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ciente para construir una teo-
ria. En cuanto al eclecticismo,
temido y rechazado por el au-
tor, ;ha sido superado? ;Puede
ser realmente superado en toda
sintesis? En cuanto al recurso a
otras ciencias, concretamente a
la gramética generativa trans-
formacional, ;se puede aceptar
que es realmente en el lenguaje
y s6lo en é]l, donde se encuen-
tra la distincién entre hecho y
evento? ;No es este nominalis-
mo un reduccionismo? ;No hay
en las vias de acceso cientificas
¥ no metafisicas al tema de la
significacién y al problema de
los universales, un plus que
queda en el escenario cuando
la obra se cierra con la promesa
de una nueva obra?

SanTos CARRASCO ARELLANES

Hupson, W. D., La filosofia mo-
ral contempordnea, Traduc-
cién de José Hierro Pescador,
Alianza Universidad, Madrid,
1974,

i Cudles son los rasgos carac-
teristicos del lenguaje moral?
. Pueden ser expresados en for-
ma logica? En caso afirmativo,
.se trata de una légica peculiar
o constituye, por el contrario,
una ampliacién de la légica del
lenguaje descriptivo? Tales son
los interrogantes que se plan-
tean en el discurso moral de se-
gundo orden. El autor expone
las corrientes mas representati-
vas en el mundo anglosajon que
han reflexionado sobre estas
cuestiones, las cuales tienen un
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interés metédico y preliminar
para el tratamiento de los temas
propiamente éticos.

La teoria mas rudimentaria
es la intuicionista, que, basada
en la irreductibilidad del predi-
cado “bueno” a cualesquiera pro-
piedades naturales con que se
le pretendiera definir, postula
la aprehension intuitiva del mis-
mo. Su supuesto discutible es el
caracter referencial del signifi-
cado moral, que omite el anali-
sis acerca de cémo se hace uso
de tal tipo de lenguaje. “Hasta
que se muestra no sblo sobre
qué trata una expresién sino
coémo trata de ello no se ha mos-
trado el significado de esa ex-
presion. La teoria referencial
pone todo el énfasis en el sobre
qué. A la luz de la distincién
sefialada podemos decir que sim-
plifica en exceso el concepto de
significado” (pag. 37).

La teoria emotivista separa en
el juicio moral un componente
descriptivo vy otro de actitud,
entre los cuales habria una co-
nexién meramente factica, Si
bien ha sefialado con acierto el
caracter dinamico del discurso
moral, ha incurrido en la con-
fusién entre potencial inlocutivo
v perlocutivo de las expresiones,
segin las distinciones de Aus-
tin. En relacién con ello, el
emotivismo no ha advertido que
dar la razén de por qué una
conducta es buena no es lo mis-
mo que producir el asentimiento
a un enunciado; lo que se pre-
tende con la pregunta moral no
es una influencia, sino una guia.

El prescriptivismo adscribe al
juicio moral las caracteristicas
de la prescriptividad, la super-
veniencia y la universabilidad.
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Con abundancia de ejemplos se
expone el papel que a cada una
corresponde y la conexién reci-
proca. Las tres conllevan la
aceptacién de un principio de
accion, que para Hare, exponen-
te mas destacado de la mencio-
nada postura, estd en dependen-
cia de una eleccion por parte del
hablante.

El descriptivismo le opone la
existencia de un contenido de
necesidades anteriores a toda
eleccién, Basado en la existen-
cia de hechos que se producen
conforme a ciertas reglas y a
los que llama institucionales,
pretende derivar los juicios en
que aparece el término “debe”
a partir de juicios de “es”. La
polémica entre descriptivistas y
prescriptivistas asume distintas
variantes.

En el capitulo ultimo el autor
traspasa los limites de la meta-
ética, al examinar las condicio-
nes de la acci6én moral, con ob-
jeto de estudiar si le son apli-
cables las reglas logicas del dis-
curso descriptivo. Parte de la
caracterizacién aristotélica de la
accién como “aquella cuyo ori-
gen estd en el agente, estando
éste al tanto de los detalles par-
ticulares en los cuales consiste
la accién”, La conclusién es que
las condiciones de la légica de
enunciados pasan por alto lo
distintivo del lenguaje moral.
“Hay un abismo légico o con-
ceptual entre el lenguaje de la
accién y el de los acontecimien-
tos. Esto es mas claro incluso
cuando reconocemos que lo que
se dice en un lenguaje no pue-
de ser traducido en términos de
otro sin pérdida o cambio de
significado” (péag. 332).

El esquema argumentativo del
libro es claro y minucioso. Como
obra informativa, es de interés,
al recoger los aspectos primor-
diales del desarrollo de este mé-
todo filosofico. Hay en la suce-
sion de la panoramica, presen-
tada en orden histérico, un ma-
nifiesto progreso, en la medi-
da en que las teorias posteriores
han tratado de hacer frente a
ataques para los que no estaban
preparadas las precedentes; no
obstante, los  argumentos que
aduce el descriptivismo, como
teoria mas reciente, distan de
ser en su totalidad concluyen-
tes.
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El objetivo de la presente in-
vestigacion es hacer compatible
la hermenéutica histérica con la
critica del método cientifico for-
malista para “exponer los rasgos
esenciales de la Filosofia de la
Ciencia de Santo Tom4s, sacan-
do las oportunas consecuencias
respecto al estado contempo-
raneo de las ciencias” (p. 14).
Sanguineti alterna en su inves-
tigacién la rigurosa critica tex-
tual ¥ una no menos enérgica
contestacién de algunas valora-
ciones del método cientifico, no
compatible con la metafisica del
ser. Las caracteristicas del pen-
samiento de Santo Tomés que
mas se destacan en esta investi-
gacion son: la fundamentacion
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