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autograf példany Aragdniai Alfonznak ajanlva (Caen,
Bibl. Municipale, 343). V6. Anna Melograni: Tra Milano
e Napoli... i. m. (20. j.), passim és Elena Giua: Un nuovo
codice autografo... i. m. (19.j.)

23 A témahoz 1. legtijabban Il ducato di Filippo Maria
Visconti, 1412-1447. Economia, politica, cultura. A cura
di Federica Cengarle e Maria Nadia Covini. Firenze 2015.

24 Angeli Decembris De conditionibus pacis inter
Alexandrum M. et Darium reges, ut apud Q. Curtium
legitur disputatio ex mss. codd. Jankowichianis nunc
primum eridta, Budae Typis Universitatis Hungaricae
1825. Itt ir Jankovich a kddex proveniencidjarol is (XVL.),
eszerint a kotet a ,,francia habort” befejez6dése utan Ve-
lencébe, onnan Bécsbe, majd Magyarorszagra kertilt.

BANTFI SZILVIA — PAVERCSIK ILONA — PERGER PETER - V. ECSEDY JUDIT:
A REGI MAGYARORSZAGI NYOMDAK BETUI ES DISZE],
XVIL SZAZAD. 2. KOTET. KELET-MAGYARORSZAGI ES ERDELYI NYOMDAK,
LOCSE, KASSA. (HUNGARIA TYPOGRAPHICA, 1I1.)
BALASSI KIADO — ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR, BUDAPEST 2014.
1215 OLDAL, KEPEKKEL, KEPTABLAKKAL

Megjelent a Balassi Kiad¢ és az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtar kozos kiadasaban a Régi magyarorszaigi
nyomddk betii és diszei cim1i, hatalmas vallalkozas 17.
szazadi részének masodik, zar6é duplakétete. Locse,
Kassa, a kelet-magyarorszagi és az erdélyi nyom-
dék teljes anyaganak repertériuma. Onmagéban is
nagy teljesitmény volna, amelynek dicséretére ne-
héz volna méltatd szoveget irni anélkiil, hogy ne
tlinnék kritikatlan hizelgésnek minden szava. Csak-
hogy egy olyan sorozatnak a zaré darabjat tartjuk a
keziinkben, amely minddssze kilenc év alatt jelent
meg négy vaskos kotetben, Osszesen mintegy négy-
ezer oldalon, és amely olyan vallalkozast vitt telje-
sedésbe, amely célul ttizte ki, hogy valamennyi Ma-
gyarorszagon — természetesen a Magyar Kiralysag
és Erdély teriiletén — mikddott nyomda teljes beti-
készletét, nyomdai diszeit, inicialéit és metszetes il-
lusztracioit Osszegytijtse, feldolgozza és rendszerez-
ve kozzétegye. Hess Andras budai ésnyomdajatol,
1473-t6l egészen a 17. szazad végéig. Elborzasztéan
nagy feladat, hiszen valamennyi nyomdaterméket
egyenként kellett megvizsgalni, kézbe venni. Az
Osszes betfit és jelet (a pontokat is), kis és nagyobb
nyomdai cifrat, inicialét stb. legépebb formajaban
kiemelni a helyérdl (persze csak virtualisan, maso-
latban), szisztematizalni, minden kiilonall6 vizualis
egységet eredeti méretben tablazatokba foglalni, a
hatalmas jelrepertériumot katalogussal, mutatdkkal
ellatni, hasznalhatova téve azok szamara is, akik ezt
a munkat maguk nem végezték el — joszerével atte-
kinteni sem tudjak —, de sajat kutatdsaikhoz sziik-
ségiik van ezekre az ismeretekre. Mivel a sorozat
a régi Magyarorszag nyomdai jelkészletének teljes
repertoriumat tartalmazza, a szlovak, az erdélyi
magyar, szasz és roman, a horvat, a szlovén és az
osztrak konyves kollégdk is nélkiilozhetetlen segéd-
eszkozt kaptak a keziikbe. Tagabb kdrben minden-

ki, aki K6zép-Eurdpa késd kdzépkori és kora tjkori
miivel6désével foglalkozik.

Elkészult tehat az 1971-ben indult, 2012-ben a
negyedik kotetéig jutd Régi Magyarorszigi Nyom-
tatvinyok, vagyis az RMNY sorozatanak pardarab-
ja, a példanyleirdsok és felmérések mellett a masik
nagy korpusz, a betlisorok, jelek és diszitmények
hidnytalan adattara. Az a munka, amely hosszu év-
tizedeken at kézikonyve lesz a régi magyar kultra
vizsgalatanak, a klasszikusok, az RMK, az RMNY,
vagy az Apponyi mellett. A miivészettorténészek,
akik — az illusztraciok, az ornamentalis ékitmények
okan — mdr most haszonélvezdi lehetnek e telje-
sitménynek, némi irigységgel nézegetik ezeket a
kiadvanyokat. Radocsay Dénes, Garas Klara vagy
Agghazy Maria nagy, a mult szazad Gtvenes évei-
ben sziiletett festészeti és szobraszati adatgyijtéseit
lényegében maig nem folytatta senki.

Az opus magnum a Nemzeti Konyvtar RMNY-
mihelyében jott 1étre, az évtizedek ota futd hatal-
mas vallalkozashoz csatlakozik, annak 17. szazadi
koteteivel szorosan Osszefligg. A sorozat elsd, a
15-16. szazadot feldolgozo6 kotetét, valamint a 17.
szazadi elsé felét egyetlen ember irta, alkotta meg,
V. Ecsedy Judit. Ritkan talalkozni hasonldval, hogy
egyetlen ember ekkora munkat végezzen el egye-
diil. Ami tovabb emeli a korpusz jelentdségét, az az,
hogy nem csupan egy szdraz adattar sziiletett meg,
hanem mindennek az értelmezése is: tanulmanyok,
koztiik az egyes nyomdak részletes — az eddigi-
eknél pontosabb — torténete is. Vagyis keziinkben
van egy részletes, komplett magyarorszagi nyom-
datorténet, amelynek tomor monografiajat Ecsedy
Judit mar korabban, 15 évvel ezel6tt megelSlegezte
és publikalta szintén a Balassi Kiadéndl. (V. Ecsedy
Judit: A kényvnyomtatdis Magyarorszdgon a kézisajtd
kordban, 1473-1800. Budapest 1999.)
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A repertérium 1j kotetét Ecsedy Judit immar
nem egyediil jegyezte. A m1 jelentds része tovabb-
ra is az O munkéja, am sikeriilt kivdlé munkatar-
sakat is bevonnia a kutatas és feldolgozas véghez
viteléhez. Pavercsik Ilona a 16csei nyomdakat és a
kassaiak nagyobbik részét, Banfi Szilvia a debreceni
nyomdakat és a csiksomlydi ferencesekét elemezte,
Perger Péter a brassdi, a nagyszebeni nyomdak, a
kolozsvari unitariusok, valamint Totfalusi Kis Mik-
16s kolozsvari tevékenységét dolgozta fel. Utdbbi
kiilénodsen kényes téma volt, lévén irodalma nagy,
de még a kittiné Haiman Gyo6rgy monografidjahoz
(1972, 1983) képest is sikeriilt ijat mondani. A tars-
szerzOk lathatéan nem a ,, maradékra”, hanem igen
komoly feladatok megoldasara vallalkoztak. A tob-
bi — hadd ne soroljam {6l 6ket — Ecsedy Judit mun-
kdja. Ez a kotet bizonyitéka annak is, hogy még
mindig lehet tudomanyos iskolat teremteni.

Dicsérjitk meg a Balassi Kiadot is. Amit az 1j
mtrdl el lehet mondani, érvényes a korabbiakra is.
A konyv kiillemének, tipografidjanak igényessé-
ge targyahoz ill6. Ebben a duplakdtetben mintegy
nyolcszaz lapnyi kép kapott helyet, és lehetetlen
megszamolni, Osszesen hany abra alkotja a kor-
puszt. Toébb ezer. Minden bet(i, cifra stb. mérethd,
minden a maga helyén all. A Kiado is sokat dolgo-
zott ezzel a képgyljteménnyel, de még tobbet az,
aki a tordeléshez Osszedllitotta a forgatokonyvet,
aki kitalalta, hogy mit mivel kell egyiivé szerkeszte-
ni. Az egyiittmiikodés, bar komplikalt lehetett, két-
ségteleniil kivaloan sikeriilt. Az eredmény mind-
annyiunk hasznara szolgal, és azzal biztat, hogy
ha elkésziil valamiféle folytatds, a Balassi Kiado
rutinosan megoldja majd a kiadasaval jard tjabb
feladatokat.

Tekintsiik 4t roviden az egész sorozatot. Az el-
s6 kotet 2004-ben jelent meg. Ez az 1473-t61 1600-ig
tartd id6szakbdl tartalmazta a nyomdak bettit és
diszeit. A szisztémajat azért érdemes részleteseb-
ben ismertetni, mert a teljes véllalkozas ehhez a
rendszerhez igazodik. Az Eldszot kovetd elsé nagy
fejezet (13-37) bevezetd tanulmany a nyomtatott
konyvrél és diszitésérdl, sorra véve a diszités és a
bet(ikészités technikajat, a régi hazai nyomdak re-
konstrukcidinak problémait, a 16. szazadi nyomtat-
vanyok meghatdrozasanak tipografiai modszerét.
Ez kiilonosen fontos, mert arra vilagit ra, hogy a
haza viszonyok kozott szép szammal eléforduld
csonka nyomtatvanyok, unikalis darabok, tore-
dékek specialis feldolgozasi modszert igényelnek
- tulajdonképpen ehhez a munkdhoz elengedhe-
tetlen ez a kézikonyv. Szép gesztus, hogy a hazai
nyomtatvanyok kutatasanak nagy alakja, a gondos
és mindig segit6kész Soltész Zoltanné (1921-1997)
két Osszefoglalo irasa is helyet kapott itt, a beveze-

t6 fejezetben. O szoros szakmai kapcsolatban 4llt a
mivészettorténészekkel is, példaul Radocsay Dé-
nessel, Vayer Lajossal vagy Rézsa Gyorggyel, és se-
gitOkészségére, érdekléds figyelmére e sorok irdja
is halasan emlékezik. A két fejezet Soltészné nagy
monografidjabol vett idézet, amely mi e kotet eléz-
ményének tekinthetd. A magyarorszdagi konyvdiszités
a XVI. szdzadban 1961-ben jelent meg, ennek két els6
fejezete keriilt at ide, az irodalom kibdvitésével. Ez
a két fejezet nyit a miivészettorténet, vagyis szi-
kebb szakmank felé.

Akovetkezd nagy rész a Tipogrdfia és konyvdiszités
a XV-XVI. szdzadi magyarorszigi nyomdakban cimet
viseli, és huszonegy nyomda torténetét ismerteti,
tiikrozve az 1j, sajat kutatasokat és a szakirodalmat
(39-126). Nem tisztem minden egyes ujdonsagra
ramutatni, nem is tudndm észrevenni Oket, de a
két 6snyomdankra szeretnék kitérni. A budai Hess-
nyomda preciz technikai torténete olvashato itt,
nagy visszafogottsaggal megfogalmazva. Nincs sz
eszmetOrténeti hattérrél, amit legutobb Ritookné
Szalay Agnes elemzett, sem a Hess-krénika ere-
deti kotéseinek problémdjarol, amelyet Rozsondai
Marianne dolgozott fel. Ez az aszkézis fontos — azt
hiszem, kimondatlan — moddszertani elhatarozas
eredménye. Az ilyen tipusu kitérék parttalanna
tették volna a vallalkozast, amely ,minddssze”
nyomtatvanykutatasi segédkonyv szeretne lenni.
A masodik 6snyomda, a Confessionale-nyomda bu-
dai lokalizalasa is valtozas a kordbbiakhoz képest.
V. Ecsedy Judit idézett nyomdatorténetében ezt mar
megirta (25-28). A nyomdak torténete utan helyez-
kedik el az adattar, a Katalogus, a kotet legterjedel-
mesebb része (127-634). A katalogus hasznalatarol
magyar és angol nyelvii ismertetés, a roviditések
feloldasa tajékoztatja a kutatét. Maga a katalogus
csak a 133. laptdl a 200. lapig tart, ezt kdveti a kép-
tablak tomege, valamennyi nyomdai elem mérethti
facsimiléjével. A szoveges rész felsorolja az Osszes
elemet nyomdanként csoportositva, és minden
elemnél megadja az el6fordulasi helyeket is. A kép-
tablak szintén nyomdanként vannak csoportositva,
azon beliil pedig kovetik a szoveges katalogus szer-
kezetét. Ha barmilyen 0j példany vagy ismeretlen
toredék eldkeriil a tovabbiakban — erre van esély —,
a képtablak és a katalogus alapjan gyorsan azono-
sithatd lesz. Szeretném még egyszer hangstlyozni,
hogy nemcsak a teljességre torekvé gytijtés lenyti-
g0z0 teljesitmény, hanem az a rendszer is, amely az
egészet attekinthet6vé teszi.

A nagy mii masodik kotete 2010-ben jelent meg,
és V. Ecsedy Judit ezt is egyediil irta. Masodik
kotetnek neveztem, de voltaképp a II. kotet elsd
alkotete. A II. kotet ugyanis a 17. szazadi hatalmas
anyag rendszerezésére vallalkozott, de ez a monu-
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mentalis alkotet, a maga 928 lapjaval csupan a Du-
nanttlon mikddd nyomdakat mutatja be, valamint
az észak-magyarorszagi varosok koziil Pozsonyt,
Nagyszombatot, Bartfat és Eperjest. A szerkezet
ugyanaz, mint az els6 kotet esetében. Mintegy har-
minclapos altalanos attekintés inditja a 17. szaza-
di nyomtatott konyvek diszitésének feldolgozasat
(11-40). Ez utan tizenkét fejezet targyalja az egyes
nyomdak torténetét (41-94), majd nyolcszaz olda-
lon kovetkezik a részletes adattar (95-239), majd a
képtablak (241-922).

A 2014-ben megjelent zardkotetnek — amelyet
bevezetémben mar nagy vonalakban ismertettem —,
vagyis a II. kotet masodik alkotetének oriasi anya-
ga immadr csupan a hatalmas duplakétetbe fért be-
le. Ebben az észak-magyarorszagi varosok koziil
Locse és Kassa szerepel, a keleti részeken pedig
Sarospatak, Debrecen és Varad, valamint egész Er-
dély. A szerkezet kdveti az el6z6 kotetekét; a véko-
nyabb, , minddssze” 376 lapos elsé rész tartalmazza
a nyomdatdrténeteket és a katalogust, a folyamatos
lapszamozassal 1215 lapig futé masodik kotetrész
pedig a képtablakat. Mindezt ugyanazzal a gondos-
saggal, racionalitdssal elrendezve, amely a sorozat
egészét kezdettdl fogva jellemzi. A mutatok tants-
kodnak az igazi pontossagrol: az elsé a metszdket
és a rajzolokat tekinti at, a masodik az dsszes (!) be-
tlit méretek szerinti sorrendben; az dsszevont hely-
és névmutatot taldn emlitenem sem kellene.

Térjiink at most néhany problémara, olyanokra,
amilyenek egy kora ujkorral foglalkozé mtvészet-
torténészben — ezeket a koteteket forgatva — folve-
téddnek. Ragadjunk ki néhany idézetet, hogy lassuk,
a repertorium alkotdi jol ismerik a képzémiivé-
szet és az illusztralt konyvek szoros kapcsolatat.
»~A szakirodalom alig foglalkozott a korszakban
még mindig kozkedvelt fametszetes illusztracidk-
kal, a konyvdiszekkel pedig egydltalan nem” -
summazza Ecsedy Judit, elsésorban nem a miivé-
szettorténészekre utalva (Eldszo, 7). Mégis talalva
érezhetjiikk magunkat, mert tudjuk, hogy nem fog-
lalkoztunk str(in a hazai kdnyvek illusztracioival
— diszitményeivel plane nem —, mert csak bizonyos
kvalitas folott jutnak el a miivek a latdmezdnkbe.
Pedig az ornamentikatorténet egy olyan korszak-
ban kiiléndsen fontos, amelyben olykor szinte nincs
is mas, csak az ornamentika. A 16. szdzad masodik
felétdl kezdve nincs eleven képzémiivészet az or-
szagban; figuralis festészeti alkotdsok alig késziil-
tek (f6leg portré, abbdl sem sok maradt), a szobra-
szatot a siremlékek képviselték. Az iparmtivészeti
alkotasok voltak a nagy korstilus hordozdi, és rela-
tive magas kvalitdsukkal a miivészeti reprezentacio
elsédleges eszkdzei is.

Az arabeszk példaul talan a leggyakoribb diszi-
téeszkdz. Mar a 16. szazad elejei cimeres nemesle-
velek miniatirdin megjelenik, s hasznalata tart sza-
zadokon at. A nyomdak diszei kozott is szamtalan
variacidja ragadhaté meg, de nem hihetd, hogy az
el6kép szerepét toltotték volna be az Stvosmiive-
ken, kényvkotéseken, miniatarakon mindentitt je-
len 1év6 arabeszkes savok alkoto6i szamara. Inkabb
ugyanannak a kdzegnek masik regiszterét képvise-
lik. Eredetérdl is vallanak: a 16. szazadban annyira
hozza tartoznak a mivészeti koznyelvhez, hogy
kozvetlen keleti hatasra nincs sziikség a megjelené-
siikhoz.

Masik kérdés a nagyobb metszetes cimlap-kom-
poziciok hatdsa. Példaul az architektonikus felépi-
tésti frontispiciumoké. ElképzelhetS, hogy ezeket
latva értesiilt a kozonség legeldbb az all’antica ar-
chitektarardl. Ez a miivészettorténeti probléma vi-
szont kifelé mutat a Hungaria typographica targyanak
korébdl, hisz ebben az esetben az importként Ma-
gyarorszagra keriilt konyvekkel is szdamolnunk kell.
Hadd utaljak csak a Kralicei Biblia cimlapjara. Ez a
cseh nyelvii protestans Biblia-forditas sokfelé forog-
hatott az orszag szlav ajkti népessége korében. Igy
valhatott cimlapmetszete — a Megvaltas allegoridja
— a Zmeskal-Gelethfy-epitafium (1600, Berzevice,
rk. templom) el6képévé. De azzal is szamolnunk
kell, hogy a magyarorszagi megrendelék sem csak
itthon dolgoztattak. Az olyan nagyhatasi munka,
mint Kéaldi Gyorgy Biblia-forditasa (1626) Bécsben
jelent meg, és azt a konyvkultarat képviselte széles
korokben. Sét, a kérdés még bonyolultabba valik,
ha arra gondolunk, hogy miutan a Kaldi-Biblia cim-
lapjat — nyomtatas kozben — atalakitottak, a rézduc-
bol kivagott kozépso rész (a jezsuita szentekkel) a
nagyszombati jezsuitdkhoz keriilt, ahol nem csupan
ezek a rézducok 6rzédtek meg. Pazmany Kalauza
pozsonyi kiadasanak (1613) rézmetszet-keretdiszes
cimlapja (Hungarica Typographica 1I/1. 55, 118, 342.)
mogott viszont igényes betli- és diszitménykészlet
sorakozott. Ezeket vitette el Bethlen Gabor el6bb
Kassara, majd Erdélybe.

,Kotetiink tagabb keretek kozott mutatja be
a korabeli sokszorositott grafikat” — jegyzi meg
Ecsedy Judit (Eldszd, 7). Csakugyan tele vannak
képekkel is bizonyos fajta konyvek (csizi6 stb.), de
mit tud ezzel kezdeni a grand art blivoletében €16
mivészettorténet-iras? Nem stirin probalta. A mi-
vészettorténetnek — ismétlem - az importmtvek-
kel is szamolnia kell. Megjegyzésem azonban nem
a konyvsorozat kritikaja, hanem kizarélag a hazai
mivészettorténet-iras apologiaja kivan lenni.

Vannak mads, dltalanos tanulsagok is. ,A most
bemutatott, teriileti hatdrain beliil teljesnek tekint-
het6 grafikai anyag azt mutatja, hogy jollehet a 17.
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szazadot hazai viszonylatban &ltalaban a barokk
mivészettel tarsitjdk, az itt Osszeallitott grafikai
anyag jelentds része a kés6 reneszansz jegyeit vise-
li magan.” (Ecsedy Judit: Tipografia és grafika, 21.)
Ugyanezt mondhatja a mlivészettorténet-irds is, ha
anyaga teljességét tekinti — s ebbe beleérti az ipar-
mivészetet is. Nehéz kijelolni a kés6 reneszansz
és a barokk mivészet pontos hatarat a 17. szazadi
Magyarorszagon. Nincs ilyen. Nem véletlen, hogy
a hajdanvolt, papirosizii , periodizacids vitdk” nem
jutottak nyugvépontra. Erdély épitészetében pél-
daul - Kovacs Andras szerint — 1710/20 el6tt egy-
altalan nincs barokk jelenség (Kés6 reneszansz épi-
tészet Erdélyben, 1541-1720. Budapest—Kolozsvar
2003). Csak a fejlédés-kép kényszerében €16 miivé-
szettOrténet-irds keresi elszantan a stiluskorszakok
éles hatdrait. A kérdésfeltevés rossz: a nyugat- és
dél-eurdpai festészet és szobraszat secolo d’ordja
nem lehet a kelet-kozép-eurdpai régié mércéje uto-
lag, ha egyszer a sajat kordban sem volt az.
Tovabbi problémakat vet fel a teriileti és a fele-
kezeti megoszlas. A hodoltsdgban nem miikodott
nyomda. A tOrténetirds most épp a hodoltsagra
fokuszal, a mezGvarosok csodaval hataros életben
maradasara, az ottani vallasi életre — hadd utaljak
Molnar Antal Atlantiszara, vagy — sajat hazunk ta-
jan — az eleven 6tvosmiivészetre vagy a megolrzott
katolikus mult emlékeinek tovabb él6 hatdsara.
Kecskemét vagy Gyongy0Os példdjara. Debrecen a
hodoltsag peremén van, mas volt a statusza, ezért
mukddhetett itt varosi nyomda a 16. szazadtol fo-
lyamatosan. Nincs cimlap-dica sem; a Heltai-féle
Werbdczy-kiadas cimlapjat djitjak fel. Impozans,
monumentalis tanulmany szdl a debreceni nyomda

torténetérdl (Bdnfi Szilvia, 64-86). De azért ez mégis
reformatus, képek nélkiili nyomda.

Tudni lehetett eddig is, hogy Bethlen Gabor el-
vitte Erdélybe a nagyszombati érseki nyomdat, és
a felszerelést a protestansok hasznaltdk tovabb.
Ezért van az, hogy az Oreg Gradudl és bizonyos
nagyszombati nyomtatvanyok ornamentalis diszi-
tése sz6 szerint azonos. Ezt latni megint altalanos
kérdéseket feszeget, ami a felekezetet illeti. Igen
izgalmas torténet az erdélyi fejedelmi nyomdaé, a
vandorlasok, a kiilonbozd felszerelések Osszekeve-
redése (V. Ecsedy Judit, 93-104). Komoly kérdést vet
fel a roman nyelvli nyomtatvanyok sora. Tudjuk,
hogy az erdélyi, elsésorban brassoi, szebeni 6tvo-
sOk a hegyeken tuli roman megrendelSknek is dol-
goztak. (Kiss Erika: Otvosmiivek a 16-17. szézadi
Magyarorszagon. In: Matyds kirdly oroksége I-IL.
Szerk. Miko Arpad — Veré Maria. Budapest 2008, IL.,
99-115.) Vajon mirdl vallhatnak az erdélyi roman
nyomtatvanyok proveniencia-adatai?

A felvet6dd miivészettorténeti problémakat le-
hetne tovabb sorolni. Nem egy tanulmanynak lesz
ez a kotet (illetve a sorozat) ihletd forrasa. Maga-
tol értet6d6 kérdés viszont, hogy vajon tervezik-e a
Szerz6k — mindenekel6tt Ecsedy Judit — a Hungaria
Typographica folytatasat, vagyis immar a 18. szazadi
nyomdadk feldolgozasat. Nemcsak tervezik, hanem
mar egy ideje dolgoznak is rajta. Errdl tantiskodik
példéul a Miivészettorténeti Ertesitének ugyaneb-
ben a szamaban megjelend két tanulmany, Ecsedy
Judit és Banfi Szilvia tollabol. A nagyszabasu val-
lalkozas tovabbra is figyel a mlvészettorténeti dsz-
szefiiggésekre; ezek a 18. szdzadban nem egyszer
kozvetlenebbek, mint a korabbi iddszakban voltak.

Miké Arpdd

MUTARGYAK A FRAKNOI ESTERHAZY-KINCSTARBOL
AZ IPARMUVESZETI MUZEUM GYUJTEMENYEBEN.
(THESAURUS DOMUS ESTERHAZYANAE, 1)
SZERKESZTETTE ES A BEVEZETO TANULMANYOKAT [RTA: SZILAGYI ANDRAS.
IPARMUVESZETI MUZEUM, BUDAPEST 2014. 351 OLDAL

2013-ban két 17. szazadi személyiségre is emlékez-
tiink. Bethlen Gaborra és Esterhazy Palra. Pal nador
életm(ivébdl ez alkalommal nem elsésorban a poli-
tikai palya, hanem a mecénas, a miikedveld, a sok-
arcil miivészeti reprezentacié protagonistdja keriilt
el6térbe. A tovabbi kutatasoknal jo idére megkertil-
hetetlenné valt miivek, kotetek sziilettek. Az egyik, a
kdszegi konferencia tanulmanykéotete nyar eleje 6ta
mindenki szdmdra hozzaférhetd,' a mésik mi tavaly

latott napvilagot, az Iparmtivészeti Mizeum gon-
dozasaban. A Szildgyi Andras szerkesztette kotet a
muzeum Thesaurus Domus Esterhazyanae katalogus-
sorozatanak L. sorszamét viseli.” 2010-ben iidvozol-
hette — és dijazta — az MTA Miivészettorténeti Tudo-
manyos Bizottsaga a II. sorszamu kotetet, az Ester-
hazy-kincstar textilidit feldolgozd kitind munkat.’

A  Mitargyak a fraknoi Esterhdzy-kincstarbol
az Iparmivészeti Muzeum gyijteményében” ci-
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