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1. Einleitung

Der Wohnungseinbruchsdiebstahl, im Folgenden kurz als Wohnungseinbruch bezeichnet, ist
ein Delikt, das in den letzten Jahren vermehrt 6ffentliche Aufmerksamkeit erféhrt. Dies hat
seinen Grund darin, dass er zu den wenigen Delikten in Deutschland gehort, zu dem in der
Polizeilichen Kriminalstatistik steigende Fallzahlen berichtet werden. Wurden im Jahr 2006
deutschlandweit noch 106.107 Wohnungseinbriiche in der Kriminalstatistik ausgewiesen,
waren es im Jahr 2012 bereits 144.117 Falle." Zu beriicksichtigen ist, dass es in der Vergan-
genheit mehrfach Jahre gab, in denen die Fallzahlen noch deutlich héher lagen, so z. B. im
Jahr 1993 mit 227.090 Wohnungseinbriichen. Zugleich ist die Entwicklung in den letzten Jah-
ren besonders dynamisch und im Vergleich zu anderen Delikten besonders untypisch. Dies
illustriert Abbildung 1.

Abbildung 1: Entwicklung der Haufigkeitszahl verschiedener Delikte (2006 = 100; Polizeiliche Kriminal-
statistik)
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Fir sieben relativ verbreitete Delikte zeigt Abbildung 1 die Entwicklung der vergangenen
Jahre, wobei das Jahr 2006 zum Ausgangspunkt genommen wird. Dargestellt wird die Hau-
figkeitszahl, d. h. die an 100.000 Personen der Bevolkerung relativierte Anzahl an Woh-
nungseinbriichen.? Hiernach ist der Wohnungseinbruch in sieben Jahren um 36,8 % gestiegen.

! Die berichteten Zahlen zur Polizeilichen Kriminalstatistik bzw. weiter unten zur Strafverfolgungsstatistik be-
ziehen sich auf den Erkenntnisstand zu Beginn des Forschungsprojekts im Jahr 2012. Die Zahlen spéterer Jahre,
die zum Projektstart noch nicht zur Verfligung standen, wirden die Grundtendenzen jedoch nicht &ndern. So
steigt bspw. auch im Jahr 2013 der Wohnungseinbruch weiter, insofern hier 149.500 Félle des Wohnungsein-
bruchs polizeilich registriert wurden.

2 Dadurch werden Veranderungen in der Bevélkerungsanzahl beriicksichtigt. Bei steigender Bevélkerungszahl
wadre bspw. erwartbar, dass es ein steigendes Fallzahlaufkommen gibt. Allerdings ist die Bevdlkerungsentwick-
lung der letzten Jahre nicht von einem Anstieg, sondern von einem Riickgang gekennzeichnet: Lebten 2006 noch
82,4 Millionen Menschen in Deutschland, waren es 2012 nur noch 81,8 Millionen.
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Der zweithdchste Anstieg ist fiir vorsatzliche, leichte Korperverletzungen zu beobachten, die
zugleich lediglich um 7,5 % zugenommen haben. Die Haufigkeitszahl des Betrugs ist kon-
stant geblieben; fur die restlichen Delikte, insbesondere auch den Diebstahl insgesamt, ist ein
mehr oder weniger stark ausgepréagter Rickgang der Haufigkeitszahlen festzustellen. Beson-
ders ausgeprégt sind die Rickgéange bei der Gewaltkriminalitdt und der Sachbeschadigung:
Diese Delikte haben im Bezugszeitraum um ca. 10 % abgenommen.

Neben der untypischen Entwicklung lassen sich aus der Polizeilichen Kriminalstatistik noch
mindestens zwei weitere Merkmale des Wohnungseinbruchs benennen, die ihn fir eine kri-
minologische Untersuchung relevant erscheinen lassen. Erstens ist darauf hinzuweisen, dass
es sich um ein Delikt mit weit unterdurchschnittlicher Aufklarungsquote handelt. Bundesweit
wurden im Jahr 2012 nur 15,7 % aller Einbriiche aufgeklart (Aufklarungsquote fir alle Delik-
te: 54,4 %), d. h., es wurde mindestens ein Tatverdachtiger ermittelt. Dieser Tatverdacht muss
sich im weiteren Verlauf der Strafverfolgung allerdings nicht als gerechtfertigt erweisen
(s. u.). Im Durchschnitt der Jahre 2010 bis 2012 lag die Aufklarungsquote bei 15,9 % (Abbil-
dung 2).2 Zweitens gibt es zwischen den Bundeslandern erhebliche Unterschiede hinsichtlich
der polizeilich erfassten Fallzahlen des Wohnungseinbruchs sowie hinsichtlich der Aufkla-
rungsquote.

Abbildung 2: Mittlere Haufigkeitszahl und Aufklarungsquote der Jahre 2010 bis 2012 nach Bundesland
Polizeiliche Kriminalstatistik)
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Die regionale Variabilitat der Haufigkeitszahl und der Aufklarungsquote ist ebenfalls in Ab-
bildung 2 dargestellt. Demnach kamen in Thiringen in den Jahren 2010 bis 2012 auf 100.000
Einwohner gerade einmal 36,9 Einbriiche. In Bayern lag die Haufigkeitszahl nur unwesentlich
hoher. Demgegeniber waren in den Stadtstaaten die hochsten Haufigkeitszahlen festzustellen.
Bremen sticht dabei mit einer Haufigkeitszahl von 497,6 besonders hervor; d. h. hier sind be-

® Gerade im Vergleich der Bundeslander erscheint es notwendig, den Durchschnitt zu drei Jahren zu bilden,
unabhéngig davon, ob es um die Haufigkeitszahl oder die Aufklarungsquote geht, damit Ausreilerwerte eines
einzelnen Jahres nicht Uberbewertet werden.
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zogen auf 100.000 Einwohner/innen 13-mal mehr Falle registriert worden als in Thiringen. In
Thiringen wurden zugleich besonders viele Einbriiche aufgeklart: 38,5 % der in den Jahren
2010 bis 2012 erfolgten Einbriiche konnten hier aufgeklart werden. Die geringste Quote ist
fir Hamburg festzustellen, wo nur zu 7,7 % der Einbriiche mindestens ein Tatverdachtiger
ermittelt werden konnte. Bei Betrachtung dieser Zahlen fallt auf, dass grundsétzlich in Bun-
desléandern mit geringer Haufigkeitszahl viele Einbriiche aufgeklért werden, in Bundeslandern
mit hoher Haufigkeitszahl dagegen wenige Einbriiche. Die Korrelation zwischen beiden Zah-
len betragt r = -.72, was einer hohen negativen Korrelation entspricht. Eine Erklarung kénnte
lauten, dass Polizeidienststellen in Gebieten mit geringer Belastung mehr Kapazitéaten fir die
intensivere Ermittlung haben, was sich dann eher in einem Ermittlungserfolg niederschléagt.
Andere Erklarungen sind freilich ebenfalls denkbar (z. B. dass eine hohe Entdeckungswahr-
scheinlichkeit flr Tater/innen abschreckend wirkt).

Sowohl die ansteigenden Haufigkeitszahlen im Bereich des Wohnungseinbruchs, die immer
auch bedeuten, dass es ansteigende Zahlen von Opfern bzw. Betroffenen gibt* — verbunden
mit den damit einhergehenden materiellen Schaden wie psychischen Belastungen —, als auch
die niedrigen Aufklarungsquoten und die regionalen Disparitaten haben das Kriminologische
Forschungsinstitut Niedersachsen (KFN) dazu bewogen, im Jahr 2012 ein Forschungsprojekt
zu initiieren, das sich dem Phanomen Wohnungseinbruch widmen sollte. Bevor die For-
schungsfragen und die methodische Herangehensweise dieses Projekts vorgestellt werden, ist
zu erlautern, wie die regionalen Unterschiede im Projekt représentiert werden sollte. Moglich
wére gewesen, die Bundeslander zum Ausgangspunkt eines Regionalvergleichs zu nehmen
und bspw. Untersuchungen in Thuringen und Bremen durchzufiihren. Ganze Bundeslander
aufzunehmen, waére allerdings problematisch gewesen, wenn ein Ziel ist, die differenziellen
Aufklarungsquoten zu erkldren und hierbei auch die Arbeit der Polizei in den Fokus zu neh-
men. Die Polizeidienststellen eines Bundeslandes dirften bei Wohnungseinbriichen im Ein-
zelnen recht verschieden vorgehen; d. h. die Varianz innerhalb eines Bundeslandes ist wahr-
scheinlich recht groR, was es schwierig gemacht hétte, verlassliche Aussagen bzgl. der Arbeit
der Polizei zu treffen. Statt ganze Bundeslander in die Untersuchung aufzunehmen erschien es
vielversprechender, einzelne Stadte einzubeziehen. Dieser Strategie wurde auch deshalb ver-
folgt, weil bereits im November 2011 der Oberbirgermeister der Stadt Bremerhaven, Herr
Melf Grantz, an das KFN herantrat, mit der Bitte, das in seiner Stadt stark steigende Phéno-
men Wohnungseinbruch wissenschaftlich untersuchen zu lassen. Damit war in Bezug auf
Bremerhaven der Zugang zur Analyse des Wohnungseinbruchs und damit der Zugang u. a.
zur Polizei, zur Staatsanwaltschaft usw. gewahrleistet. Um eine Studie durchzufuhren, die
nltzliche Erkennt-nisse zu diesem Delikt erbringt, war es nur noch notwendig, weitere Stadte
zu gewinnen, die sich von Bremerhaven unterscheiden. Nach Kontaktaufnahmen mit ver-
schiedenen Stadten bzw. den jeweils zustandigen Justiz- und Innenministerien war es mog-
lich, die Stadte Berlin, Hannover, Miunchen und Stuttgart einzubeziehen. Aufgrund der Be-
funde der Polizeilichen Kriminalstatistik, nach denen in den ostdeutschen Bundeslandern
uberdurchschnittlich hohe Aufklarungsquoten bestehen — alle finf ostdeutschen Bundeslander
finden sich unter den sechs Bundeslandern mit den hdchsten Aufklarungsquoten (vgl. Abbil-
dung 2) — wurde ebenfalls versucht, eine ostdeutsche Stadt in die Studie aufzunehmen. Von
den vier angefragten Stddten Magdeburg, Leipzig, Dresden und Rostock erklarte sich aber

* Im Folgenden werden jene Personen, die einen Wohnungseinbruch erlebt haben, als Betroffene bezeichnet.



keine Stadt bereit, am Projekt teilzunehmen; andere ostdeutsche Stadte kamen aufgrund zu
geringer Fallzahlen des Wohnungseinbruchs nicht flir eine Kooperation in Frage.

Die Unterschiedlichkeit der flinf einbezogenen Stadte l&sst sich einerseits mit Blick auf struk-
turelle Daten verdeutlichen. So variiert die Einwohnerzahl zwischen 113.000 (Bremerhaven)
und 3,5 Millionen (Berlin). Das Durchschnittseinkommen — ein fur den Wohnungseinbruch
nicht irrelevanter Indikator insofern er auf das Vorhandensein attraktiver Ziele fur Einbre-
cher/innen hinweist — schwankt zwischen 16.600 Euro (Berlin) und 25.000 Euro (Miinchen).
In vergleichbarer Weise interessant ist der Anteil an Gebauden mit nur einer Wohneinheit, der
gewissermalien den Anteil an Einfamilienhdusern repréasentiert: Dieser Anteil ist am hoéchsten
in Bremerhaven, am niedrigsten in Stuttgart.

Die Unterschiede zwischen den Stadten lassen sich andererseits — und fur das hier untersuchte
Thema wichtiger — hinsichtlich des Wohnungseinbruchs verdeutlichen. Abbildung 3 belegt
diesbezlglich zweierlei: Erstens sind die Haufigkeitszahlen sehr verschieden. Im Jahr 2012
hatte Bremerhaven mit 562,0 die héchste Haufigkeitszahl — hier kamen auf 100.000 Einwoh-
ner entsprechend 562 Wohnungseinbriche. In Miinchen lag diese Zahl hingegen bei nur 71,0.
Zweitens ergeben sich unterschiedliche Entwicklungen: In Bremerhaven und Berlin steigen
die Einbriiche, in den anderen St&dten ergeben sich konstante Zahlen, in Miinchen sogar leicht
ricklaufige Zahlen. Wohnungseinbriiche nehmen damit nicht Uberall zu; auch gegenlaufige
Trends sind festzustellen und in der getroffenen Stadteauswahl auch reprasentiert.

Abbildung 3: Entwicklung der Haufigkeitszahl des Wohnungseinbruchs nach Stadt (Polizeiliche Krimi-
nalstatistik)
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Die Stadte unterscheiden sich zugleich hinsichtlich der im Zeitraum 2010 bis 2012 erzielten
Aufklarungsquoten, wie Abbildung 4 zeigt. Fir Hannover ist mit 24,3 % die hochste Aufkla-
rungsquote festzustellen, fir Berlin mit 8,2 % die niedrigste; Bremerhaven liegt mit 14,7 % in
der Mitte. Zusatzlich ist in Abbildung 4 dargestellt, wie viele Verurteilte es pro 100 Tatver-
dachtige gibt. Dabei kann mit Ausnahme von Berlin nicht auf stadtbezogene Zahlen zuriick-
gegriffen werden, weil die Strafverfolgungsstatistik nur Daten zu Bundesl&dndern enthalt. Fir

> Die Daten beziehen sich auf das Jahr 2010 (Quelle: Statistische Amter des Bundes und der Lander).
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Hannover wurden daher die Zahlen Niedersachsens, fur Miinchen die Zahlen Bayerns usw.
herangezogen, mit der Annahme, dass diese in etwa auch die Verhéltnisse in den ausgewahl-
ten Stadten widerspiegeln. Fur Bayern ergibt sich die hochste Veruteiltenquote (27,2 %), fur
Niedersachsen und Bremen die niedrigste (12,1 bzw. 14,2 %). Es gilt demnach tendenziell,
dass in Gebieten mit hoherer Aufklarungsquote weniger Tatverdachtige auch verurteilt wer-
den und vice versa. Moglicherweise werden Félle in Gebieten mit hoher Aufklarungsquote
etwas vorschnell als aufgeklart betrachtet; im weiteren Verfahren werden dann die Beweise
haufiger als nicht stichhaltig eingestuft, was eine Verurteilung erschwert. Die Aufklarungs-
und Verurteiltenquote zusammen betrachtet flhren zu dem Schluss, dass es zwischen den
Stadten letztlich doch keine allzu groRen Unterschiede gibt, wenn die bei der Strafverfolgung
schlie3lich erzielten (Verurteilungs-)Erfolge betrachtet werden: In allen Stadten werden pro
100 Falle von Wohnungseinbriichen zwischen zwei und flinf Personen letztlich wegen eines
Einbruchs verurteilt. Unabhéngig davon, dass sich die Stadte diesbeziglich dhnlich sind, be-
legt diese Betrachtung Folgendes: In Deutschland féllt das Risiko, wegen eines Wohnungs-
einbruchs strafrechtlich belangt zu werden, skandalds niedrig aus. Es dirfte nicht viele Delik-
te geben, bei denen das Verhaltnis von Fallzahlen zu Verurteilten derart niedrig liegt. Dies
unterstreicht einmal mehr, dass es notwendig ist, ein eigens diesem Delikt gewidmetes For-
schungsprojekt durchzufuhren.

Abbildung 4: Mittlere Aufklarungs- und Verurteilungsquote der Jahre 2010 bis 2012 nach Stadt bzw.
Bundesland (Polizeiliche Kriminalstatistik bzw. Strafverfolgungsstatistik)
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Aus den vorgestellten Auswertungen der Kriminalstatistiken ergeben sich bereits verschiede-
ne Forschungsfragen, denen sich das Projekt widmen sollte, wobei bei jeder dieser For-
schungsfragen vermutet wird, dass gerade der Stadte-Vergleich Antworten zutage fordern
kann. Eine erste zentrale Fragestellung ist, warum sich in den Aufklarungserfolgen der Poli-
zei derart grol3e regionale Unterschiede ergeben. Ausgewahlte Einzelfragen sind hier: Wie ist
die Polizei bei den Ermittlungen wegen Einbruchs vorgegangen? Welche Malinahmen zur
Spurensicherung wurden ergriffen? Wie ist die Ermittlungsarbeit der Polizei bei Fallen des
Wohnungseinbruchs (iberhaupt organisiert? Wie bewerten die zustandigen Beamten ihre er-
mittlungstechnische Ausstattung und Ausbildung sowie die zur Verfligung stehende Personal-
starke? Wodurch unterscheiden sich die aufgeklarten Falle des Wohnungseinbruchs von den
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nicht aufgeklarten im Hinblick auf verschiedene Merkmale (z. B. Schadenshohe, Vorgehens-
weise der Tater/Taterin, eingesetzte Ermittlungsmethoden)? Liegen den unterschiedlichen
Aufklarungsquoten moglicherweise verschiedene Malistabe fur die Bejahung eines polizeili-
chen Tatverdachts zugrunde? Zu welchem Anteil beruhen die Divergenzen bei der Aufkla-
rungsquote auf unterschiedlichen Tatstrukturen?

Die zweite zentrale Fragestellung betrifft die weitere Strafverfolgung: Warum endet das
Strafverfahren in der Mehrheit der Félle trotz eines von der Polizei bejahten Tatverdachts mit
einer Einstellung? Auch hier lassen sich verschiedene weitere Unterfragen formulieren: Wie
viel Zeit benotigte die Staatsanwaltschaft, um bei Fallen des Wohnungseinbruchsdiebstahls zu
einer abschlieBenden Verfahrensentscheidung zu gelangen? Welches sind die besonderen
Merkmale der Félle, in denen die Staatsanwaltschaft das Verfahren trotz Vorliegens eines
polizeilichen Tatverdachts nach § 170 Abs. 2 StPO eingestellt hat? Nach welchen Vorschrif-
ten und wie héaufig sind sonstige Verfahrenseinstellungen erfolgt? Wodurch zeichnen sich die
Félle aus, in denen die Staatsanwaltschaft Anklage erhoben bzw. Untersuchungshaft beantragt
hat? Zu welchem Anteil der Félle, in denen die Polizei die Tat als Wohnungseinbruchsdieb-
stahl definierte, ist es spater zu einer Anklage bzw. Verurteilung wegen eines anderen Delik-
tes gekommen (z. B. wegen einfachen Diebstahls, Sachbeschddigung oder Hausfriedens-
bruchs)?

Das Projekt fokussiert allerdings nicht allein die Arbeit der Polizei und Staatsanwaltschaften
bzw. Gerichte. Zu jedem Einbruch gehdren auch Tatverdachtige und Opfer. Die Forschungs-
fragen drei und vier lauten daher in einer ganz allgemeinen Form: Wer sind die Betroffenen,
wer die Tater/innen bzw. Tatverdachtigen des Wohnungseinbruchs? Bezliglich beider Perso-
nengruppen ergibt sich Forschungsbedarf, wie u. a. diese spezifischeren Fragen illustrieren,
denen sich im Projekt gewidmet werden soll: Wer sind die Betroffenen des Wohnungsein-
bruchs differenziert nach Alter, Geschlecht, ethnischer Zugehorigkeit, sozialem Status und
Wohnungstyp? Wie war ihre Wohnung zum Zeitpunkt der Tat gegen Einbruch geschitzt?
Welcher materielle Schaden ist durch den Einbruch entstanden (Sachschaden sowie Dieb-
stahlsschaden)? Welche weiteren Folgen hat der Einbruch bei den Betroffenen ausgeldst (psy-
chische Belastungen, Koperverletzung durch Konfrontation mit dem Téter, Auszug aus der
Wohnung)? Wie haben die Betroffenen die Arbeit der Polizei erlebt, wie die Arbeit von
Staatsanwaltschaft und Gericht? Wie sind gegen Einbruch versicherte Betroffene von der
Versicherung behandelt worden? Welcher Anteil des tatséchlich eingetretenen Schadens wur-
de erstattet? Wie bewerten die Betroffenen insgesamt betrachtet das Verhalten der Versiche-
rung? Und bezogen auf die Tatverdachtigen: Wie lassen sich diese sozio-demografisch cha-
rakterisieren? Wie sind sie vorgegangen (Tatzeit, Tatort, Einbruchsweg, Verhalten in der
Wohnung usw.)?

Nicht alle diese Forschungsfragen werden in diesem Bericht beantwortet. Der Bericht kon-
zentriert sich auf ein Modul des Projekts: eine Betroffenenbefragung, die in identischer Weise
in allen finf Stadten durchgefiihrt wurde. Aus Sicht der Betroffenen des Wohnungseinbruchs
kdnnen nur bestimmte Informationen erhoben werden, im Wesentlichen Fakten zum Woh-
nungseinbruch bzw. Einschatzungen zu den damit einhergehenden Belastungen. Die Be-
troffenenbefragung wurde in allen fiinf Stddten durchgefiihrt, mit dem Ziel, jeweils 500 be-
troffene Haushalte pro Stadt anzuschreiben. Die Adressen der betroffenen Haushalte konnten
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— mit Zustimmung der zustdndigen Stellen — den staatsanwaltlichen Ermittlungsakten ent-
nommen werden. Die Analyse dieser Ermittlungsakten stellte das zweite Projektmodul dar.
Dieses sowie das dritte Modul, ein Expertengesprach, befinden sich derzeit noch in der Aus-
wertung- bzw. Planungsphase. Uber die Befunde dieser Module kann daher erst zu einem
spateren Zeitpunkt berichtet werden. Sie lassen sich wie folgt charakterisieren:

- Aktenauswertung: Hierbei kam ein zweifach gestuftes VVorgehen zum Einsatz. Um ei-
nen Uberblick tiber typische Wohnungseinbriiche zu erhalten, wurden erstens in jeder
der funf Stadte 500 Aktenzeichen zu Wohnungseinbriichen des Jahres 2010 zuféllig
gezogen. Nicht zu allen Aktenzeichen konnten die Akten tatsachlich beschafft und an
das KFN zur Auswertung Ubersendet werden. Dennoch konnten insgesamt 2.408 Ak-
ten ausgewertet werden. Um zugleich ausreichend Fallzahlen fir vergleichende Ana-
lysen von unaufgeklérten, aufgeklarten und zu Verurteilungen fuhrenden Fallen zur
Verfligung zu haben, wurde zweitens eine bewusste Auswahl von Akten aufgeklarter
Félle getroffen. Ziel war, pro Stadt ca. 300 weitere aufgeklarte Fallakten auszuwerten
— in der Zufallsauswahl waren je nach Aufklarungsquote der Stadt bereits einige Ak-
ten zu aufgeklarten Fallen vorhanden (in Berlin und Stuttgart weniger, in Hannover
mehr Félle). Dies bedeutete, dass in Stadten mit niedriger Aufklarungsquote und nied-
rigem Fallaufkommen weiter in die Vergangenheit (d. h. in die Jahre vor 2010) zu-
rickgegangen werden musste. Letztlich wurden Uber diese zweite, bewusste Auswahl
zwischen 226 (Stuttgart) und 312 (Berlin) Akten zu aufgeklarten Fallen ausgewertet.
Insgesamt (zuféallige und bewusste Auswahl in allen funf Stadten) konnten tber 3.700
Akten zum Wohnungseinbruch berticksichtigt werden. Dabei handelt es sich bei fast
1.600 Fallen um aufgeklarte Taten, von denen wiederum lber 400 Félle zu einem Ge-
richtsverfahren gefiihrt haben.

- Expertenbefragung: In jeder Stadt sollen jeweils ein Expertengesprach mit Vertre-
tern/innen der Polizei sowie eines mit Vertretern/innen der Staatsanwaltschaft erfol-
gen. Verschiedene Forschungsfragen lassen sich nur dann klaren, wenn man ergén-
zend zu den erhobenen Daten der Aktenanalyse und der Betroffenenbefragung erfah-
rene Praktiker/innen hinzuzieht. Dies erscheint unverzichtbar, wenn es darum geht, die
Rahmenbedingungen zu erfassen, unter denen in Berlin, Bremerhaven, Hannover,
Minchen und Stuttgart die Ermittlungsarbeit der Polizei und die staatsanwaltschaftli-
che Entscheidungspraxis stattfinden. In die Gespréache sollen jeweils ca. drei erfahrene
Polizeibeamte/innen bzw. ca. drei Staatsanwalte/innen einbezogen werden. Mit diesem
Personenkreis sollen zudem die erarbeiteten Forschungsbefunde erdrtert werden. Ziel
ist, auch die Interpretation der Praktiker/innen einzubeziehen.

Die Unterschiedlichkeit der finf Stadte, die in die Studie einbezogen wurden, soll — wie er-
wéahnt — dabei helfen, Erkenntnisse bzgl. der verschiedenen Forschungsfragen zu generieren.
Ein Stadtevergleich beinhaltet zugleich immer das Risiko, dass er als Ranking gelesen wird.
Eine solche Lesart beschéaftigt sich mit der Frage, wo eine Stadt besser oder schlechter als
andere Stadte abschneidet. In dieser Weise mdchten wir die Befunde, die in diesem Bericht
prasentiert werden, nicht interpretiert wissen. Aus diesem Grund haben wir uns dazu ent-
schieden, die Stadtevergleiche in anonymisierter Form zu présentieren. Aus unserer Sicht
reicht es aus, zu wissen, dass es bzgl. der Angaben der Betroffenen Unterschiede zwischen
den Stéadten gibt, wie hoch diese ausfallen und ob diese moglicherweise mit Unterschieden in
anderen Bereichen korrelieren. Es ist dabei ohne Bedeutung, welche konkrete Stadt welches
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Ergebnis aufweist. Im gesamten Bericht wird daher nur von Stadt 1, Stadt 2, Stadt 3, Stadt 4
und Stadt 5 gesprochen. Stadt 1 ist dabei bei jeder Auswertung dieselbe Stadt, ebenso Stadt 2
usw. Die Zuweisung der Stadte zu diesen Platzhaltern erfolgte dabei zufallig; ihr liegt inso-
fern kein irgendwie geartetes Prinzip zugrunde. VVon Seiten des KFN wird in der 6ffentlichen
Darstellung der Projektergebnisse die Anonymitdt der Stadte gewahrt bleiben. Eine Offenle-
gung, welche Stadt welche Bezeichnung erhalten hat, wird es nicht geben. Wir werden aller-
dings jeder Stadt und hier einem ausgewahlten Kreis an Ansprechpersonen mitteilen, welche
Bezeichnung sie erhalten hat. Dies ermdglicht, dass jede Stadt selbst Starken und Schwéchen
einschatzen und Handlungsbedarfe identifizieren kann. Dies muss nicht durch 6ffentlichen
Druck von aufien geschehen. Die Differenzierung zwischen den Stédten wird in den meisten
der nachfolgend durchgefiihrten Auswertungen vorgenommen. Zusatzlich haben wir uns ent-
schieden, Auswertungen getrennt fiir versuchte und vollendete Wohnungseinbriiche vorzu-
nehmen, da hierzu in der vorhandenen Literatur kaum Erkenntnisse berichtet werden. Weitere
Differenzierungen erfolgen entlang sozio-demografischer Merkmale, so z. B. nach Geschlecht
oder Altersgruppe.

Das Projekt héatte seine Arbeit nicht ohne die Unterstiitzung verschiedener Personen, Gremien
oder Ministerien aufnehmen kénnen. An dieser Stelle moéchten wir all den involvierten Akteu-
ren daher unseren Dank fiir die Unterstiitzung aussprechen. Zuerst danken wir dabei der Stadt
Bremerhaven daflr, unsere Neugier fir das Phdnomen des Wohnungseinbruchs geweckt zu
haben. Der Stadt Bremerhaven gilt dabei ebenso wie der Stadt Berlin sowie dem Gesamtver-
band der Deutschen Versicherungswirtschaft e. V. (GDV) unser Dank fir die materielle For-
derung des Projekts. Hierdurch war es mdglich, teilweise Sach- und Personalkosten zur
Durchfiihrung der unterschiedlichen Projektmodule zu decken. Gleichwohl hat das KFN
durch Eigenmittel den grolieren Teil der Projektkosten selbst getragen. Dies war nur moglich
aufgrund der institutionellen Férderung durch das Land Niedersachsen, speziell durch das
Niedersdchsische Ministerium fur Wissenschaft und Kultur, dem wir an dieser Stelle ebenfalls
danken mdochten. Da der Kreis weiterer Personen, denen wir unseren Dank aussprechen
madchten, recht groR ist, haben wir uns dazu entschieden, diese in der nachfolgenden Uber-
sicht namentlich auszuweisen (erganzt um Informationen zur Tatigkeit). All diese Personen
kdnnen gewiss sein, dass wir um ihren Beitrag zum Gelingen des Projekts wissen und hierfiir
ausgesprochen dankbar sind. Daruber hinaus gilt unser Dank auch den vielen namentlich un-
genannten Helferinnen und Helfern, die vor allem bei der Suche, der Versendung bzw. dem
Transport der Akten beteiligt waren.

Versicherungswirtschaft:  Dr. Andreas Grote (Gesamtverband der Deutschen Versicherung e.V., Berlin)

Stadt Bremerhaven: Melf Grantz (Oberbirgermeister Bremerhaven)

Harry Gotze (Direktor der Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Jorn Muller (Polizeidirektor und Amtsleiter, Ortspolizeibehdrde Bremerhaven)

Jorg Seedorf (Kriminaldirektor und Amtsleiter, Ortspolizeibehtrde Bremerhaven)

Jan Miiller (Kriminaloberrat und stellv. Amtsleiter, Ortspolizeibehdrde Bremerhaven)

Susanne Viehweger (Kriminalhauptkommissarin, Ortspolizeibehdrde Bremerhaven)

Fred Koellner (Polizeihauptkommissar, Ortspolizeibehdrde Bremerhaven)

Jurgen Weinert (Kriminalhauptkommissar und stellv. Leiter des Technischen Erken-
nungsdienstes, Ortspolizeibehdérde Bremerhaven)

Prof. Dr. Kirsten Graalmann-Scheerer (Generalstaatsanwaltin, Staatsanwaltschaft
Bremen)

Janhenning Kuhn (Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Bremen)
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Stadt Berlin:

Stadt Hannover:

Stadt Miinchen:

Stadt Stuttgart:

Oliver Constien (Staatsanwalt und Leiter der Zweigstelle Bremerhaven, Staatsanwalt-
schaft Bremen)

Thomas Heilmann (Senator fur Justiz und Verbraucherschutz, Berlin)
Frank Henkel (Senator fiir Inneres und Sport, Berlin)

Dieter Glietsch (damaliger Polizeiprasident, Polizei Berlin)

Stephan Harnau (Erster Kriminalhauptkommissar, Polizei Berlin)
Regina Vaupel (Kriminalhauptkommissarin, Polizei Berlin)

Andreas Behm (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Berlin)
Michael Stork (Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Berlin)

Uwe Schiinemann (damaliger Minister fiir Inneres und Sport Niedersachsen)
Axel Brockmann (damaliger Polizeiprésident, Polizeidirektion Hannover)
Jens Radke (Kriminalhauptkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Michael Nickel (Polizeioberkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Michael Fritsch (Kriminalhauptkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Dr. Jorg Frohlich (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Hannover)
Ulrich Gropp (Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Hannover)

Christiane Gottwald (Staatsanwaltschaft Hannover)

Harald Pickert (Leitender Kriminaldirektor, Polizeiprésidium Minchen)

Josef Klarner (Kriminaloberrat, Polizeiprasidium Minchen)

Jorg Kirchgalner (Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Miinchen)

Markus Gogelein (Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Miinchen)

Hans Kornprobst (Oberstaatsanwalt und Hauptabteilungsleiter, Staatsanwaltschaft
Miinchen)

Eveline Juttner (Rechtspflegeamtsrétin, Staatsanwaltschaft Miinchen)

Thomas Zifle (damaliger Polizeiprasident, Polizeiprasidium Stuttgart)

Andreas Stolz (Polizeidirektor, Polizeiprésidium Stuttgart)

Christof Glos (Erster Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Stuttgart)

Erich Drexler (Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Stuttgart)

Siegfried Mahler (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Stuttgart)

Dr. Hansjorg Gotz (Oberstaatsanwalt und sténdiger Vertreter des Behdrdenleiters,
Staatsanwaltschaft Stuttgart)
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2. Folgen des Wohnungseinbruchs fir die Betroffenen — ein Forschungs-
uberblick

Seit Mitte der 1980er Jahre befasst sich die internationale empirisch-kriminologische For-
schung mit den Auswirkungen von Wohnungseinbrichen auf die betroffenen Personen (vgl.
Maguire/Corbett 1987). In den 1990er Jahren folgten dann auch deutschsprachige Studien zu
diesem Thema. Dabei lag der Fokus vorrangig auf der Erhebung der psychischen Belastungen
durch die Tat.

Im Fokus des Werks von Maguire und Corbett (1987) stand die Arbeit von Opferhilfeorgani-
sationen. Zugleich beschaftigten sich die Autoren/innen mit den Folgen von Straftaten auf die
Betroffenen, wobei das Erleben von Wohnungseinbriichen im Vordergrund stand. Dazu wur-
den im Jahr 1984 265 Opfer von Straftaten interviewt, worunter sich 136 Betroffene eines
Wohnungseinbruchs befanden. Dartiber hinaus erhielt ein von den Autoren/innen entwickelter
Fragenkomplex Einzug in den British Crime Survey (BCS), in dem 11.030 Haushalte befragt
wurden. Mit einem Teil dieser Stichprobe wurden zusétzlich Tiefeninterviews gefihrt
(Maguire/Corbett 1987, S. 38ff.). Im British Crime Survey gaben 36 % der Befragten an, in
den ersten Tagen nach dem Wohnungseinbruch sehr stark von der Tat betroffen gewesen zu
sein; bei den Tiefeninterviews bestétigten dies sogar 60 %. Dieser Unterschied nahm ab, wenn
Faktoren wie die Zerstorungen in der Wohnung, der Wert des gestohlenen Eigentums und das
Alter der Befragten in den Auswertungen beriicksichtigt wurden (47 % vs. 66 %). Die ,,sehr
starke* Betroffenheit variierte zwischen mannlichen und weiblichen Befragten zwischen 27
und 40 % (Maguire/Corbett 1987, S. 51). Im Detail ergaben sich folgende Befunde zu den
Auswirkungen des Wohnungseinbruchs auf Basis des British Crime Surveys: Arger berichte-
ten 75 %, Schlafstérungen 46 %, Unruhe und Unsicherheit 45 %, Verwirrtheits- und Unwirk-
lichkeitsgefuhl 38 %, depressive Gefiihle 38 %, Angst 34 %, Zittern 33 %, Gefiihl des
,,Schmutzigseins“ bzw. der ,,Unreinheit” 32 %, Angst auszugehen 29 %, Hilflosigkeit bzw.
Verwundbarkeit 28 %, Angst, das Haus bzw. ein Zimmer zu betreten 28 %, Unfahigkeit, Auf-
gaben zu bewadltigen 25 %, Weinen oder den Trdnen nahe sein 25 %, Appetitverlust 24 %,
Geflhl der Schwache bzw. Verlust von Starke 21 %, Wunsch, nicht allein gelassen zu werden
21 %, Verlust des Interesses an Arbeit/Hobbys 20 %, Krankheitsgefiihl/Kranksein 19 %,
Angst, zu Hause zu bleiben 12 %, Schuld- bzw. Mitschuldgefiihle 9 %, Kopfschmerzen und
generelles Krankheitsgefihl 5% sowie Verlust der Erinnerung an das Ereignis 4 %
(Maguire/Corbett 1987, S. 55). Das Entstehen praktischer Probleme infolge der Tat gaben bei
vollendeten Einbruchsdiebstéhlen 58 % an, bei einem Einbruchsversuch lediglich 40 %. Bei-
spiele fur praktische Probleme sind Reparaturen, Aufrdumen, Austauschen von Schldssern,
Wiederbeschaffen von Gestohlenem, Versicherung u. a. (Maguire/Corbett 1987, S. 58f.). In-
nerhalb der ersten 24 Stunden nach dem Einbruch war die psychische Belastung am starksten:
72 % gaben an, in dieser Zeit ihren tiefsten Punkt gehabt zu haben (Maguire/Corbett 1987, S.
63). Ein Jahr nach der Tat flhlten sich noch 15 % zumindest stark betroffen vom Einbruch
(Maguire/Corbett 1987, S. 68).

Shapland und Hall (2007) befassten sich mit den Folgen von Straftaten im Allgemeinen und
werteten ebenfalls den British Crime Survey, allerdings flr die Jahre 1996 bis 2002/03, aus.
Dieser erfasst seit 2001 fur das Delikt Einbruch zusétzlich ber die Fragen von Maguire und

17



Corbett (1987) hinausgehend die emotionalen Auswirkungen: Depression (ca. jede/r zehnte
Betroffene), Panikattacken (ca. jede/r achte Betroffene), Vertrauensmangel bzw. Gefiihl der
Verwundbarkeit (ca. jede/r vierte Betroffene) sowie Verédrgerung (zuletzt ca. jede/r dritte Be-
troffene; Shapland/Hall 2007, S. 183). Ferner konnte festgestellt werden, dass sich der Uber-
wiegende Teil des finanziellen Schadens in Form des Stehlgutes im Bereich von unter £50
(etwa 64 €) bewegte. Die oberen 30 % erreichten maximal eine Schadenssumme zwischen
£1.000 und £4.999 (etwa 1.270 € bis 6.360 €). Von Autorenseite wurde dies mit Blick auf die
Uberwiegend geringen Schaden insgesamt als niedrig bewertet (Shapland/Hall 2007,
S. 187ff.).

In Deutschland wurden seit den 1990er Jahren vergleichbare Studien durchgefuhrt, allerdings
mit deutlich geringeren Fallzahlen. Tabelle 1 gibt einen Uberblick tber die durchgefiihrten
Studien. Deutlich wird, dass dabei meist Fragebogenerhebungen erfolgten, z. T. auch telefoni-
sche Interviews. Dementsprechend handelte es sich stets um quantitative Studien. Die Stich-
probengrofien bewegten sich meist im zweistelligen bzw. unteren dreistelligen Bereich. Ma-
ximal wurden von Bddiker und Segler (2009) 684 Probanden/innen einbezogen. Die Stich-
proben waren in nahezu allen Untersuchungen ortlich begrenzt, d. h., die Probanden/innen
kamen aus derselben Stadt oder Region. Lediglich der KFN-Viktimsurvey 2011 (Baier et al.
2012a, b; Hellmann 2014) sowie die Untersuchung von Kilchling (1995) erfolgten im gesam-
ten Bundesgebiet bzw. in allen alten Bundeslandern. Da sich diese Untersuchungen jedoch
nicht ausschlieBlich mit Wohnungseinbruchsbetroffenen beschaftigten, fehlen Erkenntnisse zu
regionalen und stadtspezifischen Unterschieden im Erleben eines Wohnungseinbruchs. Diese
kénnten u. a. durch Besonderheiten des Wohnungsmarktes, die Arbeit der jeweiligen Polizei
und Unterschiede in der regionalen Diskussion und Problematisierung des Delikts liegen.

Tabelle 1: Befragungen von Betroffenen von Wohnungseinbruch im deutschsprachigen Raum

Anzahl
Studie Befragungsmethode Stichprobe (Einbruchs-
opfer)
Kilchling (1995) o schriftlich auf Basis einer reprasentativen Stichpro- 80
e standardisierter Fragebogen be in den alten Bundeslindern (Uber-
bzw. Unterreprasentation verschiedener
Altersklassen)
Deegener (1996) o schriftlich Méarz 1990 bis Feb. 1991 in Darmstadt 113
e standardisierter Fragebogen und Landkreis Darmstadt-Dieburg
Hermanutz und e personlich willkirliche Stichprobe in Baden- 53
Lasogga (1998) o teilstandardisierter Fragebogen |Wiirttemberg
Schmelz (2000) o telefonisch Vollerhebung im Zustandigkeitsbereich 70
e teilstandardisierter Fragebogen |PP Wiesbaden im Juni 1999
Baodiker und Segler | e schriftlich Vollerhebung in der Polizeidirektion 707
(2009) e standardisierter Fragebogen Heidelberg Jul. 2002 bis Dez. 2003
(N=142), Apr. 2005 bis Dez.2008
(N=169), Jan. 2007 bis Dez. 2008
(N=396)
Schubert-Lustig e schriftlich Vollerhebung in Oberdsterreich im Jahr 419
(2011) o standardisierter Fragebogen 2009
KFN-Viktimsurvey |e personlich reprasentative Quotenstichprobe fiir die 255
Baier et al. 2012a,b) | e standardisierter Fragebogen deutsche Bevolkerung zw. 16 und 40
Hellmann (2014) Jahren
Behn (2013) o telefonisch Vollerhebung im Land Bremen im Au- 51
Behn und Feltes e teilstandardisierter Fragebogen |gust 2012 (systematische Selektion nicht
(2013) ausschliebar)
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Schwerpunkt der in Tabelle 1 aufgefiihrten Studien war die Ergrindung maoglicher psychi-
scher Folgeschéden der von Einbriichen betroffenen Personen. Ubereinstimmend gelangen die
Studien zu dem Ergebnis, dass die Betroffenen teilweise erhebliche psychische Beeintrachti-
gungen als Folge des Einbruchs davontrugen. Im Folgenden werden einige zentrale Befunde
dargestellt.

Zwischen einem und zwei Drittel der jeweiligen Befragten flihlten sich durch den Einbruch
psychisch belastet (30,8 % bei Kilchling 1995, S. 135; 61,7 % bei Bodiker/Segler 2009,
S. 90), wobei diese Spannbreite ihre Ursache in der unterschiedlichen Operationalisierung
psychischer Belastung haben dirfte. Die hohe Betroffenheit konnte nach Behn und Feltes
(2013) daher ruhren, dass die Tat gleichzeitig einen ,,Einbruch in den individuellen und als
sicher geglaubten Riickzugs- und Schutzraum* (80,0 %) darstellt sowie vom Verlust von Ge-
genstanden mit ideellem (70,0 %) und materiellem Wert (55,0 %) begleitet wird; 53,0 % wa-
ren entsprechend dieser Studie zudem aufgrund des Unordnungszustandes der Wohnung emo-
tional betroffen (Behn/Feltes 2013, S. 465). Viele Einbruchsopfer berichteten zudem vom
Erleben eines Schocks (38,8 % bei Baier et al. 2012b, S. 735; 20,8 % bei Hermanutz/Lasogga
1998, S. 173). Bei einem Drrittel bis zu mehr als der Hélfte wirkte sich der Einbruch in einem
verminderten Sicherheitsgefuhl innerhalb der eigenen Wohnung aus (29,0 % bei Baier et al.
2012b, S. 735) oder die Betroffenen litten unter einem generellen Unsicherheitsgefihl
(55,0 % bei Behn/Feltes 2013, S. 465; 55,8 % bei Schmelz 2000, S. 5). Dies duRerte sich teil-
weise so, dass eine erneute Viktimisierung befirchtet wurde (67,8 %). Viele versplrten
Angst, wenn sie das eigene Zuhause betraten (44,3 %) oder sich dort alleine befanden
(38,8 %; vgl. Bodiker/Segler 2009, S. 90). Die Anzahl von Personen, die einen Einbruch be-
furchteten, hat sich nach der Tat mehr als verdreifacht (von 27,1 % vor der Tat auf 87,1 %
nach der Tat; Schmelz 2000, S. 4). In der Untersuchung von Deegener (1996) gaben die Be-
fragten an, unter psychosomatische Storungen nach dem Einbruch zu leiden bzw. gelitten zu
haben. Mindestens 15,0 % der Befragten gaben einen mittleren bis starken Grad der Auspra-
gung in Form von Nervositdt, Ein- und Durchschlafstérungen sowie Magen-
/Darmbeschwerden an (Deegener 1996, S. 67). Auch andere Untersuchungen konnten Schlaf-
storungen als eine haufige Folge von Einbriichen ermitteln: Die Belastungszahlen reichen hier
von 17,3 % (Baier et al. 2012b, S. 736) bis 32,0 % (Bodiker/Segler 2009, S. 90). Es gibt sogar
Hinweise auf ein pathologisches Ausmall der Belastungen: So berichtet Schubert-Lustig
(2011, S. 16), dass fir 15,0 % ihrer Probanden eine Verdachtsdiagnose hinsichtlich einer
Posttraumatischen Belastungsstérung (PTBS) gestellt wurde. Einen weiteren Nachweis fir die
emotionale Belastung liefern Behn und Feltes (2013), nach denen 61,0 % der Befragten ein
Geflhl der Wut angaben, das sich vorrangig gegen den Tater, aber auch gegen die Justiz und
gegen sich selbst richtete. Schuldgefiihle — bspw. aufgrund der unzureichenden Sicherung der
Wohnung — gaben 37,0 % der Probanden an (Behn/Feltes 2013, S. 465). Zu einem &hnlichen
Befund hatte schon die Untersuchung Deegeners (1996) geflihrt: Als intensivste Geflihle dem
Einbrecher gegeniiber gaben die Befragten Abneigung, Wut und Hilflosigkeit an (78,6 %,
86,9 % und 64,8 %). Weitere Gefuihle wie Scham, Ekel, Furcht, Mitleid und Gleichgultigkeit
wurden zu geringeren Anteilen berichtet (Deegener 1996, S. 53). Abseits der emotionalen
Belastungen wurden auch der burokratische Aufwand (61,0 %) sowie der Zeitverlust (56,3 %)
durch den Einbruch beklagt (Deegener 1996, S. 78).
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Haufig folgen nach der Tat Verhaltensanderungen, die bis zu einem Wohnungswechsel flihren
konnen (18,7 % bei Hellmann 2014, S. 60; 4,0 % bei Schubert-Lustig 2011, S. 15). Den
Wunsch zum Umzug verspurten je nach Studie zwischen 11,8 % (Hellmann 2014, S. 60) und
17,0 % (Schubert-Lustig 2011, S. 15). Im zeitlich nahen Zusammenhang mit der Tat greifen
manche Betroffene auch zu SicherheitsmalRnahmen — z. B. Sichern der Wohnrdume mit einem
Besenstiel oder Verlassen der Wohnung tber Nacht; viele Betroffene (82,0 %) nahmen sich
zugleich vor, ihr Verhalten zu &ndern (Behn/Feltes 2013, S. 465).

Der Forschungsstand der genannten Studien zeigt, dass Betroffene eines Wohnungseinbruchs
teilweise erhebliche psychische Belastungen aufgrund des Delikts erfahren. Allerdings gibt es
auch immer einen gewissen Anteil an Betroffenen, die angeben, keinerlei Beeintrachtigungen
aufgrund der Tat zu erleben. So fihlte sich nach dem KFN-Viktimsurvey von 2011 jede/r
vierte Proband/in nicht durch den Einbruch belastet (Baier et al. 2012b, S. 736).

Fraglich ist, wie die Unterschiede der Vulnerabilitdt von Wohnungseinbruchsbetroffenen zu
erklaren sind. Erste Anhaltspunkte bietet der KFN-Viktimsurvey von 2011. Dieser zeigt einen
signifikanten Geschlechterunterschied: Demnach weisen Frauen eher ein ,,Unsicherheitsge-
fuhl in der Wohnung nach der Tat* (Frauen: 10,8 % vs. Manner: 3,7 %) und ,,Angstgefiihle
nach der Tat“ (35,0 % vs. 14,1 %) auf, wahrend Ménner vermehrt ein ,,folgenloses Erleben
des Einbruchs* (13,0 % vs. 33,3 %) bejahen. Frauen weisen demnach eine héhere Vulnerabi-
litdat im Zusammenhang mit Wohnungseinbrichen auf (Baier et al. 2012b, S. 735f.). Diesem
Ergebnis ist aufgrund der Représentativitat der Stichprobe besondere Bedeutung beizumessen.
Dariiber hinaus gibt es in der Literatur Hinweise auf erschwerende bzw. begtinstigende Fakto-
ren bei der Bewaltigung von Wohnungseinbriichen: So verstarkt nach Bodiker und Segler
(2009, S. 91) die Anwesenheit der Betroffenen bei der Tat die psychischen Folgereaktionen.
Zudem findet mit zunehmendem Alter eine schlechtere Verarbeitung statt und es lassen sich
Unterschiede in den Reaktionen im Hinblick auf das Tatstadium (Versuch vs. Vollendung)
feststellen: Namentlich ergab sich in der Studie von Kilchling (1995, S. 156f.), dass bei Voll-
endung der Tat die Befragten deutlich hdufiger (iber eine persénliche Betroffenheit berichte-
ten (78,6 %), als wenn es beim versuchten Einbruch geblieben war (66,7 %). Bei der GroRe
des Haushaltes konnte zwar kein Effekt auf die psychischen Reaktionen festgestellt werden.
Jedoch wurde ein Zusammenhang mit Verhaltensanderungen erkennbar: Mit zunehmender
Haushaltsmitgliederzahl werden die Verhaltensdnderungen nach einem Wohnungseinbruch
héaufiger (Bodiker/Segler 2009, S. 96). Hinsichtlich der PTBS-Verdachtsdiagnose konnte
Schubert-Lustig (2011, S. 16ff.) folgende Risikofaktoren ermitteln: Keine Berufsausibung,
niedrige Schulbildung, keine feste Partnerschaft, geringes Einkommen, fortgeschrittenes Alter
und die Zugehorigkeit zum weiblichen Geschlecht lassen die Wahrscheinlichkeit fur eine Be-
lastungsstorung steigen.

Diese ersten Anhaltspunkte fiir eine uneinheitliche Bewaltigungsstarke geben Anlass zu einer
systematischen Untersuchung maoglicher Préadiktoren, so dass die bestehenden Erkenntnisse in
den deliktsspezifischen Kontext eingeordnet werden kdnnen. Des Weiteren ist ungekléart, in-
wiefern Unterschiede beziiglich etwaiger Verhaltensanderungen, wie zum Beispiel Investition
in Sicherheitsmanahmen und Umzug, erklart werden konnen. Zur Ermittlung denkbarer
Vorhersagevariablen gehort zum einen die umfassende Priifung von soziodemographischen
Daten. Zum anderen bedarf es der Uberpriifung von deliktsspezifischen Umstanden wie das
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Eindringen des Téters in die Wohnung, der Grad der Verwistung, die Art des Stehlgutes
u. a. m. Bisher von der Viktimologie vernachlassigt ist zudem die mogliche Einflussnahme
des sozialen und professionellen Umfeldes der von Einbriichen Betroffenen. Hierzu gehoren
einerseits das Bestehen eines sozialen Auffangnetzes und andererseits das Erleben der Arbeit
der Strafverfolgungsbehdrden. Bei letzterem steht aufgrund des personlichen Kontaktes bei
der Aufnahme der Anzeige die Arbeit der Polizei im VVordergrund.

21



22



3. Methode

3.1. Vorgehen und Ricklauf

Die Stichprobe der Betroffenen von Wohnungseinbriichen resultiert aus der Datenerhebung
der parallel durchgefihrten Aktenanalyse. Pro teilnehmende Stadt wurden auf Basis aller im
Jahre 2010 polizeilich registrierten und in der Kriminalstatistik erfassten Wohnungseinbriiche
500 Falle zufallig ausgewahlt. Das Jahr 2010 wurde als Ausgangsjahr genommen, da es als
wahrscheinlich galt, dass diese Falle zum Untersuchungszeitpunkt abgeschlossen waren und
somit der Studie zur Verfligung stehen konnten. Die Grol3e der Stichproben wurde so gewahlt,
dass sich bei einer gegebenen Aufklarungsquote von 15,9 % (im Bundesgebiet 2010) eine fir
statistisch abgesicherte Befunde® ausreichende Zahl aufgeklarter Félle in der Zufallsstichpro-
be befinden. Auf Grundlage dieser 500 gezogenen Falle je Stadt wurden Uber die zugeordne-
ten Justiz-Aktenzeichen die archivierten Akten durch die jeweilige Staatsanwaltschaft heraus-
gesucht und zur Verfugung gestellt.

Dabei kam es an unterschiedlicher Stelle bereits zu einer Verkleinerung der Brutto-
Stichproben (vgl. Tabelle 3). In einigen Féllen konnte weder durch die Polizei noch durch die
Staatsanwaltschaft ein Justizaktenzeichen zugeordnet werden. Als Grund fur solche fehlenden
Angaben wurde teilweise auf Softwareumstellungen verwiesen. Der zahlenmé&Rig groRere
Verlust kam jedoch durch nicht auffindbare, bereits vernichtete oder nicht verfiighare Akten,
die an andere Staatsanwaltschaften abgegeben wurden, zustande.

Den eingegangenen Fallakten der Zufallsstichprobe wurden stadteweise die Adressen der tat-
betroffenen Haushalte entnommen. Falle, in denen statt einer natlrlichen Person eine Woh-
nungsverwaltung oder eine Firma als Geschadigter erfasst wurde, fielen bei der Bereinigung
des Datensatzes heraus. Mehrfach betroffene Personen wurden nur einmal mit der letzten Tat
aufgenommen.’

Zur Entwicklung des 24-seitigen teilstandardisierten Fragebogens zu Tat und Folgen des
Wohnungseinbruchs wurden ausfiihrliche Gesprache mit der Polizei gefiihrt und polizeiliche
Ermittlungen begleitet. Des Weiteren wurden funf qualitative Leitfadeninterviews mit Be-
troffenen von vollendeten Wohnungseinbriichen in der Region Hannover geflhrt. Ferner wur-
de der Fragebogen einem qualitativen Pretest unterzogen. Hierzu wurden sieben tatbetroffene
Probanden/innen einzeln eingeladen, den Fragebogen laut denkend auszufiillen.® Die Testlei-
ter/innen waren beim Ausfiillen anwesend und nahmen alle akustischen AuRerungen digital
auf. Bei vorher bestimmten Fragen und Begrifflichkeiten, die Schwierigkeiten beim Beant-

® Dies gilt allgemein als gegeben, wenn mindestens 30 bis 50 Falle das zu erklérende Phanomen in der Stichpro-
be repréasentieren.

" Die grofRte Diskrepanz zwischen erhaltenen Akten und der Anzahl erfasster Privathaushalte entstand in Stadt 2
(vgl. Tabelle 3). Hier fielen allein 20 Félle weg, in denen unter den Geschadigten keine natiirliche, sondern eine
juristische Person aufgefuhrt war. In den meisten Féllen handelte es sich dabei um eine Wohnungsverwaltung.
Weitere 13 Adressdatensatze wurden geldscht, da der geschadigte Haushalt mehrfach betroffen war und somit
doppelt erfasst wurde. Weitere Félle fielen heraus, in denen wichtige Angaben der Geschéadigten fehlten (z. B.
Nachname, Hausnummer) oder in denen statt der Mitglieder des betroffenen Haushalts lediglich die Eigentiimer
als Geschédigte aufgenommen wurden.

® Methode des ,, Think Aloud* (Blanke et al. 2011, S. 644).
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worten erwarten lieRen, unterbrachen die Testleiter/innen gezielt, um nach dem genauen Ver-
standnis zu fragen.® Im Anschluss an das Ausfiillen wurden kognitive Interviews zum Layout,
Aufbau und allgemeinen Verstandnis des Fragebogens gefuhrt (Tries/Sattelberger 2011,
S. 522f.). Drei weitere Probanden/innen, die nicht persénlich kommen konnten, erhielten den
Fragebogen postalisch zusammen mit zusétzlichen Fragen zum Verstdndnis und sendeten
diesen ausgefullt zuriick. Der Fragebogen wurde auf dieser Grundlage evaluiert und entspre-
chend angepasst.

Das Vorgehen der Hauptbefragung gliederte sich wie folgt: Zunéchst erhielten die aus den
Aktenanalysen identifizierten Betroffenen ein postalisches Anschreiben, in dem die Zusen-
dung des Fragebogens eine Woche spéater angekindigt wurde (,,1. Anlauf*). Der Rucklauf
nichtzustellbarer Ankiindigungsschreiben®® erlaubte eine erneute Bereinigung der Adressda-
tenbank noch vor der Versendung der Fragebdgen. Der Anteil nicht zugestellter Anschreiben
lag zwischen 20,2 % (Stadt 5) und 31,6 % (Stadt 2; vgl. Tabelle 3). Die nicht mehr aktuellen
Adressdaten wurden gesondert erfasst, um sie gesammelt den jeweiligen Einwohnermeldedm-
tern (EMA) zur Ermittlung der aktuellen Anschrift zusenden zu kénnen (um den sog. ,,2. An-
lauf* vorzubereiten''). Angeschriebene, die ihre Teilnahme per E-Mail, telefonisch oder pos-
talisch verweigerten®?, wurden aus der Adressdatenbank geldscht. Der 24-seitige Fragebogen
wurde zusammen mit einem Anschreiben, einer angehefteten 5-EUR-Banknote und einem
Riickumschlag (mit Aufdruck ,,Entgelt zahlt Empfanger) verschickt. Das monetire Incentive
wurde eingesetzt, um die Ricklaufquote zu erh6hen und die Rickantwort zu beschleunigen
(Stadtmller/Porst 2005). Das Anschreiben enthielt neben Ausfiillhinweisen einen Geburts-
tagsschlissel, um das Ausfillen durch eine zufallig ausgewahlte Person des betroffenen
Haushalts zu erreichen. Alle Fragebdgen wurden an einem Donnerstag auf den Postweg ge-
bracht, damit diese die Haushalte an einem Freitag erreichten, da erfahrungsgemal ein GroR-
teil an Wochenenden ausgefullt wird (Hader 2010, S. 244; Reuband 2014, S. 653). Die Ver-
sendung der Erinnerungsschreiben erfolgte zwolf Tage nach dem Fragebogenversand und
fiihrte zu einer weiteren Erhéhung des Rucklaufs. Der zeitliche Ablauf des Projekts ist in Ta-
belle 2 dargestellt.

® Methode des ,»Probing® (Priifer/Rexroth 2005, S. 16f.).

1% In Tabelle 3 unter ,,stichprobenneutrale Ausfille erfasst, da diese zufillig erfolgten.

Y Der ,»2. Anlauf™ bezieht sich also darauf, jene Betroffenen zu erreichen, die laut erstem Anschreiben verzogen
waren.

2 In Tabelle 3 unter ,,systematische Ausfille* erfasst, da vermutlich bestimmte Personengruppen eher die Ant-
wort verweigerten als andere.
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Tabelle 2: Versendungsdaten der Betroffenenbefragung

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5
E Ankiindigung 14.11.2013 02.10.2013 15.08.2013 29.08.2013 03.04.2014
:‘7': Fragebogen 21.11.2013 10.10.2013 22.08.2013 05.09.2013 10.04.2014
— 1. Erinnerung 03.12.2013 22.10.2013 02.09.2013 17.09.2013 29.04.2014
Ricklauferliste ans EMA 24.02.2014 04.11.2013 10.09.2013 25.11.2013 29.04.2014
Eingang neuer Adressen 01.03.2014 19.11.2013 17.09.2013 16.12.2013 02.05.2014
= Ankiindigung 06.03.2014 21.11.2013 09.01.2014 16.01.2014 15.05.2014
= Fragebogen 13.03.2014 28.11.2013 16.01.2014 23.01.2014 22.05.2014
< 1. Erinnerung 25.03.2014 10.12.2013 28.01.2014 04.02.2014 03.06.2014
2 Erinnerung 08.04.2014 09.01.2014 11.02.2014 18.02.2014 17.06.2014

Auf Basis der Anzahl mutmaBlich zugestellter Fragebdgen®® liegt die Netto-Riicklaufquote
des ersten Anlaufs je nach Stadt zwischen 66,8 % (Stadt 1) und 73,2 % (Stadt 3; Tabelle 3).
Im zweiten Anlauf wurde ber die jeweiligen Einwohnermeldedmter ein Grof3teil der Adres-
sen der bisher nicht erreichten Haushalte ermittelt und in der oben erléuterten Abfolge ange-
schrieben. Da sich schnell zeigte, dass der Fragebogenrucklauf bei den verzogenen Betroffe-
nen zogerlicher erfolgte als bei Betroffenen, die nicht umgezogen sind, wurde zwei Wochen
nach der ersten Erinnerung ein zweites Erinnerungsschreiben verschickt. Erwahnenswert ist
daruiber hinaus der héhere Anteil an Verweigerungen im zweiten Anlauf. Unter den vereinzelt
genannten Griinden findet sich mehrfach das ,,Vergessenwollen* der Tat.

Mit dem zweiten Anlauf reduzierte sich der Anteil stichprobenneutraler Ausfalle (verstorbene,
nicht umgemeldete, erneut verzogene Personen sowie Falle mit Auskunftssperre) tber alle
Stadte hinweg von 27,2 % (1. Anlauf) auf rund 8,8 % (insgesamt).® Da der Riicklauf im
zweiten Anlauf, d. h. bei den Verzogenen, mit insgesamt 63,1 % etwas schlechter ausfiel,
reduzierte sich der Netto-Gesamtriicklauf leicht auf immer noch sehr gute 68,7 %." In den
finf Stadten variiert die Ricklaufquote zwischen 63,8 und 74,7 %.

Die angebotene Mdglichkeit, den Fragebogen auch in russischer oder turkischer Sprache zu
erhalten, wurde insgesamt flinfmal in Anspruch genommen. Drei der versendeten russischen
und ein tiirkischer Fragebogen kamen zuriick und gingen mit in die Auswertung ein.

Von den insgesamt 1.391 eingesendeten Fragebdgen konnten 1.329 in die weitere Analyse
eingehen. Hauptsachliche Griinde fiir den Ausschluss eingesendeter Bégen stellten eine feh-
lende Zugehorigkeit zum betroffenen Haushalt (hierbei handelt es sich v. a. um Antworten

3 In Tabelle 3 unter ,,bereinigte Stichprobe erfasst.

' Die stichprobenneutralen Ausfalle insgesamt berechnen sich Uber die Differenz stichprobenneutraler Ausfélle
des ersten Anlaufs und den durch die Einwohnermeldedmter neu ermittelten Adressen summiert mit den stich-
probenneutralen Ausféllen im zweiten Anlauf. D. h., es befinden sich darunter Personen mit Auskunftssperre im
Melderegister, Personen, die sich nicht umgemeldet haben, die verstorben sind sowie Personen, die erneut ver-
zogen sind.

> In einer Stichprobe wurde der Versuch unternommen, durch eine Art ,,Adresskettenverfolgung®™ auch noch die
mehrmals verzogenen Betroffenen zu erreichen. Lag die neu ermittelte aber dennoch nicht mehr aktuelle Adresse
aulRerhalb der Stadt, wurde die zustandige Meldebehdrde der Folgegemeinde angeschrieben. Zwar konnten in
diesem dritten Anlauf von 23 erneut Verzogenen durch das Anschreiben von 15 verschiedenen Meldebehdrden
letztendlich sechs weitere Befragungsteilnehmer gewonnen werden, doch der groRe Aufwand und die eingesetz-
ten finanziellen Mittel stehen in keinem Verhaltnis zum Resultat und unterblieben folglich in den anderen Stad-
ten. Das Ergebnis des dritten Anlaufs in dieser Stadt wurde in Tabelle 3 in den Zellen des zweiten Anlaufs mit
einberechnet.

25



von Vermieter/innen und nahen Angehorigen) und das Nichtvorliegen eines Wohnungsein-
bruchs i.S.v. § 244 Abs. 1 Nr. 3 StGB (hierbei handelte es sich meist um Geschéfte als Tatob-

jekte) dar.
Tabelle 3: (Netto-)Rucklauf und Stichprobenbeschreibung der Opferbefragung
Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
n % n % n % n % n % n %
Brutto-Stichprobe 500 100 | 500 100 | 500 100 | 500 100 | 500 100 | 2500 100
erhaltene Akten 484 968 | 485 97,0 | 494 988 | 479 958 | 480 96,0 | 2422 96,9
fressen geschadigter | 464 92,8 | 440 88,0 | 486 97,2 | 462 92,4 | 447 894 | 2299 92,0
Stichprobenneutiale | 154 30,8 | 158 316 | 141 282 | 125 250 | 101 202 | 679 27,2
Z SptematischeAusfal- | g g5 | 5 04 | 9 18| 8 16| 18 36 | 43 17
C e** L L 1 1 1 1
fi Bereinigte Stichprobe | 304 100 | 280 100 | 336 100 | 329 100 | 328 100 | 1577 100
Eingegangene Fragebo-
genbiszur 1. Erimne- | 104 34,2 | 114 40,7 | 158 47,0 | 124 37,7 | 154 470 | 654 415
rung
b 1. Erinnerung 99 326| 83 296 | 8 262 | 105 319 | 80 244 | 455 289
Newo Rucklaufauote | 203 66,8 | 197 70,4 | 246 732 | 229 696 | 234 713 | 1109 703
Stichprobenneutrale
e e 154 100 | 156 100 | 141 100 | 125 100 | 101 100 | 677 100
durch EMA neu ermit-
telte Adressen Verzoge- | 110 71,4 | 134 859 | 118 837 | 89 71,2 | 87 86,1 | 538 795
ner
Stichprobenneutrale
P 11 71| 20 128| 11 78 | 10 80 | 12 119| 64 95
3 ppematischeAutal- 4 26 | 2 13| 6 43| 7 56| 8 79| 27 40
c
< “Bereinigte Stichprobe | 95 100 | 112 100 | 101 100 | 72 100 | 67 100 | 447 100
N Eingegangene Fragebo-
genbiszur 1 Erimne- | 31 32,6 | 23 205 | 32 31,7 | 23 319| 39 582 | 148 331
rung
ab 1. Erinnerung 20 21,1 20 17,9 18 17,8 6 8,3 19 28,4 83 18,6
ab 2. Erinnerung 5 53| 10 89| 11 109 22 306| 3 45 | 51 114
pefoRlddaufquote | 56 589 | 53 47,3 | 61 604 | 51 708 | 61 910 | 282 631
puressen geschadigler | 464 100 | 440 100 | 486 100 | 462 100 | 447 100 | 2299 100
Stichprobenneutrale
POy 55 11,9| 42 95 | 34 70 | 46 100| 26 58 | 203 88
E oematsheAs®E | 40 22 | 4 09 | 15 31|15 32| 26 58 | 70 30
@ Bereinigte Stichprobe
2 insgesat 399 100 | 392 100 | 437 100 | 401 100 | 395 100 |2024 100
oy ufauote | 259 64,9 | 250 638 | 307 70,3 | 280 69,8 | 295 747 1391 68,7
nicht verwertbar I 2,7 18 7,2 7 2,3 12 4,3 18 6,1 62 45
auswertbare Fragebogen | 252 232 300 268 277 1329

* Stichprobenneutrale Ausfalle: verzogen, verstorben, unzustellbar
** Systematische Ausfélle: Verweigerung per Email, telefonisch oder postalisch

3.2. Stichprobenbeschreibung

An der Befragung nahmen im Durchschnitt Personen im Alter von 52,9 Jahren teil. Das Alter
variierte zwischen 18 und 97 Jahren. Besonders haufig waren Personen zwischen 31 und 50
Jahren vertreten. Das Durchschnittsalter unterscheidet sich signifikant zwischen den einbezo-
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genen Stadten (Tabelle 4): In Stadt 1 waren die Befragten im Durchschnitt mit 50,5 Jahren am
jungsten. Am altesten waren die Betroffenen in Stadt 2 (54,7 Jahre).

Mit 53,2 % haben mehr Frauen als Manner an der Befragung teilgenommen. Hinsichtlich der
Geschlechterverteilung zeigen sich zwischen den untersuchten Stadten ebenfalls signifikante
Unterschiede. Am hochsten ist der Anteil der Befragungsteilnehmerinnen in Stadt 4 (57,7 %).
In Stadt 2 hingegen betragt der Anteil weiblicher Befragter hingegen nur 43,6 %.

90,6 % aller Befragten hatten zum Befragungszeitpunkt ausschlielich die deutsche Staatsan-
gehorigkeit. Bei 9,4 % lag eine nichtdeutsche Staatsangehdrigkeit vor oder es handelte sich
um Befragte mit mehreren Staatsangehorigkeiten, wobei eine dieser Angehorigkeiten deutsch
war. In den Stadten 1 und 5 ist der Anteil an Befragten mit ausschliel3lich deutscher Staatsan-
gehdrigkeit unter den Befragten am geringsten; die Unterschiede zwischen den Stadten wer-
den aber nicht als signifikant ausgewiesen.

Weiter hatten die Befragten die Mdglichkeit, differenziert ihren Bildungsstand zu berichten.
Fur die Auswertung wurde die Kategorie ,,polytechnische Oberschule der DDR mit Abschluss
der 8. oder 9. Klasse® dem Hauptschulabschluss zugeordnet (,,Bildung: niedrig®). Die Ant-
wort ,,polytechnische Oberschule der DDR mit Abschluss der 10. Klasse* wurde zum Real-
schulabschluss gezéhlt (,,Bildung: mittel”). Der Abschluss ,,Abitur beinhaltet in der Auswer-
tung auch eine Fachhochschulreife bzw. einen Abschluss einer Fachoberschule (,,Bildung:
hoch®). Es zeigt sich, dass die meisten Teilnehmer/innen tber eine hohe Bildung verfligen
(54,9 %), was bei einer GroRstadtstichprobe nicht tberrascht. Etwa ein Viertel der Befragten
(26,2 %) weist einen mittleren Bildungsstand auf; 18,9 % hatten einen Hauptschulabschluss.*
Zwischen den Stédten zeigen sich signifikante Unterschiede in Bezug auf den Bildungsab-
schluss. Der Anteil an Befragten mit niedriger Bildung variiert zwischen 11,6 und 34,3 %, der
Anteil an Befragten mit hoher Bildung zwischen 30,1 und 68,4 %."

Die Befragten konnten zudem differenziert angeben, in welcher Wohnsituation sie sich zum
Befragungszeitpunkt befanden. Hieraus wurden drei Kategorien gebildet, die die Wohnsitua-
tion beschreiben. Die erste Kategorie ,,allein lebend* bezieht sich auf jene Befragte, die ent-
weder allein oder allein mit mindestens einem Kind wohnen. In ,,familidren Strukturen‘ leben
jene Befragten, die mit einem/r Partner/in bzw. mit Partner/in und Kind(-ern), bei ihren Eltern
oder bei einem Elternteil bzw. bei anderen Familienangehérigen leben.*® Die letzte Gruppe
,,sonstige Wohnsituation* umfasst Befragte, die in Wohngemeinschaften oder anderen Wohn-
formen wie beispielsweise betreutem Wohnen oder in einem Seniorenheim wohnen.

Die meisten Befragten (60,9 %) lebten zum Zeitpunkt der Befragung in familidren Strukturen.
Der Anteil der Alleinlebenden betrug 36,1 %, wahrend 3,1 % der Studienteilnehmenden in

16 Ausgeschlossen wurden Befragte, die angegeben haben, (noch) keinen Abschluss zu besitzen bzw. die einen
anderen Abschluss als die genannten Abschliisse berichteten.

' Aus Griinden der Wahrung der Anonymitat der Stadte wird auf eine detaillierte Darstellung der Anteile der
Bildungsgruppen an dieser Stelle verzichtet.

'8 Hinzuweisen ist an dieser Stelle darauf, dass der GroRteil der Befragten dieser Gruppe entweder mit einem/r
Partner/in bzw. einem/r Partner/in und Kindern zusammen lebt. Die Kategorien ,,bei den Eltern* oder ,,bei ande-
ren Familienmitgliedern® lebend wurden nur sehr selten genannt.
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anderen Wohnformen lebten. Die funf Stadte unterscheiden sich nicht signifikant beziglich
der Wohnsituation der Befragten.

Tabelle 4: Soziodemografische Angaben nach Stadt (Mittelwerte bzw. in %)

Alter in Anteil weib- Antgil; Stqatsange- Ante_il: Ant.e.i.l.: in Anteil: andere
Jahren lich hgrlg_kelt aus- allein familidren Wohnsituation
schlielich deutsch | lebend | Strukturen

Stadt 1 50,5 57,4 88,0 37,2 59,0 3,8

Stadt 2 54,7 43,6 93,4 39,1 57,7 3,2

Stadt 3 52,5 53,6 91,9 35,3 62,2 2,4

Stadt 4 52,3 57,7 91,3 33,3 62,1 4,6

Stadt 5 54,5 52,7 88,4 35,9 62,6 15

Gesamt 52,9 53,2 90,6 36,1 60,9 3.1

Fett: Unterschiede signifikant bei p <.05

Auf den ersten Blick unerwartet ist, dass der Anteil weiblicher Befragter in der Stichprobe
uber 50 % betrégt; erwartbar ware ein ausgeglichenes Geschlechterverhaltnis. Zu bedenken ist
dabei aber, dass hier eine Haushalts-, keine Personenstichprobe untersucht wurde; d. h. be-
troffene Haushalte bildeten den Ausgangspunkt der Studie. Erst in einem weiteren Schritt
wurde eine Person aus dem Haushalt zufallig bestimmt. Wenn nun mehr Haushalte von Frau-
en allein gefuhrt wiirden als von Mannern (z. B. durch einen friiheren Auszug der Frauen aus
dem Elternhaus und einer langeren Lebenserwartung von Frauen), konnte dies eine Erklarung
dafiir sein, dass mehr Frauen in der Stichprobe vertreten sind. Einen Hinweis auf die Gultig-
keit dieser Uberlegung bieten die Wirtschaftsrechnungen des Statistischen Bundesamtes
(2010). Diese unterscheiden vier Haushaltstypen: Alleinlebende, Alleinerziehende, Paare (mit
und ohne Kind) und sonstige Haushalte. Der Anteil an Haushalten von Alleinlebenden in
Deutschland lag Anfang 2010 bei 41,2 %. Dabei waren 68,4 % der Alleinlebenden weiblich.
Auch in der Stichprobe der Betroffenen von Wohnungseinbriichen findet sich ein hoherer
Anteil an alleinlebenden Frauen als an Mannern. Insgesamt sind in unserer Stichprobe 59,3 %
der Alleinlebenden weiblich. In Hinblick auf die einzelnen untersuchten Stadte ergibt sich
diesbezuglich eine gleiche Tendenz. Allerdings trifft dies nicht auf Stadt 2 zu: Hier ist der
grollere Anteil der Alleinlebenden mit 54,7 % ménnlich. Dies konnte ein Grund flr die Ge-
schlechterverteilung der Befragten aus Stadt 2 darstellen.
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4. Ergebnisse

4.1. Phanomenologie des Wohnungseinbruchs

Im Rahmen der Befragung wurden verschiedene Informationen zur Tatausfiihrung erhoben. In
diesem Abschnitt sollen die diesbezuglichen Befunde vorgestellt werden. Betrachtet werden
das Tatstadium (versuchte vs. vollendete Einbriiche), die Tatzeit, das Tatobjekt, die Einbruch-
stellen, der Modus operandi, die Grunde fur ein evtl. Scheitern des Einbruchs, der Einbruchs-
schaden, der Zustand der Wohnung sowie die An- bzw. Abwesenheit bei der Tat.

Tatstadium

Da die zufallig ausgewahlten Akten, denen die Anschriften der Betroffenen entnommen wur-
den, sowohl Félle versuchter als auch vollendeter Wohnungseinbriiche beinhalteten, richtete
sich die Befragung an beide Betroffenengruppen. Vollendet ist ein Wohnungseinbruch geman
8 244 Abs. 3 Nr. 1 StGB, wenn eine Person einen Diebstahl geméaR § 242 StGB (Wegnahme
einer fremden beweglichen Sache in Zuneigungsabsicht) begeht und ,,zur Ausfiuhrung der Tat
in eine Wohnung einbricht, einsteigt, mit einem falschen Schliissel oder einem anderen nicht
zur ordnungsgemaRen Offnung bestimmten Werkzeug eindringt oder sich in der Wohnung
verborgen hilt“. Wird jedoch lediglich entsprechend einem vorgefassten Tatentschluss unmit-
telbar zur Tatbestandsverwirklichung angesetzt, ohne den Tatbestand vollstandig zu erfiillen,
handelt es sich nur um einen gemaR 8§ 244 Abs. 2 StGB strafbaren Versuch. Beim Wohnungs-
einbruchsdiebstahl liegt ein solcher regelmaRig vor, wenn eine Person auf eben beschriebene
Weise in eine Wohnung' eindringt, es jedoch nicht zur Wegnahme kommt oder er/sie schon
beim Versuch des Einbrechens, Eindringens usw. scheitert.

Das genaue Tatgeschehen lasst sich mittels einer Betroffenenbefragung schwer in dem Mal3e
erfassen, wie es notwendig ware, um es exakt unter eine juristische Definition zu subsumie-
ren. Durch verschiedene Fragen zum Tathergang konnte jedoch eine Grundlage fir die Eintei-
lung des Tatstadiums geschaffen werden. Einen vollendeten Einbruch erlebten demnach Be-
fragte, die die Frage, ob etwas gestohlen wurde, bejahten.”® Lagen keine Angaben bei dieser
Frage vor, so wurde der Fall dennoch zu den vollendeten Taten gezahlt, wenn die Person be-
ziglich der Fragen zum Thema Hausratversicherung weiter hinten im Fragebogen Angaben
zum Ersetzen des Stehlguts durch die Versicherung machte. Durch dieses Vorgehen konnten
acht Personen zusétzlich zugeordnet werden. Ein versuchter Einbruch liegt vor, wenn angege-
ben wurde, dass der/die Téater/in nicht in die Wohnung gelangte oder dies tat, dabei aber
nichts gestohlen wurde. Liegen keine Angaben zum Eindringen in die Wohnung oder zum

¥ Im Folgenden wird im Zusammenhang mit dem Wohnungseinbruch der Begriff ,,Wohnung* verwendet. Ein-
familienhduser sind dabei immer mit gemeint und werden nur dann gesondert ausgewiesen, wenn explizit eine
Unterscheidung zwischen Ein- und Mehrfamilienh&usern getroffen wird.

% Dabei ist uns die Problematik bewusst, dass der Diebstahl von Sachen aus einer Wohnung alleine noch keinen
Wohnungseinbruch darstellt. Vielmehr bedarf es auch des Eindringens/Einbrechens usw. in die Wohnung in der
im Gesetz beschriebenen Weise. So sind u. a. Féalle mdglich, in denen zwar etwas gestohlen wurde, dies jedoch
mittels ,,Hineingreifen” durch das gedffnete Fenster erfolgte. Ebenso sind Fille vorstellbar, in denen der Téter
mit Zustimmung des/der Betroffenen in die Wohnung gelangte und dann etwas entwendete. Allerdings berichte-
te kein Befragter von einem solchen Fall. Aus diesem Grund kann hier bei Vorliegen eines Diebstahls auch von
einem vollendeten Wohnungseinbruch ausgegangen werden.
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Vorliegen eines Diebstahls vor, wurde erneut auf die spateren Fragen beziglich der Schadens-
regulierung einer Hausratversicherung zurlickgegriffen. Ein versuchter Einbruch liegt dem-
nach auch dann vor, wenn angegeben wurde, dass die Versicherung die Hohe des Stehlguts
aus dem Grund nicht ersetzt hat, weil nichts gestohlen wurde. Hierdurch konnten weitere elf
Personen der Kategorie ,,Einbruchsversuch* zugeordnet werden.

Nach dieser Einteilung erlebten insgesamt 854 Befragte einen vollendeten und 461 einen ver-
suchten Wohnungseinbruch; dieses Verhaltnis von einem Drittel versuchter zu zwei Drittel
vollendeter Einbriiche findet sich auch in der Polizeilichen Kriminalstatistik: Im Jahr 2010
waren bspw. 61,9 % der von der Polizei bundesweit registrierten Wohnungseinbriiche vollen-
dete Taten; bei 38,1 % handelte es sich um versuchte Einbriiche. Die versuchten Einbriche
konnen in unserer Stichprobe zugleich noch weiter differenziert werden, indem zwischen sol-
chen Einbruchen unterschieden wird, bei denen der Téater in die Wohnung gelangte (aber
nichts entwendete) bzw. bereits an einer auf3eren Sicherung scheiterte. Bei 303 Befragten
handelte es sich um einen versuchten Einbruch ohne Eindringen, bei 130 um einen versuchten
Einbruch mit Eindringen; bei den verbleibenden 28 Féllen von versuchten Einbriichen kann
aufgrund fehlender Angaben keine Aussage daruber getroffen werden, ob ein Eindringen
stattfand oder nicht. Entsprechend Abbildung 5 unterscheiden sich die flinf Stadte hinsichtlich
des Anteils vollendeter Einbriiche. In Stadt 4 liegt der Anteil am niedrigsten, in Stadt 1 am
hdchsten. Auch der Anteil an versuchten Einbriichen, bei denen es zum Eindringen in die
Wohnung kam, variiert zwischen den Stadten zwischen 24,5 und 39,4 %. Alle Unterschiede
werden zugleich nicht als signifikant ausgewiesen; insofern sind Unterschiede zwischen den
Stadten in Bezug auf andere, noch vorzustellende Merkmale nicht primar auf eine stadtspezi-
fische Zusammensetzung der Stichprobe in versuchte und vollendete Einbriiche zurlickzufih-
ren.

Abbildung 5: Tatstadium nach Stadt (in %)
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Tatzeit

Die Betroffenen wurden ebenfalls nach dem Tatzeitraum gefragt. Dabei konnten sie Angaben
zu Tatmonat, Tatjahr und Uhrzeit machen. Abbildung 6 zeigt die Haufigkeitsverteilung der
Taten Uber die Monate hinweg — in Bezug auf das Tatjahr sind die Unterschiede gering und
werden nicht weiter dargestellt, insofern 93,2 % der Taten in den Jahren 2009 bzw. 2010 er-
folgten. Es zeigt sich, dass die Fallzahlen in der sogenannten ,,dunklen Jahreszeit®, d. h. in der
Zeit, in der es frih dunkel und spét hell wird, zunehmen. Am stérksten war der Dezember
belastet: 16,9 % der von uns untersuchten Einbriiche geschahen in diesem Monat. Der Tief-
punkt war im Juli erreicht — 4,8 % aller Einbrtiche fanden hier statt. Die Hauptreisezeit in den
Sommermonaten geht somit nicht mit einem starken Anstieg der Wohnungseinbriiche einher.
Der versuchte und der vollendete Wohnungseinbruch unterscheiden sich nicht bedeutsam
hinsichtlich der Verteilung Gber die Monate. Nur im Mai besteht eine etwas groRere Diffe-
renz, nach der mehr versuchte als vollendete Taten fir diesen Monat berichtet wurden. Auch
zwischen den Stadten ergeben sich vergleichbare Muster bzgl. der Verteilung der Einbriiche
uber die Monate (nicht abgebildet). Etwas untypisch ergab sich fir Stadt 2, dass dort bereits
im September der hdchste Anteil berichteter Einbriiche stattfand.

Abbildung 6: Monat des Einbruchs (in %)
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In Bezug auf die Uhrzeit des Einbruchs konnten die Betroffenen im Fragebogen einen Zeit-
raum eintragen. Dies erschien deshalb gerechtfertigt, weil die Betroffenen eines Wohnungs-
einbruchs meist zur Tatzeit nicht anwesend sind (s. u.) und daher kein Wissen Uber den exak-
ten Zeitpunkt der Tat haben. Bei der Interpretation der Daten sollte deswegen beachtet wer-
den, dass es sich bei den angegebenen Zeitrdumen wahrscheinlich in erster Linie um die Zeit-
rdume der Abwesenheit handelt. Die PKS-Richtlinien geben vor, bei unklaren Tatzeitpunkten
das Ende des mdglichen Tatzeitraums zu berlicksichtigen. Dies sind wahrscheinlich in vielen
Féllen die Ankunftszeiten der Betroffenen zu Hause bzw. der Zeitpunkt, zu dem die Polizei
informiert wurde. Um den Tatzeitpunkt etwas genauer fassen zu kénnen, haben wir uns dazu
entschieden, den Mittelwert des berichteten Tatzeitraums zu berechnen. Gab beispielsweise
eine Person an, dass die Tat zwischen 16 und 17 Uhr stattfand, wurde der Tatzeitpunkt 16:30
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Uhr angenommen. Gab es nur eine Zeitangabe, ging diese als Tatzeitpunkt in die Auswertun-
gen ein. Abbildung 7 gibt bezogen auf Zwei-Stunden-Zeitrdume den Anteil an Einbriichen
wieder. Demnach wurden 18,0 % aller Einbriiche in der Zeit zwischen 16 und 18 Uhr veribt;
zwischen 12 und 14 Uhr waren es immerhin 16,8 % der Einbriiche. In den Nachtstunden ha-
ben demgegentber weniger Einbriiche stattgefunden. Dies verdeutlicht auch die Unterschei-
dung in Tages- und Nachteinbriiche: Entsprechend der Polizeilichen Kriminalstatistik werden
Einbriiche zwischen 6 und 21 Uhr als Tageswohnungseinbriiche, Einbriiche zwischen 21 und
6 Uhr als Nachtwohnungseinbriche klassifiziert. In der Stichprobe sind 81,0 % aller Einbri-
che Tageswohnungseinbruche, 19,0 % Nachtwohnungseinbriiche. Zwischen versuchten und
vollendeten Einbriichen gibt es diesbezlglich keine signifikanten Unterschiede, was auch Ab-
bildung 7 verdeutlicht; ein etwas grofierer Abstand findet sich nur fur die Zeiten 14 bis 18
Uhr. Die Stadte unterscheiden sich dagegen signifikant im Anteil an Nachtwohnungseinbri-
chen: Betrégt dieser in Stadt 3 nur 13,4 %, so liegt er in Stadt 4 bei 25,7 % (Stadt 1: 14,6 %,
Stadt 2: 25,3 %, Stadt 5: 17,5 %).

Abbildung 7: Uhrzeit des Einbruchs (in %0)

25,0 -
<t
o 3
o5 o 9
20,0 - 2—"0_ o
©0©S < i S '; ©
15,0 1 o3 w | ©
—
—
ot ({e)
10,0 - ()
©m~
5,0 - o3
<™ .
oo
0,0 -

6:01 bis 8:01 bis 10:01 12:01 14:01 16:01 18:01 20:01 22:01 0:01 bis 2:01 bis 4:01 bis
8:00 10:00 bis bis bis bis bis bis bis0:00 2:00 4:00 6:00
12:00 14:00 16:00 18:00 20:00 22:00

Ogesamt MEversucht mvollendet

Des Weiteren war von Interesse, ob es Anzeichen fur eine Serie von Einbriichen gab. Die Be-
troffenen wurden aus diesem Grund gefragt, ob innerhalb von 24 Stunden auch noch andern-
orts in ihrer StraRe bzw. unmittelbaren Umgebung eingebrochen wurde. 23,2 % bejahten dies,
12,9 % verneinten Einbruchsvorkommen in der Nachbarschaft. Der Grofteil der Befragten
war sich jedoch mit 63,9 % dessen nicht sicher und antwortete mit ,,weill nicht*. Zwischen
den Stadten unterscheiden sich die Einschatzungen der Befragten signifikant: In Stadt 5 be-
jahten 33,1 % der Befragten, dass der Einbruch bei ihnen Teil einer Serie war, in Stadt 3 nur
15,5 % (Stadt 1: 21,6 %, Stadt 2: 16,2 %, Stadt 4: 29,4 %).

Tatobjekt

Zwei Drittel der Betroffenen des Wohnungseinbruchs (65,1 %) lebten zur Tatzeit in einer
Wohnung in einem Mehrfamilienhaus, 34,9 % in einem Einfamilienhaus. Die untersuchten
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Stadte unterscheiden sich signifikant in der Verteilung der Tatobjekte: Wahrend in Stadt 1
Wohnungseinbriiche in Einfamilienhduser nur 21,5 % der Falle ausmachten, waren es in
Stadt 2 53,7 %. In den Stadten 3 bis 5 lag der Anteil jeweils bei einem Drittel. Versuchte und
vollendete Wohnungseinbriiche erfolgen in etwa gleich haufig in Einfamilienhduser.

Bewohner/innen von Mehrfamilienhdusern wurden weiter nach der Anzahl der Wohnparteien,
der Anzahl der Stockwerke insgesamt und nach dem Stockwerk der betroffenen Wohnung
befragt. 39,0 % der Wohnungen in Mehrfamilienhdusern lagen in einem Haus mit mehr als
neun Wohnparteien, 35,3 % in einem mit funf bis acht Parteien. Seltener wohnten befragte
Personen (15,9 %) in einem Haus mit drei bis vier Wohnparteien, am seltensten (9,8 %) in
einem Haus mit zwei Parteien. Meist (69,1 %) befanden sich die Wohnungen in Mehrfamili-
enhdusern mit ein bis vier Stockwerken. 27,3 % gaben ein Gebaude mit flnf bis acht Stock-
werken an. Selten (3,6 %) handelte es sich um Mehrfamilienhduser mit mehr als acht Stock-
werken.

Erdgeschosswohnungen in Mehrfamilienhdusern waren besonders stark betroffen. 36,7 % der
Bewohner von Mehrfamilienhdusern gaben an, dass es sich bei dem Tatobjekt um eine solche
handelte. 23,2 % der betroffenen Wohnungen waren im ersten Obergeschoss. Seltener lagen
die Wohnungen im zweiten (12,2 %), im dritten (11,5 %), im vierten (10,1 %) oder im flinften
(3,4 %) Obergeschoss. Hohere Stockwerke waren — entsprechend ihres geringen Vorkom-
mens in der Stichprobe — kaum betroffen.

Die Wohnsituationen zur Tatzeit sind weitestgehend gleich mit den oben vorgestellten Wohn-
formen zum Befragungszeitpunkt: 37,1 % der Betroffenen lebten zum Tatzeitpunkt allein und
60,3 % in familidren Strukturen; 2,6 % wohnten in anderen Wohnformen.

In 30,3 % der Falle handelte es sich um Einbrlche in Einpersonenhaushalte; 37,6 % der Be-
troffenen lebten zum Tatzeitpunkt in Zweipersonenhaushalten. Dreipersonenhaushalte waren
mit 14,2 % und Vierpersonenhaushalte mit 12,3 % vertreten. Selten gaben Befragte an, in
Funfpersonenhaushalten (4,1 %) oder in noch groReren Haushalten zu leben. In 21,7 % aller
Haushalte lebte zum Tatzeitpunkt mindestens ein Kind im Alter von unter 14 Jahren. In 8,6 %
der befragten Haushalte wohnte mindestens ein Kind im Alter zwischen 15 und 17 Jahren.

Einbruchsstellen

Die Befragten, die einen vollendeten Einbruch bzw. einen versuchten Einbruch mit Eindrin-
gen in die Wohnung erlebten, wurden gefragt, an welcher Stelle der Wohnung bzw. des Ein-
familienhauses der Einbruch erfolgte. Mehrfachantworten waren dabei moglich, d. h., die
Befragten konnten mehrere Einbruchstellen nennen. Die Ergebnisse werden in Abbildung 8
getrennt nach Wohnungen in Mehrfamilienhduser und Einfamilienhdusern dargestellt. Dabei
zeigt sich, dass die Eingangstur vor allem bei Wohnungen in Mehrfamilienhdusern zum Ein-
stieg benutzt®* wurde, wohingegen bei Einfamilienhausern eher Fenstertiiren wie Balkon- und

2! Der Zugang ins Treppenhaus von Mehrfamilienhausern wurde nicht erfragt, da davon ausgegangen wird, dass
dieser fur Té&ter/innen in der Regel kein Problem darstellt und durch einfaches Klingeln bei verschiedenen Be-
wohner/innen erfolgt. Es ist nicht bekannt, dass schon die Hauseingangstir von Mehrfamilienhdusern gewaltsam
gedffnet wird.
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Terrassenturen, aber auch normale Wohnraumfenster von den Téter/innen genutzt wurden.
Diese Fenster sind allerdings auch bei Wohnungen in Mehrfamilienhdausern haufiger genutzte
Einstiegswege. Andere Einbruchsstellen wie beispielsweise Nebeneingédnge und Kellerfenster
wurden selten angegeben.

Abbildung 8: Einbruchsstellen in Ein- und Mehrfamilienhdusern (in %)
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Die drei Haupteinbruchsstellen (Eingangstiren, Fenstertiiren und normale Fenster) wurden
hinsichtlich der Haufigkeit der Nennungen zudem im Vergleich der Stadte analysiert. Dabei
ergeben sich signifikante Unterschiede nur in Bezug auf Mehrfamilienhduser (Tabelle 5).
Eingangstiiren werden dabei seltener in Stadt 5 und h&ufiger in Stadt 3 genutzt. In Stadt 5 sind
dagegen Fenstertiiren und normale Fenster bevorzugte Einstiegswege in Mehrfamilienh&user;
in Stadt 3 werden Fenster wiederum seltener genutzt.

Tabelle 5: Haufigste Einbruchsstellen in Ein- und Mehrfamilienhdusern nach Stadt (in %)

Eingangstir | Fenstertur nl(—‘);rr:;zis
Stadt 1 68,4 16,5 15,8
Stadt 2 474 24,4 24,4
Mehrfamilienhaus Stadt 3 70,0 12,9 14,3
Stadt 4 55,2 28,0 11,2
Stadt 5 34,3 35,0 29,2
Stadt 1 4,3 39,1 37,0
Stadt 2 11,1 34,4 44,4
Einfamilienhaus Stadt 3 13,5 36,5 40,5
Stadt 4 10,7 55,4 28,6
Stadt 5 8,8 42,6 47,1

Fett: Unterschiede signifikant bei p < .05
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Modus operandi

Der sogenannte Modus operandi beschreibt die Vorgehensweise des/der Taters/in. Im Folgen-
den soll der Modus operandi nach dem Tatobjekt und den untersuchten Stadten unterschieden
werden. Dazu werden die Angaben genutzt, die die Betroffenen eines vollendeten Wohnungs-
einbruchs bzw. eines versuchten Wohnungseinbruchs mit Eindringen machten. Mehrfachant-
worten waren moglich.

Das Aufbrechen oder Aufhebeln von Fenster oder Tlren gehdort mit 77,2 % zu den haufigsten
Vorgehensweisen der Tater/innen. Darauf folgt das Einschlagen einer Glasscheibe (11,3 %).
8,5 % der Befragten gaben an, dass der/die Téater/in auf das Schloss mittels eines Nachschlis-
sels oder sonstigen Werkzeugs eingewirkt hat. Ein gedffnetes oder gekipptes Fenster bzw.
eine Fenstertur fihrten bei 7,1 % zu einem Wohnungseinbruch.

Waéhrend das Aufbrechen bzw. Aufhebeln von Fenster oder Turen ungeféhr gleich haufig bei
Mehr- und Einfamilienhausern vorkommt, finden sich signifikante Unterschiede in Bezug auf
die anderen Einbruchsweisen (Abbildung 9). So wurden Glasscheiben eher bei Einfamilien-
héausern eingeschlagen, um in den Wohnraum zu gelangen. Das Nutzen von Nachschlisseln
oder Werkzeugen kam dagegen eher bei Wohnungen in Mehrfamilienh&usern vor. Gekippte
und offene Fenster(-tiren) nutzten Tater/innen haufiger bei Wohnungen als bei Einfamilien-
h&usern.

Abbildung 9: Art und Weise des Wohnungseinbruchs in Ein- und Mehrfamilienhdusern (in %)

90,0 -
80,0 76.4 78,9
70,0 A
60,0 -
50,0 -
40,0 A
30,0 A
20,0 A
10,0 f
0,0

21,8

J — -
- 1 |

Aufbrechen/Aufheblen Glasscheibe einschlagen Nachschlissel/Werkzeug Offene/s Fenster/-tur

OMehrfamilienhaus @ Einfamilienhaus

Zwischen den Stadten zeigen sich signifikante Unterschiede im Modus operandi sowohl in
Bezug auf Mehrfamilien- als auch Einfamilienh&user (Tabelle 6). In den Stédten 3 und 5 wird
in Wohnungen von Mehrfamilienh&usern haufiger durch Aufbrechen und Aufhebeln von
Fenstern oder Tiren eingebrochen. Nachschllssel oder andere Tatwerkzeuge sind dagegen in
Stadt 4 sehr verbreitet. Offene Fenster werden in Stadt 2 haufiger als in anderen Stadten zum
Einstieg in die Wohnung von Mehrfamilienhdusern genutzt.
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Einfamilienhduser in Stadt 5 werden besonders haufig mittels Aufbrechen bzw. Aufhebeln
betreten. Das Einschlagen von Glasscheiben ist in Stadt 2 am haufigsten zu finden.

Tabelle 6: Art und Weise des Wohnungseinbruchs in Ein- und Mehrfamilienhdusern nach Stadt (in %0)

Aufbrechen/ | Glasscheibe | Nachschlissel/|  Offene/s
Aufhebeln | einschlagen Werkzeug Fenster/-tlir
Stadt 1 77,4 6,8 11,3 6,0
Stadt 2 67,1 3,9 9,2 19,7
Mehrfamilienhaus Stadt 3 83,7 5,0 7,8 6,4
Stadt 4 66,7 4,1 23,6 10,6
Stadt 5 81,6 7.4 6,6 8,1
Stadt 1 78,3 15,2 6,5 8,7
Stadt 2 67,0 33,0 2,2 3,3
Einfamilienhaus Stadt 3 79,7 24,3 0,0 2,7
Stadt 4 79,2 20,8 5,7 3.8
Stadt 5 94,0 9,0 15 0,0

Fett: Unterschiede signifikant bei p <.05
Grinde des Scheiterns

Diejenigen Betroffenen eines versuchten Wohnungseinbruchs, bei dem der/die Tater/in nicht
in die Wohnung gelangte, konnten die Grinde des Scheiterns néher angeben, wobei Mehr-
fachnennungen maoglich waren.

Die héaufigste Ursache flr das Scheitern eines Einbruchs ist aus Sicht der Befragten die Siche-
rung der Wohnungstur: 41,1 % gaben dies an. Bei 24,6 % ist es eine Sicherung des Fensters
bzw. einer Fenstertiir, wie z. B. Balkon- oder Terrassentur, die den/die Tater/in von einem
Einbruch abhé&lt. Weiter spielen auch andere Personen eine wichtige Rolle. Bei 15,2 % der
Versuche wurde der/die Tater/in von einer Person aulRerhalb der Wohnung, wie z. B. Nach-
bar/innen an der weiteren Tatbegehung gehindert. Personen innerhalb der Wohnung hatten bei
14,5 % der Versuche eine abschreckende Wirkung. Eine Alarmanlage hielt 3,4 % der Ta-
ter/innen ab, die einen Versuch begingen. 2,0 % Befragte nannten andere Griinde. 14,1 % der
Befragten gaben an, nicht zu wissen, woran der/die Téter/in scheiterte.

Dass das Scheitern an Sicherungsvorkehrungen die haufigste Ursache fiir das Verbleiben im
Versuchsstadium ist, weist auf die Bedeutung von Schliel3- und Verschlussmechanismen an
Fenstern und Tdren hin.

Signifikante Unterschiede in Bezug auf die Griinde des Scheiterns zeigen sich im Vergleich
von Bewohnern von Ein- und Mehrfamilienh&usern bei folgenden Grinden (ohne Abbil-
dung): Wahrend an Einfamilienhdusern die Téater/innen haufiger an Fenstersicherungen und
Alarmanlagen scheiterten, waren es bei Wohnungen in Mehrfamilienhdusern haufiger die
Tarsicherungen, die Einbriche verhinderten.

Im Vergleich der Stadte ergibt sich eine Auffélligkeit: In Stadt 5 scheiterten Einbriiche signi-
fikant haufiger bei Mehrfamilienhdusern aufgrund von Sicherungen der Fenster oder Fenster-
tiren. In den Stadten 1 bis 4 wurde dieser Grund gleichhdufig genannt.
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Einbruchsschaden

Der Schaden, der durch gestohlene Gegensténde entstand, lag entsprechend der Angaben der
Befragten vollendeter Wohnungseinbriiche durchschnittlich bei 9.032,59 Euro. Der Median
liegt bei 2.500 Euro, d. h., die Halfte der vollendeten Einbruchsfélle hatte einen Schaden bis
zu 2.500 Euro und die andere Halfte einen Schaden von tber 2.500 Euro. Bei wenigen Be-
fragten lag der Schaden durch das Stehlgut unter 50 Euro (siehe Abbildung 10). Fast ein Drit-
tel der Betroffenen hatte eine Schadenssumme von tber 5.000 Euro zu beklagen.

Abbildung 10: Wert des Stehlguts bzw. Hohe des weiteren Schadens (in %)
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Es zeigen sich keine signifikanten Unterschiede zwischen den Stadten in Bezug auf die Hoéhe
des Stehlguts. Beim Vergleich der Altersgruppen zeigt sich aber, dass es signifikante Unter-
schiede in der Hohe des Stehlgutes gibt. Hohere Stehlgutsummen tber 2.000 Euro gaben eher
altere Befragte an, wahrend jlingere Betroffene eher einen niedrigeren Schaden berichteten.

Ein Schaden entstand meist jedoch nicht nur aus dem Verlust der gestohlenen Dinge, sondern
auch durch das gewaltsame Eindringen in die Wohnung oder aufgrund anderer Beschadigun-
gen innerhalb der Wohnung. Durchschnittlich entstand bei einem versuchten oder vollendeten
Einbruch ein (weiterer) Schaden von 1.372,80 Euro. Der Median liegt hier bei 500 Euro. We-
nige nannten einen Schaden unter 50 Euro (Abbildung 10). Zwischen den unterschiedlichen
Einbruchsgruppen ergeben sich signifikante Unterschiede: VVollendete Einbriiche gehen dem-
nach auch mit einer héheren weiteren Schadenssumme einher. Der Median des weiteren
Schadens liegt bei diesen Einbriichen bei 750 Euro, wahrend er bei den versuchten Einbri-
chen bei 400 Euro liegt.

Zwischen den Stadten zeigen sich erneut keine signifikanten Unterschiede hinsichtlich der
sonstigen Schaden. Jiingere Befragte berichten dagegen wiederum hdufiger als altere Befragte
von geringeren weiteren Schaden; die Unterschiede zwischen den Altersgruppen werden je-
doch nicht als signifikant ausgewiesen.
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Zustand der Wohnung

82,4 % aller Betroffenen gaben an, dass Schaden an der Einbruchsstelle vorlagen. Des Weite-
ren wurden Fragen zu dem Zustand innerhalb der Wohnung bzw. des Einfamilienhauses ge-
stellt. Diese werden im Folgenden fiir diejenigen Félle angegeben, bei denen der/die Téater/in
in das Tatobjekt gelangte. 42,2 % der Betroffenen stimmten der Aussage eher bzw. voll und
ganz zu, dass ihre Wohnung bzw. ihr Einfamilienhaus durch die Tat verwistet war. 37,8 %
fanden Verschmutzungen und 31,0 % zerstorte Gegenstande vor. Bei den meisten Befragten
(68,1 %) wurde in personlichen/privaten Dingen gewdihlt; bei 55,4 % wurden Kleidungsstu-
cke herausgerissen bzw. durchwiihlt. Bei vollendeten Einbriichen wurde den Aussagen signi-
fikant haufiger zugestimmt als bei versuchten Einbriichen mit Eindringen (Ausnahme: Ver-
schmutzungen). Zwischen den Stadten unterscheidet sich die Zustimmung zu diesen Aussa-
gen durchweg in signifikanter Weise. Dies kann am Beispiel der Aussage ,,Die Wohnung war
verwiistet™ illustriert werden. Am haufigsten mit 62,0 % stimmten Betroffene aus Stadt 2 zu,
am seltensten Betroffene aus Stadt 4 (29,2 %). Ob dies fr ein unterschiedliches VVorgehen der
Tater/innen spricht oder aber fir eine unterschiedliche Sensibilitat der Einwohner einer Stadt,
kann mit den vorhandenen Daten nicht gesagt werden.

Anwesenheit wahrend der Tat

Das Delikt des Wohnungseinbruchs gehort zu jenen Taten, bei denen der/die Tater/in und die
betroffene Person selten in direkten Kontakt treten. Wie Tabelle 7 verdeutlicht, waren in nur
20,1 % der Falle Gberhaupt Personen zur Tatzeit in der Wohnung anwesend. In 8,4 % aller
Félle wurde die/der Téter/in von irgendjemandem in der Wohnung bemerkt, in 4,2 % kam es
zu einem direkten Kontakt. Neun Personen (0,7 %) gaben an, dass die/der Tater/in Gewalt
gegen eine anwesende Person austibte. Die Befunde gelten stadtlibergreifend insofern sich die
in Tabelle 7 dargestellten Anteile nicht signifikant zwischen den St&dten unterscheiden.
Gleichwonhl gibt es Unterschiede je nach Tatstadium: Bei vollendeten Einbriichen werden alle
Aussagen am seltensten bejaht, bei versuchten Einbriichen mit Eindringen am hdaufigsten.
Dies Uberrascht nicht, da durch die Anwesenheit einer Person, durch das Bemerken des Taters
usw. der Wohnungseinbruch h&ufiger gestort und in Konsequenz auch haufiger unterbunden
werden dirfte.

Tabelle 7: Anwesenheit wahrend der Tat sowie Erfahrungen mit der/dem Tater/in nach Stadt (in %

versuchter | versuchter
S vollendeter | Einbruch: | Einbruch: | Stadt | Stadt | Stadt @ Stadt = Stadt
Einbruch . ohne Ein- mit Ein- 1 2 3 4 5
dringen dringen
jemand wéhrend
Tat anwesend 20,1 15,6 26,7 36,4 208 @ 175 169 249 203
Jelr_nan_d bemerkte 8.4 41 149 2.8 03 07 65 76 72
Tater/in
dl_rek'ggr K_ontakt 42 20 68 135 45 18 s 12 22
mit Tater/in
Tater/in Uibte
Gewalt aus 0.7 04 10 2,4 12 0,0 0,3 11 07

Fett: Unterschiede signifikant bei p <.05
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4.2. Tatigkeit von Polizei und Justiz

Im Fragebogen wurden verschiedene Informationen zur Tatigkeit von Polizei und Justiz aus
Sicht der Betroffenen von Wohnungseinbriichen erfragt. An dieser Stelle ist darauf hinzuwei-
sen, dass es sich hierbei z. T. um Informationen handelt, die den Betroffenen nur in begrenz-
tem Male zur Verfligung stehen. Bei personlichen Einschatzung bspw. in Bezug auf das Auf-
treten der Polizei, die Zufriedenheit mit deren Arbeit oder die Zufriedenheit mit den von Ge-
richten verhéngten Strafen handelt es sich um subjektive Einschatzungen, die nur aus Sicht
der Betroffenen valide erhoben werden kdnnen. Andere Informationen wie bspw. die genauen
Ermittlungsschritte, welche die Polizei unternommen hat, liegen den Betroffenen nur bedingt
vor. Die nachfolgend prasentierten Ergebnisse zu entsprechenden Fragen sollten daher zu-
rickhaltend interpretiert werden. Hier liefert die Auswertung der Akten, die ebenfalls im Pro-
jekt gesichtet wurden, verl&sslichere Befunde.

Die Polizei nimmt ihre Aufgabe der Strafverfolgung dann auf, wenn sie von einer Straftat
erfahrt. Bei allen Féllen der Stichprobe hat die Polizei vom Vorfall Kenntnis erlangt, insofern
die Stichprobe auf polizeilich registrierten Féllen fuRt. Ein Kontakt mit der Polizei hat damit
in allen Féllen stattgefunden. Gleichwohl muss es nicht immer die den Fragebogen ausfullen-
de Person gewesen sein, die Kontakt zur Polizei hatte, weshalb von einem mehr oder weniger
grolRen Anteil aller Befragten zu einigen Fragen keine Antwort gegeben wurde. In verschie-
denen der nachfolgend prasentierten Auswertungen wird deshalb der Anteil an Befragten mit
fehlenden Werten berichtet.

Obwohl in allen berichteten Wohnungseinbruchsfallen Kontakt mit der Polizei bestand, unter-
scheiden sich die Félle erstens darin, wer die Tat entdeckt hat (und inwieweit hier die Polizei
selbst tataufdeckend aktiv gewesen ist) und zweitens, wer die Polizei Uber die Tat informiert
hat. Hinsichtlich der Frage der Tataufdeckung konnten die Befragten im Fragebogen zwi-
schen vier Antworten wéhlen: der Befragte selbst, eine andere Person des Haushalts, eine
nicht zum Haushalt gehorende Person (z. B. Nachbar) oder die Polizei. Mehrfachantworten
waren hier maoglich. Zugleich zeigen die Auswertungen, dass in 94,7 % der Falle nur eine
Nennung abgegeben wurde. Wie Abbildung 11 zeigt, hat in fast zwei Drittel der Falle
(62,3 %) der Befragte selbst die Tat entdeckt. In weiteren 19,1 % geschah dies durch eine/n
andere/n Haushaltsangehdrige/n. Dies bedeutet, dass in etwa jedem flnften Fall von Woh-
nungseinbruch die Tataufdeckung durch haushaltsexterne Personen erfolgt. Nur sehr selten —
in etwa jedem 100. Fall — ist dies die Polizei; meist handelt es sich (21,8 %) um Nach-
barn/innen oder andere nicht zum Haushalt gehdrende Personen.

Wird betrachtet, wer die Polizei Uber den Einbruch informierte, ergibt sich eine sehr &hnliche
Verteilung (ebenfalls Abbildung 11). Bei der entsprechenden Frage waren keine Mehrfach-
antworten zugelassen. In 63,7 % der Félle erfolgte die Kontaktierung durch den Befragten
selbst, in 14,0 % durch eine/n andere/n Haushaltsangehorige/n. In 21,0 % informierten nicht
zum Haushalt gehdrende Personen die Polizei; in 1,3 % entdeckte die Polizei die Tat, so dass
diese in diesem Moment als ,,den Strafverfolgungsbehorden bekannt™ gelten kann.
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Abbildung 11: Personen, die die Tat entdeckten bzw. die Polizei informierten (in %)
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Jene Befragten, die nicht selbst die Polizei informierten, wurden gefragt, ob sie dies getan
hatten. Insgesamt 94,7 % bestétigten dies; d. h. nur 5,3 % bzw. 25 Personen hétten auf eine
Anzeige verzichtet; die in die Untersuchung einbezogenen Stadte unterscheiden sich nicht
signifikant hinsichtlich dieses Anteils. Die Ergebnisse unterstreichen, dass die Bereitschaft,
Wohnungseinbriuche anzuzeigen, sehr hoch ausfallt, in diesem Deliktsbereich ist das Dunkel-
feld also eher gering. Bei versuchten Wohnungseinbrichen sinkt der Anteil auf 87,5 %, bei
vollendeten Einbriichen betragt der Anteil 98,4 %. Die Personen, die auf eine Anzeige ver-
zichtet hétten, wurden auch darum gebeten, die Griinde hierfiir mitzuteilen. Da es sich aber
letztlich nur um 25 Personen handelt, erfolgt an dieser Stelle keine differenzierte VVorstellung
der Ergebnisse zu dieser Frage. Am haufigsten gaben die Befragten an, dass sie keine Anzeige
erstattet hatten, weil die Polizei nichts hatte tun kdnnen bzw. die Sache nicht so schlimm war.
Selten bzw. gar nicht wurde angefiihrt, dass man schlechte Erfahrungen mit der Polizei hatte
oder den Téter kannte.

Die 1.280 Personen, die selbst angezeigt haben oder dies getan hatten, wurden gebeten, anzu-
geben, warum sie sich so entschieden haben/hatten. Zu drei Grinden konnten die Befragten
dabei von ,,1 — trifft gar nicht zu“ bis ,,4 — trifft voll und ganz zu“ mitteilen, inwieweit diese
ihr Handeln motivierten (Tabelle 8). Die Antwortkategorien drei und vier wurden fur die
Auswertungen als Zustimmung gewertet. Zusétzlich konnten die Befragten im Fragebogen in
offener Form den Grund eintragen. Hiervon machten 193 Befragte Gebrauch. Angesprochen
wurden dabei u. a. versicherungsrelevante Griinde, dass man Angst vor dem Einbrecher hatte,
dass die Aufklarung der Tat erfolgen sollte, weil man Straftaten eben der Polizei meldet oder
weil der Vermieter bzw. die Hausverwaltung Malinahmen zur Verbesserung der Sicherheit
ergreifen sollte. In Bezug auf die in standardisierter Weise erhobenen Griinde zeigt sich, dass
sich die grofRe Mehrheit der Befragten zustimmend &ulert. Mehr als neun von zehn Befragten
haben/hatten angezeigt, damit die/der Téater/in bestraft wird bzw. damit die/der Tater/in nicht
noch einmal entsprechende Taten begeht. Etwas seltener, aber immerhin noch zu 85,5 %,
wurde zugestimmt, dass der Schaden ersetzt werden sollte bzw. man die entwendeten Sachen
gern zuriickhaben wollte. Zwischen verschiedenen demografischen Gruppen ergeben sich
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kaum bedeutsame Unterschiede. In Tabelle 8 ist die Zustimmung zu den Anzeige-Griinden
differenziert fir die Geschlechter und Altersgruppen dargestellt. Weibliche und ménnliche
Betroffene von Wohnungseinbriichen unterscheiden sich bei keinem der genannten Grinde.
Im Vergleich der Altersgruppen wird bestétigt, dass altere Befragte signifikant haufiger als
jungere Befragte Anzeige erstatten (wirden), um den Schaden ersetzt zu bekommen; die ma-
terielle Dimension ist den alteren Befragten also etwas wichtiger. Dies dirfte auch damit zu-
sammenhdangen, dass den &lteren Befragten tendenziell hohere Schaden entstanden sind als
den jungeren Befragten (s. 0.).

Tabelle 8: Grinde der Anzeige (in %; nur Befragte, die selbst angezeigt haben oder hétten)

gesamt | mannlich | weiblich 18 bis30 | 31 bis50 | 51 bis 70 : {ber 70
Jahre Jahre Jahre Jahre

damit Téter/in bestraft wird 93,8 94,1 93,3 93,4 92,8 94,0 96,6

damit Tater/in das nicht 94,0 94,4 93,6 94,3 93,1 93,9 98,4

noch mal macht

um Gegensténde wieder

bzw. Schaden ersetzt zu 85,5 84,4 86,4 75,9 82,2 88,3 92,3

bekommen

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Hinsichtlich der Tatigkeit von Polizei und Justiz wurden folgende Themen im Fragebogen
angesprochen, deren Ergebnisse nachfolgend vorgestellt werden: Haufigkeit des Kontakts mit
der Polizei, subjektives Erleben des Kontakts, Spurensuche der Polizei, sonstige Aktivitaten
der Polizei, Ermittlungserfolg und Durchfiihrung, Ergebnis sowie subjektive Bewertung des
Ergebnisses von Gerichtsverfahren

Haufigkeit des Kontakts mit der Polizei

Die Befragten wurden zunéchst gebeten, mitzuteilen, wie lange es dauerte, bis die Polizei
nach der ersten Kontaktierung in der Wohnung des Geschadigten erschien. Dabei gaben
74,1 % an, dass sie weniger als eine Stunde warten mussten, bei 25,9 % betrug die Wartezeit
mehr als eine Stunde. Bezliglich des Anteils an Personen, die langer als eine Stunde warten
mussten, unterscheiden sich die funf Untersuchungsstédte signifikant voneinander: In Stadt 1
mussten 38,0 % der Betroffenen langer als eine Stunde warten, in Stadt 2 hingegen nur
15,6 %. Die Anteile der anderen Stadte liegen dazwischen (Stadt 3: 23,4 %, Stadt 4: 30,9 %,
Stadt 5: 21,8 %). Zudem zeigt sich, dass Betroffene versuchter Einbriiche haufiger langer auf
das Erscheinen der Polizei warten mussen (29,4 zu 24,2 %).

Unterschiede zwischen den Stédten ergeben sich auch hinsichtlich der Haufigkeit des Polizei-
kontakts, wie Tabelle 9 belegt. Berichtet werden sollte einerseits, wie oft die Polizei die Woh-
nung des Betroffenen aufgesucht hat, und andererseits, wie haufig die Befragten zur Polizei
gegangen sind (z. B. wegen einer Zeugenaussage). Zu beiden Fragen konnte ein nicht gerin-
ger Anteil aller Befragten keine Aussage machen: Die Anzahl an Befragten ohne Antwort
betragt 186 (Polizei zur Wohnung gekommen) bzw. 319 (selbst zur Polizei gegangen). Gerade
mit Blick auf die zweite Frage ist zu vermuten, dass es sich bei den Befragten ohne Angabe
h&ufig um Personen handelt, die selbst nicht zur Polizei gegangen sind. Dies hétte zur Folge,
dass der wahre Anteil an Personen, die dies nie getan haben, noch héher ausféllt als nachfol-
gend berichtet. Die in Tabelle 9 présentierten Anteile beziehen sich ausschlieBlich auf jene
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Befragten mit gultigen Angaben. Ersichtlich ist, dass etwas mehr als die Halfte (55,3 %) er-
lebte, dass die Polizei lediglich ein Mal zur Wohnung gekommen ist; in 9,5 % der Falle waren
mehr als zwei Besuche der Polizei notig. In Stadt 5 fallt der Anteil h&ufigerer Polizeibesuche
mit 15,2 % am hochsten aus; in Stadt 1 war dies nur in 3,8 % der Fall. In zwei Drittel aller
Einbriiche, die in Stadt 1 geschahen, ist die Polizei nur ein Mal zur Wohnung gekommen.
Eine umgekehrte Rangordnung findet sich mit Blick auf die Frage, wie haufig die Betroffenen
selbst zur Polizei gehen mussten. In den Stadten 1 und 2 ist der Anteil an Personen, die dies
wiederholt tun mussten, mit 12,8 bzw. 13,8 % am hdchsten, in Stadt 5 mit 3,6 % am niedrigs-
ten. Die Zahlen deuten damit eine unterschiedliche ,,Politik” der Polizei hinsichtlich des
Wohnungseinbruchs an: Es gibt Stadte, in denen die Polizei intensiv vor Ort in der Wohnung
tatig ist und es gibt Stadte, in denen die Polizei starker darauf setzt, die Betroffenen innerhalb
der Dienststellen zu befragen.

Wie Tabelle 9 ebenfalls bestétigt, ist der Kontakt zwischen Polizei und Geschéadigten intensi-
ver, wenn es sich um einen vollendeten Einbruch handelt. In solch einem Fall kommt es hau-
figer vor, dass die Polizei wiederholt die Wohnung aufsucht bzw. darum bittet, dass die Be-
troffenen zur Dienststelle kommen.

Tabelle 9: Haufigkeit des Polizeikontakts nach Stadt und Einbruchsform (in %)

Wie oft kam Polizei? Wie oft zur Polizei gegangen?
1-mal 2-mal mehr;::s 2 gar nicht  1-mal . mehr als 1-mal
gesamt 55,3 35,2 9,5 64,1 26,8 9,1
Stadt 1 68,5 27,7 3.8 60,4 26,7 12,8
Stadt 2 51,9 40,2 7,9 53,9 32,2 13,8
Stadt 3 60,9 31,0 8,1 57,3 32,2 10,5
Stadt 4 54,8 33,5 11,7 71,6 21,6 6,7
Stadt 5 41,0 43,9 15,2 74,1 22,3 3,6
versuchter Einbruch 62,7 30,1 7,2 79,2 19,3 15
vollendeter Einbruch 51,5 37,6 10,9 56,6 30,6 12,8

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Interessant ist in diesem Zusammenhang ebenfalls, dass es z. T. deutliche Unterschiede zwi-
schen den Stédten hinsichtlich der Zeitdauer des ersten Polizeikontakts in der Wohnung des
Geschéadigten gibt (Abbildung 12). Erneut liegt mit 319 Befragten eine recht hohe Anzahl an
Personen mit fehlenden Angaben vor; bei denjenigen Befragten, die diese Frage beantwortet
haben, reichen die Angaben zugleich von einer Minute bis zu 300 Minuten. Da hohe Werte
den Mittelwert stark beeinflussen kénnen, werden an dieser Stelle sowohl der Mittelwert als
auch der Median berichtet. Der Median stellt eine Kennzahl dar, die unabhangig von Ausreif(3-
erwerten ist, insofern er lediglich die Anzahl an Minuten angibt, die die Angaben aller Be-
fragter in zwei gleich groRBe Gruppen teilt: Der Median von 60 Minuten, der fur die Gesamt-
stichprobe ausgewiesen wird, besagt damit, dass in der Halfte der Falle der erste Kontakt we-
niger als 60 Minuten gedauert hat, in der anderen Hélfte der Félle langer als 60 Minuten. Der
Mittelwert liegt mit 64 Minuten etwas dartber. In Stadt 2 féllt die L&ange des ersten Kontakts
unabhéngig davon, ob der Mittelwert oder der Median betrachtet wird, am niedrigsten aus. In
den Stédten 3, 4 und 5 sind durchschnittlich deutlich langere Erst-Polizeikontakte zu beobach-
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ten. Hier nimmt sich die Polizei in etwa doppelt so lange Zeit beim ersten Aufsuchen der Tat-
ortwohnung.?

Abbildung 12: L&nge des ersten Polizeikontakts in der Wohnung (in Minuten)
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Subjektives Erleben des Kontakts mit der Polizei

Bezlglich des subjektiven Erlebens des Polizeikontakts sollten die Befragten elf Aussagen auf
einer Antwortskala von ,,1 — trifft gar nicht zu“ bis ,,4 — trifft voll und ganz zu* beantworten.
Zusitzlich wurde die Antwortoption ,,kann ich nicht beurteilen angeboten, da z. B. nicht
ausgeschlossen werden konnte, dass eine andere Haushaltsperson den Kontakt mit den Poli-
zeibeamten hatte oder tatséchlich keine Informationen zu bestimmten Bereichen vorlagen. In
Abbildung 13 werden die Aussagen sowie die Antwortverteilung vorgestellt. Hierbei wurden
Befragte mit den Antworten 1 und 2 zu den (eher) verneinenden, Befragte mit den Antworten
3 und 4 zu den (eher) bejahenden Personen zusammengefasst. Erkennbar ist, dass nur ein
kleiner Teil (5,6 %) die Ermittlungen als belastend empfunden hat. Gleichzeitig gaben fast
neun von zehn Befragten an, dass die Polizei freundlich und hilfsbereit war. Mindestens je-
weils acht von zehn Betroffenen gaben an, dass sie mit der Arbeit der Polizei zufrieden waren,
dass sie die Beamten/innen als kompetent und professionell erlebten, dass sich die Beam-
ten/innen Zeit fur Gesprache genommen haben und dass sie von der Polizei ernst genommen
wurden. Bei einigen Aussagen fallt dabei der Anteil an Befragten, die kein Urteil abgeben
konnten, recht hoch aus. Es scheint, dass es den Befragten schwer fiel, Einschatzungen zur
Qualitat der Ermittlungsarbeit abzugeben. So antworten 43,8 %, dass sie nicht sagen kénnten,
ob alle moglichen Zeugen befragt wurden, 16,6 % konnten nicht beurteilen, ob die Polizei alle
Spuren verfolgt hat.

22 Bestatigt wird zudem, dass sich die Polizei bei versuchten Einbriichen kiirzer an der Tatortwohnung aufhalt als
bei vollendeten Einbriichen (Mittelwert: 51 zu 71 Minuten; Median: 40 zu 60 Minuten).
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Abbildung 13: Einschatzung zur Polizei (in %)

Ermittlungen als belastend empfunden ] 88,1 |5,6-
Polizei stand unter Zeitdruck 1 75,3 | 13,7 -
Polizei hat alle mdglichen Zeugen befragt 1 28,3 | 27,9 _
Polizei hat Giber Ermittlungen auf Laufenden gehalten 49,5 | 43,1 -
durch Gesprache mit Polizei besser gefiihlt 29,0 | 58,8 -
Polizei hat Bestes getan, um Spuren zu finden 1 10,3 | 731 -
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Um fiir verschiedene Befragtengruppen differenzierte Auswertungen durchfiihren zu kénnen,
wurden die insgesamt elf Aussagen auf drei Dimensionen reduziert. Dabei konnten nicht alle
Aussagen beriicksichtigt werden. Es wurden aus inhaltlichen Uberlegungen drei Skalen gebil-
det:

1. sozialer Umgang der Polizei mit den Betroffenen: Diese setzt sich aus folgenden drei
Aussagen zusammen: ,,Ich habe die Polizei als freundlich und hilfsbereit empfunden®,
,JIch fithlte mich von der Polizei ernst genommen® und ,,Die Polizei hat sich ausrei-
chend Zeit fur Gesprache mit mir genommen®. Cronbachs alpha zu dieser Skala betréagt
.84. Aus den drei Items wurde der Mittelwert gebildet; Befragte mit Werten tber 2,5
werden als Personen eingestuft, die einen (eher) positiven Umgang berichten.

. Ermittlungstatigkeiten der Polizei: Hier wurden ebenfalls drei Items beriicksichtigt, die
sich darauf beziehen, wie die Polizei bzgl. der Aufklarung agiert hat. Die zugehdrigen
Items lauten: ,,Die Polizei hat ihr Bestes getan, um Spuren zu finden®, ,,Die Polizei hat
alle moglichen Zeugen befragt™ und ,,Die Polizei hat mich {iber die Ermittlungen auf
dem Laufenden gehalten* (Cronbachs alpha = .61).

. Zufriedenheit: Als eine Art globaler Einschatzung des Polizeikontakts wird weiterhin
das Einzelitem ,,Alles in allem bin ich mit der Arbeit der Polizei zufrieden‘ betrachtet.

In Abbildung 14 ist der Anteil an Befragten dargestellt, die einen (eher) positiven Umgang
und eine (eher) gute Ermittlungsarbeit erlebt haben bzw. die (eher) zufrieden mit der Polizei
waren, wobei eine Differenzierung nach der Untersuchungsstadt erfolgt. Deutlich wird einer-
seits, dass der soziale Umgang von der groRen Mehrheit der Befragten als (eher) positiv ein-
geschétzt wird und ein nur unwesentlich geringerer Anteil (eher) zufrieden mit der Polizei
insgesamt war; die Ermittlungstétigkeit wird dagegen nur noch von 59,5 % der Betroffenen
als (eher) gut eingestuft. Andererseits finden sich zu allen drei Einschatzungen signifikante
Unterschiede zwischen den Stéten. Die Stadte 3 und 4 weisen héhere Anteile an Befragten mit
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(eher) positiven Erfahrungen auf, in Stadt 1 und 2 fallen die Einschétzungen etwas negativer
aus. In Stadt 5 wird zwar der soziale Umgang am haufigsten als (eher) positiv beurteilt; zu-
gleich ist hier der geringste Anteil an Befragten der Meinung, dass die Ermittlungen von der
Polizei (eher) gut durchgefiihrt wurden.

Abbildung 14: Einschétzung der Polizei nach Stadt (in %)
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Die Einschatzungen unterscheiden sich zudem zwischen anderen Befragtengruppen. So gilt,
dass Betroffene von versuchten Einbriichen signifikant haufiger einen (eher) positiven Um-
gang erlebt haben und zudem hdufiger zufrieden mit der Polizei insgesamt waren. Weibliche
Betroffene des Wohnungseinbruchs sind ebenfalls signifikant haufiger zufrieden mit der Poli-
zei gewesen; in Bezug auf den Umgang und die Ermittlungstatigkeiten zeigen sich jedoch
keine signifikanten Unterschiede zu den mannlichen Befragten. Altere Befragte geben signifi-
kant haufiger als jiingere Befragte an, dass die Ermittlungstéatigkeiten (eher) gut waren und
dass sie mit der Polizei zufrieden waren.

Das subjektive Erleben des Polizeikontakts wurde noch mit einer weiteren Frage erhoben. Die
Befragten sollten mitteilen, ob sie nach den gemachten Erfahrungen mit Polizei und Justiz
einer anderen, von Wohnungseinbruch betroffenen Person raten wiirden, das Erlebnis anzu-
zeigen. Hier machten 1.203 Befragte eine gultige Angabe. Mit 96,6 % bestétigte die groRe
Mehrheit der Befragten, dass sie zu einer Anzeige raten wirden. Dieser Anteil variiert nicht
signifikant zwischen den funf Stadten. Betroffene eines versuchten Wohnungseinbruchs wir-
den zugleich genauso haufig wie Betroffene eines vollendeten Einbruchs eine Anzeige emp-
fehlen. Betroffene, die einen (eher) positiven Umgang bzw. eine (eher) gute Ermittlungstatig-
keit erlebt haben bzw. die zufriedener mit dem Kontakt gewesen sind, raten signifikant haufi-
ger zur Anzeige; die Unterschiede zur Vergleichsgruppe fallen aber gering aus. So empfehlen
bspw. die Befragten mit (eher) unzufriedenem Kontakt noch immer zu 90,4 % eine Anzeige
(zufriedener Kontakt: 97,9 %). Anzeige zu erstatten erscheint vor diesem Hintergrund eine
Art Verpflichtung, die unabh&ngig von den eigenen Erfahrungen ist.
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Spurensuche der Polizei

Die Betroffenen wurden ganz allgemein gefragt, ob die Polizei nach Spuren wie z. B. Finger-
abdriicken gesucht hat. Die entsprechende Frage konnte mit ,ja* oder ,,nein“ beantwortet
werden; zusitzlich stand die Option ,,weil} ich nicht* zur Verfiigung. Insgesamt 103 Befragte
gaben an, nicht gewusst zu haben, ob die Polizei nach Spuren gesucht hat. Bei den nachfol-
genden Auswertungen wurden diese Personen nicht berticksichtigt, d. h., die Prozentwerte
beziehen sich auf jene Befragte, die mit ,,nein* oder ,,ja* antworteten.

Insgesamt berichteten 89,0 % aller Befragten, dass die Polizei nach Spuren gesucht hat. Inso-
fern stellt es die Ausnahme dar, dass die Polizei dem Wissen der Betroffenen nach nicht nach
Spuren suchte. Bei versuchten Einbriichen wurde signifikant seltener bejaht, dass die Polizei
nach Spuren gesucht hat (80,0 %; vollendeter Einbruch: 93,3 %). Signifikante Unterschiede
finden sich auch im Vergleich der finf Stadte: In Stadt 2 bestatigten nur 78,7 % der Betroffe-
nen, dass die Polizei nach Spuren suchte, in Stadt 4 sind es hingegen 93,6 % (Stadt 1: 92,2 %,
Stadt 3: 92,8 %, Stadt 5: 85,7 %).

Diejenigen Befragten, die angegeben haben, dass bei ihnen nach Spuren gesucht wurde, wur-
den gebeten, mitzuteilen, welche Diensteinheit nach Spuren gesucht hat (Antwortkategorien:
,,Streifenpolizei in Uniform* bzw. ,,Polizisten einer Kriminaldienststelle in Zivilkleidung (oh-
ne Uniform)*), ob Spuren gefunden und aufgenommen wurden und um welche es sich dabei
handelte. Da bei den entsprechenden Auswertungen nur Befragte berticksichtigt werden kon-
nen, bei denen die Polizei nach Spuren gesucht hat, verringert sich die Fallzahl auf 1.081 Be-
fragte; von diesen machten allerdings 169 (Frage nach Diensteinheit) bzw. 223 (Frage nach
Spurenfund) keine Angabe, so dass sich die Auswertungen letztlich nur auf 912 bzw. 858
Befragte stiitzen. Nach Tabelle 10 ist bezuglich der Auswertung zu diesen Befragten festzu-
stellen, dass die Spurensuche in der Mehrheit der Féalle Angelegenheit des Kriminaldienstes
ist (82,1 %); in 33,2 % war daran die Streifenpolizei beteiligt. In den Stadten 2 und 5 scheint
die Streifenpolizei verstarkt in die Aufgabe der Spurensicherung eingebunden zu sein; in
Stadt 5 ist dementsprechend auch der Anteil an Betroffenen, die von einer Spurensuche durch
den Kriminaldienst berichteten, deutlich geringer als in den anderen Stédten. In drei Viertel
aller Félle (74,6 %) wurden Spuren gefunden. In Stadt 2 ist dies am seltensten der Fall, in
Stadt 3 am h&ufigsten. Es deutet sich damit an, dass dort, wo die Spurensicherung héufiger
durch die Streifenpolizei erfolgt, Spurenfunde seltener sind.

Wenn Spuren gefunden wurden, dann handelt es sich mehrheitlich um Fingerabdricke: In
zwei von drei Fallen mit Spurensicherung wurden entsprechend der Angaben der Betroffenen
Fingerabdriicke gefunden. In Bezug auf die Spurenfunde stehen letztlich nur noch Angaben
von 602 Befragten zur Verfligung, weil hier nur jene Befragte beruicksichtigt werden konnten,
die von Spurenfunden berichteten. Auch hinsichtlich der Art der gefundenen Spuren existie-
ren signifikante Unterschiede zwischen den Stadten: In den Stadten 2 und 5 wurden seltener
Fingerabdriicke, dafir haufiger Schuhabdriicke oder Abdriicke von Handschuhen gefunden.
Grundsétzlich sehr selten werden DNA-Spuren gefunden (4,2 %); 2,5 % berichteten zudem
von sonstigen Spuren, wobei es sich u. a. um Handschuhe oder Werkzeuge der Téater handelte.
Hinzuweisen ist an dieser Stelle noch einmal ausdriicklich darauf, dass sich die in Tabelle 10
berichteten Zahlen nicht auf alle Félle beziehen, sondern nur auf solche, in denen bestimmte
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Bedingungen gegeben waren (dass die Polizei Uberhaupt nach Spuren suchte; dass Spuren
gefunden wurden). Es ist trifft also nicht zu, dass in 74,6 % aller Einbriiche Spuren gefunden
und in 66,3 % aller Einbriiche Fingerabdriicke sichergestellt werden konnten. Sollen die An-
teile auf alle Einbriiche bezogen werden, so wiirden sie jeweils nur etwa halb so hoch ausfal-
len.

Tabelle 10: Angaben zur Spurensuche der Polizei nach Stadt (in %; nur Befragte, die angegeben haben,
dass nach Spuren gesuchte wurde)

Wer hat nach Spuren . . 2
gesucht? Es wurden Was fir Spuren gefunden (nur: Spuren gefunden)?
Streifen- Kriminal- SEdIEn Finger- i Schuh- GullEs Ohr- Sp_uren VoM DNA- sonstige
. . gefunden. = - von Hand- , Einbruchs-
polizei dienst abdriicke : abdriicke abdriicke Spuren :  Spuren
schuh werkzeug
gesamt 33,2 82,1 74,6 66,3 39,2 11,8 2,0 49,7 4.2 25
Stadt 1 21,3 87,1 73,5 81,2 29,9 17,7 4,3 52,1 0,9 2,6
Stadt 2 40,9 81,0 62,8 60,9 34,8 14,5 0,0 42,0 43 2,9
Stadt 3 234 86,6 80,2 76,5 34,9 6,7 2,0 46,3 54 0,7
Stadt 4 30,6 91,3 76,2 58,3 30,3 16,7 23 53,0 6,1 2,3
Stadt 5 53,3 62,6 75,7 52,6 63,0 14,8 0,7 51,9 3,7 44

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05
Sonstige Aktivitaten der Polizei

Nicht nur die Spurensicherung, sondern auch andere Aktivitaten der Polizei wurden im Fra-
gebogen erfasst, meist in Form von Entscheidungsfragen (,ja“ bzw. ,,nein“). Gleichzeitig
wurde den Befragten auch die Moglichkeit eingerdumt, mit ,,weifl ich nicht zu antworten.
Hiervon wurde nicht selten Gebrauch gemacht: Die Anzahl an Befragten mit fehlenden An-
gaben schwankt bei den nachfolgenden Auswertungen zwischen 67 und 253. Erneut beziehen
sich die Angaben zu den Anteilswerten nur auf jene Befragten mit einer gultigen Antwort.

Tabelle 11 ist zu entnehmen, dass die Polizei in der Mehrheit der Falle den Betroffenen die
eigenen Kontaktdaten bzw. die Fallnummer mitteilte; dies wurde in fast neun von zehn Fallen
berichtet. Die Polizei in Stadt 2 scheint die Kontaktdaten seltener bei den Betroffenen zu las-
sen, die Polizei in Stadt 5 tut dies am haufigsten. In jedem vierten Fall (23,3 %) Ubergibt die
Polizei den Betroffenen auch die Kontaktdaten zu Opferhilfeeinrichtungen. Dies geschieht in
den Stadten 1 bis 4 vergleichbar haufig; einen Ausreiler stellt dagegen Stadt 5 dar: Bei fast
jedem zweiten Einbruch erhalten die Betroffenen von der Polizei Kontaktdaten von Opferhil-
feeinrichtungen.

Gefragt wurde daneben, ob durch die Ermittlungsaktivitaten der Polizei die Wohnung bzw.
Einrichtungsgegenstdnde beschmutzt oder beschadigt wurden. Dies bestatigten immerhin
27,3 %. In den Stadten 1 und 3 ist dies am haufigsten der Fall, was mdglicherweise damit in
Zusammenhang steht, dass hier haufiger nach Fingerabdriicken gesucht wird, was mit dem
Verteilen von RuBpulver einher geht. Nicht dargestellt in Tabelle 11 sind die Befunde zu der
sich anschlieRenden Frage danach, ob sich die Polizei um eine Reinigung der Wohnung bzw.
um eine Begleichung des Schadens bemdiht hat. Dies bestatigten nur 8,2 % der in dieser Wei-
se geschédigten Betroffenen. Zwischen den Stadten gibt es hier keinen signifikanten Unter-
schied, wobei dennoch zu berichten ist, dass sich in Stadt 2 nur in 3,6 % dieser Falle von der
Polizei um eine Entschédigung bemiht wurde, in Stadt 5 dagegen immerhin in 12,0 %.
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Eine weitere Frage bezog sich darauf, ob die Polizei geholfen hat, die Einbruchsstelle ver-
schlieBen zu lassen (z. B. durch Vermittlung eines Schlisseldienstes). Explizit bejaht wurde
dies von 15,5 % der Befragten, in den Stadten 2 und 5 haufiger als in den anderen Stadten.
Bei den verbleibenden 84,5 % der Befragten handelt es sich um Personen, bei denen die Poli-
zei dies explizit nicht getan hat, oder aber um Personen, die eine solche Hilfe nicht wollten
bzw. bei denen keine Notwendigkeit bestand, die Einbruchsstelle zu verschlieRen (grofite
Gruppe).

Tabelle 11: Sonstige Aktivitdten der Polizei nach Stadt (in %)

Wohnun geholfen, Ein- Kontaktdaten von eigene Kon- Fall- Hinweise auf
9 | bruchsstelle zu Opferhilfeeinrichtung | taktdaten nummer | Sicherung
beschmutzt . X 2
verschlieRen gegeben gegeben mitgeteilt gegeben

gesamt 27,3 15,5 23,3 88,7 85,8 67,5
Stadt 1 32,8 12,3 14,8 86,7 88,3 54,4
Stadt 2 26,5 19,0 16,0 81,1 87,5 50,0
Stadt 3 34,5 16,0 18,5 91,3 87,3 66,7
Stadt 4 22,0 10,5 20,4 88,7 84,5 68,5
Stadt 5 20,2 19,9 45,6 93,9 81,3 90,8

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Eine letzte Frage zu diesem Themenbereich lautete: ,,Hat die Polizei Ihnen Hinweise zur Si-
cherung Ihrer Wohnung bzw. Ihres Hauses gegeben oder lhnen Beratungsmoglichkeiten ge-
nannt?* Wie Tabelle 11 zeigt, bestatigten dies immerhin 67,5 % der Befragten. Die Polizei ist
also recht aktiv, was die Erstberatung von Betroffenen von Wohnungseinbriichen anbelangt.
Sowohl bei versuchten als auch bei vollendeten Einbriichen werden durch die Polizei recht
héaufig entsprechende Hinweise gegeben (62,2 zu 70,7 %). Interessant sind erneut die starken
Unterschiede zwischen den Stadten: In Stadt 5 erhalt fast jeder Betroffene eine Beratung
durch die Polizei, in den Stédten 1 und 2 war es jeweils nur etwa jeder zweite Betroffene. Zu
beachten ist, dass an dieser Stelle nichts ber Inhalt und Qualitat dieser Beratung ausgesagt
werden kann, da keine weiteren Fragen im Fragebogen gestellt wurden, wenn bejaht worden
ist, dass die Polizei beraten hat.

Ermittlungserfolg

Entsprechend den Angaben der Betroffenen des Wohnungseinbruchs wurde in 7,1 % aller
Félle mindestens ein Tater von der Polizei ermittelt. Beruicksichtig werden konnten bei dieser
Auswertung Angaben von 1.105 Befragten, d. h., 224 Befragte konnten keine Aussage dazu
machen, ob ein Tater ermittelt wurde oder nicht. Der genannte Anteil ist damit, wie verschie-
dene andere Auswertungen dieses Abschnitts, die die z. T. begrenzte Sicht der Betroffenen
auf die Polizeiarbeit widerspiegeln, mit Vorsicht zu betrachten. Zwischen den Stadten unter-
scheidet sich die Aufklarungsquote ebenso wenig wie zwischen dem Tatstadium (versucht vs.
vollendet) oder dem Tatjahr (2009 und davor vs. 2010 und danach). Gleichwohl deuten sich
durchaus unterschiedliche Anteile im Vergleich der Stadte an: So schwankt die Aufklarungs-
quote zwischen 3,9 und 9,0 %.
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Hinsichtlich der Ermittlung des Taters wurden die Befragten zudem um Mitteilung gebeten,
mitzuteilen, ob sie einen Verdacht hatten, wer es gewesen sein kénnte und ob die Polizei die-
sem Verdacht ausreichend nachgegangen sei. VVon allen Befragten gaben 10,9 % an, dass sie
einen Verdacht hatten. 5,7 % verdachtigten dabei eine Person aus der Nachbarschaft, 3,2 %
eine flichtig bekannte Person jenseits der Nachbarschaft (Antwortvorgabe im Fragebogen:
,Ja, schon mal gesehen, aber sonst nicht bekannt®). Personen aus dem eigenen Freundeskreis
wurden zu 1,1 % verdachtigt, Personen aus der eigenen Familie zu 0,2 %; 0,6 % verdachtigten
den eigenen (z. T. ehemaligen) Partner. Eine Auffalligkeit im Vergleich der Stadte betrifft
Stadt 4, in der etwa doppelt so hdufig Personen aus der Nachbarschaft der Téaterschaft ver-
déchtigt wurden wie in den anderen Stadten.

Wenn ein solcher Verdacht vorlag und der Polizei mitgeteilt wurde, dann wurde diesem den
Einschatzungen der Befragten nach in der Halfte der Félle nicht ausreichend von der Polizei
nachgegangen. 53,8 % der Befragten gaben dies an, wobei zu beachten ist, dass hier nur noch
Angaben von 65 Personen berticksichtigt werden konnten. In Stadt 2 und 5 wurde dem Ver-
dacht haufiger nachgegangen als in den anderen Stadten; die Unterschiede werden aber auf-
grund der geringen Fallzahlen nicht als signifikant ausgewiesen.

Erhoben wurde dartber hinaus, in welchem Monat bzw. Jahr die polizeilichen Ermittlungen
abgeschlossen wurden. Zusammen mit dem ebenfalls erfragten Zeitpunkt des Einbruchs lasst
sich daraus die Zeitdauer in Monaten berechnen, die die Ermittlungen gedauert haben.?® Bei
der Interpretation der Dauer ist allerdings das Verfahren einer Ermittlungseinstellung zu be-
achten. Spatestens nach Abschluss der polizeilichen Ermittlungen, wird die jeweilige Akte der
Staatsanwaltschaft Ubergeben. Diese entscheidet tber die Einstellung und informiert dann in
aller Regel mit einem Schreiben die Betroffenen. Es ist also durchaus maglich, dass die Poli-
zei nur zwei Wochen ermittelt, die Staatsanwaltschaft aber erst zwei Monate nach der Tat
(ohne weitere Ermittlungen angeordnet zu haben) UGber den Verfahrensabschluss entscheidet.
Diese Differenzierung kann jedoch nur innerhalb der Aktenanalyse erhoben werden. Die Be-
troffenen kdnnen nur angeben, wann sie durch die Staatsanwaltschaft informiert wurden. Zu
beriicksichtigen ist zudem, dass vollstdndige Angaben zu dieser Zeitdauer nur fiir 176 Befrag-
te vorliegen. Viele Befragte wissen den Zeitpunkt des Endes des Ermittlungsverfahrens nicht
oder haben nur das Jahr, nicht den Monat des Einbruchs bzw. Endes des Ermittlungsverfah-
rens erinnert. Bei den 176 Befragten mit vollstandigen Angaben schwankt die Dauer zwischen
0 und 46 Monaten; die Durchschnittsdauer betrdgt 5,6 Monate, die Mediandauer drei Monate.
Da der Median bei der Verteilung der Zeitdauer (einige wenige sehr hohe Werte) die ange-
messenere Mafzahl darstellt, kann gefolgert werden, dass die Polizei ca. drei Monate Tatver-
déachtige zu ermitteln versucht. In den Stadten 1 und 5 ist die Dauer mit einem Medianwert
von vier Monaten etwas langer, in Stadt 4 mit zwei Monaten kirzer (Stadte 2 und 3: drei Mo-
nate). Sowohl bei versuchten als auch bei vollendeten Wohnungseinbriichen liegt der Median
der Ermittlungsdauer bei drei Monaten. Bei Einbriichen, bei denen mindestens ein Tatver-
déchtiger ermittelt werden konnte, wurde etwa dreimal so lange ermittelt wie bei Einbriichen,
bei denen dies nicht der Fall war (zehn zu drei Monaten).

% Einbezogen wurden dabei nur Félle, bei denen kein Gerichtsverfahren erfolgt ist bzw. bei denen ein Gerichts-
verfahren noch nicht beendet wurde.
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Nicht nur zur Dauer, auch zur Frage, wie die Ermittlungen beendet wurden, erweist sich die
Aussagekraft der Daten als begrenzt, insofern viele Befragte keine Antwort abgaben, i. d. R.
deshalb, weil sie es nicht wissen bzw. sich nicht erinnern kénnen. Insgesamt 893 Befragte
konnten mitteilen, in welcher Weise die Ermittlungen beendet wurden. Bei 34 stand an deren
Ende ein Gerichtsverfahren (s. u.), bei 841 wurden die Ermittlungen eingestellt, bei 18 wur-
den die Ermittlungen in einer anderen Form beendet (Erlassen eines Strafbefehls) bzw. sie
dauern noch an. Bei den Fallen, in denen das Ermittlungsverfahren eingestellt wurde, sollten
die Befragten die Griinde flr die Einstellung mitteilen. Hierbei ergeben sich folgende Befun-
de:
- In 97,6 % der Falle war der Grund fir die Einstellung, dass der Tater nicht ermittelt
werden konnte.
- Der zweithaufigste Grund, der allerdings nur in 2,0 % der Falle berichtet wurde, war,
dass die Beweislage durch die Staatsanwaltschaft als zu schlecht eingestuft wurde.
- Weitere, nur selten benannte Griinde waren daneben, dass der Tater zwar bekannt ist,
aber nicht gefasst werden konnte (0,9 %) oder die Staatsanwaltschaft die Tat als zu un-
wichtig einstufte (0,6 %).

Die bisherigen Auswertungen bezogen alle Fragen ein, die in Bezug auf die polizeilichen Ak-
tivitaten bzw. deren Bewertung im Fragebogen erhoben worden sind. Weitere Fragen wurden
zu einem eventuellen Gerichtsverfahren gestellt; die Ergebnisse werden im nachfolgenden
Abschnitt berichtet. Zuvor sollen noch Ergebnisse von Zusammenhangsanalysen vorgestellt
werden. Solche Analysen kénnen zu verschiedenen Variablen durchgefiihrt werden. Wir ha-
ben uns daflr entschieden, zwei Analysen durchzufiihren. Die erste Analyse geht der Frage
nach, von welchen Variablen es abhéngt, ob ein/e Befragte/r mit der Arbeit der Polizei zufrie-
den war oder nicht. Daraus lassen sich Informationen dazu erarbeiten, inwieweit die Polizei
das Bild Uber sich in der Bevolkerung (bzw. hier der Gruppe der Betroffenen) beeinflussen
kann. Die zweite Analyse untersucht, mit welchen Variablen Korrelationen dahingehend be-
stehen, ob ein/e Téter/in ermittelt wurde. Diese Auswertung ermdglicht Hinweise darauf, un-
ter welchen Bedingungen ein Ermittlungserfolg wahrscheinlicher wird. Dabei sind wir uns
bewusst, dass diese Zusammenhangsanalyse nur eingeschrankte Aussagekraft hat, da nur die
Perspektive der Betroffenen, nicht der Polizei oder anderer Akteure berucksichtigt werden
kann. In Tabelle 12 sind die Ergebnisse der Zusammenhangsanalysen dargestellt. Berechnet
wurden Korrelationen fur ordinale Variablen, da der Grofiteil der einbezogenen Variablen
dichotom ist. Der Spearmans-Rho-Koeffizient gibt die Starke und Richtung eines Zusammen-
hangs an. Er kann zwischen 0 und 1 bzw. -1 variieren; je grofer er ausfallt, umso enger ist ein
(positiver bzw. negativer) Zusammenhang.

Hinsichtlich der ersten Untersuchungsfrage ergibt sich eine Reihe an signifikanten Zusam-
menh&ngen — nur diese sind in Tabelle 12 dargestellt. In Bezug auf soziodemografische Vari-
ablen gilt, dass weibliche Befragte, dltere Befragte und Befragte mit mittlerer bzw. niedriger
Bildung (unterhalb Abitur) zufriedener mit der Polizeiarbeit sind. Bei vollendeten Einbriichen
ist die Zufriedenheit geringer ausgepragt. Hinsichtlich des Kontakts zeigt sich, dass Personen,
die kirzer auf die Polizei warten mussten, bei denen die Polizei haufiger die Wohnung aus
Ermittlungsgrinden aufsuchte und bei denen sich die Polizei beim ersten Kontakt langer in
der Wohnung aufhielt, zufriedener sind. Nicht nur diese Befunde, sondern auch die Befunde
zum positiven Zusammenhang zwischen dem sozialen Umgang bzw. den (wahrgenommenen)
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guten Ermittlungstatigkeiten und der Zufriedenheit belegen, dass die Polizei durch ihr Auftre-
ten tatsachlich Einfluss auf die eigene Bewertung hat. Variablen zur Spurensuche weisen nur
geringfugige Korrelationen mit der Zufriedenheit auf. Flr die sonstigen Aktivitaten ergeben
sich durchweg signifikante Korrelationen. Dabei gilt, dass eine unbeschmutzte Wohnung so-
wie die Ubermittlung verschiedener Informationen mit besseren Zufriedenheitseinschatzun-
gen zusammenhangt, was ebenfalls unterstreicht, dass die Betroffenen sensibel auf die Tétig-
keit der Beamten/innen reagieren und die diesbezuglich gemachten Erfahrungen in ihre Ein-
schatzung einbeziehen. Zu beachten ist, dass an dieser Stelle ebenso wie hinsichtlich des Er-
mittlungserfolgs (s. u.) nur Korrelationen betrachtet werden kdnnen, Aussagen ber Ursache
und Folge mithin nicht méglich sind.

Tabelle 12: Zusammenhangsanalysen zur Zufriedenheit mit der Polizei bzw. dem Ermittlungserfolg (ab-
gebildet: Spearmans Rho; nur signifikante Korrelationen bei p <.05)

mit Arbeit mind. ein
der Polizei | Tater ermit-
zufrieden telt
Geschlecht: weiblich .07 -
Soziodemografie héheres Alter .20 -.08
hohere Bildung -.10 -
Wohnungseinbruchsstadium | vollendet (Referenz: versucht) -.10 -
langer als eine Stunde bis Polizei in Wohnung -.10 -
. L Anzahl Polizeibesuche in Wohnung A1 -
Kontakt mit Polizei T
Dauer erster Polizeibesuch 14 A1
Anzahl Besuche bei der Polizei - .18
positiver sozialer Umgang .61 -
Erleben des Kontakts - s
gute Ermittlungstatigkeit .56 A1
nach Spuren gesucht .08 -
Streifenpolizei hat nach Spuren gesucht .07 -
Kriminaldienst hat nach Spuren gesucht .07 -.08
gefundene Spuren: Fingerabdriicke - -
gefundene Spuren: Schuhabdriicke - -
Spurensuche -
gefundene Spuren: Abdriicke von Handschuh - -
gefundene Spuren: Ohrabdriicke - -
gefundene Spuren: Einbruchswerkzeug .07 -
gefundene Spuren: DNA - A5
gefundene Spuren: sonstige - .07
Wohnung beschmutzt -12 -
Kontaktdaten von Opferhilfeeinrichtung gegeben 10 -
sonstige Aktivitaten eigene Kontaktdaten gegeben .16 -
Fallnummer mitgeteilt A7 -
Hinweise auf Sicherung gegeben .16 -.09

Die zweite Frage, unter welchen Bedingungen es eher zu einer Ermittlung von Tater/innen
kommt, erhalt mit den vorhandenen Daten kaum Antworten. Der starkste Zusammenhang
zeigt sich zwischen der Anzahl der Besuche bei der Polizei und dem Ermittlungserfolg. Hier
ist unklar, welche Prozesse diesen Zusammenhang erklaren kénnen. Mdglicherweise steht die
Anzahl an Besuchen dafir, dass die Polizei Ermittlungsfortschritte gemacht hat (bspw. Die-
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besgut sichergestellt, das durch Betroffene identifiziert werden muss). Der zweitwichtigste
Faktor ist das Auffinden von DNA-Spuren. Wenn dies der Fall war, wurde haufiger ein Téater
ermittelt. Dies unterstreicht, dass ein aufwéndigeres VVorgehen, wie es die Suche nach Spuren
inner- und auBerhalb der Wohnung darstellt, zielfihrend ist. Daneben zeigt sich, dass eine
langere Dauer des ersten Polizeibesuchs, eine vom Befragten als besser eingestufte Ermitt-
lungstatigkeit sowie das Auffinden sonstiger Spuren den Ermittlungserfolg verbessern. Nega-
tive Beziehungen zeigen sich dagegen mit dem hoheren Alter der Betroffenen, dem Einsatz
des Kriminaldiensts sowie dem Erhalt von Sicherungshinweisen. Mdglicherweise wird der
Kriminaldienst eher bei Einbriichen eingesetzt, die als schwerer aufzuklaren eingestuft wer-
den. In diesem Sinne ist nicht der Einsatz dieser Diensteinheit der Einflussfaktor, sondern die
Art des Einbruchs. Eine solche Erklarung kdnnte auch fur das Geben von Sicherungshinwei-
sen angeflhrt werden. Beamtinnen und Beamte erteilen eventuell vor allem dann Ratschlége,
wenn es sich um einen bestimmten Einbruchstyp handelt. Dass Einbriiche &lterer Personen
seltener aufgeklart werden, konnte ebenfalls mit der Art des Einbruchs zusammen hangen.
Angesprochen wurde bereits, dass es sich hier tendenziell um Einbruche handelt, die einen
groleren finanziellen Schaden nach sich zogen.

Durchfihrung, Ergebnis und subjektive Bewertung des Ergebnisses von Gerichtsverfahren

Nur 34 Befragte bestatigten, dass es ein strafrechtliches Gerichtsverfahren gegeben hat. Bezo-
gen auf alle 1.329 Befragte entspricht dies einem Anteil von 2,6 %. Werden diese Befragten
an jenen Befragten relativiert, die sowohl eine giltige Antwort zur Ermittlung von Tatver-
dachtigen als auch eine giltige Antwort zur Durchfiihrung eines Gerichtsverfahrens abgege-
ben haben (1.078 Befragte), liegt der Anteil bei 3,2 %. Signifikante Unterschiede zwischen
den Sté&dten bestehen nicht. Gleichwohl ist auffallig, dass der Anteil zwischen 2,0 und 5,5 %
variiert.

VVon den 34 Befragten, die von einem Gerichtsverfahren berichten, antworteten zwolf, dass sie
nicht wissten, mit welchem Ergebnis das Verfahren geendet hat. Bei zwei Befragten dauert
das Verfahren noch an. Bei den Befragten, die ein Ergebnis berichten konnten, zeigt sich fol-
gende Verteilung:

- Zehn Befragte gaben an, dass der/die Tater/in zu einer Freiheitsstrafe bzw. Jugendstrafe
ohne Bewéhrung verurteilt wurde. Die Befragten waren alle eher bzw. sehr zufrieden
mit dem Ausgang des Verfahrens.?*

- Sieben Befragte berichteten, dass eine Freiheits- oder Jugendstrafe verhangt und deren
Vollstreckung zur Bewahrung ausgesetzt wurde. Mit diesem Ausgang &uRerten sich
fiinf Befragte (eher) unzufrieden.

- Drei Befragte erlebten einen Freispruch, womit alle (eher) unzufrieden waren.

- Bei einem Fall endete das Verfahren mit einer Geldstrafe, was der Betroffene als eher
zufriedenstellend wertete.

Aufgrund der geringen Fallzahlen sind nach verschiedenen Befragtengruppen differenzieren-
de Auswertung bezuglich des Ergebnisses und der Bewertung eines Gerichtsverfahrens nicht

 Die Zufriedenheit wurde mittels einer Aussage (,,Mit diesem Ergebnis war ich ....) erfasst, die mit ,,1 — sehr
zufrieden® bis ,,4 — sehr unzufrieden® beantwortet werden konnte.
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madglich. Mittels der im Projekt ebenfalls durchgefiihrten Aktenanalysen kdnnen — zumindest
was die Ergebnisse des Verfahrens anbelangt — verléasslichere Befunde erarbeitet werden.

4.3. Folgen des Erlebens eines Wohnungseinbruchs

Hinsichtlich der moglichen Folgen, die das Erleben eines (versuchten) Wohnungseinbruchs
mit sich bringen kann, wurden drei Bereiche im Fragebogen erhoben: psychische Belastun-
gen, Verhaltensanderungen und Umzige bzw. Umzugswiinsche. Im Folgenden werden die
Ergebnisse der Auswertungen zu diesen Folgen vorgestellt.

Psychische Belastungen

Ein (versuchter) Wohnungseinbruch kann mit sehr unterschiedlichen psychischen Belastun-
gen einhergehen. Erhoben wurden als mogliche Belastungen erstens verschiedene Gefuihle
bzw. emotionale Folgen nach der Tat (Abbildung 15). Die Betroffenen konnten zwischen den
Antwortkategorien ,,trifft nicht zu® ,,trifft nur innerhalb der ersten acht Wochen zu“, ,.trifft bis
zu 12 Monate danach zu“ und ,.trifft bis heute zu* wahlen. Zur besseren Darstellung werden
die beiden letztgenannten Kategorien als ,,langfristige* Folge zusammengefasst.

Dreiviertel der Befragten (75,3 %) fuhlten sich aufgrund der Tat in ihrer gewohnten Umge-
bung unsicher. Bei fast der Hélfte (46,5 %) hielt dies langere Zeit an. Gefuhle der Macht- und
Hilflosigkeit wurden ebenfalls von (ber der Halfte der Betroffenen berichtet, wobei diese
ebenfalls recht hdufig langfristig bestanden. Weiterhin wurden haufig Stress und Anspannung
als Folge des Erlebten angegeben.

Abbildung 15: Emotionale Folgen nach einem (versuchten) Wohnungseinbruch (in %0)

Ich fiihlte mich in meiner gewohnten Umgebung unsicher. 28,8 | 46,5 |
Ich fiihlte mich machtlos oder hilflos. 30,7 | 39,9 |
Ich war gestresst oder angespannt. 38,1 | 23,0 |
Ich hatte starke Angstgefiihle. 21,0 | 20,2 |
Ich hatte Schlafstérungen. 20,7 | 18,5 |
Ich habe mich geekelt. 184 | 139 |
Ich filhite mich emiedrigt. | 160 | 159 |
Ich wollte nicht dariiber nachdenken, was mir passiert ist. 14,0 13,3
Ich bekam Albtraume. 115 | 12,5
Ich flihlte mich im UTngsa;gﬁeTit anderen Menschen

0,0 25,0 50,0 75,0 100,0

Onur innerhalb der ersten 8 Wochen @ langfristig
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Der Wohnungseinbruch I6ste daneben bei zwei von funf Befragten starke Angstgefiihle aus.
Auch Schlafstérungen wurden in vergleichbarer H&aufigkeit berichtet. Des Weiteren wurde
angegeben, sich aufgrund des Erlebten geekelt und erniedrigt gefuhlt zu haben. Versuche,
nicht Uber die Tat nachzudenken, berichtete ein Viertel der Betroffenen. Ein dhnlicher Anteil
der Befragten gab das Erleben von Albtraumen an. Seltener wurde berichtet, im Umgang mit
anderen Menschen unsicher geworden zu sein.

Den Angaben zu den emotionalen Folgen liegen Auskinfte von 1.133 bis 1.217 Befragten
zugrunde, d. h., ein nicht geringer Anteil aller Befragten hat hier keine Angaben gemacht.
Vermutet werden kann, dass gerade Befragte, welche sich nicht als psychisch belastet einge-
stuft haben, keine Angaben machten. Wirde diese Annahme zutreffen, wirden die Anteile
belasteter Personen etwas niedriger als in Abbildung 15 berichtet ausfallen. Die aufgefihrten
Anteile durften mithin eine leichte Uberschatzung darstellen.

Die Betroffenen wurden weiter nach taterbezogenen Emotionen gefragt (Abbildung 16). Fast
jede/r Befragte wiinscht sich eine Bestrafung fiir den/die Tater/in, haufig auch noch lange
nach der Tat. Ein &hnlich groRBer Anteil der Betroffenen war witend auf den/die Téter/in. Ra-
chegefiihle verspurten hingegen nur insgesamt 18,9 % der Betroffenen.

Abbildung 16: Taterbezogene Emotionen nach einem (versuchten) Wohnungseinbruch (in %)

Ich wollte, dass die Person bestraft wird, die das getan

hat. 12,9 75,0

Ich war wiitend auf die Person, die das getan hat. 25,0 56,6

Ich wollte mich an der Person réchen, die das getan hat. | 8,5 | 10,4

0,0 25,0 50,0 75,0 100,0

Onur innerhalb der ersten 8 Wochen @ langfristig

Die Ergebnisse zu den emotionalen Folgen zeigen zum einen, dass ein (versuchter) Woh-
nungseinbruch weitreichende Folgen wie Gefiihle der Hilflosigkeit, starke Angstgefiihle und
Anspannung auslosen kann. Andererseits gibt ein nicht unerheblicher Teil der Befragten an,
nicht bzw. nicht langandauernd unter den jeweiligen Folgen gelitten zu haben. Insgesamt ga-
ben 10,0 % aller Betroffenen an, keiner der in Abbildung 15 aufgefiihrten emotionalen Folgen
erlebt zu haben.

Im Folgenden sollen die emotionalen Folgen vergleichend fiir verschiedene Befragtengruppen
untersucht werden. Dabei wird weitestgehend nicht mehr auf die Einzelaussagen, sondern auf
Skalen zuriickgegriffen. Diese setzen sich aus mehreren Items zusammen, wobei die Zusam-
menfassung auf Basis einer Maximalwertberechnung erfolgte. Der Skalenwert eines Befrag-
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ten bestimmt sich insofern durch die Aussage, der ein Befragter am stdrksten zugestimmt hat.
Die Skala ,,Erniedrigung und Machtlosigkeit” umfasst dabei die Items: ,,Ich fUhlte mich er-
niedrigt®, ,,Ich habe mich geekelt” und ,,Ich fihlte mich machtlos oder hilflos*“ (Cronbachs
alpha = .73). Die Skala ,,Unruhe und Angst* beinhaltet die Aussagen ,,Ich bekam Albtrdume*,
,Ich hatte Schlafstérungen® und ,,Ich hatte starke Angstgefiihle (Cronbachs alpha = .84). Die
Skala ,,Taterbezogene Emotionen‘ umfasst die Items ,,Ich war witend auf die Person, die das
getan hat* und ,,Ich wollte, dass die Person bestraft wird, die das getan hat* (Cronbachs al-
pha = .71). Zusitzlich wird beziiglich der ,,Unsicherheit in der gewohnten Umgebung“ das
Einzelitem ,,Ich fiihlte mich in meiner gewohnten Umgebung unsicher* in die Betrachtung
einbezogen.

Im Geschlechtervergleich ergibt sich hinsichtlich dieser emotionalen Folgen das in Abbildung
17 dargestellte Bild. Der Anteil der Frauen, die unter psychischen Belastungen aufgrund der
Tat leiden, ist groRer als der der Manner. Wéhrend die Unterschiede in Bezug auf kurzfristige
Belastungen innerhalb eines achtwochigen Zeitraumes nach der Tat nicht allzu groR ausfallen,
sind langfristige Folgen deutlich starker bei Frauen als bei Mannern zu beobachten. Uber die
Hélfte der Frauen (53,9 %) verspuirt langfristig ein Unsicherheitsgefiihl in der gewohnten
Umgebung gegenuber 37,1 % der Ménner. 48,5 % der Frauen haben langfristig Geflihle der
Erniedrigung und Machtlosigkeit. Langfristig sind Frauen auch eher von Angst- und Unruhe-
zustanden betroffen. Bezuglich der taterbezogenen Emotionen unterscheiden sich Frauen und
Manner hingegen nicht.

Abbildung 17: Emotionale Folgen nach Geschlecht (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p < .05)

Ménner 29,3 | 37,1 |

Frauen 29,0 | 53,9 |

Unsicherheit in
gewohnter
Umgebung

insgesamt 28,8 | 46,5 |

Ménner 32,0 | 34,7 |

Frauen 32,9 | 48,5 |

Erniedrigung
und
Machtlosigkeit

insgesamt 32,3 | 42,2 |

Ménner 21,1 | 153 |

Frauen 27,5 | 36,0

Angst und
Unruhe

insgesamt 24,6 | 26,7

Manner 14,3 | 77,0 |

Frauen 13,7 | 78,2 |

Téterbezogene
Emotionen

insgesamt 140 | 74 |

0,0 25,0 50,0 75,0 100,0

Onur innerhalb der ersten 8 Wochen — Blangfristig

Bezuiglich des Alters zeigen sich signifikante Unterschiede im Zusammenhang mit dem Unsi-
cherheitsgefihl in der gewohnten Umgebung (Abbildung 18). Die jlingste und die alteste Al-
tersgruppe sind mit dieser Folge am starksten langfristig belastet. Keine Differenzen zeigen
sich im Zusammenhang mit Gefuhlen der Erniedrigung und Machtlosigkeit. Allerdings unter-
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scheiden sich die Altersgruppen hinsichtlich der Angst- und Unruhezustande. Wiederum sind
es die jlngste und die &lteste Altersgruppe, die am starksten betroffen sind. Hinsichtlich tater-
bezogener Emotionen finden sich keine Unterschiede zwischen den Altersgruppen.

Abbildung 18: Emotionale Folgen nach Altersgruppe (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p < .05)
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Fraglich ist daneben, inwiefern sich Tatmerkmale auf das Vorhandensein von emotionalen
Belastungen auswirken. Dazu werden nachfolgend das Tatstadium (versucht vs. vollendet)
und der Zustand der Wohnung nach der Tat betrachtet. Das Tatstadium wird hier differenziert
betrachtet, in dem beide Versuchsvarianten (Versuch ohne Eindringen und Versuch mit Ein-
dringen in den Wohnraum) in der Analyse berticksichtigt werden (Abbildung 19). Die lang-
fristigen Folgen sind haufiger bei denjenigen Befragten zu finden, die einen vollendeten Ein-
bruch erlebt haben. Zudem sind die emotionalen Belastungen teilweise bei Befragten haufiger
zu beobachten, bei denen Versuche mit Eindringen in den Wohnraum stattgefunden haben, im
Vergleich zu Befragten, die ein solches Eindringen nicht erlebten.
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Abbildung 19: Emotionale Folgen nach Tatstadium (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p < .05)
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Der Zustand der Wohnung nach der Tat wurde durch sechs verschiedene Items erfragt (s. 0.).
Zur einfacheren Darstellung wird eine Mittelwertskala aus diesen Items gebildet (Cronbachs
alpha = .84). Die Antwortmdglichkeiten ,,trifft eher zu“ und ,, trifft voll und ganz zu* wurden
zusammengefasst, sodass nur noch drei Auspragungen unterschieden werden: keine Verws-
tungen oder Zerstérungen, geringe Verwustungen oder Zerstérungen sowie starkere Verwis-
tungen oder Zerstorungen. Die Haufigkeiten wurden nur fiir jene Betroffenen ausgewertet, die
einen vollendeten Einbruch erlebten. Demnach berichteten 27,5 % von geringen Zerstérungen

oder Verwistungen. Bei 48,5 % lagen starkere Zerstérungen oder VVerwistungen vor.

Bei allen analysierten emotionalen Belastungen zeigen sich signifikante Unterschiede im
Vergleich der drei Gruppen (Abbildung 20). So sind Betroffene, die Verwistungen und Zer-
storungen durch die Tat erlebten, durchweg belasteter.
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Abbildung 20: Emotionale Folgen nach Zustand der Wohnung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p

<.05)
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Da sich die Befragung an Personen ab 18 Jahre richtete, wurde die psychische Belastung von
Kindern mit einer einfachen Frage gesondert erfasst. Dabei wurden die Betroffenen aufgefor-
dert, anzugeben, inwiefern Kinder, die zum Haushalt gehorten, durch den Einbruch belastet
wurden. Dabei konnte zwischen sieben Abstufungen von ,,liberhaupt nicht belastet* bis ,,sehr
stark belastet gewihlt werden. Bei der folgenden Auswertung soll eine psychische Belastung
der Kinder bei einer Angabe ab 5 angenommen werden. 46,6 % der Befragten gaben dies fir
ihr/e Kind/er an, wobei 28,0 % die starkste Auspragung von 7 ankreuzten. Dies unterstreicht,
dass auch Kinder zumindest den Einschatzungen der erwachsenen Befragten nach nicht selten
nach der Tat psychisch belastet waren.

Ein zweites MaR, das neben den emotionalen Folgen im Fragebogen zur Abschatzung der
psychischen Belastung erhoben wurde, war ein Inventar zur Erfassung posttraumatischer Be-
lastungsstorungen. Mit der sogenannten Posttraumatic Diagnostic Scale (PDS) kam dabei ein
Inventar zum Einsatz, welches einen Hinweis auf das Vorliegen bzw. Nichtvorliegen einer
Posttraumatischen Belastungsstérung geben kann (Foa et al. 1997). Dabei geben Befragte, die
ein traumatisierendes Ereignis erlebten, dieses zunéchst an und werden darauf folgend nach
17 verschiedenen Reaktionen bezogen auf dieses Ereignis befragt. Dabei kdnnen sie angeben,
ob sie dies ,,gar nicht oder nur einmal im letzten Monat®, ,,einmal pro Woche oder seltener®,
,,2- bis 4-mal pro Woche* oder ,,5-mal oder 6fter pro Woche* erlebt haben. Die PDS ist auch
in einer kirzeren Versionen mit acht Items (PDS-8) getestet worden (Ehring et al. 2007) und
liegt in deutscher Version getestet vor (Ehlers et al. 1996; Kroger/Kliem 2014). Diese kiirzere
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Version kam im Fragebogen zum Einsatz, d. h., folgende Items wurden den Befragten zur
Beantwortung vorgelegt, wobei die Antworten auf den erlebten (versuchten) Einbruch bezo-
gen werden sollten:

- ,Hatten Sie schlechte Traume oder Albtraume Uber die Tat?*

- ,,Hatten Sie korperliche Reaktionen (z. B. Schweil3ausbruch oder Herzklopfen), wenn
Sie an die Tat erinnert wurden?*

- ,,Haben Sie sich bemiht, nicht an das Erlebnis zu denken, nicht dartiber zu reden oder
damit verbundene Gefuihle zu unterdriicken?*

- ,Hatten Sie deutlich weniger Interesse an Aktivitaten, die vor der Tat fur Sie wichtig
waren, oder haben Sie sie deutlich weniger unternommen?*

- ,,Fuhlten Sie sich Menschen Ihrer Umgebung gegentiber entfremdet oder isoliert?

- ,,Hatten Sie das Gefihl, dass sich lhre Zukunftspldne und Hoffnungen nicht erftllen
werden (z. B. dass Sie im Beruf keinen Erfolg haben oder kein langes Leben haben
werden)?

- ,Hatten Sie Schwierigkeiten, sich zu konzentrieren (z. B. wahrend eines Gesprachs in
Gedanken abschweifen; vergessen, was Sie gerade gelesen haben)?*

- ,,Waren Sie nervos oder schreckhaft (z. B. wenn jemand hinter Ihnen geht)?«

Die Antwortkategorien sind von null (,,gar nicht oder nur einmal im letzten Monat®) bis drei
(,,5-mal oder 6fter pro Woche*) kodiert. Die Summe der angegebenen Antworten entscheidet
uber die Einordnung zu einer Posttraumatischen Belastungsstorung. Dabei wird ein sogenann-
ter Cut-Off-Point festgelegt: Liegt die Summe der Antworten unter diesem Wert, sind keine
Anzeichen fir eine Posttraumatische Belastungsstérung gegeben. Dieser sollte nach Streiner
(2003) bei 12 angesetzt werden. Gleichwohl kann auch ein etwas niedriger Wert herangezo-
gen werden. Wir haben uns entschieden, Personen mit einem Summenwert von 10 oder héher
als Befragte einzustufen, bei denen es Anzeichen auf eine posttraumatische Belastungsstérung
gibt.

Die Reliabilitat der Skala ist mit Cronbachs alpha = .82 als gut einzustufen. Entsprechend des
gewahlten Cut-Off-Werts werden 40 Betroffene eines Wohnungseinbruchs (3,2 %) als Perso-
nen eingestuft, bei denen es Anzeichen auf eine posttraumatische Belastungsstorung gibt. Es
ist also alles andere als die Regel, dass ein Wohnungseinbruch die Betroffenen traumatisiert.
Zu beachten ist jedoch zugleich, dass das Ereignis durchschnittlich bereits drei Jahre in der
Vergangenheit lag. Bei Frauen liegt mit 4,7 % signifikant haufiger als bei Mannern (1,4 %)
ein Hinweis auf Vorliegen einer Belastungsstorung vor. Keine signifikanten Unterschiede
ergeben sich bei Betrachtung des Alters, des Tatstadiums und des Zustands der Wohnung.

Verhaltensanderungen

Neben psychischen Folgen kdnnen nach einem Wohnungseinbruch vielfaltige weitere Folgen
auftreten. Im Fragebogen haben wir einen zusétzlichen Schwerpunkt auf die Erfassung mogli-
cher Verhaltensanderungen gelegt. Erstens ging es dabei um Veranderungen im Verhalten
nach der Tat, zweitens um Verhaltensdnderungen in Bezug auf das Sicherheits- bzw. Praven-
tionsverhalten und drittens um Veranderungen im Freizeitverhalten.
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Hinsichtlich der erstgenannten Verhaltensanderungen wurde den Betroffenen eine Reihe an
Aussagen mit Bezug auf den erlebten Wohnungseinbruch vorgelegt, die sie mit den Antwort-
vorgaben ,traf nicht zu®, ,.traf nur innerhalb der ersten acht Wochen zu“, ,traf bis zu 12 Mo-
naten danach zu“ und ,,trifft bis heute zu* bewerten konnten. Die Aussagen sind in Abbildung
21 aufgefihrt. Es zeigt sich, dass die meisten (71,4 %) Befragten bis heute haufiger kontrol-
lieren, ob Fenster und Taren richtig verschlossen sind. Auch das Wohngefiihl ist durch die Tat
bei vielen beeintrachtigt. Uber die Halfte der Betroffenen hat sich aufgrund der Tat Zuhause
nicht mehr wohl gefuhlt; bei 7,4 % der Betroffenen halt dieses Gefuhl bis heute an. Dass die
Tat mit dem Wohnraum verbunden war, zeigt sich auch in der Tatsache, dass viele ungern die
Wohnung betreten bzw. verlassen haben. Einige reinigten Textilien oder auch Bereiche ohne
Einbruchsspuren in der Wohnung. Nur bei wenigen hielt dieses Verhalten aber bis zum Be-
fragungszeitpunkt an. Zusétzlich zeigt sich, dass die Tat bei einem Viertel der Befragten dazu
fiihrte, das Verlassen der Wohnung zu meiden, indem Ausfliige und Urlaube abgesagt wurden
oder man sich mit Freunden/innen nur zu Hause traf. Weitere mieden eher den eigenen Wohn-
raum und Ubernachteten bei anderen. Selten wurde auch berichtet, aufgrund der Tat nicht
mehr der Arbeit bzw. der Schule nachgegangen zu sein.

Abbildung 21: Veranderungen im Verhalten nach der Tat (in %)

Ich habe haufiger kontrolliert, ob Tiiren oder Fenster gut

Ich habe mich in meiner Wohnung bzw. meinem Haus 344 138
nicht mehr wohl gefihlt. ' !

Ich habe ungern die Wohnung bzw. das Haus beim nach 298 114
Hause Kommen betreten. ' ’
Ich habe ungern die Wohnung bzw. das Haus verlassen. 22,6 8,4 -
Ich habe aufgrund der Tat Teile meiner Kleidung oder 290 i3s3
andere Textilien (Bettwésche etc.) gewaschen. ’ 1T '
Ich habe aufgrund der Tat die Wohnung bzw. das Haus |
auch an Stellen gereinigt, an denen keine Einbruchsspuren 20,8 3,I 34

waren.

Ich habe Urlaube/Wochenendausfliige abgesagt. 6,1 4,3' 2,3

Ich habe mich méglichst mit Freunden/-innen bei mir zu 85 29
Hause getroffen, anstatt andere zu besuchen. T ’

1 0,8
Ich habe aufgrund der Tat woanders tbernachtet. 6,2} 0,7

Ich konnte fir einige Zeit nicht mehr arbeiten oder zur |
Schule gehen.

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

Onur innerhalb der ersten 8 Wochen Obis zu 12 Monaten danach mtrifft bis heute zu

Des Weiteren wurden die Betroffenen nach Verhaltensdnderungen im Zusammenhang mit
dem Sicherheits- und Préventionsverhalten gefragt. Um zu priifen, ob die erlebte Tat zu einer
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Veranderung des Handelns beigetragen hat, wurde ermittelt, inwiefern die Betroffenen fol-
gende Handlungen vor und nach der Tat ausfihrten (Antwortkategorien von ,,1 — nie* bis ,,4 —
immer*):
,.Ich lasse ein Licht brennen, wenn ich die Wohnung bzw. das Haus verlasse.*
- ,.Ich stelle das Radio oder den Fernseher an, wenn ich die Wohnung bzw. das Haus ver-
lasse.“
- ,,Ich schlie3e meine Wohnungs- bzw. Haustur ab, wenn ich gehe.*
- ,,Wenn ich langere Zeit nicht da bin, bitte ich andere, nach meiner Wohnung zu sehen
und/oder den Briefkasten zu entleeren.*
- ,.Ich achte darauf, dass maoglichst wenige Menschen von einer langeren Abwesenheit
(z. B. Reise) erfahren.«
- ,.Ich achte darauf, wer sich in meiner Nachbarschaft aufhéalt.«

Bei der Auswertung wurden die Antworten ,,3 — haufig® und ,,4 — immer* zusammengefasst.
Die Auswertungen belegen (Abbildung 22), dass die Betroffenen die verschiedenen Verhal-
tensweisen nach der Tat signifikant haufiger durchfiihren als vor der Tat. Bei den Aussagen
zum ,,Licht brennen lasse* und zur ,,Achtsamkeit gegeniiber Personen in der Nachbarschaft*
sind die deutlichsten Anstiege erkennbar. Das in Bezug auf das Tur abschliefen und nach der
Wohnung sehen weniger deutliche Anstiege zu verzeichnen sind, ist auf das hohe Ausgangs-
niveau zuriickzufiihren: Uber 80,0 % der Befragten haben schon vor der Tat entsprechende
Verhaltensweisen gezeigt. Die Verhaltensdnderungen finden sich fur Mé&nner und Frauen
gleichermalien. Auch in Bezug auf das Alter oder das Tatstadium lassen sich keine Unter-
schiede feststellen.

Abbildung 22: Sicherheits- und Praventionsverhalten vor und nach der Tat (in %)
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Licht brennen Radio/Fernseher Tir abschlieBen nach Wohnung wenigen achte auf Personen
anstellen sehen Abwesenheit in Nachbarschaft
mitteilen

Ein Einbruch kann sich nicht nur auf das Sicherheitsverhalten, sondern auch auf die Freizeit-
gestaltung auswirken. Die Betroffenen wurden deshalb gebeten, anzugeben, inwiefern sie
folgenden Freizeithandlungen vor der Tat und in den letzten sechs Monaten vor der Befra-
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gung nachgegangen sind® (Antwortvorgaben von ,,1 — nie* bis ,,4 — mind. einmal pro Wo-
che®):
,,Bucher lesen*

- ,,Essen und Trinken gehen*

- ,eigenen kunstlerischen oder musischen Tatigkeiten nachgehen*

- ,.sich aktiv sportlich betatigen*

- ,,Sportveranstaltungen besuchen*

- ,.Kino, Pop-, Jazzkonzerte, Tanz/Disco besuchen*

- ,,Oper, Konzerte, Theater, Ausstellungen besuchen*

- ,.sich mit Freunden treffen*

- ,.ehrenamtliche Tatigkeiten in Vereinen, Verbanden und sozialen Diensten*

Wie die folgende Abbildung 23 zeigt, gibt es keine starken Anderungen im Freizeitverhalten;
zusammengefasst wurden fiir die Darstellung jeweils die Antworten ,,3 — mindestens einmal
im Monat“ und ,,4 — mindestens einmal pro Woche*. Leichte Unterschiede derart, dass nach
der Tat seltener das entsprechende Verhalten ausgefiihrt wurde, zeigen sich bei den Items
,Essen und Trinken gehen®, ,,Kino, Pop-, Jazzkonzerte, Tanz/Disco besuchen®, ,,Oper, Kon-
zerte, Theater, Ausstellungen besuchen® und ,,sich mit Freunden treffen®.

Abbildung 23: Freizeitverhalten vor und nach der Tat (in %)
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% Die Items stellen eine Auswahl aus dem Fragebogen des ALLBUS 2004 dar (vgl. www.gesis.org/allbus/stu-
dienprofile/2004). Der ALLBUS stellt eine bundesweit représentative Befragung der ab 18-jahrigen Wohnbe-
volkerung dar. Auf einen Vergleich mit den Ergebnissen des ALLBUS 2004 wird an dieser Stelle verzichtet,
weil die Befragung von Wohnungseinbruchsopfern nur in funf GroRstédten erfolgt ist, was zur Folge hat, dass
die Stichprobe hinsichtlich verschiedener sozio-demografischer Merkmale (z. B. Bildung) deutlich von der bun-
desdeutschen Allgemeinbevolkerung abweicht. Diese Merkmale sind zugleich mit der Haufigkeit der Auslibung
verschiedener Freizeitaktivitaten verknlpft.
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Umzug bzw. Umzugswunsch

Ob die Befragten umgezogen sind bzw. den Wunsch hatten, nach der Tat umzuziehen, wurde
im Fragebogen Uber mehrere Items erhoben. Zuerst wurde gefragt, ob die Befragten noch in
derselben Wohnung wohnen, in der die Tat passierte. Wurde diese Frage bejaht, schloss sich
die Frage an, ob sie nach der Tat gern aus der Wohnung ausgezogen wéren. Mit Hilfe dieser
Frage lasst sich der Anteil an Betroffenen mit Umzugswunsch bestimmen. Wenn die erste
Frage verneint wurde, sollten angegeben werden, aus welchen Griinden man umgezogen ist.
Als Grinde wurden sowohl einbruchsbezogene als auch andere Grunde présentiert. Sobald
einer der folgenden Griinde mit ,.trifft eher zu* oder ,,trifft zu* beantwortet wurde, wird davon
ausgegangen, dass der Umzug wegen des Einbruchs erfolgt ist:
- ,,Die Wohnung bzw. das Haus hat mich immer an die Tat erinnert.*
,,Ich hatte das Gefiihl, dass der Tédter immer noch ,anwesend‘ war.*
- ,.Ich habe mich in der Wohnung bzw. dem Haus nicht mehr sicher gefihlt.*
- ,,Ich habe mich in der Wohnung bzw. dem Haus wegen der Tat geekelt.*
- ,,Mein Partner bzw. meine Partnerin wollte aufgrund der Tat ausziehen.*
- ,,Eine andere Person als mein Partner bzw. meine Partnerin wollte aufgrund der Tat aus-
ziehen.«

Wenn nicht diese, wohl aber andere Griinde wie ,,ich war mit Wohnung unzufrieden®, ,,es hat
sich beruflich etwas geédndert* oder ,,die Zusammensetzung des Haushalts hat sich gedndert™
genannt wurden, wird von einem nicht einbruchsbedingten Umzug ausgegangen. Es lassen
sich damit vier Gruppen an Befragten unterscheiden: 1. Befragte ohne Umzug und Umzugs-
wunsch (65,0 % aller Befragten), 2. Befragte, die wegen des Einbruchs umgezogen sind
(9,7 %), 3. Befragte, die wegen des Einbruchs umziehen hatten wollen (14,8 %), und 4. Be-
fragte, die wegen eines anderen Grundes umgezogen sind (10,4 %). Damit ist fir fast jeden
vierten Befragten zu konstatieren, dass er oder sie wegen des Einbruchs umgezogen ist oder
dies gern getan hatte (24,5 %).

Wie in Tabelle 13 dargestellt, unterscheiden sich die Befragten hinsichtlich des einbruchsbe-
zogenen Umzugs bzw. Umzugswunsches signifikant in Bezug auf das Geschlecht, das Alter
und das Vorliegen eines Miet- oder Eigentumswohnverhéltnisses. So hatten eher Frauen das
Bedurfnis, die Wohnung aufgrund der Tat zu verlassen. Jungere Menschen zogen haufiger um
als altere. Betroffene, die in einem Mietverhaltnis wohnten, sind eher umgezogen. Dies konn-
te durch den erhéhten Aufwand, eine Eigentumswohnung bzw. Haus zu verkaufen, begriindet
sein. Zwischen den Stadiumsgruppen finden sich keine signifikanten Unterschiede.

23,7 % derjenigen Betroffenen, die wegen der Tat umzogen, taten dies innerhalb eines Jahres;
37,6 % zogen nach einem Jahr um, weniger Befragte nach zwei oder drei Jahren (jeweils
18,3 %) bzw. nach vier Jahren (2,2 %) um.

Die meisten Personen sind innerhalb einer Stadt umgezogen; nur 25,0 % haben ihren Wohn-
sitz in eine andere Stadt verlagert. 15,3 % blieben im selben Wohngebiet, 20,2 % zogen in-
nerhalb desselben Stadtteils um. In einen anderen Stadtteil derselben Stadt siedelten 39,5 %
um. Dementsprechend lag der Abstand zwischen der alten und der neuen Wohnung bei
82,1 % unter 25 km; 5,1 % zogen bis zu 50 km weit weg und 2,6 % bis zu 100 km.
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Die meisten Betroffenen, die gern aufgrund der Tat ausgezogen waéren, gaben als Grund fir
das Bleiben die finanziellen Kosten an, die mit einem Umzug verbunden gewesen waren
(77,2 %). Dass das Umziehen mit dem Verkauf des Wohneigentums verbunden gewesen wé-
re, war fiir 38,8 % ein Grund dafur, nicht umzuziehen. In einigen Féllen wollte zwar die be-
fragte Person eine neue Wohnung suchen, der/die Partner/in stimmte dem jedoch nicht zu
(26,0 %). Seltener noch wurden andere Haushaltsmitglieder angegeben, die einen Umzug
verhinderten (11,9 %).

Tabelle 13: Einbruchsbezogener Umzug bzw. Umzugswunsch nach verschiedenen Gruppen (in %)

Umgezogen wegen Tat | Umzugswunsch wegen Tat

Frauen 11,5 19,7
Geschlecht -

Ménner 7,6 91

18-30 26,9 22,6

31-50 10,4 15,0
Alter

51-70 8,3 13,0

tber 70 4,1 14,7

Vollendung 10,3 16,8
Tatstadium Versuch mit Eindringen 11,0 11,0

Versuch ohne Eindringen 7,0 11,0

. . Miete 16,9 18,0

Eigentum/Miete :

Eigentum 19 11,9

Fett: Unterschiede signifikant bei p <.05

Gefragt, was sich durch den Umzug veréndert hat, gaben 69,3 % der Personen, die umgezo-
gen sind, an, dass sie sich in ihrem eigenen Zuhause nun sicherer fiihlten. Bei 51,5 % der Be-
fragten trifft dies (auch) auf ein anderes Haushaltsmitglied zu. 54,6 % der umgezogenen Per-
sonen verhalf der Umzug dazu, wieder ruhig zu schlafen. Einigen gelang es auch durch diese
Verénderung die Tat zu vergessen (38,5 %).

Inwieweit der Umzug geholfen hat, einbruchsbezogene emotionale Folgen zu reduzieren,
kann unter Ruckgriff auf die oben vorgestellten Skalen untersucht werden. Abbildung 24 stellt
den Anteil an Befragten dar, die in Bezug auf die oben vorgestellten vier Skalen angegeben
haben, dass die entsprechenden emotionalen Folgen bis heute zutreffen. Dabei wird deutlich,
dass Personen ohne Umzug und Umzugswunsch die geringsten langfristigen Folgen berich-
ten. Die Gruppe derjenigen die umgezogen sind bzw. einen Umzugswunsch hatten, sind signi-
fikant hoher belastet. Interessant ist dabei, dass Personen, die den Aufwand eines Umzugs auf
sich genommen haben, weniger belastet sind als Personen, die den Wunsch verspurten, diesen
aber nicht in die Tat umgesetzt haben. Nur in Bezug auf die taterbezogenen Emotionen unter-
scheiden sich diese beiden Gruppen nicht voneinander. Aus den Befunden kann also mit aller
Vorsicht — insofern es sich um eine Querschnittsbefragung handelt — geschlossen werden,
dass es fur Personen, die einen Umzugswunsch aufgrund der Tat haben, fir die Verarbeitung
des Einbruchs positiv ist, wenn ein Umzug erfolgt; den Wunsch nicht in die Tat umgesetzt zu
haben, scheint demgegenuber eine weitere Belastungsquelle darzustellen.
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Abbildung 24: Emotionale Folgen (,,trifft bis heute zu“) nach Umzugsgruppe (in %)

100,0 ~
81,7 80,9
80,0 -
67,8
60,0 - 52,2
38,3 37,8
40,0 - 34,4 317
23,5

20,7 '

200 A 18,0
8,9
0,0 T T T
Unsicherheit in Erniedrigung und Angst und Unruhe Taterbezogene
gewohnter Umgebung Machtlosigkeit Emotionen
Okein Umzug  Oeinbruchbezogener Umzug  @Umzugswunsch

4.4. Einbruchsschutz

In diesem Abschnitt werden Ergebnisse zur Ausstattung der von Wohnungseinbriichen be-
troffenen Haushalte mit Sicherheitstechnik vor dem Einbruch vorgestellt. Zudem wird berich-
tet, welche Technik nach dem Einbruch eingebaut wurde. Gesondert wird daneben auf die
Ausstattung mit Hausratversicherungen sowie die Erfahrungen mit der Schadensregulierung
bei Vorhandensein einer Hausratversicherung eingegangen.

Ausstattung mit Sicherheitstechnik vor dem Einbruch

Die Ausstattung der Wohnung mit Sicherheitstechnik wurde mit zeitlichem Bezug vor und
nach der Tat erfragt. Zur Auswahl standen: spezielle Sicherung an Tlren und/oder Fenstern,
Alarmanlagen, Videokameras (innen bzw. auf3en), Beleuchtung (innen bzw. auRen), Markie-
rungen mit kiinstlicher DNA oder eine zu benennende sonstige Sicherheitstechnik. Eine
Mehrfachnennung war méglich.?® Zum Zeitpunkt vor der Tat war die iberwiegende Mehrheit
der Haushalte (72,7 %) mit keiner speziellen Sicherheitstechnik ausgestattet, wahrend 27,3 %
der Befragten ihr Zuhause bereits technisch sicherten. Der Einbau dieser Sicherheitstechnik
wurde in 55,5 % von den Befragten oder einem anderen Haushaltsmitglied veranlasst bzw.
selbst durchgefiihrt. In 30,6 % der Falle wurden diese von VVormietern/innen oder Vorbesit-
zern/innen tbernommen und in 20,9 % geschah der Einbau durch sonstige Personen. Am h&u-
figsten wurden spezielle Sicherungen an Tiren (68,7 %) und Fenstern (48,6 %) angegeben
(Tabelle 14), gefolgt von Beleuchtung (innen/auBen) (31,0 %) und Alarmanlagen (10,9 %).
Die Nennung von Videokameras (innen/auRen) (4,4 %) und sonstige Sicherheitstechniken

% Die Prozentangaben bei Mehrfachnennungen beziehen sich nicht auf die Anzahl der Nennungen, sondern auf
die giltigen Falle, in denen mindestens eine Angabe vorliegt, sodass die summierten Prozente Uber 100 % erge-
ben kdénnen.
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(6,4 %) erfolgte selten. Kiinstliche DNA?" wurde nicht eingesetzt. Wie Tabelle 14 zusatzlich
zeigt, ergeben sich zwischen den Stadten Unterschiede, die mit unterschiedlichen Anteilen
betroffener Gebaudearten in den Stadten zusammenhéangen kdnnen. Wéhrend die Sicherung
der TUr in Stadt 1 alle anderen Nennungen dominiert, steht in Stadt 2 die Beleuchtungstechnik
an erster Stelle und in Stadt 5 die spezielle Sicherung an Fenstern. Fir die Unterschiede zwi-
schen den Stadten konnten zugleich auch unterschiedliche Schwerpunktsetzungen auf be-
stimmte Sicherheitstechniken in der polizeilichen Préventionsberatung eine Rolle spielen.

Tabelle 14: Sicherheitstechnik vor der Tat nach Stadt (in %; nur Befragten mit Sicherheitstechnik vor der
Tat)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
_?_B(ramelle Sicherung an der 81.9 482 73.9 68.1 65.2 68.7
ies}zwlle Sicherung an Fens- 30,6 518 50,0 39.1 725 48,6
Alarmanlage 9,7 16,1 12,0 10,1 7,2 10,9
Videokameras auBerhalb 2,8 3,6 43 14 58 3,6
Videokameras innerhalb 2,8 1,8 0,0 0,0 0,0 0,8
Beleuchtung auBerhalb 22,2 44,6 34,8 26,1 29,0 31,0
Beleuchtung innerhalb? 12,5 19,6 20,7 17,4 10,1 16,2
Kunstliche DNA 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sonstige Sicherheitstechnik 11,1 7,1 5,4 29 5,8 6,4

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05
# Darunter fallen z. B. Zimmerbeleuchtungen mit Zeitschaltuhren oder Fernsehsimulatoren, die die Wohnung trotz Abwesenheit nach auen

als belebt erscheinen lassen.

Die Frage, wie effektiv die vorher installierte Sicherheitstechnik war, l&sst sich gut tber Ta-
belle 15 veranschaulichen, in der pro Stadt das Vorhandensein oder Fehlen mindestens einer
der oben genannten Sicherungen vor dem Einbruch in Bezug zum (gescheiterten) Eindringen
des/der Taters/in gesetzt wird. Insgesamt betrachtet liegt der Anteil der Falle, in denen der/die
Tater/in bereits am Eindringen scheiterten, bei technisch gesicherten Objekten um 16,4 Pro-
zentpunkte hoher als bei Objekten ohne zuséatzliche Sicherung. Im Vergleich erweist sich die-
ser Zusammenhang in den Stadten 4 und 5 als statistisch signifikant, die Tendenz ist jedoch in
allen Stadten gleich. Wahrend in 50,7 % (Stadt 4) bzw. 39,1 % (Stadt 5) der gesicherten
Wohnungen der/die Téter/in bereits vor dem Eindringen die Tat abbrachen, scheiterte der
Einbruch lediglich in 19,7 % (Stadt 4) bzw. 16,4 % (Stadt 5) der ungesicherten Objekte. Eine
maogliche aber hier nicht Gberprifbare Erklarung fir die unterschiedliche Effektivitat von Si-
cherheitstechniken zwischen den Stédten liegt im Auftreten unterschiedlicher Einbruchstypen,
bspw. einem hoheren Anteil an Gelegenheitstaten, die schnell an zusatzlichen technischen
Vorkehrungen scheitern. Andere plausible Erklarungen wie unterschiedliche Gebaudestruktu-
ren, die besser oder schlechter zu sichern sind, oder unterschiedliche Sozialstrukturen, d. h.
unterschiedlich hohe Anteile an Haushalten oberer Einkommensschichten, die sich mit auf-
wendigerer Technik besser schiitzen kdnnen, kénnen statistisch in der Stichprobe nicht nach-
gewiesen werden, insofern sich hinsichtlich des Eindringens weder signifikante Unterschiede
zwischen unterschiedlichen Geb&udearten (Ein- vs. Mehrfamilienhduser) noch zwischen ein-
kommensschwacheren und einkommensstarkeren Haushalten ergeben.

%" Das erste Pilotprojekt zur kiinstlichen DNA in Deutschland startete im Oktober 2009 im Land Bremen.
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Tabelle 15: Effektivitat technischer Sicherung nach Stadt (in %)

Spezielle Sicherheitstechnik vor der Tat
Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
ja nein| ja nein| ja nein| ja nein| ja | nein| ja  nein
Tater/indrang nein | 292 183 | 29,1 21,0 | 30,0 19,9 | 50,7 1 19,7 | 39,1 16,4 | 354 19,0
in das Tatob- ia
jekt ein J 708 81,7 | 709 790 | 70,0 80,1 | 493 80,3 | 60,9 83,6 | 64,6 i 81,0

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Einbau von Sicherheitstechnik nach dem Einbruch

Hinsichtlich des Ausriistens der Wohnung mit Sicherheitstechnik nach der Tat standen den
Befragten die oben genannten Antwortmdglichkeiten zur Verflgung. Ein Drittel der Befrag-
ten rustete nach dem erlebten (versuchten) Einbruch keine (weiteren) Sicherheitstechniken
nach, zwei Drittel entschieden sich fir mindestens eine der vorgegebenen Maoglichkeiten. Der
Anteil der Wohnungen, die weder vor noch nach dem Einbruch mit Sicherheitstechnik ausge-
stattet wurden, betragt 28,1 % und reduzierte sich deutlich vom hohen Anteil an Wohnungen
ohne Sicherheitstechnik vor der Tat (72,7 %). Das erfolgreiche Eindringen oder die vollendete
Tat verstarken die Bestrebung der Betroffenen, ihr Zuhause besser zu sichern, jedoch nicht
signifikant abweichend von den Haushalten, in denen das Eindringen scheiterte. Die Haushal-
te, in die trotz vorher vorhandener Sicherheitstechnik eingedrungen wurde, versehen ihr Zu-
hause signifikant haufiger mit weiteren zusatzlichen Schutzeinrichtungen (77,2 %) als Haus-
halte ohne Sicherheitstechnik, in die ebenfalls eingedrungen wurde (63,8 %).

Im Stadtevergleich zeigt sich, dass in allen Stadten neben Alarmanlagen vor allem Videoka-
meras (innen und aufRen) an Bedeutung gewinnen. In den Stadten 2, 4 und 5 ist es das von den
Befragten am h&ufigsten eingesetzte zusatzliche Mittel zur Prévention zukunftiger Einbriiche.
Des Weiteren ist zu erkennen, dass viele Betroffene die Bandbreite von Sicherungsmaglich-
keiten flr ihr Zuhause reflektieren und dementsprechend die Antwortmdoglichkeit ,,Sonstige
Sicherheitstechnik* mit freitextlicher Ergdnzung vermehrt nutzten. Zu den haufig genannten
Antworten z&hlen dabei: Vergitterung von Kellerfenstern, Kameraattrappen, Tresore, gesi-
cherte (elektronische und zeitgesteuerte) Rollladen, Bewegungsmelder, Sicherung von Gar-
tentoren und die Anschaffung von Hunden.

Tabelle 16: Sicherheitstechnik nach der Tat nach Stadt (in %; nur Befragten mit Sicherheitstechnik nach

der Tat)
Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt5 | Gesamt

Neue Sicherung an der Tir 68,3 52,8 61,0 54,8 49,7 57,2
Neue Sicherung an Fenstern 24,8 33,1 37,8 29,3 45,5 34,6
Alarmanlage 11,2 19,7 12,8 17,2 10,6 14,0
Videokameras aul3erhalb 18,0 37,3 23,8 33,8 31,2 28,6
Videokameras innerhalb 21,7 28,9 32,0 32,5 36,0 30,5
Beleuchtung auBerhalb 1,9 8,5 58 51 3,2 4,8
Beleuchtung innerhalb 1,9 2,1 1,7 2,5 1,6 1,9
Kinstliche DNA 1,2 1,4 0,0 0,0 0,5 0,6
Sonstige Sicherheitstechnik 21,1 21,1 19,2 21,7 19,0 20,3

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05
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Angaben zur Hohe der finanziellen Investition in die neue Sicherheitstechnik machten ledig-
lich 500 von 821 Befragten, die mindestens eine Sicherheitstechnik einsetzten. Die Angaben
weisen dabei eine groRe Spanne von 0 bis 50.000 Euro auf. Daher ist bei der Interpretation
der Ergebnisse Zuriickhaltung geboten. Im Durchschnitt wurden ca. 2.180 Euro ausgegeben
(Tabelle 17), wobei Stadt 1 signifikant von Stadt 4 und 5 abweicht. Da der Mittelwert jedoch
stark von den extremen AusreiRern beeinflusst wird, ist der Median das bessere Vergleichs-
mali. Die Halfte aller antwortenden Betroffen gab bis zu 500 Euro fir die Sicherheitstechnik
aus, die andere Halfte investierten hingegen mehr. Hinsichtlich des Medians der Anschaf-
fungskosten liegen die Stadte 2 und 3 an oberer Stelle. Die Unterschiede kdnnten wiederum
sowohl am unterschiedlichen Anteil der tatbetroffenen Gebdudearten liegen, da sich unter-
schiedliche Schutzmdglichkeiten bieten, als auch an damit verbundenen sozio6konomischen
Unterschieden. In einer Mietwohnung konzentrieren sich die Sicherungsmalinahmen meist
auf die Tur und werden mdoglicherweise durch Eigentimer/innen unterstiitzt, wahrend ein
Einfamilienhaus mehr Angriffsflaichen bietet und entsprechend sowohl mehr Aufwand als
auch hoéhere Ausgaben bedeutet.

Tabelle 17: Mittelwert und Median der Anschaffungskosten fir Sicherheitstechnik nach der Tat nach
Stadt (in Euro)

Mittelwert Anzahl glltiger Angaben Median
Stadt 1 1172,34 105 500,00
Stadt 2 2293,58 77 700,00
Stadt 3 2129,10 99 700,00
Stadt 4 2844,15 105 600,00
Stadt 5 2462,01 114 500,00
Gesamt 2179,58 500 500,00

VVon denjenigen Befragten, die angaben, nach der Tat keine Sicherheitstechnik eingebaut zu
haben, begriindete dies mehr als die Halfte damit, dass die Wohnung schon sicher genug, ent-
sprechende Technik zu teuer oder der Schaden nicht so schlimm sei (Abbildung 25).%8

Abbildung 25: Grinde gegen Anschaffung von Sicherheitstechnik (in %; nur Befragte ohne Sicherheits-
technik nach der Tat)
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Differenziert nach dem Tatstadium, d. h., ob der Einbruch vollendet wurde oder im Versuch
stecken blieb, zeigen sich hinsichtlich der angegebenen Griinde zum Teil signifikante Unter-
schiede (siehe Tabelle 18). Nicht Gberraschend verwiesen Betroffene, die lediglich einen ver-
suchten Einbruch erlebten, signifikant haufiger auf die vorhandene Sicherheit der Wohnung
und den geringen Schaden. Hingegen gaben weniger Betroffene eines versuchten Einbruchs
finanzielle Griinde an als Betroffene einer vollendeten Tat. Daneben ergaben sich folgende
Geschlechtsunterschiede: Weniger Frauen verwiesen auf die vorhandene Sicherheit, weniger
Ménner gaben finanzielle Grinde an. Betrachtet man diese Geschlechtsunterschiede nur bei
den Betroffenen eines vollendeten Einbruchs, werden sie noch deutlicher. Ebenfalls wird der
Unterschied zwischen Mé&nnern und Frauen bei der Antwort, dass der Schaden nicht so
schlimm sei, signifikant: Weniger Frauen als Manner gaben diese Begrundung fir fehlende
zusétzliche Sicherheitstechnik an. Unterschiede zwischen den Stddten existierten mit einer
Ausnahme in dieser Hinsicht nicht. In Stadt 4 und 5 wurde signifikant h4ufiger eine astheti-
sche Begriindung gegeben als in den anderen Stadten.

Tabelle 18: Griinde gegen Anschaffung von Sicherheitstechnik nach Tatstadium und Geschlecht (in %)

Versuch Vollendet mannlich weiblich
Wohnung sicher genug 71,7 59,4 68,4 58,4
Wére zu teuer 49,6 62,7 53,2 66,0
Information zu aufwendig 22,4 17,4 17,0 25,0
Sieht nicht schén aus 8,7 11,6 11,1 11,0
Kam nicht in den Sinn 31,7 32,8 29,1 39,1
Schaden war nicht so 68,7 37,4 55,9 483
;/ii[]stlcherer forderte dies 414 36,7 38,4 38,3

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Ausstattung mit Hausratversicherung

Zum Zeitpunkt der Tat waren 74,5 % der Betroffenen durch eine Hausratversicherung versi-
chert. Im Stadtevergleich besteht dabei ein signifikanter Unterschied zwischen Stadt 2 mit
83,0 % und Stadt 4 mit lediglich 67,3 % Hausratversicherten (Stadt 1: 72,7 %, Stadt 3:
74,8 %, Stadt 5: 75,6 %). Weitgehende Einigkeit herrscht unter denjenigen mit Hausratversi-
cherung uber die Grunde fur einen Abschluss. Die Hausratversicherung dient bei tber 90 %
der Befragten als allgemeine Vorsorge, die man haben sollte, sowie als Absicherung flr ver-
schiedene mogliche Schadensereignisse. Ein Anteil von 83,1 % der Antwortenden dachte da-
bei auch speziell an Einbruchsschaden. Ein friiherer Schadensfall sowie die Bedingungen von
Vermietern/innen spielte bei der Entscheidung fiir den Versicherungsabschluss nur eine ge-
ringe Rolle (Abbildung 26).

Diejenigen Befragten ohne Hausratversicherung wurden ebenfalls nach ihren Grinden fir den
fehlenden Abschluss befragt. Mit einem zustimmenden Anteil von 65,7 % bzw. 68,3 % wurde
angegeben, dass man sich keine Gedanken dartiber gemacht hatte und es sich in ihrem Fall
nicht lohnen wiirde. Gut ein Flnftel empfand es zu kompliziert, sich zu informieren bzw. eine
Versicherung abzuschlielen, und 16,9 % machten schlechte Erfahrungen mit Versicherungs-
unternehmen in der Vergangenheit dafiir mitverantwortlich. Ein Anteil von 29,4 % der nicht-
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versicherten Befragten schloss nach dem (versuchten) Einbruch eine Hausratversicherung ab,
wobei sich kein signifikanter Unterschied zwischen den Befragten zeigte, die einen versuch-
ten bzw. einen vollendeten Einbruch erlebten. Damit reduzierte sich der Anteil der nichtversi-
cherten Haushalte von insgesamt 25,5 % vor der Tat auf 18,6 % nach dem erlebten Einbruch.

Abbildung 26: Grinde fir und gegen den Abschluss einer Hausratversicherung (in %)
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Erfahrungen mit der Schadensregulierung nach dem Einbruch

Der den Versicherungen nach einem Einbruch gemeldete Schaden setzt sich aus dem Wert
des gestohlenen Guts und aus den Beschadigungen oder Zerstérungen durch das meist ge-
waltsame Eindringen der Tater/innen zusammen. In einigen Féallen kommt es dartiber hinaus
auch zu bewusst zerstorerischen Handlungen innerhalb der Wohnung.?

Der Mehrzahl der Betroffenen, die entsprechende Schaden dem Versicherer meldete, wurde
der Wert der gestohlenen Gegenstande (51,3 %) bzw. der weiteren Schaden (79,2 %) in voller
Hohe ersetzt (Abbildung 27). Die uberwiegende Mehrheit der Befragten (89,3 %) war ent-
sprechend insgesamt zufrieden mit der Leistung der Versicherungsunternehmen.® Nur 5,1 %
der Betroffenen eines vollendeten Einbruchs berichteten, dass ihr Schaden in Bezug auf das
Diebesgut nicht ersetzt worden ware; in Bezug auf den weiteren Schaden berichten immerhin
13,5 % der Betroffene, dass keine Zahlungen durch die Versicherungen erfolgten.

2 Der innerhalb der Polizeilichen Kriminalstatistik erfasste Schaden bezieht sich ausschlieBlich auf das Diebes-
gut und nicht auf beschadigte oder zerstorte Tiliren, Fenster, Rollladen, etc.

¥ Die Antwortmoglichkeiten ,,voll und ganz zufrieden* und ,,eher zufrieden* wurden unter ,,zufrieden zusam-
mengefasst.
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Abbildung 27: Ersetzte Schaden durch die Versicherer (in %0)
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Die Zufriedenheit mit dem Versicherer wurde nicht nur in Bezug auf die Hausratversicherung
allgemein, sondern ebenso hinsichtlich drei weiterer Merkmale erfragt (Abbildung 28). Der
hdchste Anteil an Unzufriedenen ergab sich hinsichtlich der Héhe des Schadenersatzes. Dies
zeigt auch die Differenzierung nach Tatstadium (Tabelle 19). Betroffene eines vollendeten
Wohnungseinbruchs, die in der Regel héhere Schaden verkraften mussten, sind hinsichtlich
der Hausratversicherung allgemein, der Schadenshéhe und der Anforderungen zur Schadens-
regulierung signifikant unzufriedener als versicherte Betroffene eines Einbruchsversuchs. Mit
der Unterteilung nach der Hohe des Schadenersatzes kann dieser Zusammenhang weiter ver-
deutlicht werden. Einbezogen wurden Befragte, denen sowohl Gegenstande entwendet als
auch Beschadigungen/Zerstérungen zugefligt wurden, die eine Hausratversicherung abge-
schlossen haben und Schadensersatzanspriiche stellten. Diese wurden anschlieBend drei
Gruppen zugeordnet. Der ersten Gruppe wurde der Gesamtschaden (Stehlgut und weiterer
Schaden) in voller Hohe ersetzt, der zweiten lediglich der Wert des Stehlguts oder des weite-
ren Schadens und der dritten keines von beidem in voller Hohe. Wie zu erwarten, zeigte sich
die dritte Gruppe am unzufriedensten in allen vier erfragten Punkten zum Versicherer.

Abbildung 28: Zufriedenheit mit dem Versicherer (in %; nur Befragte mit Schadensersatzanspruch)

Hausratsversicherung allgemein _ 89,3
Anforderungen zur Schadensregulierung _ 85,3
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Hohe des Schadenersatzes _ 78,2
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Tabelle 19: Anteil unzufriedener Befragter nach Tatstadium und Schadenersatzgruppe (in %)

Diebesgut und weiterer Schaden in voller Hohe
Versuch Vollendet ersetzt
Ja Teilweise Nein
ﬁjr:];orderungen zur Schadensregulie- 106 16,6 6.6 18.8 45.9
Schnelligkeit der Bearbeitung 14,7 17,0 10,0 19,1 42,4
Hohe des Schadenersatzes 11,6 26,4 4,8 42,8 61,0
Hausratversicherung allgemein 7,3 12,2 3,5 14,5 39,7

Fett: Unterschied signifikant bei p < .05

Zu den Griinden, warum der Versicherer den Wert des Diebesguts gar nicht oder nicht in vol-
ler HOhe ersetzte, gaben die Betroffen an, dass Nachweise Uber die Gegenstdnde fehlten
(53,0 %) oder die Versicherungssumme niedriger war als die Hohe des Diebstahlschadens
(17,2 %); 12,7 % konnten den Grund nicht nennen. Unter den genannten ,,sonstigen Griinden*
fand sich sehr hdufig die Angabe, dass Bargeld oder Goldschmuck nicht versichert gewesen
seien. Bezuglich des weiteren Schadens an Tdiren, Fenstern u. a. gab neben der Nennung feh-
lender Nachweise (9,2 %) und zu niedriger Versicherungssummen (6,9 %) ein Anteil von
36,2 % an, den Grund nicht zu kennen. Dieser relativ hohe Wert hangt moglicherweise damit
zusammen, dass in diesen Féllen ein anderes Haushaltsmitglied die Korrespondenz mit dem
Versicherer fihrte und daher nicht alle Informationen bei den Befragten présent waren. Ein
ebenfalls groler Anteil von 47,7 % nannte einen ,,sonstigen Grund* fiir den ganz oder teilwei-
se ausbleibenden Schadensersatz. Darunter fand sich sehr h&ufig, dass Glasbruch nicht von
der Versicherung abgedeckt gewesen sei, nur Materialkosten und keine Arbeitskosten (ber-
nommen wurden, und dass flr beschéadigte Fenster oder Turen lediglich die Reparaturkosten
und nicht die Erneuerung Gibernommen wurden.

Zur Messung wie hoch der Schaden ist, den die Betroffenen trotz Versicherung zu verkraften
hatten, wurde die Differenz der angegebenen Schadenssumme des Diebesguts mit der ange-
geben Summe des erstatteten Wertes gebildet. Hat die Versicherung gar nichts erstattet, blieb
der Subtrahend null. Die Betroffenen, denen der entstandene Wert des Diebesguts nicht (in
voller Hohe) ersetzt wurde, hatten im Durchschnitt einen Schaden von 12.231 Euro hinzu-
nehmen. Der bezlglich extrem hoher bzw. niedriger Werte robuste und daher in diesem Fall
aussagekraftigere Median liegt bei 2.000 Euro; bei 50 % der Befragten blieb also ein Schaden
von bis zu 2.000 Euro bestehen, bei der anderen Hélfte lag der monetére Wert des nicht er-
setzten Schadens dartber.

Die Betroffenen, bei denen die Versicherer zumindest einen Teil des entstandenen Schadens
ersetzten, wurden gefragt, wie schnell sie das Geld nach der Tat erhielten. Im Durchschnitt
warteten sie 8,6 Wochen auf die Zahlung; der Median liegt in allen Stadten bei 6 Wochen. Ein
signifikanter Unterschied ergab sich hingegen bei der Differenzierung nach dem Tatstadium.
Die Betroffenen eines vollendeten Einbruchs mussten im Schnitt 2,3 Wochen langer auf die
Zahlung warten als Betroffene, bei denen die Tat im Versuch stecken blieb. Dies kann damit
erklart werden, dass der Schaden bei vollendeten Taten in der Regel grofier und vielgestaltiger
ausfallt und dementsprechend mehr Aufwand bei der Schadensregulierung bedeutet.
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Die Dauer der Zahlung hangt signifikant negativ mit der allgemeinen Zufriedenheit der Be-
troffenen zusammen: Je langer die Zahlung auf sich warten lieR, desto unzufriedener zeigten
sich die Betroffenen mit der Hausratversicherung allgemein (Spearmans Roh: -.27). Zufrie-
denheitssteigernd wirkten sich hingegen, neben der bereits angesprochenen Schadensersatz-
zahlung, ein von den Betroffenen positiv bewerteter Besuch eines Mitarbeiters des Versiche-
rungsunternehmens (Spearmans Roh: .63) sowie eine positiv bewertete zusatzliche Dienstleis-
tung der Versicherer wie z. B. die Vermittlung eines Schlusseldienstes (Spearmans Roh: .47)
aus.

Ein Anteil von 41,9 % der versicherten Betroffenen bekam einen solchen Besuch von einem
Mitarbeiter ihres Versicherungsunternehmens nach der Tat, wovon 82,9 % diesen positiv be-
werteten. 16,9 % der Betroffenen nahmen zusétzliche Dienstleistungen in Anspruch und zeig-
ten sich auch hier mehrheitlich damit zufrieden (89,0 %). In nur 16 Fallen (1,3 %) kam es zu
einer Kiindigung der Hausratversicherung von Seite der Versicherer nach der Tat und ledig-
lich drei Betroffene (0,3 %) berichteten von einem Rechtsstreit mit ihrem Versicherungsun-
ternehmen.
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5. Zusammenfassung der zentralen Ergebnisse

Die Lage zum Wohnungseinbruch in Deutschland ist durch zwei Merkmale gekennzeichnet:
Unter Bezugnahme auf die Kriminalstatistik gilt erstens, dass Wohnungseinbruch ein beson-
deres Delikt darstellt, insofern es im Vergleich mit anderen Delikten in den letzten Jahren
stark zunimmt, die Aufklarungs- und Verurteilungsquoten sehr gering ausfallen und zugleich
deutliche regionale Unterschiede bzgl. all dieser Kennzahlen bestehen. Unter Bezugnahme
auf den Forschungsstand l&sst sich zweitens ein Mangel umfassender empirische Studien kon-
statieren. Die vorhandenen Betroffenenbefragungen beziehen sich entweder nur auf geringe
Fallzahlen oder sie beschranken sich auf eine Region. Weiter belegen sie zugleich eindrucks-
voll, dass Personen, die einen (versuchten) Wohnungseinbruch erlebt haben, nicht nur materi-
elle Verluste hinnehmen mussten; in besonderer Weise sind die Betroffenen auch psychisch
durch den Einbruch belastet — auch wenn diesbeziiglich nicht alle Betroffenen gleich sind.

Das Kriminologische Forschungsinstitut Niedersachsen hat sich vor dem Hintergrund dieser
Ausgangslage dazu entschlossen, ein Forschungsprojekt zum Wohnungseinbruch zu initiie-
ren, das durch Einbezug verschiedener Grof3stadte die angesprochenen regionalen Unter-
schiede zu erklaren versucht und das durch Anwendung verschiedener Methoden umfangrei-
che Erkenntnisse zu den Betroffenen, zu den Tater/innen und zur Arbeit von Polizei, Staats-
anwaltschaften und Gerichten zu erarbeiten sucht. Durchgefiihrt werden im Rahmen des Pro-
jekts Analysen von Straf- und Ermittlungsakten, wobei systematisch Falle ohne und mit Auf-
klarung verglichen werden. Zusétzlich erfolgen Expertengesprache sowie Befragungen von
Betroffenen. Am Projekt haben sich nach Absagen verschiedener ostdeutscher GroRstadte
letztlich Berlin, Bremerhaven, Hannover, Minchen und Stuttgart zur Teilnahme bereit erklart.
In diesem Bericht wurden erste Befunde der Auswertungen der Betroffenenbefragungen in
diesen funf GrofRstadten vorgestellt. Die Auswertungen dieser Befragungen sind damit nicht
abgeschlossen; weitere differenzierende Auswertungen sowie Zusammenhangsanalysen, die
in diesem Bericht kaum prasentiert wurden, werden folgen. Ein Schwerpunkt der Auswertun-
gen wurde auf den Vergleich der funf Stadte gelegt. Um deren Anonymitét zu wahren, wurde
zugleich auf eine Benennung verzichtet. Instruktiv ist bereits, die Spannbreite der H&ufig-
keitsauswertungen darzustellen; ob bei einer Auswertung Berlin, Bremerhaven usw. besser
oder schlechter abschneidet, ist nicht relevant. Fir die Stédte selbst ist es dagegen durchaus
relevant, zu erfahren, welche Werte sich fiir sie ergeben. Deshalb erhalten die Verantwortli-
chen in den Stadten die Information, unter welcher Stadtbezeichnung sie im Bericht gefiihrt
werden.

Die Betroffenenbefragung war als postalische Befragung angelegt, die im Zeitraum August
2013 bis Juni 2014 durchgefuhrt wurde. Die Adressen der Betroffenen wurden den polizeili-
chen Ermittlungsakten enthommen, und zwar der Zufallsauswahl an Akten zum Wohnungs-
einbruch des PKS-Jahres 2010. Dies garantierte, dass es sich bei den Stichproben um repra-
sentative Stichproben von Haushalten, die von Wohnungseinbriichen betroffen waren, han-
delt. Anvisiert wurde pro Stadt eine Stichprobe von 500 Haushalten (und in diesen Haushalten
jeweils eine ab 18-jahrige Person, die per Zufall ausgewahlt wurde). Letztlich konnten den
Akten 2.299 Adressen entnommen werden. Davon waren 2.024 Adressen beziiglich einer
Befragung erreichbar. Zurtickgeschickt wurden 1.391 Fragebdgen, was einer Ricklaufquote
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von 68,7 % entspricht. Diese hohe Quote wurde sicherlich auch deshalb erreicht, weil als
Aufwandsentschadigung dem Fragebogen funf Euro beigelegt waren, was durch eine Koope-
ration mit dem Gesamtverband der Deutschen Versicherungswirtschaft e. V. ermdglicht wur-
de. In den Auswertungen kénnen 1.329 Fragebdgen und damit Angaben von Haushalten bzw.
Personen, die von (versuchten) Einbriichen betroffen waren, berucksichtigt werden. Die An-
zahl verwertbarer Fragebogen variiert dabei zwischen den Stadten zwischen 250 und 307.

Bei den Befragten handelt es sich durchschnittlich um 52,9 Jahre alte Personen, die etwas
haufiger weiblich als ménnlich waren, was aufgrund der Haushaltsstichprobe zu erwarten war.
Fast jeder zehnte Fragebogen wurde von einem Befragten mit nichtdeutscher Staatsangeho-
rigkeit ausgefullt. Das Bildungsniveau in der Stichprobe ist iberdurchschnittlich hoch, was
bei einer Grofstadtstichprobe ebenfalls nicht Gberrascht. In familidren Strukturen (zusammen
mit Partner/in, mit Partner/in und Kind) lebende Befragte sowie allein lebende Befragte (inkl.
alleinlebend mit Kind) dominieren die Stichprobe.

Die Ergebnisse der Auswertungen wurden entlang der Thematiken Phanomenologie, Tatigkeit
von Polizei und Justiz, Folgen und Einbruchschutz strukturiert. Einige Ergebnisse sollen an
dieser Stelle kurz hervorgehoben werden.

1. Bei den berichteten Einbrichen handelt es sich mehrheitlich um vollendete Taten.

In der bisherigen Forschung wird die Differenzierung zwischen vollendeten und versuchten
Einbriichen weitestgehend auller Acht gelassen. Die Stichprobe setzt sich zu 64,9 % aus voll-
endeten und zu 35,1 % aus versuchten Einbriichen zusammen. Bei fast einem Drittel (30,0 %)
der versuchten Einbriiche kam es zum Eindringen in die Wohnung, es wurde aber letztlich
nichts gestohlen.

2. Der Schwerpunkt der Taten liegt in den Herbst- und Wintermonaten, wobei die Taten eher
tagstber als nachts verubt werden.

Fast jeder funfte Einbruch (16,9 %) fand im Dezember statt, jeweils jeder zehnte im Oktober
(11,1 %) und im November (11,4 %). Wird der Januar mit einbezogen, so kann gesagt wer-
den, dass fast die Halfte aller Einbriiche in diesen vier Monaten erfolgt. In der Zeit zwischen
10 und 18 Uhr wird mehr als die Hélfte aller Einbriiche verubt (57,9 %). Zwischen 22 und 6
Uhr fand jeder siebente Einbruch statt (14,5 %).

3. Einfamilienhduser und Erdgeschosswohnungen von Mehrfamilienhdusern sind bevorzugte
Tatorte. Der Zugang zur Wohnung erfolgt zumeist Gber Eingangstiiren, Fenstertiiren und
Fenster. Dementsprechend ist das Aufhebeln bzw. das Einschlagen von Glasscheiben die hdu-
figste Zugangsweise in die Wohnung.

Jeder dritte Einbruch erfolgte in ein Einfamilienhaus (34,9 %); wenn in ein Mehrfamilienhaus
eingebrochen wurde, dann in Uber einem Drittel der Félle in eine Erdgeschosswohnung
(36,7 %). Auch wenn keine Statistik bzgl. der Anzahl an Haushalten pro Gebaudetyp vorliegt,
durfte aus diesem Ergebnis zu folgern sein, dass Einfamilienh&user und Erdgeschosswohnun-
gen ein Uberdurchschnittliches Einbruchsrisiko aufweisen. In Einfamilienh&user wurde dabei
vorwiegend Uber Fenster bzw. Fenstertlren eingebrochen, in Wohnungen von Mehrfamilien-
hausern uber die Eingangstr.
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4. Einbriiche erzeugen hohe materielle Schaden, die nicht alle durch vorhandene Versiche-
rungen ersetzt werden.

Bei der Hélfte der Einbriiche wurden Gegenstande bzw. Geld im Wert bis 2.500 Euro gestoh-
len, in der anderen Hélfte im Wert darlber. In immerhin fast jedem funften Fall lag der Scha-
den bei Uber 10.000 Euro. Hinzu kommt ein materieller Schaden von im Mittel weiteren 500
Euro, der durch Sachbeschadigungen im Zuge des Einbruchs entstanden ist. Bei vollendeten
Einbrichen liegt dieser Wert noch etwas hoher (750 Euro). Betroffene von vollendeten Woh-
nungseinbriichen missen also mit einem Gesamtschaden von ber 3.000 Euro rechnen. Das
Diebesgut wurde dabei nur bei jedem zweiten Betroffenen (51,3 %) vollstandig durch die
Versicherungen ersetzt — so Uberhaupt eine Versicherung zur Tatzeit bestand. Die sonstigen
Schéden wurden bei 79,2 % der Betroffenen vollstandig ersetzt. Es ist insofern nicht selten
der Fall, dass die Betroffenen zumindest fir einen Teil der Schéden selbst aufkommen muss-
ten.

5. Wenn Tater/innen in die Wohnung gelangt sind, wurde hdufig durch diese Unordnung an-
gerichtet.

Es sind nicht nur die materiellen Schaden, die den Wohnungseinbruch zu einem belastenden
Ereignis machen. Mindestens genauso belastend durfte sein, dass eine fremde Person in die
geschutzte Privatsphére gelangt ist, verbunden mit einer z. T. starken Unordnung. So gab fast
die Hélfte (42,2 %) der Befragten an, bei denen die/der Téter/in in die Wohnung gelangte,
dass diese danach verwdistet war. Bei 68,1 % wurde in personlichen Dingen gewinhlt, bei
55,4 % wurden Kleidungsstiicke durchwihlt.

6. Sehr selten kam es zu einem direkten Kontakt mit der/dem Téater/in sowie zur Gewaltan-
wendung durch diese/n.

In jedem funften Fall eines Wohnungseinbruchs (20,1 %) waren die Bewohner anwesend; bei
vollendeten Einbrichen war dies allerdings deutlich seltener der Fall als bei versuchten Ein-
briichen. Dass es einen direkten Kontakt mit der/dem Téter/in gab, berichteten 4,2 % aller
Betroffenen (vollendeter Einbruch: 2,0 %). Zur Gewaltaustibung durch die/den Téter/in jedem
150. Fall (0,7 %). Einbrecher/innen scheinen also darauf bedacht, den direkten Kontakt mit
den Bewohnern/innen zu vermeiden. Zu beachten ist in diesem Zusammenhang allerdings,
dass Félle von Gewaltanwendung bei Wohnungseinbriichen in der Stichprobe unterreprasen-
tiert sein durften, weil in solchen Fallen nicht primar wegen des Einbruchs, sondern wegen
eines Gewaltdelikts ermittelt wird; diese Gewaltdelikte waren jedoch nicht Teil der Stichpro-
be.

7. Der Polizei wird von den Betroffenen weitestgehend ein positives Zeugnis ausgestellt. Die
Polizei kann zugleich durch ihr Verhalten dazu beitragen, ihr Bild bei den Betroffenen zu ver-
bessern, bspw. dadurch, dass sie verschiedene Informationen (u. a. Uber Praventionsmaf-
nahmen) an die Betroffenen weiter gibt.

Auf das Erscheinen der Polizei in der Wohnung nach Erstatten der Anzeige mussten immer-
hin 25,9 % aller Befragten langer als eine Stunde warten. In der Mehrheit der Falle (55,3 %)
kam die Polizei einmal zur Wohnung, wobei sie sich im Mittel 60 Minuten in der Wohnung
aufhielt. Der soziale Umgang (Freundlichkeit, Hilfsbereitschaft, ausreichend Gesprachsbereit-
schaft) der Polizeibeamten/innen wird von 93,8 % aller Betroffenen als eher gut eingestuft.
Insgesamt 87,0 % gaben an, alles in allem mit der Arbeit der Polizei zufrieden gewesen zu
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sein. Wenn es um die konkrete Ermittlungstatigkeit geht (Zeugenbefragung, Spurensuche),
fallen die Urteile etwas schlechter aus: Diesbezuglich waren nur 59,5 % der Befragten zufrie-
den. Die Zufriedenheit mit der Polizei steigt, wenn der soziale Umgang und die Ermittlungsta-
tigkeit positiv eingeschatzt werden. Zusatzlich zeigt sich, dass ein schnelles Erscheinen der
Polizei in der Wohnung und dass eine hohere Zahl an Besuchen bzw. deren langere Dauer die
Zufriedenheit erhéhen. Das Agieren der Polizei ist also entscheidend fur das Urteil ber sie.
Dies gilt auch hinsichtlich ihres Informationsverhaltens: Die Betroffenen wurden bspw. ge-
fragt, ob Kontaktdaten und Fallnummern hinterlassen wurden oder Hinweise auf eine bessere
Sicherung der Wohnung gegeben wurden; war dies der Fall, liegt die geduBerte Zufriedenheit
hoher.

8. In der Mehrheit der Falle werden von der Polizei Spuren gefunden, meist Fingerabdruicke,
Schuhabdriicke oder Spuren vom Einbruchswerkzeug. Das Auffinden von DNA-Spuren, das
nur selten geschieht, erhdht dabei den Ermittlungserfolg, was fiir die anderen Spurenfunde
nicht gesagt werden kann.

Die deutliche Mehrheit von 89,0 % der Befragten berichtet, dass die Polizeibeamten/innen
nach Spuren gesucht haben. In drei von vier Fallen wurden dann auch Spuren sichergestellt
(74,6 %), sodass gefolgert werden kann, dass in zwei von drei Fallen des Wohnungseinbruchs
Spuren gefunden werden. Wiederum in zwei von drei Fallen handelt es sich um Fingerabdri-
cke, in der Hélfte der Féalle um Spuren des Einbruchswerkzeugs, etwas seltener noch um
Schuhabdriicke. DNA wurde nur in jedem 25. Fall, in dem Spuren sichergestellt wurden, ge-
funden. Wenn dies geschehen ist, steigt der Ermittlungserfolg zugleich signifikant. Die Grin-
de des Ermittlungserfolgs sind ansonsten kaum mit den Daten der Betroffenenbefragung zu
erhellen. Die Befunde deuten darauf hin, dass der Qualitat der Polizeiarbeit eine Bedeutung
zukommt, insofern bei langerdauernden ersten Polizeikontakten, bei haufigeren Besuchen bei
der Polizei sowie bei als besser eingestuften Ermittlungstatigkeiten eher Ermittlungserfolge
berichtet werden. Gleichwohl sind die Einschatzungen der Befragten bzgl. dieser Punkte si-
cherlich nur bedingt valide, weshalb verlassliche Aussagen zu den Einflussfaktoren des Er-
mittlungserfolgs erst auf Basis der Aktenauswertungen zu erwarten sind. Ein moglicher
Grund des ausbleibenden Ermittlungserfolgs kann dennoch aus Sicht der Betroffenen erganzt
werden: Jeder zehnte Betroffene gab an, dass er/sie einen Verdacht bzgl. der/des Téaters/in
hatte, der sich vorwiegend auf Personen aus der Nachbarschaft oder eine/n flichtige/n Be-
kannte/n bezog. Diesem Verdacht wurde der Ansicht der Betroffenen nach in jedem zweiten
Fall aber nicht ausreichend von der Polizei nachgegangen.

9. Nur in seltenen Fallen kam es laut Betroffenenangaben zu einer Aufklarung der Tat, noch
deutlich seltener zu einem Gerichtsverfahren.

Bereits aus den Kriminalstatistiken ist bekannt, dass die Aufklarungs- und Verurteiltenquote
beim Wohnungseinbruch gering ausfallt. Dies bestatigt sich auch in der Befragung: Nur in
7,1 % der Félle wurde laut Angaben der Betroffenen ein/e Téter/in ermittelt, nur in 3,2 % gab
es eine Verurteilung. Diese Befunde stehen im deutlichen Widerspruch zu den Winschen der
Betroffenen. Gefragt nach den Griinden der Anzeige der Tat gaben bspw. 93,8 % aller Befrag-
ten an, dass sie die/den Téter/in bestraft sehen wollten. Dass in der uberwéltigenden Mehrzahl
der Falle die Ermittlungen eingestellt werden mussten, durfte fir viele Betroffene damit eine
Enttauschung darstellen.
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10. Unsicherheitsgefiihle und Gefiihle der Erniedrigung und Machtlosigkeit stellen haufig
genannte emotionale Folgen des Wohnungseinbruchs dar, die bei fast jedem zweiten Ein-
bruchsopfer langere Zeit andauern. Als ein traumatisierendes Ereignis ist der Einbruch bei
jedem 33. Opfer noch drei Jahre nach der Tat einzustufen.

Die am haufigsten genannte langfristige Folge eines Wohnungseinbruchs war, dass man sich
in seiner gewohnten Umgebung unsicher gefuhlt hat: 46,5 % der Betroffenen gaben an, dass
dies auch noch mindestens zwolf Monate nach der Tat der Fall gewesen ist. Gefuhle der
Macht- und Hilflosigkeit oder Angst sowie Schlafstérungen berichteten 42,2 % als langfristi-
ge Konsequenz. Weibliche Einbruchsbetroffene berichten haufiger diese Folgen als mannli-
che Betroffene, jingere und dltere Befragte hdufiger als Befragte mittleren Alters. Die Aus-
wertungen verdeutlichen, dass Einbriiche durchaus den Charakter eines traumatisierenden
Erlebnisses annehmen koénnen. Aus diesem Grund wurde auch ein etabliertes Instrument zur
Erfassung Posttraumatischer Belastungsstorungen eingesetzt. Mit diesem kann ausgesagt
werden, dass fur 3,2 % der Betroffenen Anzeichen auf Vorliegen einer Belastungsstérung
bestehen (Frauen: 4,7 %, Manner: 1,4 %). Dieser Anteil fallt bei anderen Delikten wie bspw.
schweren Gewalttaten sicherlich héher aus; zugleich verweist er darauf, dass ein Wohnungs-
einbruchserlebnis eine Traumarelevanz haben kann.

11. Verhaltensveranderungen nach der Tat sind insbesondere im Bereich des Sicherheits- und
Praventionsverhaltens festzustellen.

Die Befragung belegt, dass die Betroffenen aufgrund ihres Erlebnisses Verdnderungen im
Sicherheits- und Préventionsverhalten zeigen; das ebenfalls erfasste Freizeitverhalten andert
sich dagegen nur geringfiigig, insofern auf auBerh&usliche Aktivitaten etwas haufiger verzich-
tet wird. Die Betroffenen lassen nach dem Einbruch deutlich 6fter das Licht brennen, wenn
sie das Haus verlassen, sie teilen ihre Abwesenheit noch seltener anderen Personen mit und
achten verstarkt auf Menschen, die sich in der Nachbarschaft aufhalten. Zusétzlich gaben
zwei Drittel der Betroffenen an, dass sie nach dem Einbruch Sicherheitstechniken neu instal-
liert haben. Dies betrifft primér Sicherungen an Tiren und Fenstern. Daneben wird auch in
Videokameras, Alarmanlagen und sonstige Technik (wie z. B. Vergitterungen, Rollladen,
Bewegungsmelder) investiert. Dies lassen sich die Betroffenen einiges Kosten: Im Mittel ge-
ben sie 500 Euro fir die zusatzlichen Sicherungstechniken aus.

12. Die Sicherung von Wohnungen verhindert nachweislich Einbriiche.

Dies kann tber zwei Auswertungen belegt werden. Da sich in der Stichprobe auch Félle fin-
den, in denen die/der Téater/in beim Versuch des Eindringens in die Wohnung gescheitert ist,
konnten die betroffenen Befragten erstens die vermuteten Griinde des Scheiterns angeben.
Zwei Drittel gaben an, dass eine Sicherung der Wohnungstir bzw. eines Fensters/einer Fens-
tertir entscheidend gewesen seien. Andere Griinde wie das Storen durch die Bewohner oder
Nachbarn wurden deutlich seltener genannt. Die zweite Auswertung belegt unabhéngig von
den subjektiv vermuteten Grunden, dass in Haushalte, die vor dem Einbruch mit Sicherungs-
techniken ausgestattet waren, tatséchlich seltener eingedrungen wurde und der Einbruch damit
im Versuch stecken blieb: Die/der Téater/in gelangte nur in 64,6 % der Haushalte, die mit Si-
cherheitstechnik ausgestattet waren; gab es die Sicherungstechnik nicht, gelangte der Téter zu
81,0 % in die Wohnung.
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13. Etwa ein Viertel aller Betroffenen zieht aus der Wohnung der Tat aus bzw. &uRert den
Wunsch, dies zu tun. Betroffene, die umgezogen sind, weisen niedrigere, langfristige emotio-
nale Belastungen auf.

Aufgrund des Einbruchs sind 9,7 % der Betroffenen umgezogen, meist innerhalb derselben
Stadt. Mit dem Umzug wird dabei in drei Viertel der Félle langer als ein Jahr gewartet. Jinge-
re Betroffene neigen deutlich haufiger zum Umzug, Personen, die in ihrem Eigentum wohnen,
deutlich seltener. Weitere 14,8 % aller Betroffenen &ulerten, dass sie gern aufgrund der Tat
umgezogen waren, was i. d. R. aufgrund der finanziellen Kosten scheiterte. Damit ist fiir fast
jeden vierten Betroffenen (24,5 %) zu konstatieren, dass er wegen des Einbruchs umgezogen
ist oder dies gern getan hatte. Ein verhinderter Umzugswunsch scheint die psychischen Belas-
tungen zu verstarken. Im Vergleich derjenigen Befragten, die umgezogen sind, mit den Be-
fragten, die dies gewinscht haben, zeigen sich signifikant hohere langfristige Belastungen
hinsichtlich des Unsicherheitsgefuihls, der Erniedrigung und Machtlosigkeit sowie der Angst
und Unruhe.

14. Ein Viertel aller Haushalte verfugte zum Zeitpunkt der Tat nicht Uber eine Hausratversi-
cherung, u. a. deshalb, weil man sich bis zum Einbruch keine Gedanken dartber gemacht hat.
Zum Zeitpunkt der Tat waren 74,5 % der Betroffenen durch eine Hausratversicherung versi-
chert. Nur ein kleiner Teil der nicht versicherten Personen schloss nach dem Einbruch eine
solche Versicherung ab, sodass der Anteil nicht versicherter Haushalte in der Stichprobe aktu-
ell 18,6 % betragt. Nicht versicherte Personen geben mehrheitlich als Grund fir ihre Ent-
scheidung an, dass sich ihrer Ansicht nach eine solche Versicherung nicht lohne oder sie sich
hiertiber noch keine Gedanken gemacht hatten. Bei den Personen, die eine Hausratversiche-
rung abgeschlossen haben, spielte in 83,1 % bereits der Gedanke der Regulierung eines Ein-
bruchsschadens eine Rolle.

15. Diejenigen Befragten, die (iber eine Hausratversicherung verfugten, waren weitestgehend
mit der Schadensregulierung zufrieden. Rechtliche Auseinandersetzungen mit dem Versiche-
rer stellen die Ausnahme dar.

Mit der Hausratversicherung allgemein erklarten sich 89,3 % der Betroffenen zufrieden. Auch
mit der Hohe des Schadenersatzes waren — obwohl der Schaden nicht selten nicht vollstandig
reguliert wurde — immerhin noch 78,2 % der Betroffenen zufrieden. Ein Grund hierfir dirfte
sein, dass sich die Betroffenen selbst als verantwortlich fur nicht vollstdndig erfolgte Scha-
densregulierungen ansehen, insofern sie bspw. keine Nachweise bzgl. der entwendeten oder
beschéadigten Gegenstéande vorlegen konnten oder eine zu geringe Versicherungssumme ge-
wahlt hatten. Fir die hohe Zufriedenheit mit dem Versicherer durfte zudem verantwortlich
sein, dass die Zahlungen relativ schnell erfolgten: Die Betroffenen mussten im Mittel sechs
Wochen auf die Zahlung warten. In 41,9 % der Félle wurde der betroffene Haushalt von ei-
nem/r Versicherungsmitarbeiter/in aufgesucht, was in grofRer Mehrheit als positiv bewertet
wurde. Das grundsétzlich positive Bild zum Agieren der Versicherer wird vervollstandigt
durch den Befund, dass nur drei Betroffene angegeben haben, dass es bzgl. der Schadensregu-
lierung einen Rechtsstreit gab.
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16. Zwischen den Stadten ergeben sich einige interessante Unterschiede hinsichtlich der un-
tersuchten Merkmale, insbesondere aber in Bezug auf polizeibezogene Merkmale.

Die Unterschiede zwischen den Stadten finden sich primar im Bereich der Téatigkeit der Poli-
zei, weniger im Bereich der Wohnungseinbruchs-Phdnomenologie. So unterscheiden sich die
Stadte nicht signifikant hinsichtlich des Anteils vollendeter Taten, der Tatmonate oder der
Schadenshohe. Nachtwohnungseinbriiche kommen hingegen nicht gleich haufig in den Stad-
ten vor, insofern in einer Stadt der Anteil 13,4 %, in einer anderen Stadt 25,7 % betragt. Der
Grund dieses Stadtunterschieds, aber ebenso anderer Stadtunterschiede, kann zum jetzigen
Zeitpunkt des Projekts noch nicht beurteilt werden. Auffallig sind die Unterschiede zwischen
den Stadten in Bezug auf die Tatigkeit der Polizei: Die Dauer das Wartens auf die Polizei
nach der Anzeigeerstattung (zwischen 15,6 und 38,0 % der Betroffenen mussten je nach Stadt
langer als eine Stunde warten) sowie die Anwesenheitsdauer der Polizei beim ersten Erschei-
nen in der Wohnung (zwischen 30 und 60 Minuten), die Form des Kontakts (Polizei sucht
Geschéadigte auf bzw. umgekehrt), die subjektive Bewertung des Kontakts (zwischen 82,6 und
89,8 % zufrieden), das Auffinden von Spuren in den Féllen, in denen nach Spuren gesucht
wurde (zwischen 62,8 und 80,2 %), oder die Weitergabe an Informationen (z. B. in Bezug auf
die Vermittlung von Kontaktdaten zu Opfereinrichtungen: zwischen 14,8 und 45,6 %, das
Erteilen von Hinweisen fur die Sicherung der Wohnung: zwischen 50,0 und 90,8 %) variieren
z. T. deutlich zwischen den Stadten. Erste Hinweise ergeben sich zudem in Bezug auf die
Tater/innen des Einbruchs: So betragt der Anteil an Befragten, die ihren Einbruch als Teil
einer Einbruchsserie in der Nachbarschaft einstufen, zwischen 15,5 und 33,1 %. Die Ta-
ter/innen hinterlassen einmal mehr, einmal weniger Unordnung in den Wohnungen (z. B.
Wohnung verwustet: zwischen 29,2 und 62,0 %).

17. Versuchte und vollendete Einbriiche unterscheiden sich mehrheitlich in einer zu erwar-
tenden Weise voneinander.

Dass bei versuchten Einbriichen geringere materielle Schaden auftreten, dass die Verwistung
der Wohnung in jenen Féllen, in denen es ,,nur” zu einem Eindringen gekommen ist, geringer
als in vollendeten Féllen ausféllt (u. a. weil die/der Einbrecher/in gestort wurde), dass sich die
Tatigkeit der Polizei bei Einbruchsversuchen weniger intensiv gestaltet oder dass die psychi-
schen Belastungen geringer sind als bei vollendeten Einbriichen, ist erwartbar und bestéatigt
sich empirisch. Zugleich weisen die Auswertungen auch darauf hin, dass selbst bei Ein-
bruchsversuchen, die in einem frihen Stadium gescheitert sind, bei denen also kein Eindrin-
gen stattfand, hohe emotionale Belastungswerte festzustellen sind. Einbruchsversuche stellen
damit ebenso ein wichtiges Forschungsfeld der kriminologischen Untersuchung der Opfer-
werdung dar.

Wie erwéhnt, sind die Auswertungen der Betroffenenbefragung mit diesem Bericht noch nicht
abgeschlossen. Im né&chsten Arbeitsschritt des Projekts soll sich aber zundchst den insgesamt
uber 3.700 Akten des Wohnungseinbruchs gewidmet werden, die von den fiinf Stadten zur
Verfligung gestellt wurden. Zu deren Auswertungen, ebenso wie zu den Expertengesprachen
und zu weiterfiihrenden Analysen der Betroffenenbefragung werden bis zum anvisierten Ende
des Projekts im Jahr 2016 weitere Forschungsberichte erscheinen.
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