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BEVEZETO

A magyar hadtorténelem ezeregyszdz évét fényes sikerek, keseri kudarcok
és stlyos vereségek egyarant jellemzik — akarcsak valamennyi mas orszag és
nemzet hadtorténetét. Az igazi probléma az idébeli megoszlassal van — tor-
ténelmiink els 650-700 évében inkdbb a katonai sikereinktdl volt hangos a
tdgabb-sziikebb térség; az utébbi 6t évszazadban viszont inkabb a vesztes
haborik dominaltak - ha viszont nyertiink, nem egyediil tettiik, miként ez
az oszmanok kifizése alkalmaval tortént.

A koézépkori magyar hadtorténelem kutatasa a 19 szdzadban kezd6dott
meg, s az ekkortéjt sziileté tanulmanyok eleinte nem adtak tébbet a fennma-
radt krénikas emlékek és az egyre-mdasra megjelend oklevelek anyaginak
kombinalasdndl. A régészeti kutatdsok, illetve a krénikik filolégiai vizsgala-
ta azonban egyre tobbsz6r médositotta a korabbi eredményeket. A 20. szdzad
els6 felében a magyar hadtorténetiras e téren beérte a nyugat-eurdpait,
ugyanakkor az eltéré forrasadottsagok miatt az eseménytorténeti rekonst-
rukeiék tekintetében komoly hatranyban volt.

1945, s kiillonosen 1948 utan a kozépkori hadtorténet kutatdsa jelentés
mértékben visszaesett. A ,feudalis” magyar allam torténete — leszamitva
néhany epizédot — nem mindsiilt ,,haladé hagyomanynak”, ezért a vele tor-
ténd foglalkozas sem tartozott a timogatott kutatasi iranyok kozé. A kozép-
kori magyar hadtorténelmet ezt kovetGen nagyjabél a ,honfoglalas — harc a
német hdditék ellen — harc az oszmanok cllen” vonulat jellemezte, s az ese-
mény silya miatt teret kapott még a tévesen tatarjirasnak nevezett mongol
invazi6. Ez ut6bbi afféle elG-Mohacsként vonult be az osszefoglalékba és a
tankonyvekbe az alkalmatlan kirallyal, a pocsék haditervvel és az uralkodét
(mint mindig) cserbenhagy6 orszagnagyokkal. Az uralkodék koziil — szinte
egyediili kivételként — Matyas szerepelhetett, hiszen (amellett, hogy mese-
hés volt), egyarant harcolt a német-rémai csaszarral (nagyon), és az oszma-
nokkal (egy kicsit). Am a csehorszagi hadjirata mar biralatban részesiilt —
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nyilvan azért, mert megbontotta a kézép-eurépai népek preinternacionalista
egységét.

A tobbieknél — leszdmitva talan az orszagegyesits 1. Karolyt (vagy Karoly
Rébertet) inkdbb a negativ megitélés dominalt: Nagy Lajosnél azért, mert
alland6an héditott, ahelyett, hogy a jovibe latva, az oszmanok ellen fordult
volna; Zsigmondnal azért, mert leverte a huszitdkat; 1. Uladszlénal azért,
mert beavatkozott a virnai csataba; I1. Uldszlonal azért, mert nem harcolt az
oszmanokkal; II. Lajosnal pedig azért, mert részint tdl késén (1521), részint
til koran (1526) szallt szembe veliik.

Jellemzd tény, hogy a Kadar-korszak végén megjclend kétkotetes ,,Magyar-
orszdg hadtorténete” cimi Osszefoglaléban a teljes kozépkori magyar had-
torténelem akkora terjedclemben jelent meg, mint az 1919-1945 kozotti id6-
szak; magéara az Arpad-korra pedig csupin kétharmad akkora terjedelem
jutott, mint az igencsak vérszegény masodik vilaghaboris magyar ellenallas-
ra. A kozépkori magyar hadtorténelemnek hosszi évtizedeken keresztiil csu-
pan két hivatdsos kutatéja volt — Borosy Andras és Razs6 Gyula, és negyven
év alatt csupéan az Arpad- és az Anjou-kor hadtérténctérdl késziilt monografi-
kus jellegii 6sszefoglald, Krist6 Gyula tollabol.

Dc nem jartak jobban azok az olvasék sem, akik netaldn Eurépa kozépko-
ri hadtorténete irant érdeklédeck. Ok évtizedekig a be nem fejezett, Ra-
zin-féle szovjet hadmiivészet-torténeti Osszefoglaléra voltak utalva, s csupdn
az 1980-as években jelentek meg az elsd, tobbnyire németbél forditott nép-
szeri munkdk a vikingekrdl vagy a keresztes haboruakrol. Ila viszont valaki
példaul a Német Lovagrend és a lengyel, majd lengyel-litvan allam kiizdel-
meire volt kivancsi, még mindig Henryk Sienkiewicz regényeire volt utalva,
ahogy az angol hadtorténelemrdl is leginkdbb Walter Scott regényeibdl tajé-
kozédhatott.

Ugyanakkor a magyar tudomaényos élet évfordulés meghatarozottsiaga ré-
vén sorra-rendre kideriilt, hogy a korabbi rckonstrukciok nagy része nem
tarthaté. Ilyen hatdsa volt az 1972-es Dézsa-éviordulénak, amelynek kovet-
keztében djra kellett irni a parasztfelkelés eseménytorténetét. De ugyani-
lyen, maig tarté hatasa volt az 1960-as évek végén Nemeskiirty Istvan ,jévol-
tab6l” kibontakozo6 tigynevezett Mohacs-vitanak, amely (j lendiiletet kapott
a csata 450. évforduldjan, s amely a Jagello-kori magyar hadtorténelem, ben-
nc a Mohacs-kérdés atértékeléséhez vezetett. Nem véletlen, hogy az 1990-es
évek 6ta a magyar kozépkortorténet katonai vonatkozasaival kapesolatban
annyi 4j eredmény sziiletett; némi gonoszkoddssal mondhatnénk, volt hon-
nan magasra jutni.

A hadtorténetirasra ma mar nem az ideoldgiai el6irasok vagy indirckt
igényck jelentenek veszélyt, hanem az az djbeszéd, amcly a posztmodern
torténetiras kilonb6z§ irdanyzatainak koszonhetSen az idegen szavakbél
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konstrualt alterminolégiai katyvaszba fullasztja a torténetirast. Ennck kép-
visel8i az csemény-torténetirast korszeriitlennek, divatjamaltnak minésitik,
eszkoOztarat lesajnaljak, s a hadtorténelemmel, de altaldban barmifajta ese-
ménytorténettel foglalkozé torténészen a mikrotorténeti, gendertorténeti,
metatorténeti stb. szempontok érvényesitését kérik szamon. Holott a torté-
netirds eredetét tckintve mégiscsak a torténctek elmondasarél ,,sz61”, s at-
t6l, hogy megszamlaljuk a honfoglal6k valamennyi nyilvesszejét, felbecsiiljitk
lovaik szamat, megallapitjuk az dltaluk egy nap alatt elfogyasztott szaritott
his és kumisz mennyiségét, esetleg sejtéseket fogalmazunk meg valamelyik
krénikasunk szexudlis orientaciéjarél, még semmit sem mondtunk arrdl,
hogyan is keriiltiink a Karpat-medencébe, s hogyan maradtunk éppen mi itt.
Rdadasul a fent emlitett irdnyzatok képvisel6i is nyilvan , beliigyeikbe torté-
né beavatkozasként” érzékelnék, ha az esecménytorténettel foglalkozok a
sajat szempontrendszeriik alkalmazdsara akarnak ravenni 6ket.

Ez a kotet éppen arra ad jé példat, hogy az eurépai és a magyar kozépkor
hadtorténetében mennyi olyan esemény vagy eseménysor van, amelyrdl a
kutatas Gj forrdsok bevondsaval, a mar ismert forrdsok djraértclmezésével,
vagy Gj mddszerck alapjan, részben vagy teljesen 4j képet tud festeni. Az
cgyetemes torténeti részben kozel 1000 év kevéssé ismert eseményeirdl ka-
punk képet a Romai Birodalom ujjaszervezési kisérletétsl a Német Lovag-
rend és a Lengyel Kirdlysag kozotti harcok torténetéig; a magyar torténeti
részek tematikija pedig Aba Samuel ménféi vereségét6l Janos kiraly 1527-
1528. évi kudarcos hadjdratanak attekintéséig terjed. Klasszikus, orszagok
és uralkodok kozotti konfliktusoktdl a polgarhaborikig és szabadsidgharco-
kig terjed a tematika; olvashatunk eltéré kultirak és hadikultirdk 6sszccsa-
pasarol csakiagy, mint manapsag aszimmecetrikusnak nevezett hiborakroél
Sokfajta megkozelités, dm a kiilfoldi és a hazai szakirodalom maradéktalan
ismercte, filologiai igényesség, a tarsdiszeiplinak eredményeinek hasznosita-
sa egyarant jellemzi ¢ tanulmanyokat, amelyek mindegyike arra figyelmez-
tet: magyar hadtorténctet is csak az curépai hattér és parhuzamok ismere-
tében lehet irni — de a magyar hadtorténelem miiveléséhez nem elegendd
¢csupan az eurdpai hactér ismerete,

Budapest, 2016. majus 11.

Hermann Rébert
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HADI ESEMENYEK ES RESZTVEVOl
A FELSO RESZEKEN 1440 ES 1445 KOZOTT.
— AZOK A BIZONYOS , ZAVAROS IDOK”

BEVEZETES

Brandisi Giskra Janos (Jan JiSkra)! és zsoldosvezéreinek 1440. augusz-
tus-szeptember forduléjan torténd fels6-magyarorsziagi megjelenésének?
okairél minden torténeti szintézisiink megemlékezik.® Tevékenységiik kap-
csan a legtobbet emlegetett jelz6k, vagyis a ,,rablé”, ,lator”,  konyértelen”
ismerGsen hangozhatnak. Az altaluk végzett ,dulas”, ,pusztitas” kovetkez-
ményei minden helytorténeti vagy vartorténeti munkaban visszakoszonnek.
Els6sorban Téth-Szabé Pal Giskrardl szolé cléadédsal és a cseh huszitdk
uralmarél irt monografidja’® jelent maig meghatirozé torténeti munkat az
1440-es és 1450-es évek eseményeivel foglalkoz6 torténészek szimaras A ko-

(8]

A szerz6 az MTA-DE Lendiilet Magyarorszag a Kozépkori Eurépaban Kutatdcsoport tagja.

V6. TRINGLI Istvan: Az tjkor hajnala. Magyarorszdg torténete 1440-1541. Budapest, Vince Kiado,
2003, 44.; Magyarorszag torténete. Fészerk. Romsics Ignde. Budapest, Akadémiai Kiadé, 2007,
224. A szakirodalomban azonban Giskraként ismert és hasznalatos.

TOTH-SzAB0 Pal: A cseh-hussita moggalmak és uralom térténete Magyarorssdagon. Budapest, Ilor-
nydszky Viktor cs. és kir. udvari kénywnyomdadja, 1917, 182.

Csupdn néhany kiragadott példa: A magyar nemset torténete IV, kotet. 1. konye. 1. fejeset. Szerk.
SziLicyi Sandor. Budapest, Athenaeum Kényvnyomda, 1894. http://mek.oszk.hu/00800/00893/
html/(Letsltés idGpontja: 2015. okebdber 26.); Magyar Téorténet III. kotet. V. fejeset. Szerk. Ho-
maN Balint, SzekrG Gyula. Budapest, Kirdlyi magyar egvetemi nyomda, 1928. http://www.elib.
hu/00900/00940/html/ (LetSltés idGpontja: 2015, oktéber 26.); Draskoczy Istvan: A tizenéed-
dik szsazad torténete. (Magyar szazadok. Szerk. Gratz Ferene). Budapest, Pannonica, 2000, 195,
TrinaLi 2003, 20,; Magvarorszag térténete. Szerk. Kristd Gyula, Excer Pal, Kusinyt Andras. Buda-
pest, Osiris Kiadd, 2005, 200.; Romsics 2007, 224.; Definy Uhorska. Szerk. Konva, Péter. PreSov,
k. n., 2013, 130.

Tor-Szas6 Pal: Giskra, kilonos tekintettel Abarij megyére. In: Ertelezések a torténettudomény
korébdl. 19 (1903), 307-372.

TOTH-SzaBS 1917

Témankra vonatkozé kiragadott példék: SpiLka Lérine: Jdsso térténete 1243-t6l 1552-ig. Godolls,
Dundntal Pécsi Egvetemi Konyvkiad6 és Nyomda R. T. Pécsett, 1943.; PALosravi Tamds: A Roz-
gonyiak és a polgarhdaborit (1440-1444). Szazadok, 137 (2003), 897-928.; US: A pozsonyi var
elfoglalasa 1450-ben. In: Analecta Mediaevalia 1. Virak, templomok, ispotdlyok. Tamdmdanyok
a magyar kogépkorrol. Szerk. Neumaxy Tibor. Piliscsaba, Argumentum Kiado, 2004, 197-219;
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zel Kortdrs torténetirék miiveibdl, kiillonosen a lengyel Jan Diugosz’ irasabél
a f6bb hadtorténeti eseményeket is ismerni véli torténctirasunk, kiegészitve
természetesen a fontosabb békeszerzGdéseket és egyezményeket megoroki-
t6 okleveles forrasaink tanulsagaival® Sokakat foglalkoztatott a huszitik és
kovetdik hadszervezete, harcmodora, valamint fegyverzete is, igy errél kielé-
gits szakirodalom 4ill rendelkezésre? Maga Giskra szerepe a korszak torté-
nelmében egyarant j6l dokumentalt és megirt téma, bar egy modern magyar
nyelvii, monografikus feldolgozds még varat magara

-~

e

=1

David Papasic: Jan Capek ze San cseh nemes és szerepe a magyar korondére folytatott harcban
(1440-1443 Aetas, 28 (2013), 128-136.; Martyn Ravv: Jiskra, Hussitism and Slovakia. In: Con-
Jession and Nation in the Era of Reformations: Central Europe in Comparative Perspective. Eva
DOLEZALOVA, Jaroslay PANEK. Prague (eds.), k. n., 2011, 77-90.

Joannis DLucossi seu Longini canonici Cracoviensi: Historiae Polonicae Libri XII. Ad veterri-
morum librorum manuscriptorum fidem recensuit. Tomus IV-V. Libri XI-XIII Variis lectionibus
annotationibusque instruxit Ignatius Zegota Pauli, cura ct impensis Alexandri Przezoziecki. Cra-
coviae, k. n., 1877-78.

Ezek kiaddsat mar a jezsuita térténetirol (Pray, Kovachich, Katona) megkezdték, de késébb
tobb fontos oklevelet is kozoltek: Okleveles toldalék. Kozli, bev. és jegyz. Jaszay Pal. Tudomdny-
tdr Ertekezések 10, kotet. (1841) 8. fiizet, 127-130; Frikr Gyorgy: Cenus, incunabula et virtus
Joannis Corvini de Hunyad. Budae, k. n, 1844.; TeLext Jozsef gréf: Hunyadiak kora Magyaror-
sgagon. X-XII. Okmanytar. Pest, Emich Gusztay, 1853-1857; Kxauz Nandor: As orssdgos tandes
és orssdggyilések torténete: 1445-1452. Pest, k. n. 1859; A kormocsbanyai békekotés 1452-ben.
Kozli: Szimvvar Jozsef. Torténelmi Tdr, 32 (1884), 594-612.; A Majthényiak és a Felvidék. Kiad.
Szeremr Jozsef, ErvYEL Jozscf. Budapest, k. n. 1912.; Tomi-Szapo 1917; iz Jend: Sopron ssabad
kirdlyi vdros torténete. I. vésg. 1-7. kot. I1. rész 1-6. kit. Oklevelek. Sopron, Székely és Tarsa
Kényvnyomdija, 1921-1943.

Korabban: Totn Zoltan: A husgita eredetii sgekérvdr. Hadtorténelmi Koézlemények, 17 (1916),
265-311.; UG: A husgita szekérvar a magyar hadviselésben. Hadtérténelmi Kozlemények, 19
(1918), 1-32., 159-181,; UG: Mityas kirdly idegen zsoldosserege (A fekete sereg). Budapest,
Stadium, 1925; U6: A hadviselés atalakuldsa. In. Magyar mitvelddéstoriénet. Magyar Torténcl-
mi Tarsulat megbizdsdbol szerk. Domanovszky Sandor. Bp., k. n.,1939-1942. hetp://mek.oszk.
hu/09100/09175/html/24.html (Letdltés iddpontja: 2015. oktéber 26.). Cjabban: Tots Domi-
nik: ,Hunyadi Janos felemelkedése as elsé hussita betoréstdl kormdnyzovd vdldsdig (1428~
1446). A hussita tipusit ssekérvdr sserepe Hunyadi katonai-politikai pdlyafutdsa sordan a tdr-
gvalt idSssakban”. BA szakdolgozat a Kéroli Géspar Reformatus Egyctem torténelem szakan
(A szerz0 szives kozlésébdl), 2014; B. Szasd Janos: A huszita hadviselés hatdsa és adaptdcicja
Kelet-Kozép-Eurdpaban. In: ,Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et memb-
ris”: Tamdmdanyok a konstangi ssinat 600, éxforduldja alkadmabél. Szerk. Bariny Actila, Posin
LaszlS. Debrecen, 2014, 426-435. Részletesebben ldsd a hivatkozott munkakban.
Résztanulmany ToTH-SzaR6 1903 munkdjin kiviil magyarul: PALosrav Tamas: Jan Jiskra és a
Sfelvidéki varosok. In: Hadsereg, varos, tdrsadalom a 15. ssdzadtdl 1918-ig [Armdda, mesto, spo-
lonos od 15. storocia do roku 1918]. Pozsony, k. n. 2002. 31-39 Cseh nyelven: Miloslav Vacni: Jan
Jiskra s Brandysa a jeho predkové. Casopis Spolednosti pfatel staronitonosti Seskych, 57 (1949),
175-284.; UG: Jan Jiskra z Brandysa a politicky zdpas Habsburki s Jagellovei o Uhry v letech
1440-1442. Historické §tadie, 3 (1957), 172-227; Jakub UraoNik: ,, Husiti a Jan Jiskra s Brandysa
o dejinach stredného Slovenska” BA szakdolgozat a Masarykova univerzita torténelem szakan
2014. Angol nyelven: Oslansky Fraxtidek: The Role of John Jiskra in the History of Slovakia. Hu-
man Affairs, 6 (1996), 19-33. Utdbbiakban tckintélyes cseh és szlovik nyelvii irodalom.
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Ugyanez kordntsem mondhat6 el egyes ,hadvezéreir6l”, vagy éppen a
majd két évtizeden at tart6 ,,dilasuk” részletes torténetérdl. Azért is szem-
betling a historiografiai {ir, mert az elsGsorban Hunyadi Janos nevével fém-
jelzett torokok elleni hadviselésrdl sz616 irodalom alig hagyott fehér foltot.
Igaz, még manapsag is sziiletnck fontos értekezések, ezzel bévitve vonatkozé
torténcti irodalmunkat." FelsG-Magyarorszag keleti régidjanak torténetével
foglalkoz6 kutaték kiinduldsi alapjaul tehat Téth-Szabé munkdssaga szolgal.
Meg kell jegyezniink, hogy 6 nem a mai modern térténetiréi szemléletnek
megfelelGen viszonyult a téma feldolgozasihoz, eszmetorténeti fejtegetései
mellctt jorészt a politika-, és eseménytorténetre szoritkozott.?

Jelen munka sem vallalkozhat arra, hogy részletckbe menéen minden
egyes kisebb Osszecsapast, az azokban részt vevd bardkkal, el6kel6kkel, zsol-
dos kapitdanyokkal, varosi polgarokkal kapcsolatos torténetet rekonstrudl-
jon. Ennek ugyanis alapveté feltétele lenne egy tematikus forrasfeltaré mun-
ka. Kifejezetten hasznos lenne a régié hiteleshelyi® és csalddi levéltarainak,
els6sorban ezek percs anyaganak feltardsa¥ Mint ahogy sokak mellett N¢-
meth Péter a leleszi konvent hiteleshelyi anyaginak elemzése soran is ramu-
tatott, az okleveles forrasanyagunk altal behatarolt torténeti mélyfarashoz
ezek az egységek elengedhetetlenek® Nem feledkezhetiink meg a varosi le-
véltarak feltaratlansagarol sem. Igaz, Ivanyi Béla aldozatos munkdjanak ko-
szonhetGen Bartfa és Eperjes varos levéltaraban viszonylag konnyii a kuta-
tas,’ a legnagyobb rendelkezésre allé szabad kirdlyi varosi levéltar, Kassa
oklevcles anyaga jorészt feltaratlan” A Giskra torzsteriiletének tekinthets
Abatij, Saros, Szepes, Zemplén, Go6mor megyék torténetére vonatkozé levél-
tari forrasok ilyetén valé felfedése tehat elkeriilhetetlen, nem beszélve Kor-

Nandorfehérvar 1440-es ostromdrol részletes elemz6 munkét 1asd Szasd Pal: Nandorfehérvar

elsé ossmdn-torok ostroma és elézményei. Doktori értekezés. Szeged, Areidn Kulturilis Egyesii-

let, 2015. Ugyvanott kiterjedt historiografiai attekintés és irodalom Hunyadi térék elleni hadjara-
tairél.

2 Mint ahogy latni fogjuk sok tévedéssel. T6th-Szabérél és munkassagarél bGvebben lasd Novik

Adam: Magyarorszagi huszitakrol — Téth-Szabé Pdl életmiive. In: Gjkorhu — A veliink él6 torténe-

lem. 2015. mércius 28. http://ujkorhu/content/magyarorszagi-huszitakrol-toth-szabo-pal-elet-

muve. (Letdltés idGpontja: 2015. oktdber 26.)

ElsGsorban a jaszoéi, leleszi, sdgi konvent és az egri és szepesi kaptalan.

Példaul a Statny archiv v PreSove, Pobodka Preov-ban az uszfalvi Usz, homonnai Drugeth

csaladok, Statny archiv v Levodi, Pobodka Levodiban a krasznahorkai Andrassy, kortvélyesi

Maridssy, hotkéei és mindszenti Csaky csalddok levéltara.

15 NeMmern Péter: A lelessi konvent orssagos levéltardrsl. Szaboles-szatmar-beregi levéltari évkonyy,
10 (1994), 47-51.

16 Bartfa ssabad kirdlyi varos levéltdra 1319-1526, Osszedll. Ivisvi Béla. Budapest, Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1910; Eperjes ssabad kirdlyi vdros levéltara 1245-526. Irta és ésszeall.
Ivixyl Béla. Szeged, Szeged virosi nyomda és konyvkiadé R.-T., 1931.

7 Archiv mesta Kosic. Ertem ez alatt a forraskiadas hidnyat, szemben példaul Sopron véros levél-

tardval, lasd Hizi: Sopron i. m.


http://ujkor.hu/content/magyarorszagi-huszitakrol-toth-szabo-pal-elet-muve
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mocbinya és mas banyavarosok levéltari anyaganak kiadasardl. Kétségtelen
ugyanis, hogy az ezekbdl kiragadott okleveles anyagok csak a felszint kapar-
gatjak.

Eppen ezért tanulmanyunkban az 1440-1445 kozotti Fels6-Magyarorsza-
gon zajlott események rekonstruilasara szoritkozunk. A kutaték altal kozolt
és feldolgozott forrasok eleddig nem Osszegz6dtek egy rendszerezé tanul-
manyban. Mint ahogy latni fogjuk, sajnos még igy is t6bb idészak feltdratlan
marad. Az informdcidk 6sszegytijtése alapjan mcgallapithatjuk Giskra elGre-
torésének meghataroz6 eseményeit, és a ,,zavaros id6k” 1445-tel kezd4dé j
id6szakanak kiindulé birtoklastorténeti és hatalmi viszonyait. Kiilon hang-
sulyt helyeziink az északkeleti baré6i csalddok tagjainak egymashoz f(iz6d6
viszonyira, kisérletet tesziink a kozottiik kirobbant erdszakos konfliktusok
okainak és kimenetelének tisztazasara. Igyeksziink ravildgitani néhany szak-
irodalmi ellentmondasra mind eseménytorténeti, mind biografiai szempont-
bél. A lehetGségekhez mérten a fegyveres Osszecsapasok leirasdra, a szem-
ben all6 seregek Osszetételének meghatarozasara is kisérlctet tesziink.

A HARCOK KEZDETE

Erzsébet 6zvegy kirdlyné a Szent Korona és bizonyos nyugati birtokok Fri-
gyes csaszarnak tortént elzalogositasdval tetemes mennyiségii pénzhez ju-
tott 1440 augusztusaban®® FeltehetSen ezen bérelte fel Giskrat és nagyjabol
5000 zsoldos katonijit, akik augusztusban megérkeztck Fels6-Magyarorszag
kozéps6 régidjabal’ Szeptemberben mar az 6 megjelenésének hatsara, és
taldn ,idegen elemei” tdmogatasaval tdmadjak meg a kassaiak a jaszoi pré-
postsagot.®® Ez a ,hadmiivelet” kudarcba fulladt. Feltehetéen nem a jaszoi
tjonnan eréditett monostor ercjének koszonhetSen, hanem mert Giskra
nem teljes haderejével vette ostrom ald. Inkdbb a jasz6i prépostsag jobba-
gyai lazadhattak fel, killonésen Alsé- és Fels6mecenzéf lakéi,?! akik vonakod-
tak részt venni koridbban a jasz6i prépost varépitési munkalatdban®
A konfliktusrdl 1. Uldszl6 1440. szeptember 11-én Budan kiadott mandatu-

8 Pon-Szaso 1917, 178.

19 1440. augusztus 22-¢én a garamszentbencdeki monostort vették ostrom ald ¢sapatai. OSLANSKY
1996, 20.

20 Spika 1943,18.

21 A két telepiilés a jaszoi prépostsdg tulajdondban. V6. Magyarorssag a kizépkor végén. Digi-
tdlis térkép és adatbdasis a Magyar Kirdlysdag tertiletérdl. Szerk. Excel Pal. Budapest, Magyar
Tudomdnyos Akadémia Torténettudomanyi Intézete, 2001.

22 1436-ban Szaniszl6 prépost (1435-1440) Zsigmond kirdlyt6l engedélyt kap crisség épitésére. Az
ellentétre 1dsd SpiLka 1943, 16-17 Szabatos, de természetesen nem bizonyité erejii megfogalma-
zast lasd Dienes Adorjdn: RegélG romok. Rozsnyé, Sajé-Vidék, 1935, 177
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mabdl értesiiliink, amelybdl az is kideriil, hogy a Jasz6t tdmaddk ellen sere-
get kild Paléci Laszl6é ajténallomester, Paléei Simon lovaszmester, vajdafi
Pels6ei Bebek Imre székelyispan, PelsGei Bebek Miklos és Istvan, valamint
Tornai Szilveszter vezetésével.® A névsor arrdl arulkodik, hogy Uldszlo a tér-
ségben befolyadsos és birtokos orszdgnagyokat kiildte a Fels6 Részckre, hogy
akaratanak érvényt szerezzenek.

A kiralyi parancsra gyiijtott sereg ezzel ellentétben nem indult Kassa el-
len. A parancs kiadasakor Pil6ci Laszlé6 mar nem Budan, hanem uj szerze-
ményén, Munkdcson®* tartézkodott,” szeptember 29-én pedig mar djhelyi
birtokan intézkedett.?* Egy honappal késébb biztosan nem Szaniszlé pré-
post megsegitésén gondolkodott, hiszen a leleszi konvent el6tt tett bevallasa
szerint unokatestvérei, Paléci Péter, Simon lovaszmester és Janos ellene for-
dultak, és Munkacs varat maguknak kérték Ulaszlo kiralyt6l> A szervez6dé
kiralyi sereg vezetGinek egy része tehat cgymas ellen fordult, aminek erésza-
kos kovetkezményei lettek. 1441. jilius 18-4n — a korszak sajatos biraskodasi
eljarasanak megfelelGen — egy tobb prelatusbdl all6 itéloszék altal kiadott
oklevél tudédsit minket a torténtekrél®® Eszerint Rozgonyi Simon egri, Maté
fia Péter csanadi és Kecseti ,Agmand” Péter vaici pispokoket, tovabba Zele-
meri Miklés felhévizi kormanyzét, Andras pécsi prépostot és Nagy (dictus)
Laszl6 helycttes nddort kérték fel Paloci Laszlo, Simon, Imre és Péter, hogy
iigyiikben itélkezzenek. Még miel6tt az eseményeket ismertetnénk, tekint-
siik 4t roviden a Paléci csaldd leszarmazasat és birtokviszonyait.

A Paléciak Ung megyei nemesi csaldd, akik elsGsorban Zsigmond kiraly-
nak koszonhették felemelkedésiiket. Paloci Maté (Matyus) 1405-t61 katonai,
végrehajtéi funkeidkat toltott be az orszag keleti felében. Didsgydri varnagy,
borsodi, abaiiji, hevesi, szabolcsi, beregi ispan volt. 1419-t6l 6cesével, Imrével
titkos kancellarként szolgalta az uralkod6t, 1425-t6l orszagbird, 1435-t61 na-
dor lett. Imre a titkos kancellarsagot kovetSen Arad ispanjaként aktivan har-

23 A Kozépkori Magyarorszag Levéltdri Forrasainak Adatbazisa. Késziilt a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltdr 1874-2009 kozott a Mohdes el6teti gyiijteményekhez készile levéltari segéd-
letek elcktronikus feldolgozasaval. Szerk. Ricz Gvorgy. Internctes kiadas http://moll.arcanum.
hu/dldf/opt/al50506htm?v=pdf&a=start (Diplomatikai Levéltdr — Diplomatikai Fényképtir,
tovabbiakban: MNL OL DI-DF) Bp., Magyar Orszagos Levéltar — Arcanum Kift., 2010. (Letoltés
idépontja: 2015. oktéber 26.) DF 232 964. Vo. Toti-Szaso 1903, 312.; Seiuka 1943, 18.; PALoskALV
2002, 33.

Brankovics Gyorgy szerb despota hiitlensége miatt magyarorszagi birtokait Uldszlé eladoma-
nyozta, igy Munkacsot is. Uldszlé mandatuma a leleszi konvent 4tiratab6l: MNL OL DF 212 066.
Kozli: BaLasray Jozsef: Munkdcs, Azaz: Munkdces varosdnak és vdardnak topographiai, geogrdphi-
ai, historiai és statisstikai leirdsa. Debreczen, k. n., 1836, 25-26.

% MNL OL DL 55 227

2 MNL OL DL 55 228. Kézli: PALoskaivi 2003, 909, 77, j.

27 MNL OL DL 13 587

28 MNL OL DL 13 647
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colt a torok ellen. A harmadik testvér, Gyorgy egyhazi palyara lépett, 1419-
tol erdélyi pispok, 1423-t61 esztergomi érsek lett, a nadori birdsag eloljaréja
Garai Mikl6s utdn, és batyja el6tt. Zsigmond tavollétében a Kkiralyi helytar-
tok cgyike? Mik6zben roppant hatalom Osszpontosult elsGsorban Maté és
Gyorgy kezében, a Zsigmond-kor nagy részében nem részesiiltek jelentSs
birtokadomdnyban. 1423-ig a mar kordbban meglévé 300 jobbagytcleknyi va-
gyonuk mellé csupan falvakat kaptak keleten® Mindehhez természetesen
hozzdjarultak az ispani honorként jaroé teriiletek, amelyck Borsod megye ki-
vételével nem voltak tiil szimottevéek>! Szakoly és Sempte varuradalmak
jutottak nekik az 1420-as években, melyeket az évtized végén, 1429-ben el-
cseréltek az Gjhelyi uradalomra Zsigmonddal.™*® 1437-ig vagyonuk tehat nem
mérhetd palyajuk ivével >

Fontos megjegyezniink, hogy Maté és testvére(i) birtokaikat kozosen kap-
tak, vagyis fiaik is kozosen orokoltek. Maté fiai, Péter, Simon és Janos, vala-
mint Imrc fia Laszl6* tehdt egyiittesen és megosztva rendelkeztek a szék-
hely Paléc, a varuradalom Ujhely és a kisebb birtokok jovedelmei felett.
Zsigmond halalat kovet6en a magyar orszagnagyok Paloci Gyorgy esztergo-
mi érsck vezetésével Habsburg Albertet valasztottdk meg magyar kirallya.
Gyorgy érsek jelentGs befolyassal rendelkezett a kiraly felett, amit igy ,,hogy
meghalalja a tamogatast, amelyet ¢gykor batyjatél, a nadortél kapott, mind
unokaoccsei javara késziilt [...] értékesiteni.”® Torckvéseit siker koronazta.
Albert kirdly 1438. januar végén Maté fia Simonnak és Imre fia Laszlonak
adomanyozta a Borsod megyei Dédes virat, ismét egyiittesen, bar Simon
testvéreit kizarva.® Februarban pedig az atszervezett kormanyban kozésen
kaptak a lovaszmesteri méltésagot.” Egy évvel kés6bb pedig a két fia tjabb
adomanyként jut hozza a Gomor megyei Ajndcsks vardhoz és mas hevesi,

29 Részletesen lasd ExceL Pal: Zsigmond bardi. In: Mivésset Zsigmond kirdly kordban 1387-1437.
I-II. Kidllitasi katal6gus. Budapesti Torténeti Miizeum. Szerk. BEkE Ldszld, Marost ErnG, WeRLI
Tiinde. Budapcst, 1987, 11. 405-457, 434-435.

30 Excel 1987, 435.

3 V6. ENGEL: Magyarorssdg a késépkor végén. i. m.

2 ExgeL 1987 436.

33 Az cllentmondasra a csaldd torténetét és birtokait részletesen ismertetd tanulmanyban Barany
Attila is kercste a vilasze. Lasd BArany Attila: Von Rittern su Magnaten. Aufstieg ins Baronat im
spdtmittelalterlichen Ungarn: das Beispiel der Paléci. In: East Central Europe/L’Europe du Cent-
re-Est, 29 (2002: 1-2), 213-221. Legijabban Kertész Robert — D. Mezey Alice: Adatok egy bdréi
Samilia és Szolnok kés kizépkori kapesolataihos: A Pal6ei-sirkStoredék. In: Archaelogia ~ Altum
Castrum Online (2015), 2-22.

3 V. Excen Pal: Kozépkori magyar genealdgia. In: Magyar kézépkori adattdar (CD-ROM). Buda-
pest, Arcanum Kft, 2001, Panyoki rokonsig 1. tdbla: Paloci.

35 Miwvusz Elemér: Az elsé Habsburg a magyar trénon. Actas, 9 (1994: 3), 120-151,, itt 124.

3 MNL OL DL 13 151.

3 MAwvusz 1994, 125.



316 | A KOZEPKORI MAGYARORSZAG

borsodi birtokokhoz® Kettejitk karrierje 1439 nyaran kettévalt, hiszen Si-
mon elvesztette lovaszmesteri tisztségét, Laszl6 viszont Albert kiraly ajtén-
allémestere lett.® A kiraly haldla utdn is befolydsos maradt® tagja volt az
Ulaszl6t magyar tréonra meghivé kovetségnek! és mint lattuk, Ulaszlétdl
hatalmas varuradalmat is kapott, atyafiai kizarasaval. Az 1j kirdly kegyeibe
visszakeriil6 Simon*? és testvérei tehat sérelmezték, hogy ezittal kimarad-
tak az adomanyozisbdl, és Laszl6t megkeriilve Uldsz16t6l adomanyba kérték
maguk részére is Munkicsot®

Visszatérve a fentebb emlitett itéletlevélre, Laszlé valaszul megszallta
familidrisaival a kozos birtokokat. Elséként 1440, november 1-jén Ujhely va-
rabél lefogatta a kozosen allitott varnagyot, ,,Mathyoez” Gyorgyot, és maga-
hoz vette az ott talilhaté — feltehet8en birtokadomanyozé — okleveleket.
A var élére Laszlo6 sajat emberét allitotta, aki kés6bb az uradalomban Péter,
Simon és Janos részén él6 jobbdagyokat rabolt ki** November 2-4n elkiildte
embereit helmeci (Kiralyhelmec) kuridjukba, a birtokigazgaté Szentkiralyi
Gyorgyot pedig fogsdgba vetették. Itt mar nyilt erGszakra is sor keriilt, hi-
szen a foglyul ejtett udvarbiré egyik szolgdjanak szemét nyillal kil6teék, és
cgy masikat, Ruszkai Dob6é Domokost is megsebezték. A birtokot teljesen
kifosztottik és az ott 6rzott okleveleket szintén elkoboztdk. Hasonléképpen
parancsot adott embereinek, hogy a pataki részen épitett hécei kiriaban is
vegyék at az irdnyitdst. A jobbagyokon ejtett hatalmaskodasok, a tudatos
»hatalomatvétel” folytatédott a hevesi, borsodi birtokokon, és Laszlé embe-
rei megakadalyoztidk, hogy Péter Munkécs vardba iktassa magat. Nem kimél-
ték az unokatestvérek Bereg megyei birtokait sem: Dercen, Csomonya és
Dobron birtokokat felprédaltak®

J6l latszik, hogy Laszl6 tudatos 1épéscket tett annak érdekében, hogy erd-
szakos dton atyafiait kiszoritsa a helmeci, Gjhely-pataki, sajészentpéteri, ko-

3% MNL OL DL 71 963.

¥ ExceL Pal: Magyarorssdag vilagi archontoldgidia: 1301-1457. In: Magyar késépkori adattdr (CD-
ROM). Budapest, 2001, I. Barék: ajténallémester, loviszmester.

40 1439 okt6ber 31-én a tandcs tagja. MNL OL DF 239 734.

41 MNL OL DF 289 005.

42 1440, janius 29-én ismét lovaszmester. V. MALYUsz Elemér: A magvar rendi dllam Hunyadi kora-
ban. 1. és 1. rész. Szdzadok, 91 (1957), 46-123., 529-602,, itt 76., 128. j. az MNL OL DF 289 006.
peeséttarté szalagok alapjan.

43 Erre a hatalmas beregi uradalomra t6bbeknek is fajt a foga. V6. PaLoskawv 2003, 909,77, j.

+ A kétpolust djhely-pataki uradalom leirasat legajabban ldsd Javo Akos: Hagyomdnyok és legen-
ddk Sarospatak muiltjabél. A Herman Ott6é Mizeum évkonyve, 47 (2008), 341-365.; RINGER Ist-
van: Bessdamolo a sdtoraljaighelyi var régésseti feltarasdnak elsé éveirdl (2007-2011). A Herman
Otté Mizeum évkonyve, 50 (2011), 193-217; Trinou Istvan: Sdatoraljaijhely. (Magyar varostorté-
neti atlasg; 2.). Budapest, 2011.Részletes térképet tesz kozzé Dirsuy Mihdly: Hol dllt « kosépkori
sdrospataki vdr: A Herman Ott6 Miazeum Evkonyve, 6 (1966), 177-197

4 MNL OL DL 13 647
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vesdi és dédesi uradalmakbdl, és a roppant munkdcsi uradalom mellett fckvg
teriiletekbél. Ezt a szervezett és konyortelen hatalmaskodast Zsigmond szi-
lard uralma idejében nem vihette volna véghez, legkevésbé tiszhatta volna
meg példis biintetés nélkiil. Azonban a fentebb emlitett itélébirai azon tal,
hogy elitélték az erGszakos cselekedetcket, és a karok megfizetésére kotelez-
ték Laszlot, Munkdcs varanak jogaiban 6t megerdsitették, Pétert, Janost és
Simont pedig tiltottdk, nem érte mas retorzié?*® FeltehetGen ennek hatteré-
ben Rozgonyi Simon egri piispok, kancellar 4llt, aki a birék fejeként Ulaszl6
instabil helyzetét ismerve, nem szerctett volna egy djabb ellenséget szerezni
Paléei Laszl6 személyében kirdlydnak. A bevalldsok és a jovatétel fizetésére
1442. Szent Gyorgy nap nyolcadaig adtak haladékot ¥

Minthogy Ulaszl6 1440. szeptember 11-i parancsdban szereplé tobbi or-
szagnagy Gszi tevékenységérdl secmmit sem tudunk, ezért biztosan csak azt
allithatjuk, hogy Pdl6ci Laszlé nem vett részt Jaszo vagy Kassa , felszabadita-
sdban.” Péléci Simon legkozelebb 1441. marcius 14-¢én t{inik fel a forrasok-
ban Marvanykdnél, Uldszlo kiséretében?® Lovaszmesterként feltételezhets-
en a kirdly nyugati hadjaratdnak elGkészitésében vett részt, és mar 1441
januérjanak végén elhagyta Budit az uralkodéval egyiitt® Igy tchat 6 sem
vonulhatott északra. Elképzelhetd, hogy vajdafi Pels6ei Bebek Imre székelyis-
pan, Pelséei Bebek Miklés és Istvan, valamint Tornai Szilveszter screggel
vonult északkeletnek, bar ennck bizonyitéka eleddig nem talaltatott.™

KASSA 1441. EVI OSTROMA ]
ES GISKRA BEFOLYASANAK KITERJEDESE

Ulaszl6 lengyel {61drél utdnpétlast és tdmogatast remélt, amit az otthon ma-
radt lengyel orszdgnagyok nem is tagadtak meg t8le>! Giskra és katonai
azonban 1440 végére, 1441 clejére a Magyar Kiralysagot Lengyelorszaggal

Py

Osszekotd hadi 0t> mentén épitették ki hidféallasaikat. Bar T6th-Szabé ira-
sdban azt olvashatjuk, hogy Giskra ,Még a kora Gszon [ti. 1440] birtokdba

46 Uo.

47 Uo.

48 MNL OL DF 202 718. V6. ExaiL: Magyarorssag vilagi. i. m. VII. Férendek és orszaggyilési kéve-
tek 1439-1457, 1441A.

¥ Stanistaw Sroka: 1. Uldszlo itinerdriuma (1440-1444). In: Torténeti tamdmdnyok. A Kossuth La-
jos Tudomdnyegyetem Térténelmi Intézetének kiadvanya, 4 (1995), 21-48,, itt 26.

50 Nagy valosziniiséggel a hadjdrat elinditasit nem gondolhatta komolyan Ulaszl6, tekintctbe véve

az ingatag belpolitikai helyzctet és a tél kozeledtét.

PiLosraivi 2002, 34.

52 Draskoczy Istvan: Sdros megye vimhelyei a 1. szdzadban. In: Tanwbmanyok Borsa Ivdn tisztele-
tére. Szerk. Csukovits Enikd. Budapest, 1998, 50., 56.

5

—
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vette a zélyomi uradalmat és Siros megye fGispansagat, megszallotta az als6
banyavarosokat Barsban és Zélyomban Kérméezbanyitél Korpondig, Szepes-
ben Lécsét, Sarosban Bartfat s konnyi szerrel Eperjest, [...] azutan Abaij-
ban Kassat, a sdrosi varbél kivetette Perényi Janos tairnokmestert s maga iilt
bele, s6t héditott még Zemplénben is, elfoglalvan Tokaj varat.”> Palosfalvi
Tamas ramutatott, hogy ekkor még biztosan nem volt jelen Zélyomban és
Barsban.>* ElsGsorban Szepes, Saros és Abailj megyék szabad kirdlyi varosai
mikodtek vele egyiitt, mint Kassa, Eperjes, Bartfa és LéGcse, és csupan né-
hany fontosabb stratégiai pontot ellenérzott.® Egy ilyen lehetett az a ,va-
racska”, amelyet Bonfini egy Kassa f6lotti hegyre lokalizalt és Kelecsénynek
nevezett,> tovabba amelyet V. Laszl6 1453-ban is erésségként emlitett.’’
Ulaszl6 szamadra tehit létfontossagi volt, hogy minél hamarabb 6sszekot-
tetést teremtsen orszagai kozott, és eliizze Giskrat. Az ostrom idejét meg-
hatdarozni nem egyszerii, a torténetiroknal, az okleveles forrdsokban és a
szakirodalomban més-mas megallapitasokat taldlni®® Miloslav Vach Kassa
varos szamadadskonyvére alapozva az ostrom kezdetét 1441. jialius 8-ra tet-
te® Ulaszl6 a sereg vezetésével Jan Capck ze San cseh zsoldost bizta meg®
Ebbdl rogton kideriil, hogy a legtébb katfével ellentétben® a hadjaratot nem
Ulaszl6 vezette, anndl is inkdbb, mivel itinerariumabdl tudjuk, hogy 1441.
majus 13-t6l november 29-ig nem lépett it a Duna bal partjira$ Hasonlé
médon ovezik tévhitek a szakirodalmi leirdsokban az ostrom lefolyasanak

53 Tom-Szaso, 1917, 184.

54 PALosraiv 2002, 33~34.

55 Saros vdranak birtokbavételét T6th-Szabé tévesen az MNL OL DL 13 410, 13411 szdmokra
hivatkozva mar Giskra megjclenésének idejére teszi. Ugyanakkor ezek Albert Perényinek tett
adomanyit rejtik, s a foglalas tényét az MNL OL DL 14 908., 14 910. sz. oklevelek kozlik. De ezek
is csak tényeket kozolnek, a cselekmény ddtumat nem adjik meg, Vo. ToTi-Szasd 1917, 184., 3. j.
Hasonléképp Tokaj esetében. V6. MNL OL DL 15 374.

56 Kelecsényt, mely egy magas hegyen Kassa £61¢ cmelkedik, akna segitségével foglalta el; Giskra-
ék innen jottek ki zsdkmanyoldsra, sdlyos kdrokat és veszteségeket okoztak, majd oda vonultak
vissza.” BONFINI, Antonio: A magyar térténelem tizedet. Ford.: Kulesar Péter. Budapest, Balassi Ki-
adé, 1995. heep://www.balassikiado.hu/BB/netre/html/bonfini.html (Letéltés id6pontja: 2015.
oktéber 26.) Harmadik tized, Ot5dik kényv 95-100. sor.

57 Wick Béla: Kassa térténcte és mitemlékei. Kassa, k. n., 1941, 444.

58 T6th-Szabo Pal igy ir a datumrél: |, Térténetiréink Kassa ostromat 1441 végére tessik s ast mond-
ekkor tortént.” Indoklasat 1lasd Tomn-Szaso 1917, 187, 1. j

59 Vach 1949 206., 128. j. A szaimadaskényv kiaddsa: Kemeny Lajos: Kassa vdros régi ssamaddskony-
vei 1431-1533, Kassa, Werfer Kiroly ny, 1892, 24.

60 Uo. vé. Paratik 2013, 130.

61 TotH-SzaBO 1917, 187, és ToM-Szasd 1903, 10. Forrasa Tutkd Jozsef: Szabad kirdlyi Kassa varo-
sanak torténelmi éckonyve. Kassa, 1861, 35, aki feltchetSen Bonrmi: A magyar torténelem i. m.
Harmadik tized, Otédik kényv 95-110. sor alapjén irta. Téle szdrmazik az is, hogy a timadé sereg
kapitdnya Perényi Péter fia Janos (ifj.) volt.

62 Sroka 1995, 27-30.
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torténetét is. Abban mindenki egyetért, hogy Kassa védelmét Giskra irdnyi-
totta, de a tdimadok vercségének okat a térténetirék eltéréen magyaraztak.
David Papajik sommais leirasa szerint ,,a lengyel kronikassal [ti. Dlugosz-sal]
ellentétben a torténészek gy vélik, hogy a varost védék semmiképp sem
akartdk megadni magukat. Raadasul eperjesi és 16csei katonai erGsités segit-
ségével a védBk tonkretették az ostromlék szekérfallal védelmezett taborat.
A tdmadasnal a lengyel-magyar oldalon allit6lag 200 katona esett el, és sza-
mos foglyul esett.® Feltételezhetjiik, hogy a tdmadok a kozvetlen ostrom
helyett a koriilzaras, kiéheztetés taktikajat valasztottak, am az északrol ér-
kez6 varosi csapatok lehetGséget teremtettek az ostromgyiiri feltorésére.
A két tiiz kozé szorult Capek 1441. augusztus 30-4n a falak al6li elvonuldsra
kényszeriilt. Az eseményekril maga Giskra szimol be Bécs varosanak irt le-
velében® Eszerint nem tétlenkedett, hiszen alig 20 nap alatt a zempléni
Varannéba is bevonult, ott az egy »kloster«-be”® zarkézott Rozgonyi Rajnal-
dot vette ra — feltehetSen erdszakkal —, hogy Laszl6 kiraly hiiségére térjen
4t majd a gy6zelemtdl felbatorodva délre vonulva djabb stratégiai pontot
foglalt el, Telkibianyat, annak aranybanyijaval egyiitt.

Giskra tehdt, miutdn Abatjban biztositotta és Kkiterjesztette befolyasat,
Zemplénben is terjeszkedett. T6th-Szabd a cseh zsoldos itjat ezt kovetéen
Gomorbe, Rozsnyora vezeti — minden bizonnyal tévesen® Ehelyett Szcpes
megyébe vonulhatott. Lattuk, hogy a Szepesség két meghatirozé varosa ko-
ziil Léese Laszl6 kirdly partjat fogta, igy Giskrat tAmogatta, Késmark kapita-
nya viszont Albert kiraly jévoltabdl rihnéi Perényi Miklés volt, akit8l Ulaszlo
sem tagadta meg tisztségét® A | Szepesi kronika” szerint 144 1. oktéber 15-
ig megtartotta kirdlydnak a varost, ekkor Giskra Dlugosz szerint a varost
éjjel egy késmarki polgar aruldsa révén szerezte meg. A Perényi megsegité-
sére érkezd csapatok Jan Capek vezetésével elkéstek, igy Miklés megadta
magit Giskranak %

63 Papasik 2013, 130-131. Bdr nem f6vezérként, de a csatdban cgyértelmiicn részt vett Perényi
Péter fia Janos, aki ekkor esik fogsdgba. MNL OL DL 70 896. Kézli: A Perényi csalad levéltara
1222-1526. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1. Forraskiadvanyok 44.). Kozzéteszi: TRINGLI
Istvan. Budapest, MOL~-MTA TTI, 2008, 226-227, 466. sz

64 PiLosrav 2002, 34. Az emlitett levél: MNL OL DF 290 164. 1déz a levélbdl Vacu 1949, 206., 131. j.,
209, 141. j

65 Ferences rendi templom vagy Rozgonyi udvarhaza.

66 PiLosraivi 2003, 913.

61 Totu-Szao 1903, 10.; ToTH-SzaBO 1917, 192. Munkijiban Dlugoszra hivatkozik, holott a Rozsny6-
val kapesolatos torténéseket 6 is a kovetkezd évre teszi. V6. Drucosz: Historiae Polonicae i. m.,
625-626.

%8 ENGEL: Magyarorszag vildg 1. m. V6. MNL OL DF 213 041. Ivaxv 1910, 352. sz.

62 Minderr8l: Drvcosz: Historiae Polonicae i. m. 618-619; Totu-Szaed 1903, 11.; Tomu-Szapo 1917,
192.; Vach 1949, 209.; Papasik 2013, 131. és jegyzetciben.
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1441 végére tehat Giskra erds hidféallasokat épitett ki a régiéban. Ebben
nagy segitségére voltak a szabad kiralyi varosok, akik zsoldosok biztositasa-
val tAmogattdk, vagy esetenként a zsold kifizetését scgitették zalogosszegek
kiutaldsaval™® Katonait azonban nem ¢gy ,,f6seregben” tartotta, hanem mind
logisztikai, mind stratégiai megfontolasbél kiilonall6 kompanidkban, zsol-
dosvezérei irdnyitdsa alatt. Forrasaink cgyértelmien bizonyitjik, hogy cseh
f61drdl olyan , hivatdsos” katondkat is hozott magaval, mint Axamit Péter,
Talaftiz J4anos, Barcal Mikl6s’! Tébbiik jelen van Giskra koleson- vagy zalog-
szerzbdéscinek kiallitasanal is”

ROZGONYI SIMON GISKRA ELLENI HADJARATAI

Ulaszl6 1441-ben a Dundntilon és Szlavénidban sikeresen felilkerekedett
Erzsébet hivein,” de a Felsé Részek elvesztése, és a banyavirosok, koztik
Kormécbanya és pénzverdéjének hidnya egyre jobban ércztette hatasit a ki-
ralyi kincstarban™ A kirdlynéi birtokokat Hasko Schellendorf, Zélyom és
Kormocbanya kapitdnya tartotta Erzsébet és Lasz16 hiiségén és védte meg az
esetleges tamadasoktdl. Pontosan nem tisztdzott okokbdl konfliktusba keve-
redett N6grad és Hont megye nemeseivel, amit utébb 1441. oktéber 9-én
Szécsényben egy fegyversziinet keretében rendeztek™ Decemberben felte-
het6en Schellendorf ellenallasinak letérése érdckében érkezett Uldszl6 ki-
raly Vacon, Négradon és Korponan keresztiil a térségbe. Kiillonosebb sikerrel
nem jarhatott, hiszen december 21. utdn mdr nyugat felé tartott™ Uldszlo
Giskra ellen kiildott vezéreinek kudarca bizakodéva tette Erzsébet kiraly-
nét, a sikeres, de Osszeférhetetlen Schellendorfot™ levaltotta tisztségébdl, és
1442. januar 28-4an Giskrat nevezte ki Z6lyom és a banyavarosok f6kapitanya-
va, hogy hatékonyabbi tegye a védelmet™

A banyavirosok gazdasagi ereje Erzsébet poziciéit javitotta, cgyuttal
Ulaszl6ét gyengitette, czért Pozsony 1442-es ostromat kovetSen a hadi tevé-

N Paroskav 2002, 36. V6. Kassa varos szimadaskényve lasd Kemexy 1892.

71 Ok azok, akik kezdettd] fogva fontos szercpet jatszanak a hadmiiveletekben. ToTi-Szapo 1917,
193. oldalon tovibbi neveket is emlit, j6 résziitk azonban csak a késGbbiek soran dll szolgalatdba.

2 Talaftz és Barcal 1444. november 17-én Kassdn MNL OL DF 271 267

B Trival 2003, 21-22.

™ A pénz rontdsihoz és a pénzveréGsi jog adomanyozasahoz is kellett nytilnia. V6. HOGYE Istvin: As
alsélendvai Banfi csalad pénsverése a 15, szasadban. Numizmatikai Kozlony, 70-71 (1971-72),
71-73,, itt 71-72.

B DF 249 795. V6. Szerimi, Ervver: 1912, 404-405.

% Sroka 1995, 30-31. Nem kizart, hogy 1441 végére a térségbe — talan Rozsnyéra — érkezett crési-
téssel Giskra. Drucosz: Historiae Polonicae i. m., 621.

77 PiLosrav 2002, 34.

8 MNL OL DF 249 796. Részben kézli: Vach 1949 217, 181. j.
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kenység salypontjat erre a térségre helyczték. Majus végén a régiéba vonult
Rozgonyi Simon egri piispok és Lévai Cseh Laszlé 4000 lengyel és magyar
lovas kiséretében. Ahogy arrél Selmecbanya szamadaskonyveinek kezdé so-
raibél értesiiliink, a tdmadok szornyd pusztitast végeztek. Templomokat,
kolostorokat prédaltak fel, daldsuk eredményeként a varos levéltaranak nagy
része is odaveszett” A szakirodalom és a forrasok nyoman az is kideriil,
hogy Rozgonyiék Kérmdcbanya banyamiveit is tudatosan, szisztematikusan
megrongaltak ® Az egri puspok csak julius masodik felében hagyta el csapa-
taival a banyavirosok koérnyékét. Sajnos semmilyen adatunk nincs arrdl,
hogy a régiéban dllomdsozott-e Giskra, ha pedig igen, miért nem akadalyoz-
ta meg Sclmecbinya kifosztasat. Elképzelhetd, hogy Giskra a pénzverdét
miikodtetd Kormocbanya védelmét tartotta fontosabbnak. Ez magyarazhat-
ja azt, hogy Rozgonyi és Lévai Cseh csak a banyamfiveket rongalta meg, a
varos ellen nem vonultak. Az emlitett négyezer lovas a varost védé valamivel
kisebb, vagy kozel egyenl§ erét felvonultaté Giskra cllen pedig nem lett vol-
na elegendd.

Részben Rozgonyi tevékenységénck eredménye lett Erzsébet és Ulaszlo
egymdshoz val6 kézeledése?' majd megkotott fegyversziinete® Hozzajuk ha-
sonléan a négradi és honti nemesek Giskraval, immaron mint z6lyomi és
kormoécei kapitdnnyal kotnek ismét fegyversziinetet, ezittal Hollokén 1442.
szeptember 17-én® Vagyis Giskra kora 6sszel a térségben tartozkodott.
A fegyversziinet nem lehetett hosszu életi. Palosfalvi Tamas Erzsébet kiraly-
né egy levelét idézi, melyben Korpona erédtemplomanak ostromarél ir
ugyanazon év novemberében?® Bar pontos datumot nem tudunk, erre az
id6szakra tehetjitk Lévai Cseh Ldszlé és tarsainak fosztogatdsit, melyet a
sagi prépostsidgban kovettek el. A szerzeteseket félholtra verték és tobb nagy
értéki kegytargyat is magukkal vittek Lévara®

A Szécsényben és Holl6kdn megkotott fegyversziineti megallapodasok
szovege lehetGséget teremt arra, hogy nevesitsiik azokat a személyeket, akik
a nogradi és a honti térségbhen szemben alltak egymassal. 1441-ben Haské
Schellendorf vezetése alatt a Laszlé partot képviselték Szomszédvari Cernin

A szamadaskonyv bejegyzését kozli WeNzel Gusztdv: Magyarorszdg banyaszatanak kritikai
torténete. Budapest, 1880, 33-34. 2. j. V6. Vacu 1949, 221, 198, j;; Totn-Szaso 1917, 196-197.

80 PALoskav 2003, 921.

81 1442 augusztus 16-4n egy menlevél kiaddsival kezdédnek a tdrgyalasok MNL OL DF 258 234.
Vo. ENGEL: Magyarorssdg vildg i. m.

82 1442 szeptemberében kotnek fegyversziinetet. PALosraivi 2003, 921

83 MNL OL DF 249 997 Kozli: TotH-Szaso 1917, 378-380.

84 MNL OL DF 249 998. lasd Piroskaiv 2003, 921., 174. j. Palosfalvi ugyanitt nem zdrja ki, hogy a
tdmaddsok vezetdje Rozgonyi Simon, aki 1442. szeptember 13-4n Muhiban tartézkodik. Vé. MNL
OL DF 210 147

85 Egy 1446. junius 15-én kelt panasz szerint a ,zavaros id6k” elcjén tértént az esemény MNL OL
DL 13 926. Kozli: TotH-SzaO 1917, 383-384.



322 | A KOZEPKORI MAGYARORSZAG

Henning és Kass6i Jodok véglesi kapitanyok, Kollar (Safar) Péter saskéi ka-
pitdany Erzsébet kirdlyné nevében,* Hotothini ,,Horvat” Gyorgy zélyomlipesei
kapitany, Horvat Jakab dobronyai kapitdny Korbaviai Gergely nevében vala-
mint Kérmoc-, Sclmec-, Beszterce-, Libet-, Uj-, és Bakabdnya polgarai.
Ulaszl6 partjat Szécsényi Laszlé ndgradi és honti ispan® vezetése alatt Gyar-
mati Baldzsfi Miklos fia Istvdn® Sagi Baldzs,* Kalnai Mihdly,”! Poltéari Sés
Gyorgy,” Vagi Janos,” ,,Sandrinus de Vedde”, tarnéci Székely Gergely,* Da-
réci Jakab,” Osgyani Bakos Lérine,” Szuhai Jakofi Janos,”” . Demetrius Daczo
de Nyenye”, valamint Cakéi Leszenye PAl”® Egy ¢vvel késGbb annyi eltérést
latunk, hogy Szécsényi Laszlé mogott kevesebb nemest emlit név szerint az
oklevél, illetve a masik oldalon mar Giskra mégott sorakozik fel Kasséi Jo-
dok, Kollar (Safar) Péter, Gyorgy zolyomlipesei kapitany, illetve Haské Schel-
lendorf mar selmeci kapitany lett. J6l latszik, hogy Erzsébet kiralyné és Kor-
baviai Gergely varnagyai, tovabba a banyavdrosok képviselGivel szemben
Szécsényi Laszlot leszamitva, csupa négradi, barsi, gomori, honti koz- és
kisnemes témoriilt,” akik az egymadssal torténé osszcfogasban lactdk az
életben maradas kulesat. Mint ahogy latni fogjuk, ez a korszakban korant-
sem volt egyediilallé.

Az 1442-es év Ulaszl6 és Erzsébet békekotésével, illetve utdbbi december
19-i halalaval ért véget. Giskra a kiralyné halélat kévetGen sem hagyott fel
tevékenységével. Tovabbra is V. LaszIl6 kiralyt, illetve annak gyamjat, Habs-
burg Frigyest szolgilta. A kérmoci és kassai pénzverdékben Laszlé kiraly
nevében veretett aranyforintot.”® Diugosz elbeszélésébél tudjuk, hogy a Sze-
pesség iranyiba terjeszkedett. Ennek kozvetlen el6zménye Eperjes kifoszta-
sa volt, amit két lengycl vezér, Komorovszki Mikl6s podolini, és bizonyos

86 Lasd Exarv: Magyarorssag vildg i. m. Saské és Végles varanal.

87 Uo. Dobronya és Lipcse varanal.

98 V. ExceL: Kozépkori magyar genealdgia i. m. Kacsics nem 4. tabla: Szécsényi.

8 Uo. Z6lyomi rokonsag 2. tabla: Balassa (gyarmati).

9 Uo. Akos nem 2. Sigi

91 Michacl filius Etreh dc Kalna”. Engel Pal gytijtése szerint Mihaly apja Istvan volt. V6. Uo. Kalnai
(Bars m.)

92 Talan poltari Sés Jakab leszarmazottja. V6. Uo. Dobak rokonsdga 2. tébla: Kiirtdsi

93 Johannes de Vagh”

9 V6. Uo. Székely (tarnéei, keszi)

95 Talan Dariici Miklés ismeretlen fia. Vo. Uo. Orsitr nem 4. tdbla: Tibold (daréci)

% V6. Uo. Hontpazmany nem 1. 2. tabla: Osgyini (Bakos)

97 V¥6. Uo. Hontpazmany nem 5. Fédémesi-ag

9% Vo. Uo. Hontpazmany nem 3. Leszenyei (Caké)

9 A személyek pontosabb meghatarozasaval kecsegtet az oklevelek eredetijén taldlhaté pecsétek
vizsgalata, azonositdsa.

100 PouL Artur: V, Lasslo pénsverése (1453-1457). Numizmatikai Koézlony 70-71. (1972). 51-71., 51.
V6. Uo. az 1. sz. j.
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Javori Czajkaberzevici kapitdanyok hajtottak végre. Eperjesen kisszamii 6rség
allomésozott, a tAmadast nem védhették ki, igy a varost felgyijtottak és ki-
raboltdk. Giskra seregének kozeledtére a lengyclek visszahiz6dtak a Szepes-
ségbe, am mielStt varaikba érhettek volna, nyilt Gitk6zetre keriilt sor. A len-
gycl vezérek Giskra fogsagiba keriiltek, ezt kovetSen pedig Berzevicét is
sikeriilt a cseheknek bevenniiik, bar a hagok kapujat, Olublét és Podolint a
lengyelck megtartottak. Dlugosz-tél tudjuk meg azt is, hogy Zbigniew Oles-
nicki kardinalis krakkéi piispok vezetésével tovabbi lengyel csapatok érkez-
tek azok megerdsitésére! A Szepesség két fontos varosa, Lécse és Késmark
— mint azt lattuk — mar korabban is Giskrat tamogatta. 1443-ban a sarosi
Berzevice is befolydsa ala keriilt. Ezt kovet6en Perényi Mikés rihnédi erdssé-
gét fogta ostrom ald. FeltchetGen a célja az volt, hogy a Hernad volgyében
hi1z6d6 kereskedelmi utat biztositsa, mely Lécsét, Iglot kototte tssze Kassa-
val. A jelek szerint Perényinek nem sikeriilt megvédenie csaladi székhelyét,*
Budara menckiilt, ahol Ulaszl6tél és Rozgonyi Simontdl remélt segitséget.

Az 1443 aprilisiban Budén tartott orszaggyiilést kovetSen az Odrawansch
Péter altal vezetett lengyel kontingens hazédjiba indult vissza egy allit6lagos
lengyelorszagi tatar betorés hirére. Iiisvét utan indultak el, Rozgonyi Simon
piispok kisérte Gket Egerig. Dlugosz leirdsa szerint az ott tartott lakoma so-
rian Giskra parancsdra Jan Talafiz kassai kapitany megjclent kisebb csapata-
val. Kihasznalva kiilonitményének mozgékonysagit, tobb helyen felgytijtotta
a varost, tobb iranybél riasztotta a védéket, igy olyan ziirzavar keletkezett,
hogy lehetésége nyilt kirabolni a varost, és foglyul ejtetnie a lengyel vezért.
Rozgonyi, miutdn fcleszmélt a rajtaiitésbdl, a csehek utdn eredt. Ezek a
zsdkmany miatt lassan haladtak, igy csakhamar utolérték Gket. Heves csata-
ban sikeriilt kiszabaditania Odrawansch Pétert, és rabldncra verni Talafizt,
akit ezutdn Budara vitetett. Itt érte utol Rozgonyit a Szepesség és Rihné
elestének hire.

Ulaszl6 gyorsan mozgdésithat6 eréit nem kiildhette a Felsé Részek megvé-
désére Rozgonyival, hiszen a torokok elleni tn. , hossza hadjaratot” készitet-
te eld. A piispok az északi hadjiratra a budai németektdl kivant 20 000 ara-
nyat kérni™ Nem tudjuk, hogy a kért 6sszeget megkapta-e, az bizonyos, hogy
seregének Osszegyiijtésc id6t vett igénybe. J6l latszik ez abbdl is, hogy 1443,

101 Az események sorat Dlugosz irja lc az 1442-es évre vonatkozdan. Duucosz: Historiae Polonicae
i. m. 622-623. Palosfalvi Tamas kimutatta, hogy a torténetir6 feltehetden egy éwel kordbbra
datdlta az eseményeket. Pivrosrawvt 2003, 922, 180. j. Dlugosz nyoman Tutké Jozsef és Téth-Sza-
b6 Pal 1442-nél veszi sorra az eseménycket, mely ¢6bb ellentmondast is okoz. Vo. Tutké 1861,
37-38.; TOTH-SzABO 1917, 192.

102 Tyrko 1861, 38.; Tom-Szaso 1917, 193.

103 Feltchetdleg ez is 1443-ban tortént, egy id6ben Giskra akeidjaval. Deucosz: Historiae Polonicae
1. m. 624-625. Tutko 1861, 36~37; TOTH-SzABO 1903, 9; ToTi-SzAaBO 1917, 196.

104 MNL OL DF 213 092. Idézi: PALosrawvt 2003, 922,181, j. Vo. Ivint 1910, 403, sz.
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julius 25-én még Budan tart6zkodott,' és csupan augusztus 15-én érkezett
meg Szepesvaraljara .’

A magyar sereg kapitdnya parancsot adott a szepesi kdptalanban 6rzott
levéltar 4tszallitdsara Szepes varaba. Vagy a szdllitas sordn, vagy azt kovetd-
en, de a csehek csellel bevették a varat a figyelmetlen Bask Péter varnagytol.
Ha az errdl hirt adé oklevélnek hihetiink, Rozgonyiék igen kellemetlen hely-
zetbe keriiltek, hiszen a kozeli erdsségek koziil Szepes és Rihné véira a csc-
hek kezén voltak, Lcse és Késmark pedig Sket tdamogatta ¥’ Az 1443. au-
gusztus 25-én kiadott menlevél ad hirt Rozgonyi scregénck 6sszetételérsl*®
Az cgri piispok oldaldn Paléci Laszl6 ajténallémester, Pels6ei Bebek Istvan
kirdlyi f6kapitany, Szécsényi Laszl6é négradi ispan, Homonnai Drugeth Ist-
van, Onodi Cudar Jakab, Pels6ci Bebek Laszl6, Perényi Miklés, Nagymihalyi
Laszl6, serkei Lorandfi Gyorgy gomori és Tornai Szilveszter tornai ispanok
vettek részt a hadjaraton. A menlevél kiaddsakor mar feltchetGleg a fegyver-
sziinct f6lott alkudoztak, majd hat nappal késébb, szeptember 1-jén az Iglé
alatti tdborban megpecsételték a szerz6ddést. A pecsételGk kozott ott lehe-
tett még az egri piispok mellett a felsoroltakon kiviil Tarkéi Laszlé és Sebesi
Istvan.”® Pontos szamadatokat nem tudunk a szemben all6 seregek 1étsza-
marol, de a korabbi adatokbdl kiindulva nem lehettek tobben par ezernél.
Rozgonyi és Giskra is keriilni kivinta a nyilt fegyvercs konfliktust. A fegyver-
sziinet hangneme és végzései szerint taldn Giskra lehetett f6lényben, hiszen
egyenrang félként targyalhatott, és megtarthatta a status quo szerinti terii-
letek feletti jogot, beleértve a kirdlyi jovedelmeket is. A rendelkezés szerint a
fegyverck 1444. szeptember 29-ig hallgattak, és februdrra béketargyalasokat
helyeztek kildtasba Esztergom és Buda kornyékén® A megallapodas kereté-
ben fogolycserére keriilt sor és Rozgonyi batyja, Gyorgy egyik lanydnak kezét
is felajanlottak Giskrdanak a békesség megtartdsa érdekében.!”

A mir j6l ismert torténet korillményeit egy tovabbi személyi adalékkal
egészithetjiik ki. Talafiiz Eger varosara torG csapatdban ugyanis nagy valé-
szintiséggel Perényi Janos tarnokmester is részt vchetett. Az igléi fegyver-
sziincet kapesan engedték szabadon Talafazt és ,grossen Pereny Janusch”-t !

105 MNL OL DL 13 728. Vo. PaLoskaivi 2003, 923., 184. j.

106 Az egri kdptalan dltal 1447-ben 4tirt oklevél taniisiga szerint. Kozl Waaner Kéroly: Analecta
Scepusii sacri et profani. I-1V Vienac, k. n., 1774. Posonii ct Cassoviae, k. n., 1778, 1. 35-36.

107 Lasd a 70. jegyzetet.

108 MNL OL DF 282 582. Karoly

109 MNL OL DF 270 262. Kozli: TeLex: Hunyadiak kora... i. m. X. 135-140. V6. ExciL: Magyarorszdag
vildgii. m.

110 Tom-Szaso 1917, 201-202,

11 piroseaiv 2003, 923.

U2 5cse varos Bartfanak frott levelébsl. MNL OL DF 213 098. Ivax 1910, 409 sz. Idézi: PALOsFAIM
2003, 923., 186. j.
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Lévén, hogy ez az egyetlen kozvetlen emlitése Perényinek a fogolycsere kap-
csan, érdemes a kozvetett bizonyitékokat szimba venni. ElGszor is le kell
szO0gezniink, hogy a korszakban tevékenykedé két Perényi Janos koziil a tar-
nokmesterrdl beszél a levéliré. A két személy megkiilonboztetése a korszak
forrasaiban kovetkezetesnek mondhaté. Vagy apjuk nevének feltiintetésével
(Péter és Imre fiai) valamint ,maior” ,senior” vagy ,groosen” és ,minor”
vagy ,kleinen” jelzGvel illetik 6ket. Azokban az esctekben, amikor egyiket
sem haszndljak, tisztségeikre hivatkozzanak. Péter fia ifjabb Janos Albert
kiraly halalakor maramarosi ispan volt, Imre fia id6sebb Janos pedig tarnok-
mester. A szakirodalomban gyakran tévesztették ossze a két személyt, els-
sorban a csaladi leszdrmazas tisztazatlansaga miatct.® Térténetiréink gyak-
ran azzal az ellentmonddssal is szembekeriiltek, hogy Perényi Jianos
tarnokmester részt vett az Uldszlé6t a magyar trénra meghivé kovetségben,
emiatt pedig Ulaszlé partjara poziciondltak. Egyértelmid azonban, hogy
Krakkdébél hazafelé Uldszl6 és Perényi iitjai elviltak, csak ifjabb Janost talal-
juk a lengyel kiraly mellett Budan. Bar pecsétjét elhelyezte az Ulaszlé koro-
nazasahoz kapcsolédé sokpecsétes okleveleken, akaresak az egyértelmiien
ellenzéki Garai Laszl6 macséi ban, és Szécsi Dénes esztergomi érsek.’™ Ha
tovabbra is az ifja kirdlyt6l remélte volna az orszag és sajdt sorsianak felemel-
kedését, akkor kévettarsihoz, Paléci Laszlohoz,'™ vagy Nanai Kompolt Ja-
noshoz és Perényi Péter fiaihoz, Janoshoz és Mikl6shoz" hasonléan adoma-
nyokat nyert volna Brankovics Gyorgy szerb despota magyarorszagi
birtokaibél! FeltehetSen ekkor mar nem is volt Budan, hanem visszahizé-
dott tavoli birtokaira.

Janos tarnokmester Uldszl6 taboratél valé tavolmaradasat bizonyitja, hogy
bar a térség gazdag és befolydsos személye volt, mégsem kapott megbizasokat
Ulaszl6tél Giskra ellen. Joggal gondolhatjuk, hogy 1441-ben Giskra kérnyeze-
tében tartézkodott, hiszen 1441. december 3. cl6tt kolesonzott ifjabb Janos-
nak 4500 forintot ugocsai birtokainak zalogjoga fejében."® 1442 februarjaban

113 A legzavar6bb tényezd, hogy a korabbi szakirodalom egy csaladként kezeli a Perényick hdrom
(tercbesi, nyaldbi, rihnéi) 4gat. Tringli Istvian oklevéltaranak el6szaviban leszogezte, a kozos
3son és néhdny kozos birtokon kiviil a 15. szdzadban semmi kozitk nem volt egymashoz. TriINGLI
2008, 7. Az eltéré politikai torekvéseikre analégiat pedig Palosfalvi Tamas hoz. PALosrawv 2003.

4 MNL OL DF 289 006 és 289 009 Az okleveleken szerepld peesétek szalagjain 16vé listat elSszor
Milyusz Elemér kozolte. Mavusz 1957, 76., 128. j, 79, 131. j. Listajit a peesétek fotéja alapjin
Engel Pdl és Lévei Pal egészitette ki: ENceL: Magyarorszag vilagi . m. VII. Férendek és orszag-
gyilési kovetek 1439-1457 1440C-D. Szécsi és Garai ekkor elsGsorban Erzsébcetet tdmogatta,
elGbbi koronazta meg V. Laszl6t majus 15-én utébbi jelenlétében. Vo. A magyar nemset torténete
im.

115 MNL OL DF 212 066.

116 MNL OL DL 13 564. és 39 125.

17 MNL OL DF 269 912.

118 MNL OL DL 70 896. V6. TriNGLI 2008, 466. sz.
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Fizéren keltezett," marciusban Terebesrdl irt Bartfanak.® Sajnos ennél rész-
letesebb informécibink nincsenek réla, Uldszl6tél adomanyt tovabbra sem ka-
pott, és kozvetlen kornyezetében sem talaljuk. 1443 elején Tercbesen adott ki
nyugtat.!?! Sajat jogon ettdl kezdve oklevelet nem adott ki. 1443, jilius 13-4n
sztropkdi varnagyai, Varju Miklos és Demétei Gyorgy Bartfa varosatol 20 zsol-
dost és harci szekeret, valamint ostromgépet kértek Rozgonyi Simon egri piis-
pok ellen!” Mindezt pedig nem Perényi Janos, hanem felesége, Korogyi Kata-
lin parancsara!® Ez pedig nem jelenthet mast, mint azt, hogy a csalad feje,
Janos tdarnokmester tavollétében felesége irdnyitotta a Perényi birtokokat.
A sz6ban forgé levél pedig 1443 4prilisa utan kelt, mikor is Talaftz egri rajtaii-
tése, majd késébbi fogsdgba esése megtortént. V. Laszlo kiraly késGbbi, 1453-as
adomanylevelében Perényi érdemei kozott emliti, hogy kezdettdl fogva kitar-
tott mellette, még silyos fogsigot is elviselt!** Igaz ahogy a késGbbiekben
latni fogjuk, nem ez volt Perényi elsG fogsaga.

AZ 1444, EVI FELSO-MAGYARORSZAGI ESEMENYEK

UlaszI16 kirdly 1443-as téli hadjaratat kovetGen a kitiizott béketargyaldsok ke-
retében Giskrat a budai orszaggyiilésre hivatta. A szakirodalom szerint a had-
jarat sikerére tamaszkodva Ulaszl6 és kozvetlen hivei nem voltak hajlandéak
egyenrangi félként targyalni Giskrdval. Hiiségeskii letételére kotelezték 6t,
amit az megtagadott, és elhagyta Budat.'* Békekotésre igy tehdt nem keriilt
sor. Ulaszl6 kozpontilag, torvényes Gton kivanta a rend helyreallitasat elérni az
aprilisi orszaggyiilés torvénycikkeivel. Ezzel céljat el is érte, konkrét fegyveres
konfliktusokra a felek kozott nem keriilt sor, a bir6i kiiridk orszagszerte tjra-
kezdték miikodésiiket. Laszl6 kirdly érdekeinek védelmében Giskra sem 1ép-
hetett fel erszakkal, hiszen egy nemzetkozi torokellenes osszefogas hatrilta-
tasdval kihivta volna maga ellen a sorsot!® S6t Giskra még maga is kiildott
Ulaszl6 sercgébe 300 gyalogost,'? jiniusban Laszl6 kirdly nevében pedig két

19 MNL OL DL 84 454.
120 MNL OL DF 213 069 V6. Ivaxy 1910, 380. sz.
121 MNL OL DL 13 705.

12 MNL OL DF 213 095. V6. Ivant 1910, 406. sz. Kozli: Szirmay Antal: Notitia historica comitatus
Zempléniensis. Edita et indicibus provisa industria Martini Georgii Kovaciuca. Buda, k. n., 1804.
25-26. ,,(...) nobis auxilium transmittere velitis, vidclicet ad 20. stipendiatos cum ipsorum re-
bus, et ballistis super nostras expcnsas, insuper vestram machinam Thaerspochzet (...).”

123 UJo. ,,(...) exmittere Generosae Dominae nostrae Catharinae conthorali Magnifici loannis de
Peren (...)”

124 MNL OL DL 14 627

125 T6-SzaB6 1917, 202-203.; TrivaL 2003, 23.

126 P4r0sFaLv 2003, 925.

127 Toti-Szan6 1917, 204., 2. j.
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évre békét ajanlott Uldszlénak,'?® és a lengyel orszagnagyokkal november 30-
an kétéves fegyversziinet kotottek1? A szerz6dés alair6i kozott Giskran kiviil
Laszl6 partjan emlitik Szécsi Dénes esztergomi érseket, Szécsi Tamas koma-
romi ispant, Perényi Janos tarnokmestert és bizonyos ,,Georgius de Posin-
gent,” valamint az ket tdmogaté varosokat, varakat ! Ulaszlét a Zbignicw
Oleénicki krakkéi piispok vezette lengyel elGkel6k képviselték. A varnai csata-
vesztés hire ckkor még kétségkiviil nem jutott el hozzajuk.

A Fels6 Részck nem maradtak teljesen fegyverzaj ndélkiil ebben az évben
sem. Egy 4daz kiizdelemrdl ad viszonylag részletesen szamot egy 1445-6s
orszaggyilési itéletlevél, amely szerint Paléci Simon és idGsebb Perényi Ji-
nos maganhaborit vivtak egymas ellen® Fentebb lactuk a Paléciak egymas
elleni harcat. A konfliktust lezar6 itéletlevélben foglaltak szerint Laszlo
1443-ban torlesztett Paléci Péternck ™ A fellangolé hatalmaskodas okat Si-
mon &s Laszl6 1444. majus 1-jén a budai kdptalan el6tt igyekezett rendezni:
megosztva szerzett birtokaik felét egymaéssal 32 évre eleserélték. Laszlo a
dédesi uradalom, Simon pedig Ajnacskd kizar6lagos birtokosa lett.™ Valami-
kor ezutdn vchette kezdetét a Perényi Janos és Paloci Simon kozotti hare.
Perényi t6bb familidrisaval egyiitt fogsdgba is keriilt, ahonnan Paloei Laszlé
koézbenjarasara szabadulhatott ki. Felmeriil a kérdés, hogy az ismételt fogsag
nem azonos-¢ a korabbival. Erre vonatkoz6an némi tajékozédasi pontot Pal6-
ci Laszl6 ,0onzetlen” segitsége adhat. Nem sokkal 1444. szeptember 28. el6tt
— feltehetGen a kézbenjarasért cserébe — Perényi zalogul adta Laszlonak a
beregszentmikldsi uradalmat, tovabba Olaszit, Sarat, Em&dot, Vizsolyt, és a
fiizéri uradalomhoz tartozé, Ujhelyhez legkozelebb csé MikGhaza faluts

128 MNL OL DL 88 192. V6. PALostaiv 2002, 35.

129 A DL-DF adatbazisban nem talalhat6, csak kozlésbél ismerjiik: Mon. Pol. II/2. 1-4. V6. TOTH-SzABO
1917, 204-205.

130 T6th-Szabé szerint Bazini Gydrggyel azonosithat6. Uo.

131 példaul Kassa, Lécse, Bartfa, Epcrjes és Saros, Rihno, Ujvar, Palocsa. Ttt érdemes visszakanyarodni
Sdros varanak helyzetéhez. Perényi Janos Giskra mellett foglalt dllast, igy az 6 tulajdondban 4116 Sdros
véra is felsoroldsra keriilt a fegyversziinetben. Ez korantsem bizonvitja azt — st talin még céfolja is —
hogy a var {616tt Giskra rendelkezett. Ez természetesen az 1444 elétti idGszakra vonatkozik.

122 MNL OL DL 13 846.

133 MNL OL DL 15 724.

134 MNL OL DF 210 825. Regeszta: SUGAR Istvan: Borsodi oklevelek a Heves Megyei Levéltdrban (Do-
cumentatio Borsodiensis 1.). Miskole, k. n. 1980, 150.

135 MNL OL DL 13 803. Bir egy késGbbi oklevélben (MNL OL DL 15 910) Fiizér varit és dsszcs
tartozékait is cmlitik, ugyanakkor a tobbi birtokrél cz az oklevél nem ejt sz6t. Simon Zoltan
Fiizér varaval foglalkoz6 miivében ,bonyolult szerz6désnek” nevezi az tigyletet. Sivox Zoltan:
A fiizéri var a 16-17. szdasadban. (Borsod-Abaiy-Zemplén megye régészeti emlékei 1). Miskole,
k. n., 2000, 12. A varral kordbban foglalkoz6 Feld Istvan és Juan Cabello sem latott tisztdbban:
egyenesen Fiizér virdnak bevételét emlitik. FeLb Istvan, CaBELLO, Juan: A fiiséri var (Borsodi
Kismonogrdfiak 11.) Miskole, 1980, 39-40. A zilogjog nem érvényesiilt sokdig, a beregszentmik-
16si uradalom hamarosan ismét Perényi kezébe keriilt. A csaldd birtoklastorténetét ldsd Novik
Adam: Egy felsé-magyarorszdgi baréi csaldd birtoklastorténcte 1465-ig. A terebesi Perényiek. Ag-
rartérténeti szemle (megjelenés alatt).
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Perényi kiszabadulasaért cserébe Simonnak adta Csorbaké varat, maga he-
lyett pedig Ilona és Istvan nevii gyermekeit, tovibba S4gi Balazs fia Janost™*
adta foglyul. A veszteségeket nem volt hajlandé elfogadni, és ellentamadasba
lendiilt. Jan Talafiz cseh zsoldos segitségét'™ is igénybe véve tamadta meg
Paléei Simon pataki birtokat, ahol egy kolostorbél kialakitott erGsséget tar-
tott megszallval® A csehekkel dpolt szoros viszonya cgy szabolesi nemesek
kiadta oklevelébdl is kivilaglik. Csaholyi Janos és tarsai 1445 januar 7-én
szovetséget kotottek Perényi Janos és Giskra ellen, vagyis hatalmaskodasuk
fenyegetése mar a Szabolcs megyeieket aggasztotta.™

A pataki uradalom esetében a status quo az 1445, évi orszaggytilésig fenn-
maradt. Akkor majus 30-ig adtak haladékot az itéletet kimondé orszdgna-
gyok arra, hogy a bitorolt uradalmakat bocsajtsak vissza egymasnak, és a
foglyokat engedjék szabadon. Miclétt ez megtortént volna, Paléci Simon
utasitotta familidrisait, hogy a csorbakéi uradalomban talalhaté joszagokat
hajtsak el, amit majus 27 koriil, a hataridd lejarta elstt meg is tettek ¥ Er-
demes még megjegyezniink, hogy Perényi ellenében 1épett fel a konfliktus
sordn Szécsényi Ldszlé, serkei Lérandfi Gyorgy, Gecesei ,Etre” Istvan,™!
Szentmihdlyi Gyorgy és Agardi Antal fia Laszl6.4°

Jol lathatd, hogy Perényi Janos 1443-ban Giskra és V. Laszl6 oldalan harcba
szallt a polgarhdboriban. Rozgonyi Rajnaldon kiviil tehat a tdrnokmester sem
kovette a tobbi keleti orszagnagyot Uldszlé partjan. Ennek okat Zsigmond,
Albert, Erzsébet és Utdsziilott Laszlo iranti megingathatatlan hiiségében latja
a szakirodalom. A feltétel nélkiili lojalitast, mint politikai mozgat6rugét, azon-
ban érdemes fenntartdsokkal kezclni. Szemben a szazadfordulé romantikus

136 V5, ExaiL: Kosépkori magvar genealgia i. m. Akos nem 2. S4gi. Az 1441-ben Széesényi Laszlo
vezette n6gradi, honti nemesek egyikének fia.

37 Hédervari Lorine nador Perényihez irt levele alapjan. MNL OL DL 80 827 Kozlésc: A zichi és
wdsonkedi grif Zichy-csaldd idésb dganak okmdnytdra. Codex diplomaticus domus senioris
comitum Zichy de Zich et Vasonked I-XII. Szerk. Naav Imre, Nagy Ivan, VEGHeLY Dezsé. Pest, k. n.,
1872-1931. IX. 89 sz. 90-91. V6. Szerémi, Ervver 1912, 407

138 MNIL OL DL 13 846. A pataki var épitéstorténete kapesdn Détshy Mihaly, Jané Akos és kdz-
vetve Sziics Jend kozott kialakult szakmai polémidnak sarkalatos pontja volt az 1445. méju-
si itéletlevél. Munkaikban a hatalmaskodas indittatasét, kériilményeit nem mindig pontosan
adtdk meg — magat az oklevelet is 1444-re dataltak tévesen —, bar kétségtelen, hogy a pataki
uradalom fejlédésérdl részletes leirdst adtak valaszaikban. A vita mérfoldkovei: Ditsay 1996,
Jaxo Akos: Cjabb szempontok a sdrospataki vér épitéstérténeténck kezdeteihez. A Herman Otté
Mizcum Evkonyve, 35-36 (1997), 35-58.; Déxsuy Mihaly: Megjegysések a pataki vdarak dolgaban.
A llerman Ott6 Muzeum Evkényve, 39 (1999), 395-401.; Jaxo Akos:Viszontvalass a sdrospataki
vdarak dolgdban. A Herman Otté Mizeum Evkonyve, 39 (2000), 135-140. A vita Osszegzése: JANG
2008.

139 MNL OL DL 55 295.

HO MNL OL DF 222 218. Kozli: SzorExy1 Gabor Andris: A esorbakdi vdr térténete 1648-ig. A Herman
Otté Mitzeum Evkanyve 42. (2003), 165-226., itt 190-191.

M1V, ENcEL: Késépkori magyar genealigia 1. m. Geesei (Abaij m.)

12 V9. uo. Agardi-rokonsdg 1. tabla: Agardi
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nemzettudatot visszavetit$ torténetir6k véleményével, Palosfalvi Tamés mun-
kédjaban utal arra, hogy az arisztokrata csalddok tagjai elsésorban sajat csaladi
és gazdasagi érdekeiket tartottak szem el6tt. Kétségtelen, hogy a mai korszel-
lemben fel nem foghaté ereje volt az uralkodé iranti hiiségnek. Ugyanakkor
szamos torténeti példat hozhatunk a baréi csaladok altal, a létfenntartis ér-
dekében hozott dontésekre, amelycket az uralkodéjukkal szemben hoztak.
Ezért sokkal inkabb Perényi Janos tarnokmester birtokainak elhelyezkedésé-
ben kell keresniink partallasanak indikatorat. Abadgji, sarosi birtokai Giskra
kozvetlen miiveleti teriiletén, zempléni és borsodi uradalmai pedig annak
szomszédsagaban teriiltek el Perényi belathatta, hogy érdemben nem véd-
heti meg birtokait a csehekkel szemben, ezért inkdbb szévetkezett veliik. Ko-
rabban ugyanerre mutattunk ra pecséthasznalata és a tarnokmesteri tisztség
betoltésének problémaja kapesan

OSSZEGZES

Tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy 6sszesitsiik a rendelkezésre all6
szakirodalom adatait az 1440 és 1445 kozotti fels6-magyarorszagi esemé-
nyekre vonatkozéan. A hangsiilyt a f6bb hadmiiveletekre és a térségben bir-
tokos orszagnagyok cselekedeteire helyeztiik. ElsGsorban két c¢salad torté-
netét sikeriilt felvdzolni. A Paléciak sajitos és egyittal szerencsétlen
birtokviszonyai vezethettek oda, hogy egymds ellen fegyvert fogjanak, de ké-
s6bb birtokaik védelme érdekében képesek voltak dsszefogni, és az er6sods
Ulaszléval szemben 4ll6 Perényi rovdsdra gyarapitani is azokat. Utaltunk
arra, hogy a fegyversziinetckben Giskra ,partjan” felsorolt varak, varosok
nem mindegyikében allomasoztak Giskra sajat katonai. Erdemes megfontol-
ni a felvetést, miszerint inkabb Giskrahoz — kézvetve pedig V. Laszléhoz —
csatlakozo, de 6nall6 akaratd varosi kozosségekrol, varbirtokosokrél beszél-
hetiink, ami Giskra sikerének tekinthets az 1445 el6tti években. Ez is
alatamasztja azt, hogy nem lehet mercven megkiilonboztetni a szemben 4ll6
feleket, noha természetesen voltak kovetkezetesen politizalok. Ilyen volt
Rozgonyi Simon egri piispok az egyik oldalon, és a kezdetben kivaré, de ké-
s6bb teljes mellszélességben Giskrahoz csatlakozé Perényi Janos tarnokmes-
ter a masik oldalon.

A hadi események leirasakor kitiinik: nyilt mezei, dont6 6sszecsapas nem
zajlott a felek kozott. Ennek oka talan abban kereshetd, hogy egyik oldal sem

M3 A csalad birtokainak részletes leirasat lasd Novik: Egy felsé-magyarorszdgi i. m.

14 Novik Addm: Vigsgdlati szempont egy 15. ssazadi arisstokrata mitkidéséhes — Perényi Janos tdr-
nokmester pecsétjei. In: Kézépkortorténeti tamumdnyok 8. Szeged, Szegedi Kozépkordsz Mihely,
2015, 181-200.
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tudott dontd folénybe keriilni. Ulaszlot, Capek ze Sant és Rozgonyit akada-
lyozta a t6bb fronton viselt hare, hol a Dundntilon, hol a térok ellen volt
szitkség nagyobb erdkre. Giskra seregének magja az a zsoldos kompénia
volt, amivel 1440 Gszén megérkezett Magyarorszagra, de létszamuk csak fo-
gyott a veszteségekkel és befolydsi teriiletiik novekedésével. Nehézségeiket
cllensilyoztdk a hozza csatlakozé varosi és f61ri csapatok, de ezzel sem tu-
dott dont6 folényt szerezni. Tegyiik hozz4, hogy nem is volt feltétleniil érde-
ke, hiszen a stratégiai pontok — utak, nemesfémbanydk, éremverdék — cllen-
Orzése elégségesnek bizonyult céljai cléréséhez. 1444 végére a sorozatos
fegyversziinetekkel Laszl6 kiraly nevében 6nall6 ,dllamot az dllamban” ho-
zott létre.

Jelen tanulmanyban csak a felhasznalt forrasokban név szerint megemli-
tett személyek hovatartozasarél tudtunk meg részinformaciokat. A hatalmi
és tarsadalmi viszonyok jobb megismeréséhez vezethet az a kutatas, amely
az egyes varak birtokosait és varnagyait vizsgalja. A familidrisi, csalddi halé-
zat feltérképezésével mind a birtokviszonyok, mind a befolydsi dvezetck
pontosabb kontirja rajzolhaté meg. Ehhez azonban nem elegendéek a Diplo-
matikai Levéltarban 6rzott és regesztazott oklevelek, hanem clsGsorban a
ma Szlovikidban 6rzott Diplomatikai Fényképgyijteményben megtaldlhato
forrasok feldolgozasa sziikséges.

A |, zavaros id6k” Kkortars széhasznalat rendkiviil jol jellemzi a targyalt
id6szak torténeti szakirodalmat, elbeszélé forrasait is. Nem dédclgethe-
tiink hit dbrandokat, hogy valaha is részletes és hidnytalanul pontos képet
kaphatunk ezekrél az eseményekrdl. De taldn frasunk ramutatott, a forra-
sok és a szakirodalom kritikai vizsg4lataval lehet6ségiink van az ellentmon-
ddsok feloldadsara.
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