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PRESENTACTION

E1 Seminario de Teoria del Desarrcllo de nuestro Instituto, inicia
una nueva serie con la publicacidon de la coleccidén titulada Materiales de
thabajo, de los cuales el presente documento constituye uno de ellos.

Desde su formacién, el Seminario de Teoria del Desarrollo ha Tleva
do a cabo alrededor de 50 sesiones de discusidén sobre diversos aspectos -
de la teoria del desarrollo y, mads en particular, de lus problemas del --
subdesarrollo Tatinoamericano.

Hasta el momento hemos editado tres 1ibros de la Coleccidn "Cuader
nos del Seminario de Teoria del Desarrollo:

Varios autores - En torno al capdlalasmo Latinoamericeano,
namero 1. México, UNAM, I1Ec,, 1975, 155 p.

Varios autores - Capatalosms, atuuse y dependencda en --
América Latina, nimero 2. México, UNAM, IIEc., 1976.
136 p. (Contiene, ademds, una bibliografia sobre proble
mas del desarrollo en América Latina).

Varios autores - EL gobienno de Allende y La Lucha poxr el
socdalismo en Chile, nimero 3.  México, UNAM, TIEc., en
prensa.

Aunque nuestra intencidon es publicar como 1ibros las ponencias, co
mentarios y discusiones de los ciclos organizados por el Seminario, hemos
creido conveniente comenzar, como un esfuerzc paralelo, la edicidon de es-
tos Materiales de trabajo.

A pesar de que se trata de documentos preliminares, esperamos gue
su publicacidn sea de utilidad para les profesores, investigadores y estu
diantes interesados en los problemas del desarrollo. Deseamos, al mismo -
tiempo, que estos documentos contribuyan a fomentar la discusién y permi-
tan, en consecuencia, mejorar el contenido de 1os mismos.

Lic. Arturo Bonilla S.

Director del Instituto de Investigaciones Econbémicas
de Ta U. N. A. M,
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Cuando se me consultd acerca de la eleccifn de un libro que

fuera interesante para fines de este Seminario, propuse Los benefi-

1/ —

ciarios del desarrollo regional = y creo gque todos estamos de acuer

do en que es una obra interesante y que trata problemas importantes.
para nuestro pals, Desde luego, se observa que no todos los diversos
ensayos que lo integran tienen el mismo corte; varios son de caréc-
ter netamente hist8rico (como los que acaba de nombrar el Lic,. Artu
ro Ortiz) y si bien para un estudio profundo del problema del desa-
rrollo de México y de sus regiones pueden ser de gran utilidad, cla
ramente resulta imposible que en esta ocasifn una sola persona pu-
diera tratar de abarcar tanto los de carécter histérico, muy impor-
tantes por cierto, como los que estdn dedicados al andlisis o a la
discusién de los problemas tedricos, principalmente el de Angel Pa-
lerm g/y el ensayo, la introduccidn al libro, de David Barkin 3/,
que tratan los problemas m4s a fondo de los resultados de la labor
que se ha llevado a cabo en diversas regiones del pais con fines de
desarrollo regional, Por lo tanto, yo dejo a un lado los trabajos
de cardcter hist6rico y como el trabajo de Angel Palerm ha sido co-
mentado ya por otros compaheros, voy a referirme a 81 s8lo de paso,
para centrarme en el articulo de David B;rkin que me parece muy in-
teresante, atln sin estar de acuerdo en muchas de las ideas que con-
tiene,

Quiero mencionar antes un detalle de este libro, que es la su
presién del nombre de nuestra amiga y compafiera Rosa Ma. Dominguez,
coautora del trabajo de K. Appendini y D, Murayama é/; ignoro las

razones por las cuales Rosa Ma. Dominguez no aparece como coautora

en este ligro, en tanto que en la revista Demograffa y Economia de

El Colegio de México, puede verse el mismo trabajo exactamente, co-

1/ PALERM, Angel, Eric Wolf, Fré&déric Mauro, Kirsten Appendini y Da
niel Murayama, David Barkin. Los beneficiarios del desarrollo
regional. México, S.E.P., 1972, 189 p. (SepSetentas n. 52)

2/ PALERM, Angel. "Ensayo de critica al desarrolloc regional en Mé&-
T xico". Ibid. p. 13-62,

3/ BARKIN, David. Introduccién, Ibid, P. 5el2, "sQuiénes son
"~ los beneficiarios del desarrollo regional?", Ibid, p. 151+185
4/ APPENDINI, Kirsten, Daniel Murayama, "Desarrollc desigual en ME

xico. (1900-1960)". Thid, p. 125«150,
##.


compaq
Rectángulo


2,

ma m&s, coma menos, con tres autores y aquif aparecen curiosamente

dos.

No me voy a referir méis que unos segundos al hecho de que

en este libro por casualidad aparecen obras de autores extranjeros,

sin incluir entre ellos a los amigos Appendini y Murayama, que por

su apellido parecerfan extranjeros también, pero que son mexicanos,

Claro, &l «Barkin~ seleccion® lo que quiso y esa es quizd la dnica

explicacifn del hecho. Pero, antes de entrar en materia, me referi

ré a un antecedente que se refleja en varios de estos trabajos y

que creo es interesante recordar,

Estd claro que la dependencia econfmica de México, el subde

sarrollo general de nuestro pais, condiciona tambié&n una dependen-

cla cultural, una dependencia tecnol6gica y cientiffica respecto a

los centros de poder

del extranjero y est& extendida en nuestro

afs, en muchos mexicanos, la actitud de ser muy respetuosos con lo
’ ’

que los extranjeros =-muchos de ellos egresados de las universidades

més reaccionarias de
nuestra actitud debe
mostrar las verdades
Yo por el contrario,

la de que cuando nos

los pafses capitalistas- nos dicen y al parecer,
consistir en callar ante quienes vienen a de-
a los pobres subdesarrollados de estos paises.
creo que nuestra actitud de principio debe ser

N L]
consideremos preparados para poder entrar en

cierto tipo de discusifn o por lo menos expresar nuestras ideas, de

bemos levantar nuestra voz, hablar y escribir, manifestar siempre

nuestra opinién esté

o0 no de acuerdo con la que nos han venido a ex

presar expertos extranjeros. Esta ola de influencia extranjera,

principalmente de la

cultura estadounidense, ha penetrado a todos

los planos de la vida nacional, y, refiriéndome exclusivamente al

perfodo de post guerra, sobre todo desde 1950 cuando después de

aquella gran contienda, vino la guerra frfa y los Estades Unidos eg\

tablecieron o trataron de establecer su dominio sobre el mundo, y

llevaron a cabo hasta donde pudieron, y siguen haciéndolo, una po-

litica en el terreno

econfémico de inversiones extranjeras, de domi

nio econfmico y politico, y adem&s, una politica de estudio "de

nuestra historia" ,

de "nuestra geografia" , de "nuestra econoe

mia" , m"nuestro arte®* y de todo lo que puede haber o se va a cre

#H.



3,
ar en este pails, si bien yo creo que ha habido gente capaz que ha
venido a M&xico con el &nimo de contribuir al desarrollo de este
pais y que sus ensenanzas son itiles a los mexicanos, muchas de
ellas comprenden nuestras realidades en forma realmente objetiva.
Desgraciadamente la mayor parte de los libros que he conocido,
tanto los de carfcter hist8rico como econémico, social, geogrdfi-
co, no digamos ya politico, tergiversan los hechos, tuercen las
conclusiones con fines netamente politicos y como en tantas otras
cosas, tienen una bandera: "confunde y reinar8s" . Hay decenas de
libros de esa clase -y no es por patrioterismoc por lo que yo me
refiero a ellos-, agquéllos en los cuales se insulta a nuestros hé
roes, se falsea la reforma del siglo XIX, se vitupera a los hombres
honrados de este pals, se les senala con fndices de calumnia, y con
ello se trata de confundir a los mexicanos. Afortunadamente los
"intelectuales", son pocos en este pais, porque el pueblo mexicano
no lee inglés, ni tampoco lee los libros de historia escritos fue-
ra de nuestras fronteras, pero recuerdo el caso de un pequeinio libro
publicado en 1972, donde se trata de contraponer las figuras del
padre de la Patria, Miguel Hidalgo y el cura Morelos. Aquél -dice
el autor estadounidense-, es un imbé&cil contradictorio e indeciso,
es un hombre que no se sabe por qué pelts, en tanto el cura More-
los es un genio que se anticip6 al desarrollo del mundo y de Méxi-
co. Pero, hay otro libro del mismo ano en el cual el historiador,
insulta a Morelos por romdntico y ensalza a Guerrero, un hombre
sensato a partir de Acatempan. Entonces, podemos encontrar dece-
nas de estos libros, una verdadera ofensiva contra la memoria de
Benito Jufrez y contra la memoria de toda la generacién de la Re-
forma, cuyo "crimen" parece ser el haber impulsado los cambios ne
cesarios para que el capitalismo en México se afianzara como sis-
tema social. Ya no se deja tftere con cabeza, Y en la é&poca recien
te de la Revolucibén Mexicana de 1910-21, se trata de aplastar a
Ladzaro Cirdenas; se silencia, y lo digo con todo interés personal,
la obra de Narciso Bassols que "de todos modos fue ministro del
régimen burgués", aunque no nos dej6é a nosotros, su familia, ningu
na propiedad excepto su biblioteca sin empastar. Y as! sucesivamen

##.



4,
te, con esta ofensiva que se acepta, tal vez, por muchos de los
llamados intelectuales mexicanos que cuentan con buena parte de
la gran prensa nacional, atenta eso si a la influencia de las uni
versidades del otro lado del Bravo, para divulgar. Si nosotros es
tuviéramos en el poder -Ha corriente a la cual yo creo estar afi-
liado~- y tuviéramos ocasién de leer estos libros, reaccionarfamos
frente a estas calumnias como lo hace Julio Le Riverend en el nG-

mero 15 de Problemas del Desarrollo al referirse al artfculo de

Rolland Paulston del nmero 13 de la propia revista, creo que asi
reaccionarian en Cuba, y asi reaccionarian en la URSS, y asi reac
cionarfan en la Repfiblica Democrdtica Alemana, si les fuéramos a
decir, sin an8lisis, sin profundidad, que hay enormes diferencias
regionales dentro de su pais y que el socialismo casi es el "res-
ponsable”" de esas diferencias regionales, que tienen un origen
clasista. Entonces, creo que debemos ser mis serenos y analizar
con objetividad cuando los trabajos extranjeros sean concientes,
convenientes, profundos y (tiles para nosotros comc nacién y co-
mo gentes dedicadas al conocimiento de nuestras realidades, y
cudndo no lo son. Respeto la memoria del Bar&n de Humboldt y de
muchos otros que vinieron a dejar una gran huella en la Historia
de Mé&xico con sus libros y su conocimiento de la verdad. Creo que
tanto Angel Palerm como David Barkin son gente honrada, honesta,
sera, y que varios de sus trabajos son importantes, pero tal vez
el joven Barkin ain no conoce bien este palis,

Vayamos entonces un poco méds alld, a este libro, En la in-
troduccién, Barkin le da un manazo en la cara a los "economistas”
que desprecian a los estudiosos de otrasgiencias sociales y en
esta "jalada de orejas", totalmente coincido con &1 sobre la nece
sidad de los estudios interdisciplinarios de la realidad nacional
y, sobre todo, de la realidad regional en la cual hay jerarquias
de especialistas, es cierto, pero en la que es indispensable la
unibén de todos para que no podamos guiarnos por los periodistas
de la gran prensa nacional que sin saber lo que es una nube inter
pretan las inundaciones. Luego habla Barkin de que el desarrollo
de Mé&xico se ha basado en la gran industria y la gran irrigacién

#e.
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Yy que en el campo han ocurrido grandes avances en la "producci®n
agrfcola", pero a costa del bienestar de la mayorfa de los morado=
res rurales, Aquf apuntan ya algunas de las ideas que Barkin pro-
yectar8 en su ensayo y tambié&n en su libro (citado ya por el Lic.

Ortiz) mucho mis extenso, Desarrollo econBmico region&i\l/. Co-

rrectamente, creo, Barkin senala la falta de planeacifn en México
vy la necesidad de que "los cambios industriales" tengan "un acer-
camiento entre las necesidades del pueblo y su satisfacci6n por
el aparato productivo", También estoy de acuerdo en que es necesa
rio fomentar y practicar la autocritica, como lo pide el autor,
pero vamos un poco mids al grano de su artfculo,

En la p&gina 154 habla de que los programas de desarrollo
regional pretenden reducir las diferencias de ingreso entre perso
nas y regiones "porque el desarrollo capitalista crea desigualda-
des". Estamos totalmente de acuerdo en ese aspecto, pero en su 1li
bro anterior, sobre el enfoque de cuencas hidrol8gicas de Mé&xico
2/, yva habifa analizado los intentos de cierto tipo de crecimiento
y desarrollo de nuestro pais. Désde ese primer libro, se contradi
ce notablemente, en el caso del desarrollo de la Cuenca del Tepal
catepec, porque, podemos ver las p&ginas correspondientes, muestra
repetidas veces que aqui se elevd la prbductividad agricola, prin
cipalmente en la Tierra Caliente, que se mejoraron las condiciones
de vida de las gentes, que se aument6 el valor de las cosechas las
cuales crecen, dice en su segundo libro, ocho veces m&s que antes
de las obras, crecen la superficie cultivada, las comunicaciones,
el cré&dito otorgado a los campesinos, el ritmo de la industriali-
zaci®n, es decir, numerosos aspectos de infraestructura y algunos
de la estructura regional, Concluye el propio Barkin diciendo, en
tre otras cosas, que si se mejor6 el nivel de vida de los habitan
tes y que la exitosa agricultura comercial est& contribuyendo con
siderablemente a las metas del desarrollo regional y nacional, es
decir, se reconoce el impacto que tuvo la obra del General C&rde-

nas en Tepalcatepec. Yo agregaria que no tuvec paralelo en este ti

1/ BARKIN, David y Timothy King, Desarrollo econBmico- regional,
(Enfoque por cuencas hidrol8gicas de Mé&xico), Mé&xico, Edit,
Siglo XXI, 1970, 267 p. ’

2/ 1bid. B4,



6.
po de programas de desarrollo regional por cuencas hidrol8gicas en
México. Lo que no se estableci8 claramente es la diferencia entre
el tipo de desarrollo que se trat® de realizar en otras cuencas de
México y que todavia actualmente (1972) existen esas comisiones aun
que puramente de carfcter ejecutivo, que llevan a cabo obras para
solucionar pequefios problemas de infraestructura, Con lo que se hi
zo, se trat8 de concretar en el Tepalcatepec y en el Balsas una fi
losoffa distinta.

Estoy totalmente de acuerdo en que diffcilmente puede hablar
se de planeaciBn econfmica en el caso de las cuencas, donde sdlo
ha habido esquemas de desarrollo, Recuerdo las palabras del propio
Ing, Cuauht@moc C&rdenas, quien ha dicho que "faltaron planes pre-
cisos en el Balsas y que en otras zonas o regiones del pails, en
ninguna forma puede pensarse en una planeacifn como lo establece
la teoria". Se han atendido necesidades de loslhabitantes en mate-
ria de infraestructura, pero lo que resulta injusto y arbitrario,
lo repito, es tomar el ejemplo de las cuencas del Tepdcatepec y de
Balsas hasta 1970, "para mostrar" las deficiencias de los progra-
mas de desarrollo por cuencas hidrol8gica , Barkin nos habla de la
concentraci6én de la tierra en manos privadas, y también, desde lue
go, de la renta de parcelas ejidales en el Tepalcatepec, como lo
dijo también Iv&n Restrepo, pero ¢alquien olvida que eso ocurre en
todo el pais? y éque si en algln lado trat6 el General Cdrdenas de
cambiar la tenencia de la tierra, de que se diera crédito a los
ejidatarios, de alentar la industrializacién ejidal, de crear eji-
dos modelo, etcétera, fué en el Tepalcatepec? Entonces, los defec-
tos o fallas encontrados ahi, solo un sofista podria haber espera-
do que no aparecieran, pues son fen6menos nacionales y nadie puede
considerar contraproducente la construccibdn de una presa o de una
siderdrgica cuando esto contribuye al desarrollo de la regién, pero
sin olvidar que con el desarrollo que va a generar esa presa no es
posible destruir las leyes del desarrollo capitalista, entre ellas
el caos, la falta de planeaci®n del sistema capitalista,

Insiste Barkin en que la riqueza del Tepalcatepec estd con-
centrada en pocas manos, que no estf8 bien repartida. No sé& si €l

4.



7.
pensaba en un sistema distinto al nuestroe, Claro que estd concentra
da y tiene que estarlo, pues ¢qui&n ignora que esto sucede en todo
el pafs? Que el cré&dito no llega al ejidatario, es un problema del
gobierno nacional y, ademfs, no incumbe a las comisiones regionales
por cuencas distribuilr el cré&dito ni hacer el reparto de tierra ni
evitar la renta de parcelas; las comisiones no tienen atribuciones
ni presupuesto suficiente. ¢De dénde iba el General C&rdenas a sa-
car el dinero suficiente para remediar una situacidén como 8sta? Na
die desconoce la escandalosa renta de parcelas, Ahora se acaba de
"descubrir", el dia de ayer, la escandalosa venta de parcelas en
los valles de Culiacédn y del Yaqui, Mayo y el Mezquital., Estas re-
giones no tienen comisiones de desarrollo regional, entonces, ¢cb-
mo explicar la existencia de dos libros alrededor del caso del Tepalca
tepec? y ¢por qué se concentra ahf la denuncia de la renta de par-
celas, como si fuera un problema especifico?

Es posible que el crecimiento productivo de Tepalcatepec
"llev8 a la mayor concentracién del ingreso", pero ¢qué quiere de-
cir con ello? ¢Que mejor no se hubiera emprendido ninguna de las
obras? ¢Ni las presas, ni las plantas eléctricas, ni las carreteras
ni las obras de drenaje, ni las escuelas para los indios en la Mix-
teca? ¢Qué es lo que se quiere decir? the no se hubieran hecho
los canales del Tepalcatepec, porque asf, en su criterio, se hubie-
ra evitado la mayor concentracién del ingreso? Sin embargo, el pro-
pio Barkin, en la p&gina 172, repite "ya ha habido mejorfa en las
condiciones de vida de los habitantes" y luego insiste en el apa-
rente fracaso de la Comisién de Tepalcatepec. Habla, por ejemplo,
en tiempo pasado, de los altos ingresos de los pizcadores de algo-
dén como si ese fenfmeno ya no ocurriera, Reconoce pero no analiza
a fondo la inmigraci®én a la regién, ¢Qué dirfa ahora el autor co-
mentado sobre el efecto de la sidertdrgica "L&zaro Cdrdenas~Las
Truchas", la nueva ciudad que ahf se va a crear y el empleo que
ahf se darid a miles de personas independientemente de que esto no
va a nivelar ningGn ingreso? Estoy de acuerdo en que se canalizan
las inversiones hacia grupos pequenos de la iniciativa privada, pe
ro esto sucede en todo el pafs y a &so precisamente se opuso Cérde

##.
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8,
nas, logrdndolo en tal medida que diferencia totalmente su obra en
Tepalcatepec con respecto a otras obras del mismo tipo o distintas,

Finalmente, en sus conclusiones, Barkin repite que la Comi~-
sifdn de Tepalcatepec no logr8 estimular el desarrollo regional ni
reducir las desigualdades del ingreso, En primer lugar, el Tepalca
tepec fue. y &l mismo lo serdala, un pequefio proyecto, con una inw
versién total de 600 millones de pesos, durante 20 anos, El Tepal-
catepec fue s8lo el primer caso en el desarrollo de la Cuenca del
Balsas, de ahf se deriv8 la Comisi®n de la Cuenca del Balsas y la
construccifn de la siderfrgica "L&zaro C&rdenas", Juzgar una eta-
pa determinada de una obra a largo plazo, es tener un prop8sito
concreto,

Por otra parte, estoy de acuerdo y lo repito, en que debe
replantearse la estrategia del desarrollo regional y nacional en
México, Pero Barkin no dice c&8mo debe hacerse, Creo que hay dos
etapas, una inmediata que es la que puede realizarse dentro de
este sistema social, sin pretender nivelar ingresos y sin preten-
der nivelar regiones, porque el capitalismo no lo puede permitir,
pero a base de una planeacidn nacional y de planes regionales co-
mo los hay en diversos paises del sistema capitalista, y no me re
fiero s8lo a Francia sino también a la fndia, donde se estdn obte
niendo los resultados que se pueden alcanzar dentro del sistema
social con base en regiones econSmicas, Con el estudio a fondo de
la realidad de esas regiones y una politica progresista y revolu-
cionaria a favor de las grandes masas de proletarios de Mé&xico,
pueden lograrse importantes avances. La segunda etapa —ignoro
cuando vaya a aparecer- es dentro de un nuevo sistema social, més
justo, que tienda no a nivelar totalmente los ingresos porque no
lo he visto ni en China, ni en la Unién Sovi&tica, ni en Alemania
Democr&tica, ni en Polonia, Ningdn pafs ha nivelado sus ingresos
ni ha nivelado las regiones en cuanto a su desarrollo, pero bajo

un nuevo sistema &ste va siendo m&s justo, con una polltica
de desarrollo concreta que se enfrente a esas herencias, destruya
las barreras y beneficie a las grandes masas populares y a las re
giones deprimidas, a las regiones heredadas del subdesarrollo. En

#4.
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esta segunda etapa todavia llevard mucho tiempo lograr un mfinimo de
equilibrio entre los hombres y entre las regiones,

Querfa enfatizar o mds bien recordar que Barkin sf dedica en

1/

su primer likro sobre Desarrollo econ®mico regional « enunciados y

explicaciones, marcos teféricos, a la politica de "desarrollo regional",
llevada a cabo en Mé&xico, Ahf se habla de desarrollo de la entidad,
de los intentos que ha habido para llevar a cabo el desarrollo de
las cuencas. Analiza cada uno de ellos, la decisién politica en la
pr&ctica, la ideologfa de la Revolucién como &1 la llama. Ahora, yo
creo que indudablemente estos problemas de las empresas capitalis-
tas vy la influencia del Estado son determinantes en el marco de M&-
xico y en las posibilidades del desarrollo regional tal como se pre
senta en nuestro pafs, Yo sf creo que el Estado prepara el terreno
para que la iniciativa privada lleve a cabo cierto tipo de instala-
ciones, en fin, ese "desarrollo" en cada una de las regiones y cuen
cas, Me parece que no ha habido una verdadera programacién, mfnima-
mente razonable y moderna, pero no veo tampoco dentro de esa reali
dad otra forma de desarrollo que la creacifn -unas veces esponténea
y otras veces dirigida (como en los llamados polos de desarrollo en
ciudades importantes})- de grandes empresas de caricter capitalista
que pueden ser privadas o estatales, Précisamente en las regiones
del Norte y Noroeste habfa y hay mayores posibilidades para el desen
volvimiento de una industria importante derivada del gran crecimiento
agricola~ganadero, de exportacibn principalmente, que ahf se generé,
No se ha logrado un gran desarrollo industrial pero sf creo que el
propio crecimiento de todos los paises de América Latina Yy en este
caso en el nuestro, desde luego, genera un cierto tipo de expansién
de la vida moderna que conduce a la necesidad de estos sistemas de
desarrollo. Este tipo de cosas, no creo que sean la solucibén a nues
tros graves problemas como son la dependencia y la propia estructu-
ra de la economfa nacional que no van a dejar que penetre el sistema,
pero es indudable que el desarrollo de la prcpia regibén de la Tie-
rra Caliente de Michoacdn, de otras regiones del pa?s (en esa forma

mds o menos cabtica y propia del tipo de capitalismo que tenemos),

1/ BARKIN, David y Timothy King, - Ibid,
- ' ##,
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tiene que conducir a crecimientos productivos de estas regiones y
genera tambi&n, obligada por las circunstancias, la creacibén de gran
des empresas, en ocasiones como la siderfirgica que est& empez&ndose
a construir en la desembocadura del Balsas. Es decir, quiz& no suce-
de tal como nosotros quisiéramos, pero ese fenfmeno de crecimiento
productivo del pais est& teniendo lucar, se lleva a cabo dentro de
las cbndiciones especificas del subdesarrollo y no podemos esperar
que este crecimiento regional vaya a ser del tipo que podria y esté
llev&ndose a cabo en pafses socialistas o en pafses desarrollados
del sistema capitalista.

Finalmente, quisiera decir que estoy totalmente de acuerdo
en insistir en la necesidad de los estudios interdisciplinarios, co
mo lo muestra el trabajo de Angel Palerm. Lo respeto mucho e inclu-
so muchas de sus opiniones me parecen muy correctas, aleccionadoras
y profundas. Pero Palerm deber& mejorar sus trabajos con lo que ga-
nar§ en la comprensién'de fenbmenos regionales y nacionales que son
indudablemente complicados y que requieren el estudio del todo de
la naturaleza y del todo de la vida social tal como se presentan en
la realidad, mediante la unibén de los estudios interdisciplinarios.
El titulo de este libro debfa haber sido« "Los beneficiarios de la
falta de desarrollo regional", es decir que si Barkin y el propio
Palerm sefialan que no ha habido planeacibén correcta, minima, que
no se tienen las posibilidades de un desarrollo armbénico y ellos
mismos afirman que ha llevado a la concentracién del nuevo ingreso,
etcétera, pues seria completamente lo contrario del verdadero desa
rrollo regional, dentro de los marcos tebricos ya existentes. De
todas maneras no corresponde el titulo al texto que ahi se encuen-
tra. Es un libro importante porque llama la atencibén sobre los mGl
tiples problemas a que se enfrenta cualquier tipo de programacién
del desarrollo o del crecimiento regional en nuestro pais.

Solamente queria recordar, por lo menos en mi caso, que
no abordé el problema de cardcter histbrico de la formacién de las
regiones, de los factores que han intervenido. Los dejé& a un lado
porque creo que estén incrustados en este libro en forma arbitra-
ria pero tampoco congruente con el principio y el fin del mismo.

#H.
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Entonces, tratar un problema referente a Monterrey, requiere contar
.con una historia econfmica de M&xico que hubiera tomado en cuenta
ese caso. Tampoco pudimos discutir sobre la teoria del desarrollo
regional en el sistema socialista,. para no meternos en el proble-
ma del otro sistema, sino en el seno capitalista y en los pafses
desarrollados. No hemos podido penetrar, eso es obvio y no creo que
hubiera posibilidad dentro de este escaso tiempo, porque si hubiéra
mos entrado a fondo a estos dos problemas, habriamos tenido que ver,
por ejemplo, cufles son nuestras opiniones sobre lo que fue, diga-
mos, la etapa del cardenismo como parte de la historia moderna de
México, sobre si &sta fue una etapa similar o no a la de otros pai-
ses, etcétera. Personalmente creo que el éardenismo fue una etapa
distinta en la cual el Estado mexicano empezaka, de acuerdo con las
masas populares y las necesidades histéricas y dentro de las posibi
lidades de ese momento, a oponerse & la dependencia econémica y tra
t6 de encauzar al pais por otro rumbo, intento que fallé posterior-
mente por circunstancias conocidas. E1l cardenismo se reflej6 también
en la consolidacibén de la nacibn mexicana, y de varias regiones de
este pails, colonizando por medio 8e la reforma agraria y consolidan-
do en manos nacionales la regifn del Bajo Bravo, de Mexicali, del
Valle de Julrez, etcétera, de tal manera'que el cardenismo tuvo mu-

chas repercusiones de carécter regional.

khkkkkkkkkkkkkkkk

En los iltimos tres anos he podido trabajar sobre temas de histo-
ria econbmica regional de México y deseo solamente agregar a las ante
riores notas mi reconocimiento a la contribucibn que sobre esos aspec
tos han realizado numerosos autores extranjeros, tanto norteamericanos
como europeos, soviéticos, latinoamericanos y de otros continentes. Le
jos de ser chovinistas los mexicanos estamos obligados a superar la
obra de nuestros colegas de otros paises.

Nota de Angel Bassols Batalla.

Febrero de 1976.
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