lversitat

Masterarbeit

Titel der Masterarbeit

,=einbeziehung polnischer Gesellschaften

in die Osterreichische Gruppenbesteuerung

Verfasserin
Karolina Pytka

angestrebter akademischer Grad

Master of Science (MSc)

Wien, 2013

Studienkennzahl It. Studienblatt: A 066 914

Studienrichtung It. Studienblatt: Internationale Betriebswirtschaft
Betreuerin: ao. Univ.-Prof. Dr. Michaela

Schaffhauser-Linzatti






Inhaltsverzeichnis

Tabellenverzeichnis . . . .5
Abbildungsverzeichnis.... . . . .6
Abkiirzungsverzeichnis ... . . . .7
1 Einleitung . . . . 11
1.1 Problemstellung 11
1.2 Zielsetzung und Aufbau der Arbeit 12
2 Uberblick iiber die osterreichische Gruppenbesteuerung........... 15
2.1 Grundkonzeption der Gruppenbesteuerung 15
2.2 Gruppenmitglieder 16
2.3 Gruppentriger 18
24 Finanzielle Verbindung 19
2.5 [Ergebnisermittlung und -zurechnung 20
2.5.1 Ergebnisermittlung und -zurechnung bei inldndischen
GruppenMitZlIEAETT ....ceveeiiieiiieiieiieete ettt ettt e st aeeeeesbeesaaesneeeneeens 20
2.5.2 Verlustzurechnung bei ausldndischen Gruppenmitgliedern ................... 22
2.5.2.1 Wortlaut der gesetzlichen Bestimmung bis zur Veranlagung fiir das
Kalenderjahr 2011 ..c..ooiiiiiiiiiieietese ettt ettt 22
2522 VerlustZureChNUNG .......cccceiiiiiiriiiiiiieiceeeeeee e 22
2.5.2.3 Wortlaut der gesetzlichen Bestimmung ab der Veranlagung fiir das
Kalenderjaht 2012 .......ooooiiioiiieeiee ettt eee e st e st esrae e 23
2524 Verlustdeckelung .........ccoccvviviiiiniiiiiiiieeeeee e 24
2.5.2.5 BEISPILIE .eoveruieiiiieieseeteeee e 25
2.5.2.6 Inldndische Einkiinfte des ausldndischen Gruppenmitglieds .......... 27
2.6 Nachversteuerung 28
2.7 Firmenwertabschreibung 29
2.8 Gruppenantrag 30
3 Uberblick iiber das polnische Steuerrecht fiir Korperschaften..31
3.1 Korperschaftsteuer 31
3.1.1 Korperschaftsteuerpflichtige Subjekte.........ccoceveenieniiiiinninniinieneee 31
3.1.2 Beschrinkte und unbeschrinkte Steuerpflicht im
KOrperschaftSteUETZESELZ ....c..vieeeiieeiieeeiieeie et 31
3.1.3  Gewinnermittlung .......cccveeviiieeiiieieiie e 31
3.1.4 Behandlung von VErlusten ........ccccccevviiiniiiniiieiiieeeiieeiee et 32
3.1.5 Steuerliche Kapitalgruppen .........cccoeeeeeiieriieiiieneenienieee e 32
3.2 Steuer auf zivilrechtliche Handlungen 34
3.3 Verschmelzung aus steuerrechtlicher Sicht 35
3.3.1 Arten der Verschmelzung ..........c..coceoeiieneniniieninenineecneneeeneeeens 35
3.3.2 Prinzip der Gesamtrechtsnachfolge ............coceveeviniininenicneniieneneenns 35
3.3.3  BESICULTUNG ..eoouvieniieiieeiieeieeiteeite ettt ettt ettt ettt st et ebeenbeesbee e 35
334 KOSTEI cuveeieeitieiieiee sttt ettt ettt ettt st ettt e bt e s be e st et ebeenbeenbeeeaee 36
3.3.5 Verlustbehandlung...........coccueeviiiiiiiiiiiiiiieceeeee e 37



3.4 Sonderwirtschaftszonen 38

341 EINICIUNG ...cooiieiieiieiieeteee ettt ettt et ettt e st esteenteebeesseesneeens 38
342 VerginstigUNZeN .......coceeveeriirienienieieninieetentesieeseesreeeesteseesaesreesaesnesseens 38
34.3 Voraussetzungen fiir die Investitionsforderung...........cccceceevereevencnncens 38
344 Hohe der Steuerbefreiung ..........coceeveeririenininienenieeneeeeeeeeneeene 39
34.4.1 Beispiel 1 - Steuerbefreiung anhand der Investitionskosten............ 40
3.44.2 Beispiel 2 - Steuerbefreiung anhand der neu geschaffenen

ATDEILSPIALZE ...ttt et ete e et e st e e sateesbeeesnseeeaes 40
3.4.5 Verrechnung von VerlusSten .........coocuiiiriiiriieniiieiiieeieeeieeeeeeeee e 41
34.0 ProbIEME .....ooueiiiiiiiiiieieeiceteeeeeeee ettt 41

4 Umrechnung des polnischen Ergebnisses auf das osterreichische
SEEUETTECHL «.ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeccccsssnnesaneeeeeeeeecccssssssssssssssansssssssescsssssssssssane 43
4.1 Verlustermittlung nach den Vorschrlften des EStG und KStG............... 43
4.2 Praxisprobleme bei der Ermittlung der Eroffnungsbilanz............cceeeee 47
4.3 Abweichendes Wirtschaftsjahr 48
4.4 Waihrungsumrechnung 49
4.5 Verlusterklarung 49
4.6 Beispielrechnung 50
4.6.1 FallbeSChIeibUNG......cccueeriieiieiieeiieeie ettt ettt e e e 50
4.6.2 Umrechnung auf Basis einer Mehr-Weniger-Rechnung ............c..c........ 50

5 Nachversteuerung in Osterreich bei unterschiedlichen
Fallkonstellationen unter Einbeziehung polnischer

Gruppenmitglieder ...... . 55
5.1 Tatséchliche oder mogliche Verrechnung mit polnlschem Ergebms ...... 55
511 AUuSGANGSTALL ..ooniiiiiiiiiiiiieieete e 55
5.1.1.1 FallbeSChreibUung.......ccccovuieieerieniiniiiienieeieeeesee st 55
5.1.1.1.1 Steuerliche Ergebnisse in 2010.........cccccevreieenieencieenieeeee e, 55
5.1.1.1.2 Steuerliche Ergebnisse in 2011......ccccoocevriiiiiiiiniiienieeeeeeee, 55
5.1.1.1.3 Steuerliche Ergebnisse in 2012........cccccevviiiiiiieniinenieeeeeeee, 55
5.1.1.2 Besteuerung des in 2010 erzielten Einkommens ..........c.ccccceeenueeee. 56
5.1.1.2.1 Besteuerung in Polen .........ccccoecerriiriinciinierieeie e 56
5.1.1.2.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......56
5.1.1.2.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 56
5.1.1.2.2 Besteuerung in OSterreich.........cocovueverveieereerereereerriesesereeseesonen. 59
5.1.1.2.2.1 Unbeschriinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..59
5.1.12.2.2 GruppenbeSteUCTUNE ....cc.eeruverveerieenierieetenteeieenieenieesieenas 60

5.1.1.3 Besteuerung des in 2011 erzielten Einkommens............ccccceevuennn. 60
5.1.1.3.1 Besteuerung in Polen ..........ccccoecevriiiiiniiiniieeieecee e 60
5.1.1.3.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......60
5.1.1.3.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 60
5.1.1.32 Besteuerung in OSterreich............ooovvevrueecuereveseeceeereeeeenenn. 60
5.1.1.32.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..60
5.1.1.3.2.2 GruppenbeSteUCTUNG .....c.eevuverieerteerrierieeteeieeieerieeneesnenns 60
5.1.14 Besteuerung des in 2012 erzielten Einkommens ..........ccccccceeenenee 61
5.1.14.1 Besteuerung in Polen ........c.cccccoovievinienininiincniecneeeceneee 61
5.1.14.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......61
5.1.1.4.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 62
5.1.14.2 Besteuerung in OSterreich..........ocoovvvevieeveveeeceeeeeeeeeeee 62
5.1.142.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..62



5.1.14.2.2 GruppenbeSteUCTUNG ......ceecveevrerriereieeieeieeieeeeenieeneeeseeeenns 62
5.1.1.5 Exkurs: Verwertung von Auslandsverlusten bei Gesamtverlust der

GIUPPE . ettt ettt ettt et ettt e st e bt e s bt e s bt e sateeabe e bt e bt e satesateenbeenseenseesntesnseans 64
5.1.2 Tax Holidays — Steuerbegiinstigung eines polnischen Gruppenmitgliedes
in einer SonderwirtsChaftSZone...........ccoveeriiiiiiiiiiiiii e, 66

5.1.2.1 FallbeSChreibung..........coceevueeriiniiniiiniiniieieeeente et 66

5.1.2.2 Besteuerung des in 2010 erzielten Einkommens.............cccceueeeneee. 67

5.1.2.2.1 Besteuerung in Polen .........ccccovuieriiiiniiiniieiieeeeeeeeeee 67
5.12.2.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......67
5.1.2.2.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 68

5.1.222 Besteuerung in OSterreich. ..........coovevvvevereeeeeeereeeeeeereeseeseenens 68
5.1.2.2.2.1 Unbeschriinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..68
5.1.222.2 GruppenbesteUCTUNE ........cecuerreevririrnienierireenieneerenreeeennes 68

5.1.23 Besteuerung des in 2011 erzielten Einkommens .........cc.cccccceveeeene 68

5.1.2.3.1 Besteuerung in Polen ........cc.cccoceeiiiniiniiniiniiniiiiceeeeeee 68
5.1.2.3.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......68
5.1.2.3.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 69

5.1.2.3.2 Besteuerung in OSterreich..........oovovvueveveveceeeeeeeeeeeeeeeeeeneens 69
5.1.232.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..69
5.12.3.2.2 GruppenbeSteUCTUNG ......ceccvveveerererieeieeieeieeieeseeenereseneens 69

5.1.24 Besteuerung des in 2012 erzielten Einkommens .........c..ccccceeveenene 72

5.1.24.1 Besteuerung in Polen .........cccoocvviieniinienienieeieeeeeeee e 72
5.1.24.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen......72
5.1.24.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen.............. 72

5.1.2.42 Besteuerung in OSterreich...........cooeveveveveruevecuereeceeeeneeeeeeenans 73
5.1.2.42.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich ..73
5.1.2.4.2.2 GruppenbeSteUETUNE .......cc.eeerveeerrreerreerieerrreeseeeesreessenens 73

5.1.3 Zwischenfazit: Gestaltungsempfehlung fiir Investitionen in Polen........ 73
5.2 Verminderung der Beteiligungsquote am polnischen
Gruppenmitglied 74
5.2.1 FallbesSChreibung........ccceeeiiriiiiiierieeieeieee ettt 74
5.2.2  GruppenbeStEUCTUNG .......cccuerrveeruierieeieerieeieeieesteesteeseteseeeeeeseenseesseesnns 75
5.3 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf eine polnische
Gesellschaft 78
5.3.1 FallbesChreibung........ccoceeiiiiiiiiiniiiienieeteee ettt 78

5.3.1.1 Ubernehmende Gesellschaft ist kein Gruppenmitglied ................... 78

5.3.1.2 Ubernehmende Gesellschaft ist Gruppenmitglied............................ 79
5.3.2 Steuerliche Auswirkungen in Polen ...........cccccoiieniiniiniieiennieneee 80
5.3.3  GruppenbestCULTUNE .......cccerueruerrerruerrerietenrereenrenseeeesseerensesseensesieensens 81
534 Argumente gegen eine Nachversteuerung .......ccoceveevververvieenieeneennenn 81

54 ,,Aushohlung* des polnischen Gruppenmitglieds 82
54.1 GruppenbeStEUETUNG ......ceoureteeneenierieeieeteeteeieenteesree et eteebeenaeenaee e 83
542 FallbeSChreibUung.....c.covviiiiiiiiieiieiiie ettt s 84

5.5 Ausscheiden des polnischen Gruppenmitgliedes 85
5.5.1 FallbesChreibung.......c.ccccvecieeeiieiieeieeieeie ettt 85

5.5.1.1 VerduBerung des polnischen Gruppenmitglieds...............cceervernnenne. 85

5.5.1.2 Beendigung der Gruppenzugehorigkeit der polnischen

KapitalgesellsChaft..........ccocoiviiiriiniiiieeeeee et 86
5.52  GruppenbestCULTUNE .......cccerverruerterruerrerietenreeeentenseeresseesensesseessesseensens 87



5.6 Liquidation oder Insolvenz des polnischen Gruppenmitglieds ............... 88

5.6.1 FallbeSChIeibUNG.......c.ceviiriiiiieiiecieeteste ettt 88
5.6.2  GruppenbesteULTUNE .......ccceeeeruerreeruerrerrteienrereeneenieeeesseseensesseenaessesseens 88
6 Zusammenfassung... ceseessstessssessssesssnsssstessssesessesessesensesenssssnssssnas 90
6.1 Umrechnung eines auslindischen Ergebmsses auf das osterrelchlsche
Steuerrecht 90
6.2 Nachversteuerung 91
Abstract . . . . . cesesssssesennenes 92
Literaturverzeichnis.... . . . cessesssssnesnnne 93
Anhang.. . . . . . «..105




Tabellenverzeichnis

Tabelle 1 Steuerbefreiung anhand der Investitionskosten in einer polnischen

Sonderwirtschaftszone 40

Tabelle 2 Beispielhafte Anwendung des § 10 KStG bei Verlustermittlung

auslandischer Gruppenmitglieder 45
Tabelle 3 Umrechnung des steuerlichen Jahresverlustes 2011 des polnischen

Gruppenmitglieds C Sp. z 0.0. auf Osterreichisches Recht 54

Tabelle 4 Steuerliche Ergebnisse fiir den Ausgangsfall — tatsdchliche oder

mogliche Verrechnung mit polnischem Ergebnis 56
Tabelle 5 Verlustvortrag und Verlustverrechnung bei der C Sp. Z 0.0. ceeceecseessenses 61
Tabelle 6 Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentrager .eeeeeseeseess 64

Tabelle 7 Steuerliche Ergebnisse bei der Begiinstigung eines polnischen

Gruppenmitglieds in einer Sonderwirtschaftszone 66

Tabelle 8 Kalkulation des Forderungsbetrages 72

Tabelle 9 Steuerliche Ergebnisse nach einer Verminderung der Beteiligungsquote

am polnischen Gruppenmitglied 75

Tabelle 10 Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentriger nach einer
Verminderung der Beteiligungsquote am polnischen Gruppenmitglied ......c..... 76

Tabelle 11 Steuerliche Ergebnisse bei der 70 %igen Beteiligung am polnischen

Gruppenmitglied 76

Tabelle 12 Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentriger bei der

70 %igen Beteiligung am polnischen Gruppenmitglied 77



Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1 Steuerliche Unternehmensgruppe 13

Abbildung 2 Verlustzurechnung  bei auslandischen ~ Gruppenmitgliedern

(Beispiel a.) 25

Abbildung 3 Verlustzurechnung  bei ausldandischen Gruppenmitgliedern

(Beispiel b.) 26

Abbildung 4 Transfer der Gewinne aus Polen nach Osterreich bei Erfiillung der
Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme der Mutter-Tochter-Richtlinie........ 58
Abbildung 5 Transfer der Gewinne aus Polen nach Osterreich nach

DBA-Recht 59

Abbildung 6 Transfer der Gewinne aus einer polnischen Sonderwirtschaftszone

nach Osterreich 67
Abbildung 7 Steuerliche Unternehmensgruppe nach der Verminderung der

Beteiligungsquote am polnischen Gruppenmitglied 74

Abbildung 8 Ausscheiden des polnischen  Gruppenmitglieds aus  der

Unternehmensgruppe  wegen nicht mehr ausreichender finanzieller

Verbindung 77
Abbildung 9 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf eine
polnische Gesellschaft, die kein Gruppenmitglied ist 79
Abbildung 10 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf ein anderes
polnisches Gruppenmitglied 80
Abbildung 11  VerduBlerung des polnischen Gruppenmitglieds 86

Abbildung 12 Beendigung der  Gruppezugehorigkeit der  polnischen
Kapitalgesellschaft 87

Abbildung 13 Zusammenfassung: Nachversteuerung in  Osterreich  bei
unterschiedlichen  Fallkonstellationen unter  Einbeziehung  polnischer

Gruppenmitglieder 91




Abkiirzungsverzeichnis

Abl.
Abs.
AbgAG
AfA
aGM
Art.
BAO
BGBI.
BMF
bspw.
Buchst.
BWG
bzw.
DBA
DBA A/PL

d.h.
Dz.U.
EStG
EU
EuGH
EUGHE
EWG
EWR

ff.
GE
GES

Ablage

Absatz

Abgabeninderungsgesetz

Absetzung fiir Abnutzung

ausldndisches Gruppenmitglied

Artikel

Bundesabgabenordnung
Bundesgesetzblatt

Bundesministerium fiir Finanzen
beispielsweise

Buchstabe

Bankwesengesetz

beziehungsweise
Doppelbesteuerungsabkommen
Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Republik Polen zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern
vom Einkommen und vom Vermdgen vom
13.01.2004

das heif3t

Dziennik Ustaw (polnisches Gesetzblatt)
Einkommensteuergesetz

Europdische Union

Européischer Gerichtshof

Europdischer Gerichtshof —Entscheidung
Europiische Wirtschaftsgemeinschaft
Europiischer Wirtschaftsraum

folgende

fort folgende

Geldeinheiten

Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht und

angrenzendes Steuerrecht



Gewinn-RL
GmbH

GT

hrsg.

i.d.F.

id.R.

IFRS

i.5.d.

IStR

i.V.m.

iZm
Kapital-RL
KStG

Mio.

MTR

Nr

Nr.

NSA

(0)3
O0KStG
0OStzZ
PCC

PIStB
Pkt.
PKW
PL
pIHGB
pIKStG
Pos.
poz.

PP

Rs.

Gewinnriicklage

Gesellschaft mit beschrinkter Haftung
Gruppentriger

herausgegeben

in der Fassung

in der Regel

International Financial Reporting Standards
im Sinne des

Internationales Steuerrecht

in Verbindung mit

in Zusammenhang mit
Kapitalriicklage
Korperschaftsteuergesetz

Million

Mutter-Tochter-Richtlinie

numer (Nummer)

Nummer

Naczelny Sad Administracyjny
(Oberverwaltungsgericht)

Ordynacja Podatkowa
Osterreichisches Korperschaftsteuergesetz
Osterreichische Steuerzeitung
podatek od czynnosci cywilnoprawnych (Steuer
von zivilrechtlichen Handlungen)
Praxis Internationale Steuerberatung
Punkt

Personenkraftwagen

Polen

polnisches Handelsgesetzbuch
polnisches Korperschaftsteuergesetz
Position

pozycja (Position)

Przeglad Podatkowy

Rechtssache



Rz
S.
s.g.

Sp.zo.0.

StabG
StReformG
SWK
SWZ

u.a.
UmgrStG
US-GAAP
V.

VAG

vgl.
VwGH
WSA

z.B.

Randziffer

Seite

SO genannt

spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
(GmbH)

Stabilitdtsgesetz

Steuerreformgesetz

Steuer- und Wirtschaftskartei
Sonderwirtschaftszone

unter anderem

Umgriindungssteuergesetz

US-General Accepted Accounting Standards
von, vom

Versicherungaufsichtsgesetz

vergleiche

Verwaltungsgerichtshof

Wojewddzki Sad Administracyjny
(Woiwodschaftsverwaltungsgericht)
Ziffer

zum Beispiel



10



1 Einleitung

1.1 Problemstellung

Ab der Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2005' besteht in Osterreich die
Moglichkeit der Zusammenfassung der steuerlichen Ergebnisse mehrerer
Gesellschaften in Form einer Unternehmensgruppe. Das Kernziel eines damals vollig
neuen Gruppenbesteuerungskonzeptes war, einen rechtstrigeriibergreifenden
Gewinn- und Verlustausgleich im Konzern zu ermoglichen. Dieses Ziel wurde durch
§ 9 Abs. 6 Z 6 KStG erreicht, weil im Rahmen der Gruppenbesteuerung Verluste
ausldandischer Gruppenmitglieder sofort beriicksichtigt werden konnen. Im
europdischen Vergleich ist damit die Osterreichische Gruppenbesteuerung besonders
attraktiv und geht sogar iiber das hinaus, was nach der EuGH-Rechtsprechung”

geboten wire.?

Die Verwertung ausléndischer Verluste ist jedoch nicht eine endgiiltige, sondern eine
vorldufige. Zu beachten ist, dass einerseits die korrekte Behandlung der Verluste
ausldndischer Gruppenmitglieder fiir die Unternehmen und ihre steuerlichen
Vertretungen groBe Probleme aufwirft. Andererseits stellt die Uberpriifung der
Verluste auslidndischer Gruppemitglieder fiir das Finanzamt eine grofe
Herausforderung dar.* In einigen Fillen kann der vermeintliche Steuervorteil durch
die Gruppenbesteuerung in einen Nachteil umschlagen. In der Praxis sollte daher die
Einbeziehung von ausldndischen Gesellschaften in die Osterreichische Gruppe zur
Verwertung der Auslandsverluste nur nach genauer Priifung der steuerlichen

5
Konsequenzen erfolgen.

' Vgl. § 26¢ Z 3 KStG.

Nach EuGH wire nur die Beriicksichtigung von endgiiltigen Verlusten geboten. Vgl. Walter
(2004b), S. 42.

3 Vgl. Mayr (2009), S. 365; Staringer (2010b).

* Vgl. Troszter (2010), S. 523.

> Vgl. Zichling (2004), S. 952.
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Nach diversen Rankings6 ist Polen einer der bevorzugten Investitionsstandorte in
Europa. Besonders der EU-Beitritt im 2004 hat mehr Stabilitit, besseren
Marktzugang und finanzielle Zuschiisse mit sich gebracht. Heute steht das Land
zunehmend als Absatzmarkt und als Briickenkopf fiir eine Expansion in Osteuropa
im Blickpunkt. Was macht Polen zu einem attraktiven Standort fiir ausldndische
Investitionen? Das sind vor allem eine junge und ausgebildete Bevolkerung, starkes
Wirtschaftswachstum und Investitionsanreize. Besonders zu betonen ist, dass Polen
das einzige Land der EU ist, das selbst in den Krisenjahren ununterbrochenes
Wachstum vorweisen konnte.” In Polen sind heutzutage zahlreiche Unternehmen mit
ausldandischer Beteiligung nicht nur erfolgreich titig, sondern agieren von ihren
polnischen Firmensitzen aus in ganz Europa und weltweit. Die Regierung sorgt
dafiir, dass die Zahl der in Polen investierenden Unternehmen stindig wéchst.
Deshalb bemiiht sie sich, polnische Gesetze an internationale Standards anzupassen

und dadurch die Geschiftstétigkeit erleichtern.
1.2 Zielsetzung und Aufbau der Arbeit

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit der Einbeziehung polnischer Gesellschaften

in die osterreichische Gruppenbesteuerung.

Fiir Zwecke der vorstehenden Analyse wird von der in Osterreich unbeschrinkt
steuerpflichtigen A GmbH mit Sitz in Wien ausgegangen, die unmittelbar 100 % der
Anteile an den in Polen unbeschrénkt Steuerpflichtigen: B Sp. z o0.0. mit Sitz in
Posen, C Sp. z 0.0. mit Sitz in Warschau und D Sp. z 0.0. mit Sitz in Krakau hilt. Die
A  GmbH fungiert seit 2009 durchgingig als Gruppentriger einer
Unternehmensgruppe gemid § 9 O6KStG. Seit 2009 sind B Sp. z 0.0. und
die C Sp. z o0.0. auslindische Gruppenmitglieder in der Unternehmensgruppe der

A GmbH (siehe dazu Abbildung 1).

Vgl. ,Restart Ernst & Young‘s 2011 European attractiveness survey. Polen belegt den 1. Platz
unter allen Lander Mittelosteuropas in der Kategorie “The Top 15 European countries for FDI”
und den 7. Platz in der gesamteuropéischen Betrachtung.

" Vgl. Gnauck (2011).
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Ziel ist es, die steuerlichen Konsequenzen der Aufnahme polnischer
Tochtergesellschaften in die Osterreichische Gruppe darzustellen. Besonderes
Anliegen ist es, die Behandlung der Verluste von polnischen Gruppenmitgliedern im

Rahmen der Gruppenbesteuerung zu analysieren.

Osterreich

Abbildung 1  Steuerliche Unternehmensgruppe®

Die vorliegende Arbeit ist in sechs Teile gegliedert. Ausgangspunkt der Arbeit ist
Kapitel 2, in dem die wesentlichen Eckpunkte der Osterreichischen
Gruppenbesteuerung  dargestellt ~ werden.  Dabei  stehen  auslédndische
Gruppenmitglieder und die Beriicksichtigung ausldndischer Verluste gemif3 § 9 Abs.
6 Z 6 KStG im Vordergrund.

In Kapitel 3 werden wichtige Grundlagen des polnischen Steuerrechts betrachtet.
Zunichst werden die Grundbegriffe des polnischen Korperschaftsteuergesetzes
erortert sowie die Moglichkeit der Bildung der Kapitalgruppen analysiert. Dariiber
hinaus werden unterschiedliche Verschmelzungsmethoden der Kapitalgesellschaften
geschildert und ihre steuerlichen Konsequenzen erldutert. AnschlieBend wird
untersucht, welche Chancen und Risiken mit Investitionen in polnischen

Sonderwirtschaftszonen verbunden sind.

¥ Selbst erstellte Abbildung.
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Nach der Einfiihrung beschiftigt sich der Hauptteil der Arbeit, Kapitel 4 und 5, mit
der Umrechnung des polnisches Ergebnisses auf das Osterreichische Steuerrecht und
der Nachversteuerung in Osterreich bei unterschiedlichen Fallkonstellationen unter
Einbeziehung polnischer Gruppenmitglieder.

Zunichst wird in Kapitel 4 die Ermittlung des auslindischen Verlusts nach
Osterreichischem Einkommensteuer- und Korperschaftsteuergesetz erldutert. Es wird
auch gezeigt, welche Problemstellungen dabei auftreten kdnnen. Zur Komplettierung
dieser Ausfiihrungen wird eine Beispielumrechnung des polnischen Ergebnisses im
Wege einer Mehr-Weniger-Rechnung durchgefiihrt.

In Kapitel 5 werden Fille dargestellt, in denen es zur Nachversteuerung der in
Vorperioden zugerechneten polnischen Verluste kommt. Dabei werden sdmtliche
Besteuerungsfolgen sowohl in Polen als auch in Osterreich erarbeitet. Im
Vordergrund stehen steuerliche Konsequenzen fiir die Osterreichische
Gruppenbesteuerung.

In der Schlussbetrachtung werden die wesentlichen Aussagen und Ergebnisse dieser

Arbeit zusammengefasst.
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2 Uberblick iiber die osterreichische Gruppenbesteuerung

2.1 Grundkonzeption der Gruppenbesteuerung

Mit dem StReformG 2005° wurde unter anderem anstelle der bisherigen Organschaft
eine moderne, international attraktive Besteuerung von Unternehmensgruppen,

s.g. Gruppenbesteuerung, eingefiihrt.10

Der Kern der Gruppenbesteuerung besteht darin, dass die steuerlichen Ergebnisse
von finanziell verbundenen Unternehmen, die sich zu einer Unternehmensgruppe
zusammengeschlossen haben, bei dem Gruppentréger besteuert werden. Der Vorteil
der Bildung einer Unternehmensgruppe liegt darin, dass die positiven und negativen
Einkiinfte von Mutter- und Tochtergesellschaften ohne betragsmiflige Begrenzung
steuerlich miteinander aufgerechnet werden. Die laufenden Verluste werden dadurch
rasch innerhalb der Gruppe verwertet. Anderenfalls, ohne Gruppenbesteuerung,
konnen sie nur im Wege des Verlustvortrags (§ 8 Abs. 4 Z 2 KStG) mit zukiinftigen
Gewinnen verrechnet werden. Die Gruppenbesteuerung bringt naturgemil3 keinen
Vorteil unter dem Aspekt des laufenden Gewinn- und Verlustausgleichs, wenn die

Gruppenmitglieder ausschlieBlich positive Einkiinfte erzielen.''

Zur Erhohung der Attraktivitit des Standorts Osterreich wurde mit der Einfiihrung
der Gruppenbesteuerung die Moglichkeit der Einbeziehung auslidndischer

Unternehmen geschaffen.12

BGBI I 2004/57; siehe auch Erlass des BMF zur Besteuerung von Unternehmensgruppen (BMF v.
23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005).

Zum Vergleich der Gruppenbesteuerung mit der Organschaft sieche Stefaner / Weninger (2004),
S. 393 ff.; auch Achatz / Tumpel (2005), § 9 Abs. 1 KStG,Rz 1 f.

""" Vgl. Bruckner (2005), S. 228.

12 Vgl. Hohenwarter (2010), S. 439.
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2.2 Gruppenmitglieder

Als Gruppenmitglieder bezeichnet man alle Korperschaften, die unter dem
Gruppentriger in der Unternehmensgruppe vereinigt sind."” Sie wurden durch den
Gesetzgeber, je nach der Funktion, als ,Beteiligungskorperschaften® oder als
,beteiligte Korperschaften” genannt.'* An der Spitze jeder Unternehmensgruppe
steht der Gruppentrdger und somit ist jedes Gruppenmitglied zugleich
Beteiligungskorperschaft.  Ein  Gruppenmitglied kann als  iibergeordnetes
Gruppenmitglied auch beteiligte Korperschaft sein. Das unterste Gruppenmitglied
einer Unternehmensgruppe wird nur als eine Beteiligungskorperschaft, nicht aber als

beteiligte Korperschaft bezeichnet."

Im Rahmen der Gruppenbesteuerung ist zwischen inldndischen und auslidndischen
Gruppenmitgliedern zu unterscheiden. Nach § 9 Abs. 2 KStG kommen unbeschrinkt
steuerpflichtige Kapitalgesellschaften und Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften und nicht unbeschrinkt steuerpflichtige ausléndische
Korperschaften, die mit einer inldndischen Kapitalgesellschaft oder Erwerbs- und

Wirtschaftsgenossenschaft vergleichbar sind, als Gruppenmitglieder in Betracht.'®

Unbeschrinkt steuerpflichtige Kapitalgesellschaften konnen ausschlieBlich die
Gesellschaften mit beschrinkter Haftung, Aktiengesellschaften und als Sonderform

der Aktiengesellschaft die Europiische Gesellschaft sein.!”

Folglich werden
unbeschridnkt steuerpflichtige Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften als
Gruppenmitglied anerkannt. Andere juristische Personen des Privatrechts oder
Korperschaftsteuersubjekte wie z.B. Privatstiftungen, Vereine, Betriebe gewerblicher
Art von Korperschaften offentlichen Rechts sind von der Einbeziehung in die
Unternehmensgruppe als Gruppenmitglied ausgeschlossen.' Personengesellschaften
konnen keine Gruppenmitglieder sein; sie konnen jedoch die fiir Zwecke der
Gruppenbesteuerung notige finanzielle Verbindung herstellen oder als Rechtsform

fiir eine Beteiligungsgemeinschaft dienen."

% Vgl. Trenkwalder (2005), § 9 Abs. 2 KStG, Rz 1.

' Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 34.
'3 vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 34.
16 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 34 {.

7" Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 35.
'8 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Trenkwalder (2005), § 9 Abs. 2 KStG, Rz 7.
19 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 36.



Neben den unbeschrinkt steuerpflichtigen Kapitalgesellschaften und Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften konnen auch vergleichbare nicht unbeschréinkt
steuerpflichtige ausldndische Korperschaften Gruppenmitglieder sein. Entscheidend
ist, ob die wesentlichen Merkmale einer Kapitalgesellschaft oder einer Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaft, die das Osterreichische Gesellschaftsrecht nominiert,
gegeben sind. In den meisten Fillen sind die in der Anlage 2 zum EStG angefiihrten
EU-Gesellschaften i.S.d. Art. 2 der Mutter-Tochter-Richtlinie den Osterreichischen
Kapitalgesellschaften vergleichbar.® Beschrinkt steuerpflichtige Korperschaften der
zweiten und dritten Art (§ 1 Abs. 3 Z 2 und 3 KStG) kommen jedoch aufgrund des
Gesetzeswortlautes ,,nicht unbeschriankt steuerpflichtige ausliandische
Korperschaften® nicht in Betracht.?' Auslindische Kérperschaften konnen jedoch nur
dann Gruppenmitglieder werden, wenn sie mit unbeschrinkt steuerpflichtigen
Gruppenmitgliedern oder dem Gruppentriger finanziell verbunden sind. Durch das
Erfordernis der ausschlieBlichen Verbundenheit soll erreicht werden, dass die
Gruppenbildung im Ausland nur auf eine Ebene begrenzt wird
Tochtergesellschaften von auslidndischen Gruppenmitgliedern kénnen jedenfalls in
die Unternehmensgruppe nicht einbezogen werden.”® Stefaner /| Weninger (2005)**
weisen jedoch hin, dass diese Beschrinkung z.B. durch Cross-Over-Kaskaden
vermieden werden kann. Verluste ausliandischer Gesellschaften, die auf tieferen
Konzernebenen angesiedelt sind, konnen somit durch verschiedene Gestaltungen in

Osterreich verwertet werden.

Doppelt ansidssige Korperschaften, die wegen ihres inldndischen Sitzes oder Ortes
der Geschiftsleitung in Osterreich unbeschriinkte Steuerpflicht gemiB § 1 Abs. 2
KStG in Osterreich begriinden, konnen auch in die Unternehmensgruppe einbezogen

werden.”

" Vgl. Trenkwalder (2005), § 9 Abs. 2 KStG, Rz 19.

2 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 42.

22 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

» Nach der EuGH- Urteil in der Rechtssache ,Papillon (EuGH v. 27.11.2008, Rs C-418/07) hat
jedoch die Finanzverwaltung in einer BMF-Information (Info des BMF, GZ BMF-010216/0021-
VI1/6/2012 vom 16.5.2012) die Einbeziehung von Ergebnissen einer inléindischen Gesellschaft, die
iiber eine im Gemeinschaftsgebiet ansidssige Zwischengesellschaft gehalten wird, zugelassen. Eine
Einbeziechung von Ergebnissen weiterer (in- oder ausldndischer) Tochtergesellschaften der
inldndischen Enkelgesellschaft ist jedoch nicht moglich. Siehe auch Mamut / Schilcher (2009),
S.13f.

> Vagl. Stefaner | Weninger (2005a), S. 133 £.

» Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Trenkwalder (2005), § 9 Abs. 2 KStG, Rz 32.
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2.3 Gruppentriger

Nach § 9 Abs. 3 KStG kommen bestimmte unbeschriinkt steuerpflichtige inlédndische
Korperschaften  wie  unbeschridnkt  steuerpflichtige  Kapitalgesellschaften,
unbeschrinkt  steuerpflichtige  Erwerbs- und  Wirtschaftsgenossenschaften,
unbeschrinkt steuerpflichtige Versicherungsvereine auf Gegenseitigkeit i.5S.d. VAG
und unbeschrinkt steuerpflichtige Kreditinstitute i.S.d. BWG als Gruppentrdger in
Betracht.*®

Auslindische  beschrinkt  steuerpflichtige = Korperschaften sind  dann
gruppentrigerfahig, wenn sie entweder EU-Korperschaften laut Anlage 2 zum EStG
i.S.d. Mutter-Tochter-Richtlinie*’ oder Gesellschaften mit Sitz und Geschiftsleitung
in EWR-Raum® sind. Sie miissen sowohl in ihren Wesensmerkmalen einer
osterreichischen Kapitalgesellschaft entsprechen als auch einen inlidndischen
Ankniipfungspunkt haben.” Es ist nicht notwendig, dass diese Gesellschaften den
Ort der Geschiftsleitung und den Sitz in ein und demselben EU/EWR-Raum haben.
Eine Gesellschaft kann jedoch kein Gruppentriger sein, wenn sie den Ort der

Geschiiftsleitung oder den Sitz auBerhalb des EU/EWR-Raumes hat.™

Doppelt ansidssige Korperschaften kommen als Gruppentriiger in Betracht, wenn sie
denselben inlindischen Ankniipfungspunkt wie beschriankt steuerpflichtige

Gruppentriager erfiillen.”’

2 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 55.

> Richtlinie 2003/123/EG vom 22.12.2003.

2 Der EWR umfasst die EU, Norwegen, Island und Lichtenstein.

¥ D.h. sie miissen mit einer Zweigniederlassung im osterreichischen Firmenbuch eingetragen sein
und die Beteiligungen an Gruppenmitgliedern miissen zum Betriebsvermogen der
Zweigniederlassung gehoren. Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

30 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 57.

31 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Wiesner / Kirchmayr | Mayr (2009), S. 62.
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24 Finanzielle Verbindung

Die Bildung einer Unternehmensgruppe setzt als materielle Voraussetzung die
.finanzielle Verbindung* voraus.”” Gemif § 9 Abs. 4 KStG ist eine finanzielle
Verbindung bei mehr als 50% am Grund-, Stamm- oder Genossenschaftskapital und
an den Stimmrechten der einzubeziehenden Korperschaft gegeben. ,.Durch die
kapitalméBige Beschrinkung auf das gesellschaftsrechtliche Nennkapital kann
Surrogatkapital (Partizipations- und Substanzgenussrechtskapital) ebenso wenig die
finanzielle Verbindung vermitteln wie Wandel-, Gewinnschuldverschreibungen, eine
Darlehensgewédhrung (auch bei Annahme von verdecktem Grund- und

Stammkapital) oder der Fruchtgenuss an Anteilen®.*

Anzumerken ist, dass eine finanzielle Verbindung auch dann gegeben ist, wenn das
Mindestbeteiligungsausmall nur durch das Zusammenrechnen einer unmittelbaren
und einer mittelbaren Beteiligung iiber ein anderes Gruppenmitglied erreicht werden
kann. Dariiber hinaus kann eine Gruppe auch gebildet werden, wenn der
Gruppentriger entweder ginzlich oder gemeinsam neben einer unmittelbaren
Beteiligung nur mittelbar {iber eine Personengesellschaft, die kein Gruppenmitglied
sein kann™, an dem jeweiligen Gruppenmitglied beteiligt ist. AuBerdem ist die
Voraussetzung der finanziellen Verbindung iiber die Beteiligungsgemeinschaften
erfiillt, wenn ein Mitbeteiligter eine unmittelbare Mindestbeteiligung von 40 % hilt
und die weiteren Mitbeteiligten jeweils iiber eine Mindestbeteiligung von 15 %

.35
verfiigen.

Nach § 9 Abs. 5 KStG muss die finanzielle Verbindung wihrend des gesamten
Wirtschaftsjahres des jeweils einzubeziehenden Gruppenmitglieds vorliegen.*® Die in
Zusammenhang mit Umgriindungen bestehenden Riickwirkungsfiktionen fiir die
zeitliche Beurteilung des Beteiligungserwerbs gelten auch im Rahmen der

Gruppenbesteuerun g.3 !

32 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 76.

* BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.

¥ Niheres zu Gesellschaften, die Gruppenmitglieder sein kénnen, siehe Kapitel 2.2.

33 Vgl. Tissot (2004), S. 307. Niheres zu den ,,Sandwichstrukturen® siche Kofler (2005), S. 172 f.

% Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 116.

7 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005. Niheres zu Riickwirkungsfiktionen siehe
UmgrStG.
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2.5 Ergebnisermittlung und -zurechnung

Jedes Gruppenmitglied hat sein steuerliches Ergebnis zunédchst unabhéngig von allen
anderen Gruppenmitgliedern nach den ertragssteuerlichen Vorschriften zu ermitteln.
Anschliefend erfolgt die stufenweise Ergebniszurechnung von den jeweiligen
Gruppenmitgliedern zu dem iibergeordneten unmittelbar beteiligten Gruppenmitglied
bzw. letztlich zum mittelbar beteiligten Gruppentrdger. Der Gruppentriger hat das
vereinigte Ergebnis der beteiligten Korperschaften mit dem eigenen Gewinn bzw.
Verlust zusammenzurechnen und die Summe als Gesamtbetrag der Einkiinfte der

. 38
Besteuerung zu unterziehen.

2.5.1 Ergebnisermittlung und -zurechnung bei inldndischen Gruppenmitgliedern

Unabhingig von der Gruppenzugehdrigkeit hat jedes unbeschrinkt steuerpflichtige
Gruppenmitglied individuell sein laufendes Einkommen gemif} § 7 Abs. 2 KStG zu
ermitteln, sodass vom Gesamtbetrag der FEinkiinfte auch Sonderausgaben i.S.d.
§ 8 Abs. 4 KStG abzuziehen sind. Folglich ist die Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1

EStG vorzunehmen.”’

Im Rahmen der Einkommensermittlung sind u.a. Verlustvortrige des
Gruppenmitglieds zu  beriicksichtigen. Der jeweilige Jahresverlust des
Gruppenmitglieds wird wihrend der Gruppenzugehdrigkeit immer der beteiligten
Korperschaft bzw. dem Gruppentriager zugerechnet. Beim Gruppenmitglied konnen
also nur Verluste verbleiben, die aus den Zeitriumen vor der Aufnahme in die
Unternehmensgruppe stammen (Vorgruppenverluste) oder die das Gruppenmitglied
im Zuge von Umgriindungen von einer nicht an der Gruppe teilnehmenden

Korperschaft iibernommen hat (AuBergruppenverluste).*’

GemiB § 9 Abs. 6 Z 4 KStG konnen die Vor- und AuBergruppenverluste nur bis zur
Hohe des eigenen Gewinns des jeweiligen Gruppenmitglieds verrechnet werden. Der
den Jahresgewinn des Gruppenmitglieds iibersteigende Teil der Vor- und

AuBergruppenverluste verbleibt dem Gruppenmitglied weiterhin als Verlustvortrag.

38 Vgl. Trenkwalder | Preining (2004), S. 18; BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
¥ Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 3; Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 16.
4 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 10; BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
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Die 75%ige Verrechnungsgrenze fiir Verlustvortriage gemif3 § 2 Abs. 2b Z 2 EStG ist

dabei nicht zu beriicksichtigen.*'

Ergibt sich aus der Zusammenrechnung der steuerlichen Ergebnisse der inldndischen
Gruppenmitglieder und Verluste ausldndischer Gruppenangehorige einschlieBlich
des Ergebnisses des Gruppentrdgers ein Verlust, kann dieser vom Gruppentriger
vorgetragen werden. Der vortragsfihige Verlust ist in den Folgeperioden als
Sonderausgabe gemal § 8 Abs. 4 Z 2 KStG im Rahmen der Einkommensermittlung
des Gruppentriagers abzugsfihig, wobei jedoch - 1im Gegensatz zur
Ergebnisermittlung bei den Gruppenmitgliedern - die 75%ige Grenze zu beachten ist.
Scheiden Gruppenmitglieder aus oder wird die Gruppe nach Ablauf der dreijdhrigen

Mindestdauer aufgelost, verbleiben die Verlustvortriige beim Gruppentriger.**

Fiir Gruppentriger gilt die Beschrinkung des § 9 Abs. 6 Z 4 KStG nicht, sodass er
seine Vor- und AuBergruppenverluste in voller Hohe auch mit den Ergebnissen

anderer Gruppenmitglieder verrechnen kann.*’

Im Fall eines negativen Gruppenergebnisses sind alle involvierten Gesellschaften
mindestkorperschaftsteuerpflichtig.** Nach § 24 Abs. 4 Z 1 KStG ist fiir jedes volle
Kalendervierteljahr des Bestehens der unbeschrinkten Steuerpflicht eine
Mindeststeuer in Hohe von 5 % eines Viertels der gesetzlichen Mindesthohe des

Grund- oder Stammkapitals zu entrichten.

4 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 12; BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
Vgl. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 87 f.

Vgl. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 89.

44 Vgl. Tissot (2004), S. 307; Wiesner | Mayr (2004), S. 634.

PN
PSS
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2.5.2 Verlustzurechnung bei ausldndischen Gruppenmitgliedern

2.5.2.1 Wortlaut der gesetzlichen Bestimmung bis zur Veranlagung fiir das

Kalenderjahr 2011

»Bei nicht unbeschrinkt steuerpflichtigen auslidndischen Gruppenmitgliedern sind
nur die nach § 5 Abs. 1 und den tibrigen Vorschriften des Einkommensteuergesetzes
1988 und dieses Bundesgesetzes ermittelten Verluste aus Einkunftsquellen des
jeweiligen Wirtschaftsjahres dem unmittelbar beteiligten Gruppenmitglied bzw.
Gruppentridger im Ausmall der Beteiligungen aller beteiligten Gruppenmitglieder

einschlieBlich eines beteiligten Gruppentrigers zuzurechnen %

2.5.22 Verlustzurechnung

Nicht unbeschriankt steuerpflichtige Korperschaften konnen unter Erfiillung
bestimmter Voraussetzungen46 auch in die Unternehmensgruppe aufgenommen

werden.

Gewinne auslidndischer Gruppenangehoriger konnen mangels Besteuerungsrechtes
nicht zugerechnet werden. GeméBl § 9 Abs. 6 Z 6 KStG sind allerdings Verluste im
Ausmal aller unmittelbaren Beteiligungen von beteiligten Korperschaften und/oder
des Gruppentrigers am ausldndischen Gruppenmitglied dem finanziell ausreichend
beteiligten inlindischen Gruppenmitglied bzw. dem Gruppentriiger zuzurechnen.*’
Genauer gesagt muss das am ausldndischen Gruppenmitglied unmittelbar beteiligte

inldndische Gruppenmitglied die ausreichende finanzielle Verbindung i.S.d.

§ 9 Abs. 4 KStG von mehr als 50 % aufweisen.*®

Im Gegensatz zu inlindischen Gruppenmitgliedern hingt das AusmalBl der

Verlustzurechnung bei ausldndischen Gruppenangehorigen vom Ausmall der

489 Abs. 6 Z 6 KStG in der Fassung der Bekanntmachung vom 7.07.1988 (BGBI. Nr. 401/1988),
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 07.12.2011 (BGBI. I Nr. 112/2011).

Niheres zu den Voraussetzungen einer Gruppenmitgliedschaft sieche Kapitel 2.2. — 2 4.

Vgl. Troszter (2010), S. 526. Eine Zurechnung von Verlusten wird nur dann moglich, wenn die
Verluste des ausldndischen Gruppenmitglieds im Zeitpunkt der Verlustentstehung weder
riickgetragen, noch mit sonstigen Gewinnen, die dem auslidndischen Gruppenmitglied iiber die im
Ausland bestehende Unternehmensgruppe oder Organschaft zuzurechnen sind, verwertet werden
konnen. Vgl. Walter (2004a), S. 71; Troszter (2010), S. 527.

8 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 25.

46
47
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finanziellen Beteiligung ab. Die Verluste werden nicht generell zu 100 %
zugerechnet, sondern nur im Ausmalf} der Beteiligungsquote, die von allen beteiligten
Gruppenmitgliedern und dem beteiligten Gruppentridger insgesamt unmittelbar am
auslindischen Gruppenmitglied gehalten wird. Es kommt also auf die Summe der
unmittelbaren Beteiligungen von Gruppenmitgliedern und vom Gruppentrdger, und
nicht auf die effektiv im Gruppenbesitz befindliche Beteiligungsquote am
ausldndischen Gruppenmitglied, an. Einzige Ausnahme davon stellt eine mittelbare
Beteiligung am ausldandischen Gruppenmitglied iiber eine Personengesellschaft dar.
Da die Personengesellschaft selbst nicht Gruppenmitglied ist, muss in diesem Fall
das durchgerechnete Beteiligungsausmal} der beteiligten Gruppenmitglieder und des

beteiligten Gruppentriigers bei der Verlustzurechnung beriicksichtigt werden.*’

Eine Verrechnung von Verlusten auslindischer Gruppenmitglieder in Osterreich
kann nur dann erfolgen, wenn dies im Ausland noch nicht geschehen ist. Werden die
Verluste im Ausland z.B. im Wege eines Verlustriicktrags beriicksichtigt, unterbleibt
die Beriicksichtigung in Osterreich, da die Zurechnung der Auslandsverluste und die
Nachversteuerung zusammenfallen.”® AuBerdem erfolgt die Beriicksichtigung eines
Verlustes nur dann, wenn die Umrechnung eines auslidndischen Ergebnisses des
auslindischen Gruppenmitgliedes nach inldndischem Steuerrecht nach § 5 Abs. 1

EStG’! ein negatives Ergebnis ergibt.52

2.5.2.3 Wortlaut der gesetzlichen Bestimmung ab der Veranlagung fiir das
Kalenderjahr 2012

,»Bei nicht unbeschrinkt steuerpflichtigen ausldndischen Gruppenmitgliedern sind
nur die nach § 5 Abs. 1 und den iibrigen Vorschriften des Einkommensteuergesetzes
1988 und dieses Bundesgesetzes ermittelten Verluste aus Einkunftsquellen des
jeweiligen Wirtschaftsjahres, hochstens jedoch die nach auslindischem
Steuerrecht ermittelten Verluste des betreffenden Wirtschaftsjahres dem

unmittelbar beteiligten Gruppenmitglied bzw. Gruppentriger im Ausmal} der

4 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 25; Pernegger (2005), S. 86.

%0 vgl. Schneider (2005), $.198; BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.
Niheres zur Verlustermittlung ausldndischer Gruppenmitglieder siehe Kapitel 4.1.
2 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.
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Beteiligungen aller beteiligten Gruppenmitglieder einschlieBlich eines beteiligten

Gruppentrigers zuzurechnen >

2.5.2.4 Verlustdeckelung

Bis zur Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2011 kam es zur Zurechnung der
auslidndischen Verluste im Rahmen der Gruppenbesteuerung sogar dann, wenn das
nach auslédndischen Vorschriften ermittelte Ergebnis einen Gewinn ergab, durch die
Umrechnung nach inléndischem Steuerrecht jedoch ein Verlust vorlag. Im
umgekehrten Sachverhalt war die Verlustverwertung im Rahmen der

Gruppenbesteuerung nicht méglich.54

Die Erfahrungen in der Praxis haben gezeigt, dass die solcherart umgerechneten
Verluste oft hoher als die urspriinglichen auslédndischen Verluste waren. Die
Nachversteuerung™ der Uberhiinge aus héheren Verlusten nach osterreichischem
Recht unterblieb zwar nicht endgiiltig, war aber theoretisch erst beim Ausscheiden
des ausldndischen Gruppenmitglieds aus der Unternehmensgruppe m(iglich.56 Damit
die Beriicksichtigung ausldndischer Verluste mit dem sich nach ausldndischem
Steuerrecht ergebenden Verlust gedeckelt wird, wurde § 9 Abs. 6 Z 6 KStG im
Rahmen des 1. Stabilititsgesetzes 2012°" so geiindert, dass die Verluste von
auslidndischen Gruppenmitgliedern hochstens im Ausmall des nach auslédndischem
Steuerrecht ermittelten Verlustes des betreffenden Wirtschaftsjahres zugerechnet
werden konnen. Fiir den Abzug ausldndischer Verluste ergibt sich nunmehr eine
doppelte Deckelung: erstens muss nach Umrechnung der ausldndischen Einkiinfte
nach den osterreichischen Vorschriften ein Verlust vorliegen; zweitens ist die
Bertiicksichtigung der auslidndischen Verluste mit der Hohe der nach auslédndischem
Steuerrecht  ermittelten  Verluste  begrenzt.®  Erzielt das auslindische

Gruppenmitglied einen Gewinn, eriibrigt sich eine weitere Umrechnung, da mangels

3§ 9 Abs. 6 Z 6 KStG in der Fassung der Bekanntmachung vom 7.07.1988 (BGBI. Nr. 401/1988),
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 31.03.2012 (BGBI. I Nr. 22/2012).

3 Vgl Stiirzlinger (2012), S. 189; Mayr (2012), S. 308.

> Niheres zur Nachversteuerung siehe Kapitel 2.6.

% Vgl. Stiirzlinger (2012), S. 189; Plott (2012), S. 83.

*7" 1. StabG 2012, BGBI. I Nr. 22/2012.

58 Vagl. Stiirzlinger (2012), S. 188.
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ausldndischen Verlustes eine Verlustberiicksichtigung von vornherein ausscheidet.”

Die Regelung gilt erstmals fiir die Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2012.%

2.5.2.5 Beispiele

a) Der inlidndische Gruppentriger (GT) ist unmittelbar zu 60 % an einer
auslidndischen Korperschaft beteiligt (sieche dazu Abbildung 2). Das
auslidndische Gruppenmitglied erleidet einen Verlust von 2.500 GE, der
umgerechnet (nach inldndischem Recht) einem Verlust von 2.000 GE

entspricht. Der inldndischen Korperschaft ist — entsprechend der Beteiligung

—ein Verlust i.H.v. 1.200 GE®' zuzurechnen.®?
60 % Inland
e s ? ................ - 600/0_ ...............
v
Ausland

ﬁ =Verlustzurechnung

Abbildung 2 Verlustzurechnung bei auslindischen Gruppenmitgliedern (Beispiel a.)”

b) Die inlidndische beteiligte Korperschaft 1 ist eine 100%ige
Tochtergesellschaft des Gruppentréigers (GT) und unmittelbar zu 40 % an der
ausldandischen Korperschaft beteiligt. Der Gruppentriger ist unmittelbar zu 10
% an der ausldndischen Korperschaft beteiligt. Weiters ist der Gruppentréiger
zu 60 % an der inldndischen Korperschaft 2 beteiligt, die ihrerseits zu 25 %
an der auslidndischen Korperschaft beteiligt ist (siche dazu Abbildung 3).5

59
60
61
62
63
64

Vgl. Mayr (2012), S. 309.

Vel. § 26c Z 32 KStG i.d.F. 1. StabG 2012.

1.200 GE =2.000 GE * 60 %.

Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

Selbst erstellte Abbildung in Anlehnung an BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.
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GT

100 % 60 %

75 % ﬁ

Inland
Ausland

40 % 25 %

ﬁ =Verlustzurechnung

Abbildung 3  Verlustzurechnung bei auslindischen Gruppenmitgliedern (Beispiel b.)”®

Wie oben erwdhnt wurde, ist die Verlustzurechnung bei auslidndischen
Gruppenmitgliedern auf die unmittelbaren Beteiligungen eingeschrinkt. Nach der
Zusammenrechnung der unmittelbaren Beteiligungen am  auslidndischen
Gruppenmitglied ergibt sich 75 % (10 % + 40 % + 25 %). Da weder Korperschaft 1
noch 2 iiber eine Beteiligung von mehr als 50 % am auslidndischen Gruppenmitglied
verfiigen, erfolgt die Verlustzurechnung des ausléndischen Gruppenmitglieds zum
Gruppentriger. Annehmend, dass das ausldandische Gruppenmitglied einen Verlust
i.H.v. 2.000 erleidet (umgerechnet nach inlindischem Recht), sind dem

Gruppentriger 1.500 (75 %) zuzurechnen.

5 Selbst erstellte Abbildung in Anlehnung an BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.
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2.5.2.6 Inléndische Einkiinfte des ausldndischen Gruppenmitglieds

Liegen beim auslidndischen Gruppenmitglied neben den ausldndischen auch
inldndische Einkiinfte vor (Betriebsstittenergebnisse und auferbetriebliche
Einkiinfte), sind diese im Rahmen der beschrinkten Korperschaftsteuerpflicht zu
erfassen.’® Sie kénnen in die Unternehmensgruppe iiber die Verlustzurechnung durch
das ausldndische Gruppenmitglied eingehen, soweit sich beim auslidndischen
Gruppenmitglied insgesamt ein Verlust ergibt. Werden die inldndischen Verluste
verwertet, kommt es zur Nachversteuerung.®’

Die Verrechnung der inldndischen Gewinne des ausldndischen Gruppenmitglieds mit
Gruppenverlusten ist umstritten. Nach dem Gruppenbesteuerungserlass waren sie
voll in die Unternehmensgruppe einzubeziehen. Die Aussage wurde aber in den
Korperschaftsteuerrichtlinien geindert®™. Meiner Meinung nach wiirde ein Verbot der
Verrechnung der inldndischen Gewinne des ausldndischen Gruppenmitglieds mit
Gruppenverlusten einen Nachteil aufgrund des Status als auslidndisches
Gruppenmitglied nach § 9 Abs. 6 Z 6 KStG im Vergleich zum inlédndischen
Gruppenmitglied darstellen, da die Gewinne eines inldndischen Gruppenmitgliedes
direkt mit Gruppenverlusten zu verrechnen wiren. Die beschriebene Situation wiirde
grundsitzlich eine Beschriankung der Niederlassungsfreiheit und die Diskriminierung
der ausldndischen Gesellschaft fiir Zwecke der Gruppenbesteuerung darstellen.
Wiirde die Titigkeit in Osterreich von einer inlindischen Korperschaft erbracht, wiire
eine Verrechnung der Gewinne im Rahmen der Gruppe moglich; bei einer
ausldndischen Korperschaft hingegen nicht. Dieselbe Meinung hat der EuGH in
seinem Urteil in der Rs. Papillon, C-418/07 (betreffend die Einbeziehung einer
inldndischen Tochtergesellschaft eines ausldndischen Gruppenmitglieds in die
Gruppe) geduBert. Klarheit dariiber hat das Urteil vom 6.9.2012 zur Rs. Philipps
Electronics, C-18/11 gebracht. Der EuGH hat nunmehr entschieden, dass inlédndische
Betriebsstittenergebnisse auslidndischer Gruppenmitglieder in die steuerliche
Unternehmensgruppe einzubeziehen sind. Im Lichte dieses aktuellen Urteils stellt die
gegenwirtige steuerliche Behandlung inlidndischer Einkuftsquellen ausléandischer
Gruppenmitglieder im Rahmen der Osterreichischen Gruppenbesteuerung eine

unionsrechtwidrige Verletzung der Niederlassungsfreiheit dar.

66 Vgl. Pernegger (2005), S. 86; Germuth / Toifl (2005), S. 226 f.; Troszter (2010), S. 527.
67 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 153.
58 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 153.
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2.6 Nachversteuerung

Verluste diirfen nur einmal verwertet werden. Um eine doppelte Verlustverwertung
(durch Zurechnung zum inldndischen Gruppenmitglied oder Gruppentriger und
durch das ausldndische Gruppenmitglied im Ausland) zu verhindern, ist gemif
§ 9 Abs. 6 Z 6 KStG in Jahren, in denen der auslindische Verlust mit einem
ausldandischen Gewinn verrechnet wird oder verrechnet werden kénnte, ein Betrag in
diesem Ausmalf} beim beteiligten inldndischen Gruppenmitglied bzw. Gruppentriger,

. 69
dem der Verlust zugerechnet wurde, als Gewinn zuzurechnen.

Als Nachweis fiir Verluste bzw. die Verlustverrechnung im Anséssigkeitsstaat des
auslindischen Gruppenmitglieds dient die Vorlage einer beglaubigten Ubersetzung
der steuerlich relevanten Unterlagen (Steuererkldrung und Steuerbescheid) der

auslidndischen Finanzverwaltung 0

Unter bestimmten Umstinden ist eine Nachversteuerung der angesetzten
auslindischen Verluste in folgenden Sachverhalten vorzunehmen’':
e Tatsdchliche oder mogliche Verrechnung des ausldndischen Verlustes mit
auslidndischen Gewinnen wihrend der Gruppenzugehorigkeit,
¢  Umgriindungen,
* Verringerung der  Beteiligungsquote an  einem  ausldndischen
Gruppenmitglied,
* Wirtschaftliche Aushohlung des ausldndischen Gruppenmitglieds unter
Weiterfithrung als Mantelgesellschaft,
* Ausscheiden des ausldndischen Gruppenmitgliedes aus der

Unternehmensgruppe,

* Liquidation oder Insolvenz des auslindischen Gruppenmitglieds.”

% Vgl. Troszter (2010), S. 530.

0 Vgl. Troszter (2010), S. 530.

' Vgl. BMF v. 23.2.2005,010216/0031-IV/6/2005; BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
Niheres zur Nachversteuerung siehe Kapitel 5.
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2.7 Firmenwertabschreibung

GemdB § 9 Abs. 7 KStG soll die Anschaffung der Beteiligung an einem
Gruppenmitglied mit der Anschaffung eines Betriebes durch eine steuerwirksame
Firmenwertabschreibung gleichgestellt werden. Diese Regelung weicht vom
allgemeinen Steuerrecht ab. Die Firmenwertabschreibung kommt allerdings nur in
Frage, wenn eine unmittelbare Beteiligung an der betriebsfiihrenden inlédndischen
Korperschaft erworben und diese in die Gruppe einbezogen wurde.”

Die Firmenwertabschreibung bzw. -zuschreibung ist somit auf Beteiligungen an
inlindischen betriebsfiihrenden’ Gruppenmitgliedern, die nach dem 31.12.2004

angeschafft wurden, anzuwenden.”

Der steuerlich zu beriicksichtigende Firmenwert errechnet sich wie folgt:76

Steuerliche Anschaffungskosten der Beteiligung

- anteiliges handelsrechtliches Eigenkapital’

- anteilige stille Reserven des nicht abnutzbaren Anlagevermogens’®

= Firmenwert (hochstens 50 % der Anschaffungskosten)

Der abschreibbare Firmenwert muss um Teilwertabschreibungen gekiirzt werden, die
vor der Gruppenzugehorigkeit vorgenommen wurden. Die Kiirzung hat um den
vollen Betrag der Teilwertabschreibung zu erfolgen; offene Teilbetrige der
Teilwertabschreibung sind nach § 12 Abs. 3 Z 2 KStG weiter zu beriicksichtigen.
Der ermittelte Firmenwert ist zwingend auf 15 Jahre gleichméBig verteilt
abzuschreiben. Ein negativer Firmenwert muss entsprechend iiber 15 Jahre
zugeschrieben werden. Die Firmenwertabschreibung bzw. -zuschreibung ist auf die
Dauer der Zugehorigkeit der beteiligten Korperschaft und der erworbenen

Beteiligungskorperschaft zur Unternehmensgruppe beschriinkt.”

" Vgl. Trenkwalder | Preining (2004), S. 25 f.

I Vgl. Trenkwalder | Preining (2004), S. 26; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 188.

Vgl BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.

7 Vgl. Tissot (2004), S. 309; BMF v. 23.2.2005,010216/0031-IV/6/2005.

" Dh. Summe oder Saldo aus aufgebrachtem Grund-/Stammkapital, Kapital-RL, Gewinn-RL,
Bilanzgewinn /-verlust; BMF v. 23.2.2005,010216/0031-IV/6/2005.

D.h. Grund und Boden, Beteiligungen, selbst geschaffene unkorperliche Wirtschaftsgiiter; BMF v.
23.2.2005,010216/0031-1V/6/2005.

7 Vgl. Trenkwalder | Preining (2004), S. 26; BMF v. 23.2.2005,010216/0031-IV/6/2005.

78
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2.8 Gruppenantrag

Formale Voraussetzung fiir die Gruppenbildung ist ein schriftlicher Gruppenantrag.80
Im Gruppenantrag miissen alle Korperschaften, die zu einer Unternehmensgruppe
gehoren sollen, genannt werden. Der Gruppenantrag ist von den gesetzlichen
Vertretern des Gruppentrdgers und aller einzubeziehenden inlédndischen
Gesellschaften zu unterfertigen. Auslindische Gruppenmitglieder werden von der
gesetzlichen Unterfertigungspflicht nicht erfasst, weil ihre Aufnahme in eine Gruppe
i.dR. keine Auswirkungen oder Anderungen auf die steuerliche Situation der
Gruppenmitglieder im Ausland hat. Sollte ein auslidndisches Gruppenmitglied den
Gruppenantrag dennoch unterfertigen, ist dies nur informativ und schadet dem
Gruppenantrag nicht.*’

Der Gruppenantrag muss nachweislich vor dem Ende jenes Wirtschaftsjahres jeder
einzubeziehenden Korperschaft unterfertigt werden, fiir das die Zurechnung des
steuerlich mafigeblichen Ergebnisses erstmalig wirksam sein soll ¥

Dariiber hinaus ist nach § 9 Abs. 8 KStG im Gruppenantrag zu erkldren, dass
zwischen den finanziell verbundenen inldndischen Korperschaften eine Regelung
iber den Steuerausgleich vereinbart worden ist. Die Vereinbarung betrifft die durch
die Ergebniszurechnung zum Gruppentriger veranlasste Verschiebung der
Korperschaftsteuerbelastung. Nach der gesetzlichen Bestimmung ist die Vorlage der
Vereinbarung nicht verlangt, sondern nur die Abgabe einer entsprechenden
Erkl;alrung.83 Dies geschieht durch das Ankreuzen des Kistchens “Ja” im
Antragsformular G 1. Die Steuerausgleichvereinbarungen werden im Rahmen der
AuBenpriifung l'iberprijft.84

Die Steuerausgleichregelung, so wie die Pflicht zur Gruppenantragsunterfertigung,

betrifft auslindische Gruppenmitglieder nicht.*

80 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 199.
81 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 200.
8 Vgl. Kauba (2004), S. 355; BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

8 Zu Kritik an dieser Regelung siehe Wiesner / Mayr (2004), S. 635 f.

¥ Vgl. BMF v. 23.2.2005,010216/0031-TV/6/2005.

8 Vgl. Troszrer (2010), S. 526.
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3 Uberblick iiber das polnische Steuerrecht fiir Korperschaften

3.1 Korperschaftsteuer

3.1.1 Korperschaftsteuerpflichtige Subjekte

Der polnischen Korperschaftsbesteuerung unterliegen juristische Personen (Art. 1
Abs. 1 plKStG) und Organisationseinheiten ohne Rechtspersonlichkeit,
ausgenommen Personengesellschaften (Art. 1 Abs 2 plKStG) sowie sogenannte

Kapitalgruppen (Art. 1a pIKStG).

3.1.2 Beschrinkte und unbeschrinkte Steuerpflicht im Korperschaftsteuergesetz

Im polnischen Korperschaftsteuergesetz wird zwischen einer unbeschrinkten
Steuerpflicht nach Art. 3 Abs. 1 pIKStG, an die das Welteinkommensprinzip
gebunden ist, und der beschrinkten Steuerpflicht nach Art. 3 Abs. 2 pIKStG fiir
inldndische Einkiinfte unterschieden. Das Unternehmen ist unbeschrinkt
steuerpflichtig, wenn es seinen Sitz, der in der Satzung (Gesellschaftsvertrag)
bestimmt ist, oder die Geschiftsleitung (Mittelpunkt der geschiftlichen Oberleitung)
in Polen hat.*® Hat das Steuersubjekt weder Sitz noch Geschiftsleitung in Polen, so

ist es nur mit den inléndischen Einkiinften beschriinkt steuerpflichtig.®’

3.1.3 Gewinnermittlung

Fiir alle korperschaftsteuerpflichtigen Personen bemisst sich die Korperschaftsteuer
nach ihrem erzielten Einkommen. Das Einkommen wird in Art. 7 Abs. 2 pIKStG als
der im Veranlagungszeitraum erzielte Uberschuss aller Einnahmen iiber die
Betriebsausgaben definiert.®® Als Betriebsausgaben gelten Ausgaben, die zur
Erzielung von Einnahmen oder der Erhaltung bzw. Bewahrung der Einkunftsquelle
getitigt werden. Die Ausnahmen davon sind explizit in Art. 16 Abs. 1 plIKStG
aufgez.‘aihlt.89

Sind die Betriebsausgaben hoher als die Einnahmen, spricht man von einem

Verlust.”

8 Vgl. Art. 3 Abs. 1 pIKStG; Marciniuk (2011), Art. 3 pIKStG, Rz 5 f.
8 Vgl. Art. 3 Abs. 2 pIKStG; Marciniuk (2011), Art. 3 pIKStG, Rz 9 f.
8 Vgl. Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 1.

% Vgl. Patejuk | Nicewicz (2012), S. 84.

% Vgl. Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 8.
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3.1.4 Behandlung von Verlusten

Wie oben erwihnt wurde, entsteht ein Verlust, wenn in einem Veranlagungszeitraum
die  Betriebsausgaben = die = Einnahmen  ibersteigen. = Das  polnische
Korperschaftsteuergesetz sieht einen Verlustriicktrag nicht vor. Der polnische
Gesetzgeber hat zwar einen Verlustvortrag zugelassen; dieser ist jedoch begrenzt.
Der von einem Steuerpflichtigen angemeldete Verlust kann gem. Art. 7 Abs. 5
pIKStG innerhalb von fiinf aufeinanderfolgenden Jahren mit dem Einkommen
verrechnet werden. Die Verrechnung ist pro Jahr auf maximal 50 % des
angemeldeten Verlustes beschrinkt. Daher dauert der gesamte Prozess der
Verlustverrechnung mindestens 2 Jahre. Ein zeitlich weitergehender Verlustabzug ist

nicht moglich und der nicht geltend gemachte Verlustvortrag geht unter.”'

3.1.5 Steuerliche Kapitalgruppen

Zur Begriindung einer steuerlichen Kapitalgruppe in Polen bedarf es nach Art. la
Abs. 1 pIKStG mindestens zwei Kapitalgesellschaften mit Sitz in Polen, wobei deren
Nennkapital durchschnittlich mindestens 1.000.000 PLN (Art. la Abs. 2 Nr. 1
Buchst. a plKSt) betragen muss. Zusitzlich miissen folgende Voraussetzungen
kumulativ erfiillt werden:

* Der Gruppentréger ist direkt zu mindestens 95 % an den Gruppenmitgliedern
beteiligt. Die Gruppenmitglieder diirfen wiederum Beteiligungen an andere
die Gruppe bildende Gesellschaften nicht halten (Art. 1a Abs. 2 Nr. 1 Buchst.
b pIKStG).

* Die beteiligten Gesellschaften diirfen weder von der Korperschaftsteuer noch
von der Umsatzsteuer befreit sein (Art. 1la Abs. 2 Nr. 3 Buchst. a pIKStG).
Sie diirfen auch keine Steuerschulden aus der Zeit vor der Bildung der
steuerlichen Kapitalgruppe haben (Art. 1a Abs. 2 Nr. 1 Buchst. d pIKStG).

* Die beteiligten Gesellschaften miissen jeweils im Veranlagungszeitraum
mindestens 3 % des Gesamteinkommens der Kapitalgruppe erzielen (Art. la
Abs. 2 Nr. 4 plKStG) und bei den Beziehungen zu auflenstehenden
Rechtspersonen muss der so genannte ,,arm’s length® Grundsatz gewahrt

werden (Art. 1a Abs.2 Nr. 3 Buchst. b pIKStG).

o Vgl. Marciuniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 49.
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e Zwischen Gruppentriger und Gruppenmitgliedern ist ein Vertrag
abzuschliefen, der notariell beglaubigt und fiir mindestens 3 Jahre giiltig sein
muss. Der Vertrag muss weiters die Teilnehmer an der Kapitalgruppe, deren
Nennkapital, die Daten der an den Gruppenmitgliedern beteiligten
Gesellschaftern (Name und Beteiligungshohe), die Geltungsdauer des
Vertrages sowie die Firma der dann fiir die gesamte Kapitalgruppe
korperschaftsteuerpflichtigen Gesellschaft (Gruppentriger) enthalten (Art. la
Abs. 2 Nr. 2, Abs. 3 pIKStG).”

Zusitzliche Nebenbedingungen sind in Art. 1a Abs. 4 bis 15 pIKStG kodifiziert.
Ist das Gruppenergebnis insgesamt negativ, verliert die Gruppe automatisch den

Status als Steuerkapitalgruppe. *®

Angesichts dieser restriktiven Voraussetzungen kann es nicht verwundern, dass trotz
15 Jahren des Bestehens des Art. la plIKStG die Zahl der Kapitalgruppen in Polen
unter 20°* bleibt und das polnische Gruppenbesteuerungssystem de facto ,.totes

Recht“®’ ist.

2 Vgl. Wactawezyk | Gil (2012),S.76 £.

% Vgl. Kudert | Nabiatek | Grzeskowiak (2001), S. 107.

% In 2009 waren 17 Kapitalgruppen in Polen registriert, vgl. Marciniuk (2011), Art. la pIKStG,
Rz 2.

% Rosenberger (2005), S. 512.
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3.2 Steuer auf zivilrechtliche Handlungen

Eine Steuer auf zivilrechtliche Handlungen (PCC Steuer) wird grundsitzlich fiir
verschiedene  Rechtsgeschiifte =~ zwischen = Rechtssubjekten, die  keinen

Umsatzsteuerstatus haben und nicht gewerblich tétig sind, erhoben.

Nach Art. 1 Pkt. 1 des Gesetzes liber die Steuer auf zivilrechtliche Handlungen
unterliegen folgende Transaktionen der PCC Steuer:

* Vertrage iiber den Verkauf und den Tausch von Sachen wund
Vermogensrechten,

* Darlehensvertrige,

* Vertrdage iliber eine Erbschaftsteilung sowie Vertridge iiber die Aufhebung
eines Miteigentums — hinsichtlich des die Abzahlung oder die Zuzahlungen
betreffenden Teils,

* Die Hypothekenbestellung,

e Die Bestellung eines entgeltlichen Nutzungsrechtes, darunter einer
auBergewohnlichen Nutzung und einer entgeltlichen Dienstbarkeit;

* Vertrage iiber ein aulergewohnliches Depot,

* Gesellschaftsvertrige.

Der Steuer auf zivilrechtliche Handlungen konnen jedoch auch Transaktionen
zwischen Unternehmen unterliegen. Insbesondere betrifft es die begrenzte Zahl von
Rechtsgeschiften, die auferhalb des Geltungsbereichs des Umsatzsteuergesetzes
fallen, z.B. Griindung einer Gesellschaft und Erhdhung des Stammkapitals. Beide
unterliegen einem pauschalen Steuersatz von 0,5 %, der auf den erhdhten

(geschaffenen) Betrag des Stammkapitals berechnet ist.

% Vgl. Art. 7 Abs. 1 Pkt. 9 des PCC-Gesetzes.
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3.3 Verschmelzung aus steuerrechtlicher Sicht

3.3.1 Arten der Verschmelzung

Nach dem polnischen Handelsgesetzbuch (plHGB) kommen zwei Varianten der
Verschmelzung zur Anwendung.

Art. 492 Abs. 1 Pkt. 1 plHGB umfasst die Verschmelzung durch Aufnahme. Im
Rahmen dieser Verschmelzung wird das Vermdgen der iibertragenden Korperschaft
auf die iibernehmende Korperschaft gegen Anteile an der {ibernehmenden
Korperschaft iibertragen.”” Grundsitzlich kommt es in diesem Fall zuerst zur
Eigenkapitalerhohung in der libernehmenden Gesellschaft und dann zur Emission
von Anteilen.

Eine Alternative dafiir stellt die Verschmelzung durch Neugriindung einer
Korperschaft dar. In diesem Fall wird das gesamte Vermdgen der verschmelzenden
Korperschaften gegen Anteile an der neu gegriindeten Korperschaft iibertragen
(Art. 492 Abs. 1 Pkt. 2 plHGB). Das Stammkapital der neu gegriindeten Gesellschaft

muss gebildet werden.”®

3.3.2 Prinzip der Gesamtrechtsnachfolge

Eine der wichtigsten Folgen einer Fusion ist das Prinzip der Gesamtrechtsnachfolge.
Gemill Art. 494 Abs. 1 plHGB tritt die ilibernehmende bzw. neu gegriindete
Korperschaft in alle Rechte und Pflichten der iibertragenden bzw. aller
verschmolzenen Korperschaften ein. In Analogie dazu, tritt eine juristische Person,
die infolge der Fusion juristischer Personen entstanden ist, gemifl Art. 93 Abs. 1 OP
in alle in Steuergesetzen geregelten Rechte und Pflichte jeder verschmolzenen

Korperschaft ein.”

3.3.3 Besteuerung

Fiir die aus der Verschmelzung hervorgehende Gesellschaft entstehen nach dem
polnischen Korperschaftsteuergesetz im Zeitpunkt der Verschmelzung im Prinzip
keine materiellen ertragsteuerlichen Konsequenzen. Auf Gesellschaftsebene ist

gemdl Art. 10 Abs. 2 pIKStG der Wertiiberschuss des erhaltenen Vermogens iiber

7 Vgl. Leipert | Weiss (2007), S. 111.
% Vgl. Leipert | Weiss (2007),S. 111.
% Vgl. Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 25.
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den Nominalwert der herausgegebenen neuen Anteile steuerneutral zu behandeln.'®
Gemail Art. 12 Abs. 4 Pkt. 12 pIKStG kommt es auch auf der Gesellschafterebene zu
keinen steuerlichen Konsequenzen, weil der Wertiiberschuss der neu erhaltenen
Anteile, die die derzeitigen Gesellschafter bekommen haben, iiber die historischen
Anschaffungskosten der letztgenannten Anteile kein steuerbares Einkommen

darstellt. Zu dessen Besteuerung kommt erst bei der VerduBerung der Anteile.'"'

Es ist darauf hinzuweisen, dass die steuerliche Neutralitdt der Fusion nicht auftreten
wird, wenn die Fusion nicht aus wirtschaftlichen Griinden erfolgt, und der
Hauptzweck des Zusammenschlusses die Steuerhinterziehung war. ' In den meisten
Fillen werden die aus der Umstrukturierung der Unternehmensgruppen
resultierenden Fusionen aus wirtschaftlichen Griinden durchgefiihrt. Um das Risiko
einer Auseinandersetzung mit den Steuerbehdrden zu reduzieren, wire es in dieser
Hinsicht empfehlenswert, eine entsprechende Analyse, die die wirtschaftlichen
Griinde der Umstrukturierung betont, sowie eine Dokumentation, die die Behauptung
begriindet, dass die Fusion wirtschaftliche Vorteile der Unternehmensgruppe bringen

wird, vorzubereiten.

334 Kosten

Falls bei den iibertagenden Korperschaften vor oder nach der Verschmelzung
aufgrund der Umgriindung Aufwendungen entstehen, werden sie oft durch die
Steuerbehorden als steuerlich nicht abzugsfahig behandelt. Es wird oft argumentiert,
dass die Kosten nicht zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung der Einnahmen
angefallen sind, da die fusionierte Korperschaft danach formell nicht mehr existiert.
Nach den polnischen Steuerbehorden sind die Kosten mit der Gewinnerzielung bei
der iibernehmenden Korperschaft verbunden.'®

Besonders anzumerken ist, dass kiirzlich erschienene Interpretationen der
Finanzbehorden beziiglich Abzugsfihigkeit der mit der Verschmelzung verbundenen
Kosten'"* sehr ungiinstig sind. Sie ziehen vor allem die Anerkennung von den mit

der geplanten Fusion verbundenen Kosten wie z.B. Kosten fiir juristische

190 vel. Leipert | Weiss (2007), S. 112.

9V vgl. Leipert | Weiss (2007), S. 112.

192 ygl. Art. 10 Abs. 4 pIKStG; Marciniuk (2011), Art. 10 pIKStG, Rz 100.

193 Vel. Pustut (2008), S. 25 f.

104 7B. Interpretacja Indywidualna v. 13.10.2008, ILPB3/423-451/08-3/EK; Interpretacja
Indywidualna v. 23.03.2010, IPPB3/423-1007/09-2/KK..
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Beratung/Dienstleistungen, fiir die Erstellung des Verschmelzungsplanes, die
Bewertung von Immobilien fiir die Fusionszwecke, Gerichts- und Notargebiihren,
Steuer auf zivilrechtliche Handlungen) in Zweifel. Es wird argumentiert, dass diese
Arten von Kosten in Zusammenhang mit der Kapitalerhdhung bei der
tibernehmenden Korperschaft entstanden sind. Seitdem die Kapitalerh6hung nicht
mehr der Korperschaftsbesteuerung unterliegt, sind die Kosten, die mit der
Kapitalerhohung verbunden sind, steuerlich nicht abzugsféhig.

Meiner Meinung nach ist die Rechtsauffassung der Steuerbehérden nicht richtig. Die
Kapitalerhohung ist kein Hauptziel, sondern eine Konsequenz der Verschmelzung.
Die Korperschaften sollten jedoch damit rechnen, dass die Abzugsfihigkeit der mit
der Fusion verbundenen Kosten durch die Steuerbehorden in Frage gestellt werden
kann. Wenn die Kosten hoch sind, wire es empfehlenswert, beim Finanzministerium

einen Auskunftsbescheid (,,binding ruling*) zu beantragen.

3.3.5 Verlustbehandlung

Im Zuge der Verschmelzung gehen die Verlustvortrige der {ibertragenden
Gesellschaft nach polnischem Recht zwingend unter.'®

GemiB Art. 7 Abs. 3 Pkt. 4 und Abs. 4 pIKStG kann die iibernehmende Gesellschaft
die in frilheren Perioden erwirtschafteten und noch nicht verrechneten Verluste der
iibertragenden Gesellschaft bei der Ermittlung des Einkommens oder des Verlustes
nicht beriicksichtigen.'”® Die Bemessungsgrundlage (bzw. der Verlustvortrag) der
tibernehmenden Gesellschaft kann also nicht um die Verluste der iibertragenden
Gesellschaft vermindert (bzw. erhéht) werden.

Die Verluste, die die iibernehmende Gesellschaft vor der Verschmelzung erlitten hat,

N . 107
konnen weiter vorgetragen bzw. verrechnet werden.

195 Vgl. Leipert | Weiss (2007), S. 111.
16 vgl. Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 29.
7 val. Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 37.
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34 Sonderwirtschaftszonen

34.1 Einleitung

Sonderwirtschaftszonen (Specjalne Strefy Ekonomiczne) sind gesonderte Gebiete in
ausgewdhlten Regionen Polens, die es den Unternehmern ermdoglichen, eine
Geschiftstitigkeit unter Vorzugsbedingungen auszuiiben. Derzeit gibt es in Polen

14 Sonderwirtschaftszonen, deren Laufzeit bis ins Jahr 2020 reicht.!%®

Der Hauptgrund fiir die Bildung solcher besonders bevorzugter Gebiete war die
Tatsache, dass Polen als ein sich entwickelndes Land Kapital, Technologie und
Infrastruktur bendtigt, um die Differenz der wirtschaftlichen Entwicklung im
Vergleich zu den hoch entwickelten Lindern zu verringern. Der Zweck der
Schaffung der Sonderwirtschaftszonen bestand auch darin, die Region zu aktivieren,
die Arbeitslosigkeit zu reduzieren und die sozial-wirtschaftliche Entwicklung des

betroffenen Teils der Region zu beschleunigen.'”’

34.2 Verglinstigungen
In der Sonderwirtschaftszone kann der Unternehmer folgende Vergiinstigungen
erhalten:

* Befreiung von der Einkommen- / Korperschaftsteuer,

e vollstindig vorbereitetes Grundstiick fiir Investitionen zum giinstigen Preis,

* kostenlose Hilfe bei der Erledigung der mit der Investition verbundenen

Formalititen,

e Befreiung von der Grundsteuer.

34.3 Voraussetzungen fiir die Investitionsférderung

Die Grundvoraussetzung fiir die Inanspruchnahme der in der Sonderwirtschaftszone
geltenden Vergiinstigungen besteht in der Vornahme einer neuen Investition, wobei
die Anforderungen zum Investitionsvolumen und zu der Anzahl der neu

geschaffenen Arbeitsplitze erfiillt werden miissen.

1% Aktuelle Tnformationen iiber SWZ enthilt KPMG Raport ,,Special Economic Zones, 2011
Edition*, online zugénglich unter http://www .paiz.gov.pl/files/?id_plik=17284.
19 Vgl. http://www paiz.gov pl/strefa_inwestora/sse, 25.01.2013.
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Um eine Investitionsforderung in einer Sonderwirtschaftszone zu erhalten:
* muss die Investitionssumme mindestens 100.000 EUR betragen,
¢ muss der Eigenanteil mindestens 25 % der Investitionskosten betragen,

* miissen die Investitionen bzw. die neuen Arbeitspldtze mindestens 3 Jahre bei
kleinen und mittelgroBen Unternehmen und 5 Jahre bei GroBunternehmen

aufrechterhalten werden.'"®

Die notwendige Voraussetzung fiir die Gewihrung der Steuerbefreiung ist in allen
Fillen eine Genehmigung zur Geschiftstitigkeit auf dem
Sonderwirtschaftszonegebiet, die durch das Wirtschaftsministerium {iber den

Verwalter der bestimmten Zone erteilt wird.!"!

344 Hohe der Steuerbefreiung

Die Steuerbefreiung auf dem Sonderwirtschaftszonegebiet wurde in Art. 21 Abs. 1
Pkt 63a plEStG (fiir natiirliche Personen) bzw. in Art. 17 Abs. 1 Pkt 34 pIKStG (fiir
juristische Personen) geregelt. Die Investoren, die alle Forderungsvoraussetzungen
erfiillen, haben das Recht auf Ertragsteuerbefreiungen in einer maximalen, vom

112 .
Gesetz ~ zugelassenen Hohe.

Grundsitzlich ist die Forderung begrenzt und héngt von der Investitionshohe ab. Ein
Investor kann eine Steuer bis zur Hohe eines je nach Sonderwirtschaftszone
individuellen Hochstsatzes in Bezug auf den Wert der Investitionsausgaben oder die
Zweijahresarbeitskosten (Bruttolohne und Sozialabgaben) fiir die eingestellten
Arbeitskrifte sparen. Im Falle der Ausschopfung des maximalen Forderhochstsatzes

wird die Steuerbefreiung nicht mehr gewihrt.'"

1% Vgl. Kudert | Jamrozy (2010), S. 169.

" vgl. Kudert | Jamrozy (2010), S. 169.

1 Vgl. Gesetz vom 30.04.2004 iiber das Verfahren in Sachen der offentlichen Hilfe, Dz. U. 2004,
Nr. 123, Pos. 1291; Gesetz vom 20.10.1994 iiber Sonderwirtschaftszonen, Dz. U. 2007 Nr. 42,
Pos. 273.

Dies wurde detailliert in der Verordnung des Ministerrates vom 10.12.2008 iiber die 6ffentliche
Hilfe fiir Unternehmen, die aufgrund der Genehmigung zur Wirtschaftstitigkeit in
Sonderwirtschaftszonen tétig sind, geregelt (Dz. U. 2008 Nr. 232, Pos. 1548). Vgl. Kudert /
Jamrozy (2010), S. 170.
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34.4.1 Beispiel 1 - Steuerbefreiung anhand der Investitionskosten

Der o6sterreichische Investor griindet in einer polnischen SWZ eine Sp. z o0.0., die

folgende Investitionskosten trigt (siehe dazu Tabelle 1):

Grundstiickserwerb 150.000 EUR
Produktionshalle 450.000 EUR
Ausstattung 400.000 EUR
Gesamthohe der Investitionskosten 1.000.000 EUR

Tabelle 1 Steuerbefreiung anhand der Investitionskosten in einer polnischen
Sonderwirtschaftszone''*

Annahmegemil betrdgt die Hohe der erlassenen Steuer in der SWZ hochstens 50 %
der Investitionssumme. Die Sp. z o0.0. erhilt somit eine maximale kumulierte
Steuerbefreiung von 500.000 EUR.'" Die jihrlichen Steuerersparnisse der Sp. z 0.0.
werden addiert und bei Erreichen des Hochstbetrags (in diesem Fall 500.000 EUR)

entfillt eine weitere Forderung.

34.4.2 Beispiel 2 - Steuerbefreiung anhand der neu geschaffenen Arbeitsplitze

Der 6sterreichische Investor griindet in einer polnischen SWZ eine Sp. z 0.0., die 100
Beschiftigte einstellt. Die durchschnittlichen Beschiftigungskosten pro Person und
Monat betragen 500 EUR. Die Sp. z o.0. trdgt also innerhalb von 2 Jahren
1.200.000 EUR'"® Gesamtkosten der Beschiftigung. Annahmegemil betrigt die
maximale Forderung in der SWZ hochstens 50 % der Zweijahresarbeitskosten. Die
Sp. z o0.0. erhilt somit eine maximale kumulierte Steuerbefreiung von
600.000 EUR." Die jihrlichen Steuerersparnisse der Sp. z 0.0. werden addiert und
bei Erreichen des Hochstbetrags (in diesem Fall 600.000 EUR) entfillt eine weitere

Forderung.

14 Selbst erstellte Tabelle.

5 Die Hohe des befreiten Einkommens betrégt ca. 2.600.000 EUR (Steuersatz: 19 %).

161.200.000 EUR = 100 Beschiftigte * 500 EUR der durchschnittlichen Beschiftigungskosten pro
Person * 24 Monate.

""" Die Hohe des befreiten Einkommens betriigt ca. 3.100.000 EUR (Steuersatz: 19 %).
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34.5 Verrechnung von Verlusten

Eine Gesellschaft kann Verluste, die sie in fritheren Perioden ohne Genehmigung zur
Wirtschaftstétigkeit auf dem SWZ-Gebiet erwirtschaftet hat, bei der Ermittlung des
in der Sonderwirtschaftszone erzielten begiinstigten FEinkommens nicht
beriicksichtigen.118 Die in der Sonderwirtschaftszone erzielten Verluste sind geméf
Art. 7 Abs. 2 plIKStG nicht als steuerliche Verluste behandelt. In diesem Fall sollte
der Uberschuss der Erwerbsaufwendungen iiber Einnahmen als ein Skonomischer

Verlust interpretiert werden.'"

Bei der Kalkulation des Forderungsbetrages konnen jedoch die in fritheren Perioden
erwirtschafteten Verluste mit den positiven Einkiinften der Gesellschaft verrechnet
werden, da die Hohe des Forderungsbetrages einer Steuer gleich sein sollte, die fillig

wiirde, wenn die Steuerbefreiung nicht gewihrt wiirde.'*

34.6 Probleme

Ein in einer Sonderwirtschaftszone titiger —Unternehmer kann seine
Geschiftstitigkeiten auch auflerhalb der Sonderwirtschaftszone und seine Aktivitit
auBerhalb des Genehmigungsumfangs ausiiben. Die Gewinne aus solchen anderen

Tatigkeiten unterliegen jedoch keiner Steuerbefreiung.

Es ist jedoch anzumerken, dass sich in der Praxis viele praktische Probleme ergeben,
wenn ein  Unternehmen eine steuerbefreite sowie eine steuerpflichtige
Geschiftstitigkeit bzw. eine Geschiftstitigkeit innerhalb sowie auBerhalb einer
Sonderwirtschaftszone ausiibt. Da der Steuerbefreiung nur Einkiinfte aus den in der
Sonderwirtschaftszone auf der Grundlage einer Genehmigung ausgeiibten
Wirtschaftstitigkeiten unterliegen, ist strittig, ob u.a. erhaltene Lizenzgebiihren,
Zinsen aus Sparguthaben oder Darlehenszinsen zu einem steuerbefreiten
Sonderwirtschaftszoneneinkommen fiihren.'*! Nach der polnischen

Finanzverwaltung fillt das Einkommen nur dann in den Genuss der Steuerbefreiung,

" Vgl. Finanzkammer Posen (Poznan) v. 20.03.2009, ILPB3/423-16/09-2/HS; Finanzkammer
Kattowitz (Katowice) v. 07.10.2008, IBPB3/423-868/08/AM; Finanzkammer Bromberg
(Bydgoszcz) v. 18.09.2009, ITPB3/423-346/09/MK; NSA-Urteil v. 8.10.2009, I FSK 621/08.

"% Vgl. Finanzkammer Posen (Poznan) v. 20.03.2009, ILPB3/423-16/09-2/HS; Marciniuk (2011),
Art. 7 pIKStG, Rz 54.

120 ygl. NSA-Urteil v. 29.10.08, Il FSK 1020/07; Siennicki / Karas (2010), S. 24 1.

21 Vgl. Kudert | Jamrozy (2010), S. 174.
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wenn der Abschluss von Handelsvertrigen in einem unmittelbaren Zusammenhang

mit der in der Sonderwirtschaftszone ausgeiibten Wirtschaftstitigkeit steht.'*

Viele Probleme bereitet auch die verursachungsgerechte Zuordnung der
Gemeinkosten, z.B. der allgemeinen Verwaltungs- und Finanzierungskosten.123 Um
diese Schwierigkeiten zu bewiltigen, miissen die bestehenden EDV-Systeme

ausgebaut werden, was regelmiiBig zu Mehraufwand bei der Buchfiihrung fiihrt.'**

'22 ygl. Finanzkammer Posen v. 19.02.2009, ILPB3/423-784/08-5/HS.
' Vgl. Grablewski | Patyk (2010), S. 81.
124 vel. Kudert | Jamrozy (2010), S. 174.
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4 Umrechnung des polnischen Ergebnisses auf das osterreichische

Steuerrecht

Die Umrechnung ausldndischer Verluste auf Osterreichisches Recht stellt grofie
Anforderungen an Unternehmen, Steuerberatung und Finanzbehorden. In der Praxis
sind Unternehmen in der Vergangenheit ihrer Zurechnungsverpflichtung nicht oder
nicht in vollem Umfang nachgekommen. Die Uberpriifung der Verluste
ausldandischer Gruppenmitglieder stellt extrem hohe Anforderungen auch an die

zeitlichen Ressourcen der AuBenpriifung.'>
4.1 Verlustermittlung nach den Vorschriften des EStG und KStG

Wie in § 9 Abs. 6 Z 6 KStG ausdriicklich angeordnet wurde, sind die Ergebnisse
ausldndischer Gruppenmitglieder nach § 5 Abs. 1 EStG und den iibrigen relevanten
Vorschriften des EStG und des KStG zu ermitteln.'” Dies fiihrt dazu, dass
auslindische Gruppenangehorige — ebenso wie inlindische — immer Einkiinfte aus
Gewerbebetrieb beziehen.'””” Bei der Verlustzurechnung von auslindischen

Gruppenmitgliedern ist § 2 Abs. 8 EStG sinngemil3 anzuwenden.'?®

Zunichst ist das Ergebnis des ausldandischen Gruppenmitglieds nach ausldndischem
Steuerrecht zu ermitteln. Im Fall, wenn das ausldndische Steuerrecht erheblich vom
osterreichischen Steuerrecht abweicht, ist von der auslandischen Handelsbilanz oder
von einem internationalen Abschluss nach IFRS oder US-GAAP auszugehen.]29
Folgend ist das konkrete ausldandische Ergebnis des Gruppenmitglieds nach § 5 Abs.
1 EStG in ein steuerliches inldndisches Ergebnis umzurechnen. Im Wege einer Mehr-
Weniger-Rechnung sollte eine sorgfiltige Adaptierung an inldndische steuerliche

Gewinnermittlungsvorschriften erfolgen.'*’

2 Vel. Trészter (2010), S. 532.

126 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

127 Vgl. Schneider (2005), S. 198; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 154.

' Hinsichtlich der Umrechnung gibt es jedoch manche Unterschiede zwischen der Verlustermittlung
der Gruppenbesteuerung und der Verlustermittlung nach § 2 Abs. 8§ EStG. Im Fall der
Verlustermittlung von ausldndischen Betriebsstitten ist an die steuerlichen Anschaffungskosten
der Betriebsstitte bzw. der einzelnen Wirtschaftsgiiter anzukniipfen. Bei auslidndischen
Beteiligungen unterstellt man die historisch abgeleiteten Buchwerte und der Ausgangswert ist der
vorhandene auslidndische Buchwert. Vgl. Mitterlehner (2008), S. 593; Wiesner / Kirchmayr / Mayr
(2009), S. 157; Troszter (2010), S. 528.

129 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 157; Troszter (2010), S. 528.

130 vel. Schneider (2005), S. 199.
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Fiir die steuerliche Ermittlung des Verlustes des auslidndischen Gruppenmitglieds
sind die Bestimmungen der §§ 4 — 14 EStG sinngemif3 anzuwenden. Genauer gesagt
diirfen Riickstellungen nur im Rahmen der §§ 9 und 14 EStG gebildet werden und
Abschreibungen nur im in §§ 7 und 8 EStG vorgesehenen Ausmaf} erfolgen. Fiir
Sofortabschreibung von geringwertigen Wirtschaftsgiitern ist § 13 EStG mafigeblich.
Ferner sind auch nach 6sterreichischem Steuerrecht gewéhrleistete Begiinstigungen
wie z.B. Freibetrige (u.a. der Forschungsfreibetrag gemil § 4 Abs. 4 EStG) zu
beriicksichtigen. Auslindische Investitionsbegiinstigungen, die in Osterreich nicht
existieren, sind jedoch fiir die Ermittlung des Verlustes nicht mafgeblich. Bei der
Ermittlung der ausldndischen Verluste sind ebenfalls Empfangernennung nach
§ 162 BAO, die Liebhabereigrundsitze und das Verlustausgleichsverbot zu

beachten.'™!

Neben den Gewinnermittlungsvorschriften der §§ 4 — 14 EStG sind fiir die
Ermittlung des Verlustes der auslidndischen Gruppenmitglieder auch die
maBgebenden Vorschriften des KStG zu beriicksichtigen. Unter anderem sind die
Regelungen des § 11 KStG (abzugsfihige Aufwendungen und Ausgaben) und des
§ 12 KStG (nichtabzugsfihige Aufwendungen und Ausgaben) anzuwenden.
Besondere Beriicksichtigung sollte § 10 KStG finden. Hilt das ausldndische
Gruppenmitglied Beteiligungen i.S.d. § 10 KStG, stellt sich die Frage, ob und unter
welchen Voraussetzungen § 10 KStG auf allfillige Gewinnausschiittungen oder

VerduBerungsgewinne anzuwenden ist."??

Der Erlass vertritt die Auffassung, dass eine ausldndische Schachtelbeteiligung
gemidl § 10 Abs. 2 KStG vorliegt, wenn sich die die Beteiligung vermittelnde
Korperschaft nicht im Anséssigkeitsstaat des auslidndischen Gruppenangehdrigen
befindet. Im Rahmen der Verlustermittlung des ausldndischen Gruppenmitglieds
wird daher eine Beteiligung an einer Osterreichischen Korperschaft als internationale
Schachtelbeteiligung i.S.d. § 10 Abs. 2 KStG anerkannt. Analog gilt es, wenn das

auslandische Gruppenmitglied eine Beteiligung an der im Staat des

131 Vgl. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 62; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 158.
132 Vgl. Schneider (2005), S. 199.

44



Gruppenmitglieds anséssige Korperschaft hilt. In diesem ist die Beteiligung als

nationale Schachtelbeteiligung nach § 10 Abs. 1 KStG einzustufen.'

Die Auffassung des Erlasses vermag nicht zu iiberzeugen. Erfolgt die Ermittlung des
ausldandischen Verlustes nach Osterreichischem Recht, sollte das ausldndische
Gruppenmitglied als ein inlidndisches Mitglied behandelt werden. Wiirde man
annehmen, dass das ausldndische Gruppenmitglied ein inléndisches ist'*, wire
§ 10 Abs. 1 KStG in Bezug auf osterreichische Beteiligungen und § 10 Abs. 2 KStG
auf alle anderen Beteiligungen anzuwenden. Daher wird folgende Alternative

vorgeschlagen (siehe dazu Tabelle 2):'*

Auslindisches Gruppenmitglied

(Polen) Erlass Alternative
Beteiligung an einer franzosischen
Kapitalgesellschaft § 10 Abs. 2 KStG § 10 Abs. 2 KStG

Beteiligung an einer
Osterreichischen Kapitalgesellschaft
Beteiligung an einer polnischen
Kapitalgesellschaft

Tabelle 2 Beispiclhafte Anwendung des § 10 KStG bei Verlustermittlung ausldndischer
Gruppenmitglieder136

§ 10 Abs. 2 KStG § 10 Abs. 1 KStG

§ 10 Abs. 1 KStG § 10 Abs. 2 KStG

Hat das ausléndische Gruppenmitglied — vor der Aufnahme in die Gruppe — eine
internationale Schachtelbeteiligung i.S.d. Gruppenbesteuerungserlasses, soll geklirt
werden, welche Gesellschaft und zu welchem Zeitpunkt zur Steuerwirksamkeit
gemilB § 10 Abs. 3 KStG optieren muss."”” Nach dem Erlass ist die Option zur
Steuerhiingigkeit einer internationalen Schachtelbeteiligung vom unmittelbar in
ausreichendem Ausmal beteiligten Gruppenmitglied bzw. Gruppentrdger im Jahr des

Eintrittes der ausldndischen Korperschaft in die Gruppe abzugeben.138

33 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005; Schneider (2005), S. 199; Germuth | Toifl
(2005), S. 229.

13 S g. Fiktion der Inlandseigenschaft eines auslindischen Gruppenmitglieds; vgl. Schneider (2005),
S. 199 f.

15 vgl. Schneider (2005), S. 200; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 158.

136 Selbst erstellte Tabelle in Anlehnung an Schneider (2005), S. 200.

137 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 158 f.

138 ygl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
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Die Auslegung wird so argumentiert, dass das ausldndische Gruppenmitglied keine

eigenstindige steuerliche Erfassung im Inland hat.'*’

Basierend auf dem Wortlaut von § 10 Abs. 3 KStG ist davon auszugehen, dass bei
der Verlustermittlung fiir ausldndische Beteiligungen, die vor der Aufnahme in die
Unternehmensgruppe erworben wurden, keine Optionsmoglichkeit besteht. Diese
Beteiligungen werden als steuerneutrale Schachtelbeteiligungen behandelt. Fiir alle
Auslandsbeteiligungen, die wihrend der Gruppenzugehorigkeit angeschafft werden,
kann die Option zur Steuerwirksamkeit von der beteiligten inldndischen Korperschaft

. 14
ausgeiibt werden.'*

19 Vgl. Wiesner / Kirchmayr | Mayr (2009), S. 158 £.
140 Vgl. Mitterlehner (2008), S. 599; Wiesner / Kirchmayr /| Mayr (2009), S. 158 f.; Hohenwarter
(2010), S. 452 f.
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4.2 Praxisprobleme bei der Ermittlung der Eréffnungsbilanz

Da die Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1 EStG von einem
Betriebsvermogensvergleich ausgeht,  ergibt sich bei ausldandischen
Gruppenmitgliedern eine interessante Frage, wie die dafiir notwendige
Eroffnungsbilanz  ermittelt werden soll.'*' Eine Bewertungsproblematik tritt
offenkundig bei der Abschreibung von Wirtschaftsgiitern oder bei der
steuerwirksamen Dotierung von Riickstellungen auf. Polster-Griill / Tschuschnig
iiberlegen: ,,...sind die gemeinen Werte anzusetzen, die auslidndischen steuerlichen
Buchwerte ‘einzufrieren’ oder riickwirkend die nach Osterreichischem Steuerrecht

maBgeblichen Werte zu ermitteln?'*?

Nach dem Gruppenbesteuerungserlass wird bei auslidndischen Beteiligungen auf die
historisch abgeleiteten Buchwerte abgestellt. Aufwertungen auf die beizulegenden

Zeitwerte haben demnach zu unterbleiben.'*

Durch die im Erlass vorgeschlagene
Methode der Ankniipfung an die auslidndischen Buchwerte wird im Regelfall eine
Anndherung an die nach Osterreichischem Recht ermittelten Buchwerte erreicht

werden. Diese Methode gleicht einem Néherungs- bzw. Schiitzwertverfahren.'**

Alternativ wurde folgende Bewertungsmethode vorgeschlagen: die Er6ffnungsbilanz
eines  auslidndischen = Gruppenmitglieds konnte aus dem  steuerlichen
Beteiligungsansatz des ausldndischen Gruppenmitglieds abgeleitet werden. Bei
diesem Verfahren wird im Zeitpunkt der Einbeziehung einer ausléindischen
Korperschaft in die Osterreichische Unternehmensgruppe eine steuerliche
Betriebserdffnung oder ein Betriebserwerb unterstellt. Diese Auslegung soll dabei
durch die nach dem Gesetzeszweck gebotene Gleichbehandlung von ausléndischen
Gruppenmitglieder und auslidndischen Betriebsstitten nach § 2 Abs. 8 EStG

begriindet sein und ermdoglicht exakte Er(iffnungsbilanzen.145

4! vgl. Hohenwarter (2010), S. 445 f.

92 polster-Griill | Tschuschnig (2006),S. 6.

' Vagl. Schneider (2005), S. 199.

" Vgl Schneider (2005), S. 199; Hohenwarter (2010), S. 446 f.
145 Vgl. Schneider (2005), S. 199; Hohenwarter (2010), S. 446 f.
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4.3 Abweichendes Wirtschaftsjahr

Der Verlust des auslindischen nicht unbeschrinkt steuerpflichtigen
Gruppenmitglieds ist nach § 9 Abs. 6 Z 6 KStG fiir ein Wirtschaftsjahr zu ermitteln.
Grundsitzlich deckt sich das Wirtschaftsjahr mit dem Kalenderjahr. Da fiir die
auslidndischen Gruppenangehorigen die Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1 EStG
maBgeblich ist, sollte auch ein vom Kalenderjahr abweichendes Wirtschaftsjahr
moglich sein. In diesem Fall wird die Zurechnung des steuerlichen Ergebnisses des
Gruppenmitglieds bei der beteiligten Korperschaft geméf § 9 Abs. 1 KStG in jenem
Wirtschaftsjahr erfolgen, in dem der Bilanzstichtag des auslidndischen

Gruppenmitglieds fallt."*®

Beispiel147

Eine Gruppe besteht aus dem Gruppentriger (GT), sowie dessen 100%iger
Tochtergesellschaft (GM 1), die wiederum zu 100 % an einer auslidndischen
Tochtergesellschaft (GM 2) beteiligt ist. Die Gesellschaften weisen folgende

Bilanzstichtage auf:

GT: 31.10
GM 1: 30.11
GM 2: 31.12

Der Verlust des Wirtschaftsjahres 1.1.2012 — 31.12.2012 von GM 2 wird dem
Wirtschaftsjahr 1.12.2012 — 30.11.2013 zugerechnet, das Ergebnis von GM 1 fiir das
Wirtschaftsjahr 1.12.2012 — 30.11.2013 wird im Wirtschaftsjahr 1.11.2013 -
31.10.2014 des GT erfasst. Damit kommt es zur Besteuerung des gesamten

Gruppenergebnisses im Veranlagungszeitraum 2014.

196 Vgl Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 68.
147 Selbst erstelltes Beispiel in Anlehnung an Miihlehner (2004), S. 94.
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44 Wihrungsumrechnung

Bilanziert das ausldndische Gruppenmitglied nicht in Euro, sind die umzurechnenden
Ergebnisse zum Umrechnungskurs zum Bilanzstichtag des auslédndischen
Gruppenmitgliedes zur steuerlichen Verlustermittlung zu adaptieren.'* In der Praxis

werden Wechselkurse der Osterreichischen Nationalbank'*’ herangezogen.
4.5 Verlusterklirung

Die umgerechneten Verluste des Auslandsmitglieds finden beim ausreichend
beteiligten inléindischen Gruppenmitglied bzw. beim inlindischen Stammbhaus ihren

Niederschlag."”

Die inléndische Mitgliedskorperschaft muss daher eine Verlusterkldrung vorlegen,
die das auslidndische Bilanzergebnis und die Grundlagen fiir die Umrechnung auf
einen nach innerstaatlichem Recht ermittelten Verlust beinhaltet. Wird eine
Korperschaftsteuererkldrung auf elektronischem Weg abgegeben, hat das
ausreichend beteiligte inlidndische Gruppenmitglied bzw. der Gruppentriger den
Nachweis des steuerlichen Verlustes des auslidndischen Gruppenmitglieds in
Papierform zu erbringen. Es obliegt auch ihnen, die Glaubwiirdigkeit der
auslidndischen Abschliisse zu dokumentieren sowie im Rahmen der erhohten
Mitwirkungspflicht bei Auslandsbeziehungen den Umfang der verrechenbaren

auslindischen Verluste nachzuweisen.'"

8 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-IV/6/2005.

9 Vgl. http://www.oenb.at/de/stat_melders/datenangebot/zinssaetze/wechselkurse/wechselkurse.jsp,
25.01.2013.

%0 Vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005; Troszter (2010), S. 530.

51 vgl. BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005; Kempinger (2005), S. 346; Triszter (2010),
S. 530.
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4.6 Beispielrechnung

Zur weiteren Erlduterung der Umrechnung des polnischen Ergebnisses auf das

Osterreichische Steuerrecht dient nachfolgendes selbst erstelltes Beispiel.152

4.6.1 Fallbeschreibung

In 2011 betrégt das nach polnischem Steuerrecht ermittelte Ergebnis der C Sp. z o0.0.
laut Kérperschaftsteuererklirung'”® umgerechnet'>* -100.000 EUR. Zusiitzlich stehen

dem Gruppentriger, der A GmbH, folgende Informationen zur Verfiigung:

(1) Im Janner 2009 hat die C Sp. z 0.0. einen Personenkraftwagen fiir umgerechnet
20.000 EUR angeschafft. Ein PKW wurde sofort in Nutzung genommen.

(2) Im Janner 2010 wurde ein Verwaltungsgebdude mit einem Herstellungsaufwand
von umgerechnet 1 Mio. EUR fertig gestellt und sofort in Betrieb genommen.

(3) Fiir das Jahr 2011 wurden Pensionsriickstellungen in Hohe von umgerechnet
50.000 EUR gebildet.

(4) Die Zinsen auf den Teil des von der A GmbH in 2010 an die C Sp. z o.0.
gewihrten Gesellschafterdarlehens, der das Dreifache des gezeichneten Kapitals der

C Sp. z 0.0. iibersteigt, betragen in 2011 umgerechnet 5.000 EUR.

4.6.2 Umrechnung auf Basis einer Mehr-Weniger-Rechnung

Laufende Jahresverluste der C Sp. z 0.0. sind mit der Mehr-Weniger-Rechnung auf
eine dem Osterreichischem Steuerrecht entsprechende Bemessungsgrundlage
umzurechnen.” Im Rahmen der Mehr-Weniger-Rechnung sind also diesbeziiglich
folgende Korrekturposten — Hinzurechnungen bzw. Kiirzungen — in 2011

vorzunehmen:

132 Niheres zu der in diesem Beispiel analysierten Unternehmensgruppe siehe Kapitel 1.2.

'3 Es ist besonders zu beachten, dass das am auslindischen Gruppenmitglied ausreichend finanziell
beteiligte inlindische Gruppenmitglied eine beglaubigte Ubersetzung der lokalen Steuererklirung
des ausldndischen Gruppenmitglieds als Nachweis fiir die Verluste bzw. Verlustverwertung im
Ansissigkeitsstaat des ausldndischen Gruppenmitglieds besitzen muss. Vgl. KStR 2001 Rz 426
Abs. 1 letzter Satz iVm Rz 431 Abs. 2.

13 Niheres zur Umrechnung siehe auch Kapitel 4.1.

135 ygl. KStR 2001 Rz 425 letzter Satz.
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(1) Abschreibung PKW
Rechtslage in Polen

GemdB Art. 16 Abs. 1 plKStG iVm Anlage 1 zum polnischen
156

Korperschaftsteuergesetz betrdgt der AfA-Satz fiir einen Neuwagen 20 %.
Nach polnischem Steuerrecht ist fiir den PKW mit einem Anschaffungspreis von
20.000 EUR eine jdhrliche Abschreibung in Hohe von 4.000 EUR (20 % * 20.000
EUR) vorzunehmen.

Rechtslage in Osterreich

Gemil § 8 Abs. 6 Z. 1 EStG ist der Bemessung der Absetzung fiir Abnutzung bei

Personenkraftwagen eine Nutzungsdauer von mindestens acht Jahren zugrunde zu
legen. Dies entspricht einem AfA-Satz von 12,5 % der Anschaffungs- oder
Herstellungskosten."’

Nach sterreichischem  Steuerrecht muss fiir einen PKW mit einem
Anschaffungspreis von 20.000 EUR eine jihrliche Abschreibung in Hohe von
2.500 EUR (12,5 % * 20.000 EUR) vorgenommen werden.

» Im Rahmen der Mehr-Weniger-Rechnung ist eine Hinzurechnung von

1.500 EUR vorzunehmen.

(2) Abschreibung Gebdude
Rechtslage in Polen
GemdB Art. 16 Abs 1 plKStG iVm Anlage 1 zum polnischen

Korperschaftsteuergesetz betridgt der AfA-Satz fiir Verwaltungsgebdude 1,5 %.

Nach polnischem Steuerrecht ist fiir ein Verwaltungsgebéude, das fiir 1 Mio. EUR
hergestellt wurde, eine jéihrliche Abschreibung in Hohe von 15.000 EUR
(1,5 % * 1 Mio. EUR) vorzunehmen.

Rechtslage in Osterreich

Gemal § 8 Abs. 1 dritter Teilstrich EStG betrdgt die Nutzungsdauer fiir Gebdude, die
bloB mittelbar der Betriebsausiibung des Gewerbetreibenden dienen, 50 Jahre;

folglich betrdgt der AfA-Satz 2 %.

13 Zu beachten ist in Art. 16 Abs. 1 Pkt 4 pIKStG eine besondere Regelung, die fiir PKW mit einem
Anschaffungswert von iiber 20.000 EUR netto gilt. Eine Abschreibung fiir diesen PKW stellt zu
dem Teil, zu dem die Abschreibung auf den iiber 20.000 EUR hinausgehenden Betrag entfillt,
keine Betriebsausgabe dar.

57 vgl. EStR 2000 Rz 3216.
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Nach o0sterreichischem Steuerrecht muss fiir ein Verwaltungsgebidude, das fiir
1 Mio. EUR hergestellt wurde, eine jdhrliche Abschreibung in Hohe von
20.000 EUR (2 % * 1 Mio. EUR) vorgenommen werden.

> Im Rahmen der Mehr-Weniger-Rechnung ist eine Kiirzung von 5.000 EUR"®

vorzunehmen.

(3 )Riickstellungen

Besondere Bedeutung im Zuge der Umrechnung haben alle riickstellungsfiahigen
Aufwendungen. Kennt das auslidndische Steuerrecht keine Riickstellungen und tritt
der riickzustellende Aufwand ein, ist dieser Aufwand nach Rz 426 KStR 2001 bei
der Umrechnung auszuscheiden, wenn nach inlindischem Steuerrecht eine

Riickstellung zu bilden gewesen wiire.

Rechtslage in Polen

Art. 16 plIKStG umfasst mehr als sechzig Aufwendungen, die steuerlich nicht als
Betriebsausgabe anerkannt sind. Gemill Art. 16 Abs. 1 Pkt 27 plKStG gehoren
Riickstellungen, die nach dem polnischen Rechnungslegungsgesetz gebildet werden,
zu den steuerlich nicht anerkannten Aufwendungen.'™ Im polnischen Steuerrecht

werden grundsétzlich keine Riickstellungen zugelassen.mo

Rechtslage in Osterreich

GemidB § 9 Abs. 1 z 2 EStG konnen Riickstellungen fiir laufende Pensionen und

Anwartschaften gebildet werden; sie sind also steuerlich anerkannt.

» Im Rahmen der Mehr-Weniger-Rechnung ist eine Kiirzung von 50.000 EUR

vorzunehmen.

1% 5000 EUR = (2 % - 1,5%) *1 Mio. EUR.

159 Vgl. Marciniuk (2011), Art. 16 pIKStG, Rz 73; NSA-Urteil vom 18.12.1996, SA/L.d 2862/95.

1 Vgl. Brzozowska (2011). Ausnahmen sind die Riickstellungen, die in Art. 16 Abs. 1 Pkt 26 pIKStG
aufgezéhlt sind.
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(4) Zinsen
Rechtslage in Polen
Art. 16 Abs. 1 Pkt 60 und 61 plKStG beinhalten die Regelung zur

Unterkapitalisierung.'®' Diese Bestimmung ist unter anderem dann anzuwenden,
wenn der Gesellschaft ein Darlehen von einem Anteilseigner, der mindestens 25 %
der Anteile an dieser Gesellschaft besitzt, gewihrt wird.'®? Die Beteiligung bemisst
sich nach der Anzahl der Stimmrechte, {iber die der jeweilige Anteilseigner verfiigt.
Falls dem Unternehmen ein oder mehrere Darlehen von oben genanntem
Anteilseigner gewdhrt werden, konnen die Zinsen auf den Teil der
Gesellschafterdarlehen, der am Tag der Zinszahlung oder -kapitalisierung das
Dreifache des gezeichneten Kapitals der Unternehmens iibersteigt, nicht abgezogen
63

werden.!

Rechtslage in Osterreich

Das Osterreichische Steuerrecht kennt keine vergleichbare

Unterkapitalisierungsregelung. Zinsen sind also in voller Hohe abzugsfihig.

» Im Rahmen der Mehr-Weniger-Rechnung ist eine Kiirzung von 5.000 EUR

vorzunehmen.

'8! Niiheres zu Griinden fiir Einfiihrung der Regelung siehe Kudert | Nabiatek | Grzeskowiak (2001),
S. 121 f.

%2 GemiB Art 16 Abs 1 Pkt 60 und 61 plIKStG ist die Unterkapitalisierungsregelung auch dann
anzuwenden, wenn der Gesellschaft ein Darlehen von Anteilseignern, die gemeinsam mindestens
25 % der Anteile an dieser Gesellschaft besitzen, gewihrt wird, oder durch eine andere
Gesellschaft (Tochtergesellschaft) gewihrt wird und gleichzeitig derselbe Anteilseigner an beiden
Tochtergesellschaften mindestens mit 25 % der Anteile beteiligt ist.

183 Vgl. Art 16 Abs 1 Pkt 60 und 61 pIKStG; Patejuk /Nicewicz (2012), S. 87.
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Umrechnung des steuerlichen Jahresverlustes 2011
des polnischen Gruppenmitglieds C Sp. z 0. 0. auf 6sterreichisches Recht
Zu versteuerndes Einkommen der C Sp. z 0.0. nach polnischem Steuerrecht -100.000
[ Polen T Osterreich |
(1) Abschreibung PKW
Anschaffungswert 20.000
AfA-Satz 20% 12,5%
Abschreibung|  -4.000 -2.500 1.500
(2) Abschreibung Grundstiick
Anschaffungswert 1.000.000
AfA-Satz|  1,50% 2%
Abschreibung| -15.000 -20.000 -5.000
(3) Pensionsriickstellung
Betrag 50.000
steuerlich anerkannt nein | ja -50.000
(4) Zinsen
Betrag 5.000
Unterkapitalisierungregelung ja | nein -5.000
Zu versteuerndes Einkommen der C Sp. z 0. 0. nach 6sterreichischem Steuerrecht -158.500
*Alle Werte in EUR

Tabelle3 Umrechnung des steuerlichen Jahresverlustes 2011 des polnischen
Gruppenmitglieds C Sp. z 0.0. auf Gsterreichisches Recht'®*

Der im Wege der Mehr-Weniger-Rechnung nach 0sterreichischem Steuerrecht
ermittelte Verlust der C Sp. z 0.0. in Hohe von 158.500 EUR ist der A GmbH als
Gruppentriger (A GmbH) in voller Hohe zuzurechnen (siehe dazu Tabelle 3).

Das Stabilitdtsgesetz 2012 sieht ab der Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2012 vor,
dass die Verluste von ausldndischen Gruppenmitgliedern hochstens im Ausmaf} des
nach ausldndischem Steuerrecht ermittelten Verlustes beriicksichtigt werden konnen.
Sofern sich die Beispielsrechnung auf die Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2012
beziehen wiirde, wiirde der A GmbH ein Verlust in Hohe von 100.000 EUR

hinzugerechnet werden.

164 Selbst erstellte Tabelle.
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5 Nachversteuerung in Osterreich bei unterschiedlichen
Fallkonstellationen unter Einbeziehung polnischer

Gruppenmitglieder

In folgenden Kapiteln wird die Behandlung von polnischen Verlusten in Polen und in
Osterreich anhand der selbst erstellten Beispiele dargestellt sowie ihre
Nachversteuerung im Rahmen der Gruppenbesteuerung analysiert.

Fir Zwecke der vorstehenden Analyse wird von der in Kapitel 1.2 genau
beschriebenen  steuerlichen  Unternehmensgruppe  ausgegangen. Es  wird
angenommen, dass der Gruppentriger die fiir die Inanspruchnahme der Mutter-

Tochter-Richtlinie notwendigen Anséssigkeitsbescheinigungen besitzt.

5.1 Tatsichliche oder mogliche Verrechnung mit polnischem Ergebnis
5.1.1 Ausgangsfall
5.1.1.1 Fallbeschreibung

5.1.1.1.1 Steuerliche Ergebnisse in 2010

In 2010 erwirtschaftet die A GmbH ein steuerliches Ergebnis in Hohe von
100.000 EUR. Die C Sp. z o.0. erzielt einen Gewinn in Hohe von umgerechnet
10.000 EUR und schiittet diesen vollig an ihren einzigen Gesellschafter, die A
GmbH, aus.

5.1.1.1.2 Steuerliche Ergebnisse in 2011

In 2011 erwirtschaftet die A GmbH ein steuerliches Ergebnis in Hohe von
20.000 EUR. Die C Sp. z o.0. erleidet einen Verlust in Hohe von umgerechnet
50.000 EUR.

5.1.1.1.3 Steuerliche Ergebnisse in 2012

In 2012 erwirtschaftet die A GmbH ein steuerliches Ergebnis in Hohe von

24000 EUR. Die C Sp. z o.0. erzielt einen Gewinn in Hohe von umgerechnet

20.000 EUR.
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2010 2011 2012

Inléndisches Ergebnis der A GmbH 100.000 20.000 | 24.000
Ausliandisches Ergebnis der C Sp. z o.0. 10000l 500001 20000
(umgerechnet)

Gruppenergebnis 100.000 | -30.000 | 24.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 0] -18.000
Nachversteuerung

(aufgrund Verlustwertung der C Sp. z 0.0. in PL) 0 0 20.000
Gruppeneinkommen 100.000 | -30.000 | 26.000

Tabelle 4 Steuerliche Ergebnisse fiir den Ausgangsfall — tatsdchliche oder mogliche
Verrechnung mit polnischem Ergebnis'®®

5.1.1.2 Besteuerung des in 2010 erzielten Einkommens
5.1.1.2.1 Besteuerung in Polen

5.1.1.2.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

Séamtliche von der C Sp. z 0.0. erwirtschafteten Gewinne unterliegen aufgrund der
unbeschrinkten Steuerpflicht in Polen zum Zeitpunkt ihrer Entstehung der
polnischen Korperschaftsteuer. Gemid Art. 19 Abs. 1 plIKStG betrigt der
Korperschaftsteuersatz in Polen 19 %. Die Korperschaftsteuer stellt die einzige
steuerliche Belastung der polnischen C Sp. z 0.0. dar.

Da die C Sp. z 0.0. einen Gewinn in Hohe von 10.000 EUR erwirtschaftet, sind
1.900 EUR ans Finanzamt abzufiihren (siche dazu Abbildung 4).

5.1.1.2.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

Der nach dem Steuerabzug verbleibende Gewinn wird in der Regel in der darauf
folgenden Veranlagungsperiode an die Anteileigner (in diesem Fall die A GmbH)
ausgeschiittet.'®® GemiB Art. 3 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 10 Abs. 1 Pkt. 1
pIKStG ist die A GmbH mit den Dividenden in Polen beschrinkt steuerpflichtig. Ein
Quellensteuerabzug, der gemaB Art. 22 Abs. 1 pIKStG in Hohe von 19 % auf den

19 Selbst erstellte Tabelle.
"% In allen Fillen des Kapitels 6 wird es angenommen, dass die Ausschiittung in derselben
Veranlagungsperiode vorgenommen wird.
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Bruttobetrag der Dividenden vorzunehmen ist, kann jedoch aufgrund des EU-Rechts
bzw. einschldgiger abkommensrechtlicher Vorschriften reduziert werden.

Wird durch eine polnische Tochtergesellschaft eine Ausschiittung an eine
Osterreichische Kapitalgesellschaft167 vorgenommen, ist gemif Art. 5 Abs. 2 MTR'®®
der Ausschiittungsgegenstand im Anséssigkeitsstaat der ausschiittenden Gesellschaft
(in diesem Fall in Polen) von der Quellensteuer befreit. Die Regelung kann nur dann
angewendet werden, wenn die Muttergesellschaft an der polnischen
Kapitalgesellschaft unmittelbar zu mindestens 10 % beteiligt ist, wobei die Anteile
ununterbrochen iiber einen Zeitraum von mindestens zwei Jahren gehalten werden
miissen.'® Die 6sterreichische Kapitalgesellschaft muss zusitzlich der polnischen
Tochtergesellschaft eine Ansidssigkeitsbescheinigung vorlegen. Dies reduziert die
steuerliche Belastung der Muttergesellschaft in Polen vollig. Die in Polen zu

zahlende Steuer besteht lediglich aus der KSt-Belastung der Tochtergesellschaft
(siehe dazu Abbildung 4).

'7 Die Rechtsform der dsterreichischen Kapitalgesellschaft muss im Rechtsformkatalog der Anlage
zur MTR aufgefiihrt werden.

'% Vgl. Richtlinie 90/435/EWG v. 23.07.1990, Abl. EG vom 23.07.1990, L 225/6.
Die Bestimmungen der MTR wurden in Art. 22 Abs. 4 pIKStG umgesetzt.

' Es besteht keine Notwendigkeit, dass die Voraussetzung beziiglich der Mindesthaltdauer bereits
zum Zeitpunkt der Ausschiittung erfiillt sein muss, vgl. EuGH v. 17.10.1996, EUGHE 1996,
S. 5063; Hundsdoerfer | Jamrozy (2007), S. 548 f.; Marciniuk (2011), Art. 22 pIKStG, Rz 44.
Dariiber hinaus muss gemifl Art. 26 Abs. 1c plKStG die Muttergesellschaft eine von der
ausldndischen Abgabenbehorde ausgestellte Anséssigkeitsbescheinigung besitzen.
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GT

A
Osterreich

100 %
Polen

aGM
Gewinn vor Steuern 10.000
C | KSt (19%) | 1900
Gewinn nach Steuern 8.100
st | 0
Dividende 8.100

Abbildung 4 Transfer der Gewinne aus Polen nach Osterreich bei Erfiillung der
Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme der Mutter-Tochter-Richtlinie'”’

Sind die oben genannten Voraussetzungen jedoch nicht erfiillt, dann muss das
DBA-Recht gepriift werden. Art. 10 Abs. 1 DBA A/PL ordnet das Besteuerungsrecht
sowohl dem Quellenstaat als auch dem Anséssigkeitsstaat zu. Dividenden, die eine in
einem Vertragsstaat ansissige Gesellschaft an eine im anderen Vertragsstaat
ansidssige Person zahlt, diirfen grundsitzlich im anderen Staat besteuert werden.
Nach Art. 10 Abs. 2 DBA A/PL ist aber der Quellenstaat'’' zur Erhebung einer
Quellensteuer auf den Liquidationsgewinn berechtigt. Der Steuersatz betridgt 5 % bei
einer Beteiligung von mindestens 10 % (s.g. Schachtelbeteiligung) bzw. 15 % beim

Streubesitz (siche dazu Abbildung 5).

10 Selbst erstellte Abbildung.
"' Der Quellenstaat ist der Staat, in dem die Dividenden zahlende Gesellschaft ansissig ist.
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GT

A
€ Osterreich
Polen
aGM
x Gewinn vor Steuern 10.000
C KSt (19%) -1.900
Gewinn nach Steuern 8.100
QSt (5 % bzw. 15 %) 405 bzw. 1.215
Dividende 7.695 bzw. 6.885

Abbildung 5 Transfer der Gewinne aus Polen nach Osterreich nach DBA-Recht'”?

Die A GmbH ist ununterbrochen zwei Jahre lang zu 100 % an der C Sp. z o.0.
beteiligt, sodass die Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme der Mutter-Tochter-
Richtlinie gegeben sind, und die Dividendenausschiittung von Quellensteuer befreit

ist.
5.1.1.2.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.1.2.2.1 Unbeschriinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

Die osterreichische A GmbH ist mit sdmtlichen Einkiinften im Inland unbeschrinkt
steuerpflichtig.'”

GemidB Art. 24 Abs. 2 Buchst. ¢ DBA A/PL ist die empfangene Dividende in
Osterreich freigestellt. Osterreich stellt die Beteiligungsertriige einseitig von der
steuerlichen Belastung frei, ungeachtet der im Abkommen vereinbarten
Mindestbeteiligungserfordernisse. Somit ist eine Anrechnung der mdglichen
polnischen Quellensteuer (bei Unterschreiten der oben genannten Mindestbeteiligung

oder -haltedauer) auf die dsterreichische Steuerschuld nicht moglich.

172 Selbst erstellte Abbildung.
' ygl. § 1 Abs. 2 6KStG i.V.m. § 27 BAO.
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In 2010 betrdgt das laufende, individuell und unabhingig von der
Unternehmensgruppe ermittelte Einkommen der A GmbH 100.000 EUR.

5.1.1.2.2.2 Gruppenbesteuerung

Da Gewinne ausldndischer Gruppenmitglieder mangels Besteuerungsrechtes in
Osterreich nicht zugerechnet werden konnen, besteht das Ergebnis der Gruppe in

2010 nur aus dem Einkommen der A GmbH und betrdgt 100.000 EUR.
5.1.1.3 Besteuerung des in 2011 erzielten Einkommens
5.1.1.3.1 Besteuerung in Polen

5.1.1.3.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

In 2011 erleidet die C Sp. z o0.0. einen Verlust in Hohe von 50.000 EUR. Gemif3
Art. 7 Abs. 5 plKStG kann der Steuerpflichtige den Verlust innerhalb von fiinf

Jahren mit dem Einkommen verrechnen. Die Verrechnung ist aber pro Jahr auf

maximal 50 % des Verlustvortrages beschrinkt.'™

5.1.1.3.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

In 2011 erzielt die A GmbH kein steuerliches Einkommen in Polen.

5.1.1.3.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.1.3.2.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

In 2011 betrdgt das laufende, individuell und unabhéngig von der
Unternehmensgruppe ermittelte Einkommen der A GmbH 20.000 EUR.

5.1.1.3.2.2 Gruppenbesteuerung

Der nach dem 0sterreichischen Recht umgerechnete Verlust der C Sp. z 0.0. ist bei
dem (iibergeordneten) Gruppenmitglied, das unmittelbar oder mittelbar iiber die

(ausreichende) finanzielle Beteiligung an die C Sp. z o0.0. verfiigt, im Ausmal} der

17 Niheres zur Verlustbehandlung in Polen siehe Kapitel 3.1.4.
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Beteiligungsquote hinzuzurechnen.'” Der in Hohe von 50.000 EUR ermittelte
Verlust der C Sp. z o0.0. wird also zu 100 % dem Gruppentriger, der A GmbH,

zugerechnet.

Aufgrund der Zusammenrechnung der Verluste auslindischer Gruppenangehorige
und des Ergebnisses des Gruppentrigers entsteht das Gesamtergebnis der Gruppe.
In 2011 betrédgt dieses -30.000 EUR (-50.000 EUR + 20.000 EUR). Zu beachten ist,
dass in Folgeperioden der Verlustvortrag nur unter Beachtung der 75%igen

Verrechnungsgrenze gemif} § 2 Abs. 2b Z 2 6EStG verwertet werden kann.
5.1.14 Besteuerung des in 2012 erzielten Einkommens
5.1.14.1 Besteuerung in Polen

5.1.14.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

In 2012 erwirtschaftet die C Sp. z 0.0. einen Gewinn in Hohe von 20.000 EUR. Der
Steuerpflichtige kann den Gewinn mit dem in 2011 erlittenen Verlust verrechnen. Da
die Verrechnung bis maximal 50 % des Verlustvortrages beschrinkt ist, konnen
hochstens 25.000 EUR in 2012 von dem durch die C Sp. z o0.0. erzielten Ergebnis
abgezogen werden. Die C Sp. z 0.0. hat also ein Einkommen in Hohe von 0 EUR
(-20.000 EUR + 20.000 EUR) zu erklidren (siehe dazu Tabelle 5). Der verbleibende
Verlustvortrag in Hohe von 30.000 EUR kann in den néchsten 4 Jahren mit positiven

o 176
Einkiinften verrechnet werden.

2011 2012
Ergebnis der C Sp. z o.0. -50.000 | 20.000
Verlustvortrag zum 1.1. 0] -50.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0] -20.000
Einkommen -50.000 0
Verlustvortrag zum 31.12. -50.000 | -30.000

Tabelle 5 Verlustvortrag und Verlustverrechnung bei der C Sp. z 0.0."”’

15 Niheres zur Verlustzurechnung bei auslindischen Gruppenmitgliedern sieche Kapitel 2.5.2.2.
176 Nizheres zur Verlustbehandlung in Polen siehe Kapitel 3.1.4.
177 Selbst erstellte Tabelle.
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5.1.1.4.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

GemilB Art. 3 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 10 Abs. 1 Pkt. 1 plIKStG ist die
A GmbH mit den Dividenden in Polen beschrénkt steuerpflichtig.

Gemil Art. 22 Abs. 1 pIKStG ist ein Quellensteuerabzug in Hohe von 19 % auf den
Bruttobetrag der Dividenden vorzunehmen. Die Dividendenausschiittung ist jedoch
von der Quellensteuer befreit, weil die Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme

der Mutter-Tochter-Richtlinie erfiillt sind.

5.1.1.4.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.1.42.1 Unbeschriinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

Gemil Art. 24 Abs. 2 Buchst. c DBA A/PL sind die durch C Sp. z 0.0. an A GmbH
ausgeschiitteten Dividenden in Osterreich korperschaftsteuerbefreit.

In 2012 betrdgt das laufende, individuell und unabhéngig von der
Unternehmensgruppe ermittelte Einkommen der A GmbH 24.000 EUR.

5.1.1.4.2.2 Gruppenbesteuerung

Eine Nachversteuerung soll im Rahmen der Gruppenbesteuerung in jenem Zeitpunkt
vorgenommen werden, in dem der Verlust im Ausland verwertet werden kann. Die
Tatsache entspricht der Zielsetzung der Bestimmung des § 9 Abs. 6 Z 6 6KStG, die
aus der Nachversteuerungsregelung des § 2 Abs. 8 6EStG bzw. der Rechtsprechung
des VWGH 25.9.2001, 99/14/0217 abzuleiten ist.'” Die Nachversteuerung soll also
unabhingig davon erfolgen, ob der Verlust tatsdchlich verrechnet wurde oder nur
eine Beriicksichtigungsmoglichkeit des Verlustes im Ausland gegeben war.'” Zu
einer Nachversteuerung kommt es allerdings spitestens, wenn das ausldndische

Gruppenmitglied aus der Gruppe ausscheidet oder die Gruppe aufgelost wird.'®

In einigen Fillen kann sich der angestrebte Vorteil aus der Verwertung der
auslidndischen Verluste zu einem Nachteil entwickeln. Das passiert z.B. dann, wenn
der Gruppentrdger die ausldndischen Verluste im Jahr der Zurechnung nicht

vollstindig mit einem  positiven  Gruppenergebnis  ausgleichen kann.

'8 Vgl. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 75.
19 Vgl. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 78.
180 Vol. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 78.
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Der {ibersteigende Betrag wird zu einem inlidndischen Verlustvortrag des
Gruppentrigers. Kommt es in Zukunft zur Nachversteuerung von zugerechneten
Auslandsverlusten, werden die daraus resultierenden Gewinne voll wirksam. Der
durch die Auslandsverluste entstandene Verlustvortrag kann jedoch gemal § 2 Abs.
2b Z 2 SEStG nur bis 75 % des positiven Gesamtbetrages der eigenen und

zugerechneten Einkiinfte des Gruppentriigers verwertet werden.'®!

Es wurde keine Regelung vorgesehen, nach der eine Umrechnung des auslindischen
Gewinnes oder des ausldndischen Verlustvortrages nach Osterreichischem Recht
erfolgen wiirde. Der Nachversteuerungsbetrag, der im Inland bei der beteiligten
Korperschaft anzusetzen ist, orientiert sich daher an der Hohe der im Ausland

erfolgenden bzw. moglichen Verlustverrechnung.'™

Bemerkungswert ist es, dass es zu einer Nachversteuerung im Inland nur im Ausmal
der summierten unmittelbaren Beteiligungen von allen Gruppenangehdrigen am
Auslandsmitglied kommt.'" Die Summe der Nachversteuerungsbetriige ist also
begrenzt mit der Summe der Verluste, die zuvor beim inldndischen beteiligten
Gruppenangehorige geltend gemacht wurde. Dies folgt der Zielsetzung der
Nachversteuerungsregelung, die Doppelverwertung zu vermeiden sowie der

Bestimmung des § 2 Abs. 8 6EStG. 184

Da in Polen ein Verlust der C Sp. z 0.0. in Héhe von 20.000 EUR in 2012 verwertet
wurde, muss eine Nachversteuerung im Rahmen der Gruppenbesteuerung in
Osterreich vorgenommen werden. Es kommt zur vollen Zurechnung des verwerteten
Betrages (20.000 EUR) zum Gruppenergebnis. Der in 2011 entstandene
Verlustvortrag kann jedoch nur bis 75 % des positiven Gesamtbetrages der eigenen
und zugerechneten Einkiinfte der A GmbH verwertet werden. Da das
Gesamtergebnis der Gruppe 24.000 EUR betrdgt, diirfen nur 18.000 EUR
(75 % * 24.000 EUR) abgezogen werden (siehe dazu Tabelle 6). Die verbleibenden
12000 EUR des Verlustvortrages konnen erst in den néchsten Perioden

beriicksichtigt werden.

81 Vgl. Zochling (2004), S. 953, Bruckner (2005), S. 229.
182 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz. 27.
18 Vgl. Rabel (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz. 27.
184 vol. Tumpel / Aigner (2005), § 9 Abs. 6 KStG, Rz 79.
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2011 2012
Gruppenergebnis -30.000 24.000
Nachversteuerung 0 20.000
Verlustvortrag zum 1.1. 0 -30.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 -18.000
Gruppeneinkommen -30.000 26.000
Verlustvortrag zum 31.12. -30.000 -12.000

Tabelle 6  Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentriger'

Fiir die Gruppe entsteht ein Nachteil aus der Zurechnung ausldndischer Verluste, da
sie in 2012 wegen ihrer Verwertung in Polen im Rahmen der Gruppenbesteuerung
voll nachversteuert werden miissen, wihrend nur 75 % von ihnen mit dem positiven

Gruppenergebnis ausgeglichen wurden.

5.1.1.5 Exkurs: Verwertung von Auslandsverlusten bei Gesamtverlust der Gruppe

Das Konzept der Gruppenbesteuerung besteht unter anderem darin, im Ausland
anfallende Verluste ausldndischer Konzerngesellschaften sofort im Zeitpunkt der
Entstehung im Inland zu verwerten und sie im Zeitpunkt der Gewinnerzielung im
Ausland der Nachversteuerung zu unterwerfen. Ziel des Gesetzes war also eine blofe
Steuerstundung bis zum Erreichen der Gewinnzone im Ausland.'*®

Nicht selten passiert es aber, dass die Gruppe im Jahr der Entstehung des
auslindischen Verlustes einen Gesamtverlust erzielt, sodass fiir die Gruppe durch die
Verwertung des Auslandsverlustes gar kein unmittelbarer Vorteil entsteht. Es kommt
lediglich zur weiteren Erhohung eines Verlustvortrages des Gruppentr‘zigers.187
Kommt es in den folgenden Jahren zur Nachversteuerung, so héngt die
Steuerneutralitit der Nachversteuerung von der Hohe des im Jahr der
Nachversteuerung verfiigbaren Verlustvortrages beim Gruppentriger ab.'™ Ein
vollstindiger Ausgleich der Nachversteuerung durch den Verlustvortrag des

Gruppentrigers ist jedoch nicht moglich, weil § 2 Abs. 2b 6EStG dazu fiihrt, dass ein

185 Selbst erstellte Tabelle.

18 Vgl. Staringer (2010a), S. 31.
187 Vgl. Staringer (2010a), S. 39.
18 Vgl. Staringer (2010a), S. 39.

64



laufendes Einkommen mit Vorjahresverlusten nur bis maximal 75 % ausgeglichen
werden kann.'®

Der vermeintliche Vorteil aus der Verwertung der Auslandsverluste kann somit in
einen Nachteil umschlagen, wenn nach Einbeziehung einer auslindischen
Gesellschaft in die Gruppe das steuerliche Gesamtergebnis des inlidndischen
Gruppentrigers negativ wird und in folgenden Jahren das aufgrund der
Nachversteuerung von ausldndischen Verlusten erhohte Ergebnis nur zu 75 % mit
den vortragsfiahigen (Auslands-)Verlusten ausgeglichen werden kann. In diesem Fall
kommt es bei der Nachversteuerung zu einer Besteuerung von 25 % des
Nachversteuerungsbetrages; die Auslandsverlustverwertung hat aber niemals in
dieser Hohe zu einer Steuerersparnis gefiihrt.'” Im Ergebnis entsteht ein zu
versteuernder Gewinn, der ohne Aufnahme einer ausldndischen Koérperschaft in die

steuerliche Unternechmensgruppe nicht entstanden wire.'”’

Zochling  betont:
,»paradoxerweise kommt es in diesen Fillen aufgrund der zugerechneten
Auslandsverluste zuerst zu einer Steuerbelastung, der nur im Falle von spiteren
positiven Ergebnissen des Gruppentriagers der entsprechende Steuerentlastungseffekt
folgt“."”” Dieser Nachteil kann erst ausgeglichen werden, wenn und falls der
inléndische Gruppentréiger spiter ausreichende positive Ergebnisse erzielt, die einen
Ausgleich des verbleibenden Verlustvortrags ermoglichen.'”?

Als eine Losung schldagt Bruckner vor, ,,Gewinne aus der Nachversteuerung von
ausldndischen Verlusten i.S.d. § 9 Abs. 6 Z 6 KStG durch Aufnahme in den Katalog
des § 2 Abs. 2b Z 3 EStG von der 75%igen Grenze des § 2 Abs. 2b Z 2 EStG

auszunehmen.*'**

Meiner Meinung nach sollten Konzerne, die die Gruppenbesteuerungsmoglichkeit in
Betracht ziehen, besonders damit rechnen und darauf achten, dass wihrend die
Verlustverwertung der ausldndischen Gruppenmitglieder eine Steuererleichterung in
Jahren der Hochkonjunktur gebracht haben kann, es gerade in der Krise zur
Mehrbelastung aufgrund der Nachversteuerung kommt. Den Gesellschaften werden

dann Steuerlasten auferlegt, obwohl sie ohnedies schon (zum Beispiel wegen des

18 Vgl. Zéchling (2004), S. 953; Stefaner / Weninger (2005b), S. 189; Staringer (2010a), S. 39.
190 Vgl. Zochling (2004), S. 953; Stefaner / Weninger (2005b), S. 189; Staringer (2010a), S. 39.
' Vgl. Stefaner | Weninger (2005b), S. 189; Staringer (2010a), S. 39.

192 Zsehling (2004), S. 953. Vgl. auch Bruckner (2005), S. 229.

193 Vgl. Stefaner /| Weninger (2005b), S. 189.

19 Bruckner (2005), S. 229.
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gescheiterten Investments) gravierende Verluste erzielt haben. Es unterliegt keinem
Zweifel, dass die Nachversteuerung den Druck der Wirtschaftskrise auf die
betroffenen Gesellschaften verstirkt.'”>

5.1.2 Tax Holidays — Steuerbegiinstigung eines polnischen Gruppenmitgliedes in

einer Sonderwirtschaftszone

5.1.2.1 Fallbeschreibung

In 2010 erhélt die C Sp. z 0.0. eine Genehmigung zur Wirtschaftstétigkeit auf dem
SWZ-Gebiet in der Hauptstadt Warschau'’® und von nun an unterliegen ihre
Gewinne der begiinstigten Besteuerung. Die Obergrenze der Steuerbefreiung auf
diesem Gebiet betrigt 50 % fiir kleine Unternehmen, 40 % fiir mittelgrofle
Unternehmen und 30 % fiir groBe Unternehmen, gemessen an den qualifizierten

Investitionskosten.'”’” Die C Sp.z 0.0. hat 5 Mio. EUR investiert.

2010 2011 2012
Inléindisches Ergebnis der A GmbH 100.000 | 20.000 24.000
Ausléindisches Ergebnis der C Sp. z 0.0.] 10.000 | -50.000 20.000
(umgerechnet)
Gruppeneinkommen 100.000 | 20.000 24.000

Tabelle 7 Steuerliche  Ergebnisse bei der Begiinstigung eines  polnischen
Gruppenmitglieds in einer Sonderwirtschaftszone'”®

195 vel. Staringer (2010a), S. 33 1.

1% Warschau gehort zur Sonderwirtschaftszone E6dz, vgl. Verordnung des Ministerrates vom
15.12.2008 iiber SWZ 16dz (Dz. U. 2008 Nr. 232, Pos. 1554). Naheres im Internet unter:
http://www .sse.lodz.pl/index.php?lang=de.

7 Vgl. § 4 Abs. 1,2 der Verordnung des Ministerrates vom 10.12.2008 iiber die &ffentliche Hilfe fiir
Unternehmen, die aufgrund der Genehmigung zur Wirtschaftstétigkeit in SWZ tétig sind (Dz. U.
2008 Nr. 232, Pos. 1548); auch
http://www .sse.lodz.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=41&Itemid=118&lang=
pl,25.01.2013.

18 Selbst erstellte Tabelle.
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5.1.2.2 Besteuerung des in 2010 erzielten Einkommens
5.1.2.2.1 Besteuerung in Polen

5.1.2.2.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

Samtliche von der C Sp. z 0.0. erwirtschafteten Gewinne unterliegen grundsétzlich
aufgrund der unbeschrinkten Steuerpflicht in Polen zum Zeitpunkt ihrer Entstehung
der polnischen Korperschaftsteuer. Da die C Sp. z 0.0. ab 2010 eine Genehmigung
zur Wirtschaftstitigkeit auf dem SWZ-Gebiet besitzt, sind die auf diesem Gebiet
erzielten Einkiinfte steuerbefreit (sieche dazu Abbildung 6)."” Die C Sp. z 0.0. als
mittelgroBe Unternehmen erhilt eine maximale kumulierte Steuerbefreiung in Hohe
von 2 Mio. EUR (40 % * 5 Mio. EUR).2* In 2010 wird Kérperschaftsteuer in Hohe
von 1.900 EUR (19 % * 10.000 EUR) erlassen (siche dazu Tabelle 8). Die
verbleibenden Steuerersparnisse in Hohe von 1.998.100 EUR diirfen bis zum Ende

der SWZ £.6dzZ, derzeit maximal bis 2020, genutzt werden.

GT

Osterreich
Polen
“Gewinn vor Steuern 1 lﬂ.DDD-
| KSt (%) | 0
Gewinn nach Steuern 10.000
& | QSt ! 0
SWzZ -
Dividende 10.000

Abbildung 6 Transfer der Gewinne aus einer polnischen Sonderwirtschaftszone nach
Osterreich™'

% Es wird angenommen, dass die C Sp. z 0.0. alle in Kapitel 3.4.3 aufgelisteten Voraussetzungen fiir
die Inanspruchnahme der in der Sonderwirtschaftszone geltenden Vergiinstigungen erfiillt hat und
nur eine begiinstigte Betitigung auf diesem Gebiet ausiibt.

20 Niheres dazu siche Kapitel 5.1.2.1.

2! Selbst erstellte Abbildung.
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5.1.2.2.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

GemilB Art. 3 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 10 Abs. 1 Pkt. 1 plIKStG ist die
A GmbH mit den Dividenden in Polen beschrénkt steuerpflichtig.

Gemil Art. 22 Abs. 1 pIKStG ist ein Quellensteuerabzug in Hohe von 19 % auf den
Bruttobetrag der Dividenden vorzunehmen. Die Dividendenausschiittung ist jedoch
von der Quellensteuer befreit, weil die Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme

der Mutter-Tochter-Richtlinie gegeben sind (siche dazu Abbildung 6).

5.1.2.2.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.2.2.2.1 Unbeschriinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

Gemil Art. 24 Abs. 2 Buchst. c DBA A/PL sind die durch C Sp. z 0.0. an A GmbH
ausgeschiitteten Dividenden in Osterreich korperschaftsteuerbefreit.

In 2010 betrdgt das laufende, individuell und unabhéngig von der
Unternehmensgruppe ermittelte Einkommen der A GmbH 100.000 EUR.

5.1.2.2.2.2 Gruppenbesteuerung

Da Gewinne auslidndischer Gruppenmitglieder mangels Besteuerungsrechtes in
Osterreich nicht zugerechnet werden konnen, besteht das Ergebnis der Gruppe in

2010 nur aus dem Einkommen der A GmbH und betrdgt 100.000 EUR.
5.1.2.3 Besteuerung des in 2011 erzielten Einkommens
5.1.2.3.1 Besteuerung in Polen

5.1.2.3.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

In 2011 erleidet die C Sp. z 0.0. einen Verlust in Hohe von 50.000 EUR. Der Verlust
kann durch die Gesellschaft in den ndchsten Perioden nicht mit dem positiven
Einkommen verrechnet werden, da er kein Verlust im steuerlichen Sinne ist. Der im
Zeitraum der Steuerbefreiung erlittene Verlust ist ein ,Bilanzverlust im
okonomischen Sinne“?*?. Nach Art. 7 Abs. 3 pIKStG bleiben ndmlich die
Betriebseinnehmen und -ausgaben bei der Ermittlung des Einkommens oder Verlusts

unberiicksichtigt, wenn die Einkiinfte aus diesen Quellen nicht steuerbar oder

202 WSA-Urteil vom 13.12.07,1 SA/Wr 1532/07.
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steuerbefreit sind. Daher konnen Gesellschaften, die in den Sonderwirtschaftszonen
titig sind, Verluste nicht vortragen.*”®
Der in 2011 erzielte Verlust wird jedoch bei der Kalkulation des Forderungsbetrages

beriicksichtigt.***

5.1.2.3.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

Die A GmbH erzielt kein steuerliches Einkommen in Polen in 2011.
5.1.2.3.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.2.3.2.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

In 2011 betrdgt das laufende, individuell und unabhéngig von der
Unternehmensgruppe ermittelte Einkommen der A GmbH 20.000 EUR.

5.1.2.3.2.2 Gruppenbesteuerung

Die Frage nach der Wirkung von Tax Holidays auf die Osterreichische
Gruppenbesteuerung wurde im Rahmen des Salzburger Steuerdialogs 2011 intensiv
diskutiert.

Tax Holidays liegen dann vor, wenn Gewinne von einem ausldndischen
Gruppenmitglied im Ausland steuerbefreit bzw. die Ergebnisse des auslidndischen
Gruppenmitgliedes wihrend der Dauer der Steuerbefreiung nicht steuerverfangen

. 1205
sind.

Nach Ansicht der Finanzverwaltung kann eine Zurechnung der nach osterreichischen
Gewinnermittlungsvorschriften ermittelten Verluste von einem auslidndischen
Gruppenmitglied beim ausreichend beteiligten inldndischen Gruppenmitglied
bzw. Gruppentriger im Fall von Tax Holidays nicht erfolgen. Ein Grund dafiir ist,
dass die Zurechnung derartiger auslindischer Verluste dem Grundsatz der
subsididren Verlustberiicksichtigung widersprechen wiirde. Zusitzlich wiirde sie

dazu fiihren, dass die im Ausland erzielten Gewinne dort steuerbefreit und Verluste

203 Vgl. Kudert | Jamrozy (2010), S. 174.
24 Vgl Marciniuk (2011), Art. 7 pIKStG, Rz 54.
205 Vgl BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
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nicht steuerwirksam wiren, die Verluste sich dagegen in Osterreich endgiiltig

. . .. 206
steuermindernd auswirken wiirden.

Dabei bleibt jedoch unberiicksichtigt, dass die ausldndischen Verluste im Rahmen
der Gruppenbesteuerung nie final und endgiiltig verwertet sind, sondern sie
spitestens mit dem tatsdchlichen oder wirtschaftlichen Ausscheiden des

Gruppenmitglieds aus der Gruppe der Nachversteuerung unterliegen >’

Fiir die im Rahmen des Salzburger Steuerdialogs 2011 behandelten Félle wurde eine
Unterscheidung hinsichtlich der Art der Ausgestaltung der Steuerbegiinstigung
vorgenommen. Daher sind in bestimmten Konstellationen ausldndische Verluste zu
beriicksichtigen. Entscheidend ist, ob die Steuerfreistellung bzw. Nichterhebung der
Ertragsbesteuerung von vornherein vorliegt, oder ob diese erst im Zeitablauf eintritt.
Im Fall von Estland, wo bspw. keine Ertragsbesteuerung fiir thesaurierende
Korperschaften vorgesehen ist, wird die Zurechnung der auslidndischen Verluste im
Rahmen der Unternehmensgruppe verneint’®™ In Serbien dagegen, wo die
Steuerbefreiung u. a. von der Hohe der getitigten Investitionen und der Anzahl der
geschaffenen Arbeitsplitze abhingig ist, wird die Zurechnung von Verlusten vor
Erfiillung dieser Voraussetzungen als zuldssig angesehen. Im Jahr der Erfiillung der
Bedingungen fiir die Tax Holidays miissen jedoch die bislang in Osterreich im
Rahmen der Gruppenbesteuerung angerechneten Verluste nachversteuert werden.
Die Tatsache, ob im Ausland iiberhaupt Gewinne erzielt werden, ist fiir die
Beurteilung der Nachversteuerung nicht relevant. Unabhingig also davon, ob im
gesamten Zeitraum der Tax Holidays dauerhaft Verluste vorliegen oder Gewinne
erzielt werden, erfolgt automatisch ab Eintritt in das Tax Holidays Regime eine

vollstindige Nachversteuerung.””

Die oben beschriebenen Regelungen fithren dazu, dass einerseits eine ausldndische
Gesellschaft als Gruppenmitglied formal anerkannt wird, aber andererseits eine
Verrechnung seiner nach Osterreichischen Vorschriften ermittelten Verluste nicht

zugelassen wird. Im Ergebnis ist weder eine temporire Verlustverwertung noch eine

206 ygl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
27 yol. Dambéck | Galla (2011), S. 461; Trészter (2011), S. 309.
28 Vgl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
29 Vgl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
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Teilwertabschreibung zuldssig. Es wire also zu hinterfragen, ob bereits die Erteilung
des Gruppenbescheides fiir die Gruppe mit einem ausldndischen Gruppenmitglied

mit Tax Holiday nicht zu wiirdigen gewesen wiire. 210

Unterliegen ausldndische Gruppenmitglieder einer begiinstigten Besteuerung, einer
Nichtbesteuerung, einer investitionsbedingten Steuerfreistellung oder #hnlichen
Begiinstigungen im Ausland, sollten die zugrunde liegenden Sachverhalte genau
analysiert und die ausldndischen gesetzlichen Rahmenbedingungen dokumentiert
werden. Das finanziell verbundene inlidndische Gruppenmitglied bzw. der
Gruppentrdger hat somit eine erhohte Mitwirkungsverpflichtung. Die
Finanzverwaltung wird im Rahmen der Beweisvorsorge- und
Beweisbeschaffungsverpflichtung sidmtliche Dokumente abverlangen, die einen
Einfluss auf den Zeitpunkt und die Hohe der zugerechneten Verluste bzw. deren

Nachversteuerung haben 21

Die Verluste des polnischen Gruppenmitgliedes, das eine begiinstigte Tatigkeit in der
Sonderwirtschaftszone ausiibt, konnen so lange nicht zugerechnet werden, als die
Steuerbefreiung wirkt. Die Zurechnung der polnischen Verluste im Rahmen der

Unternehmensgruppe ist also von vornherein verneint.*'?

Wenn das polnische Gruppenmitglied neben einer begiinstigten (in Polen
steuerbefreiten) Betidtigung auch eine nicht begiinstigte (steuerpflichtige) Betétigung
ausiibt, sind beide Betitigungen steuerlich getrennt zu betrachten. Wie oben
ausgefiihrt wurde, konnen die aus der Ausiibung der begiinstigten Betitigung
erzielten Verluste im Rahmen der Gruppenbesteuerung nicht zugerechnet werden.
Beziiglich der nicht begiinstigten Betétigung ist eine Zurechnung von polnischen
Verlusten an das ausreichend beteiligte Osterreichische Gruppenmitglied bzw. der
Gruppentridger nach Mafigabe der gesetzlichen Bestimmungen moglich. Dabei ist
anzumerken, dass eine Saldierung der Betitigungen fiir Zwecke der

Verlustzurechnung in Osterreich nicht zulissig ist.*"

210 vgl. Troszter (2011), S. 309; Dambéck | Galla (2011), S. 461.
211 Vgl BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
212 gl BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
23 ygl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.
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Im Fall von Tax Holidays kann eine Zurechnung des Verlustes der C Sp. z 0.0. bei
dem Gruppentriger, der A GmbH, nicht erfolgen. In 2011 besteht das
Gruppenergebnis nur aus dem Einkommen der A GmbH und betrigt 20.000 EUR.

5.1.2.4 Besteuerung des in 2012 erzielten Einkommens

5.1.2.4.1 Besteuerung in Polen

5.1.2.4.1.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der C Sp. z 0.0. in Polen

Die C Sp. z 0.0. erwirtschaftet in 2012 einen Gewinn in Héhe von 20.000 EUR. Es
wird eine Korperschaftsteuer in Hohe von 3.800 EUR (19 % * 20.000 EUR)
erlassen.

Der verbleibende Forderungsbetrag wird jedoch nicht vermindert, weil der in 2012
erzielte Gewinn mit dem in 2011 entstandenen Verlustvortrag verrechnet wird (siehe

dazu Tabelle 8).

2010 2011 2012
Ergebnis der C Sp. z o.0. 10.000 -50.000 20.000
Forderungsbetrag zum 1.1. 2.000.000 | 1.998.100 [ 1.998.100
Verlustvortrag zum 1.1. 0 0 -50.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 0 -20.000
Verlustvortrag zum 31.12 0 -50.000 -30.000
Einkommen der C Sp. z. o.0. 10.000 -50.000 0
Erlassene Korperschaftssteuer 1.900 0 0
Forderungsbetrag zum 31.12. 1.998.100 | 1.998.100 | 1.998.100

Tabelle 8 Kalkulation des Forderungsbetrages*

5.1.2.4.1.2 Beschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Polen

GemdB Art. 3 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 10 Abs. 1 Pkt. 1 pIKStG ist die
A GmbH mit den Dividenden in Polen beschrinkt steuerpflichtig.
Gemil Art. 22 Abs. 1 pIKStG ist ein Quellensteuerabzug in Hohe von 19 % auf den

Bruttobetrag der Dividenden vorzunehmen. Die Dividendenausschiittung ist jedoch

214 Selbst erstellte Tabelle.
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von der Quellensteuer befreit, weil die Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme

der Mutter-Tochter-Richtlinie erfiillt sind.

5.1.2.4.2 Besteuerung in Osterreich

5.1.2.4.2.1 Unbeschrinkte Steuerpflicht der A GmbH in Osterreich

GemaiB Art. 24 Abs. 2 Buchst. c DBA A/PL sind die durch C Sp. z 0.0. an A GmbH
ausgeschiitteten Dividenden in Osterreich korperschaftsteuerbefreit.
Das laufende, individuell und unabhingig von der Unternehmensgruppe ermittelte

Einkommen der A GmbH betrigt in 2012 24.000 EUR.

5.1.2.4.2.2 Gruppenbesteuerung

Es erfolgt keine Nachversteuerung im Rahmen der Gruppenbesteuerung, da der
durch die C Sp. z o0.0. in 2011 erlittene Verlust dem Gruppentridger, der A GmbH,

nicht zugerechnet wurde.

5.1.3 Zwischenfazit: Gestaltungsempfehlung fiir Investitionen in Polen

Konzerne, die in Polen investieren, sollten bei der Standortswahl folgende
steuerliche Konsequenzen in Betracht ziehen:

Einerseits konnen Gewinne aus der Beteiligung von Kapitalgesellschaften aus
Osterreich an einer Kapitalgesellschaft in einer polnischen Sonderwirtschaftszone
steuerfrei an die Spitzeneinheit transferiert werden, wihrend nicht steuerbefreite
Gewinne in Polen der polnischen Korperschaftsteuer unterliegen (siche dazu
Abbildung 4 und Abbildung 6). Die steuerlichen Vergiinstigungen in polnischen
Sonderwirtschaftszonen sind also als Investitionsvehikel fiir die auslidndischen
Mutterkapitalgesellschaften empfehlenswert, die ihre Gewinne regelmifig
thesaurieren.”"” Es ist jedoch zu beachten, dass die damit verbundenen Risiken schon
im Vorfeld durch die gezielte Strukturierung der Investitionen minimiert werden
sollen.

Andererseits ist die Zurechnung der Verluste des polnischen Gruppenmitgliedes, das
eine begiinstigte Tatigkeit in der Sonderwirtschaftszone ausiibt, im Rahmen der

Unternehmensgruppe von vornherein verneint wihrend Verluste polnischer

25 Vol. Kudert | Jamrozy (2010), S. 173.
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Gruppenmitglieder, die nicht in der Sonderwirtschaftszone titig sind, dem
Gruppentriager zugerechnet werden konnen. Fiir Konzerne, die riskante Projekte in
Polen durchfithren und deswegen mit eventuellen Verlusten rechnen miissen, ist

empfehlenswert, die Tétigkeit in einer Sonderwirtschaftszone genau zu iiberlegen.

5.2 Verminderung der Beteiligungsquote am polnischen Gruppenmitglied

5.2.1 Fallbeschreibung

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist an der C Sp. z
0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem Gruppenmitglied im Jahr 2011 Verluste
in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR bereits in
2012 in Osterreich nachversteuert wurden. Ende 2012 verkauft die A GmbH 30 %
der Anteile an der C Sp. z 0.0., so dass sie jetzt eine Beteiligung von 70 % an der

polnischen Gesellschaft hilt (siche dazu Abbildung 7).
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Abbildung 7 Steuerliche = Unternehmensgruppe nach der  Verminderung  der
Beteiligungsquote am polnischen Gruppenmitglied*'®

216 Selbst erstellte Abbildung.

74



5.2.2 Gruppenbesteuerung

Eine Verminderung der Beteiligungsquote an einem auslidndischen Gruppenmitglied
fiihrt zur entsprechenden aliquoten Nachversteuerung der zugerechneten
ausldndischen Verluste. Das macht insofern Sinn, als die Verlustzurechnung von
ausldndischen Gruppenmitgliedern vom Ausmall der Beteiligung am auslidndischen
Gruppenmitglied abhédngig ist. Kommt es zur Verminderung der Beteiligungsquote,
ist dies als Teilausscheiden zu interpretieren und unter diesen Umstdnden ist die
entsprechende  aliquote  Nachversteuerung  vorzunehmen. Wie in den
Korperschaftsteuerrichtlinien angemerkt wurde: ,,..wire das Beteiligungsausmaf
immer schon niedriger gewesen (z.B. 51 % statt 100 %), wiren auch nur die

niedrigeren (aliquoten) Verluste zugerechnet worden“*'”.

Da die Beteiligungsquote an der C Sp. z 0.0. um 30 % (auf 70 %) verringert wurde,
muss eine entsprechende aliquote Nachversteuerung im Rahmen der
Gruppenbesteuerung in  Osterreich vorgenommen werden. Aufgrund der
Verminderung der Beteiligungsquote an C Sp. z o.0. kommt es in 2012 zur
Zurechnung in Hohe von 15.000 EUR (30 % * 50.000 EUR) zum Gruppenergebnis
(siehe dazu Tabelle 9).

2010 2011 2012

Inléindisches Ergebnis der A GmbH 100.000 1 20.000 | 24.000
Auslindisches Ergebnis der C Sp. z 0.0.| 10.000 | -50.000 | 20.000
(umgerechnet)

Gesamtergebnis 100.000 | -30.000 | 24.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 0] -18.000
Nachversteuerung 0 0] 20.000
(aufgrund Verlustwertung der C Sp. z 0.0. in PL)

Nachversteuerung 0 0] 15.000
(aufgrund Verminderung der Beteiligungsquote)

Gruppeneinkommen 100.000 | -30.000 | 41.000

Tabelle 9  Steuerliche Ergebnisse nach einer Verminderung der Beteiligungsquote am
polnischen Gruppenmitglied”'®

27 KStR 2001 Rz 435. Siehe auch dazu Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 164.
218 Selbst erstellte Tabelle.
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Von dem Gesamtergebnis werden gleichzeitig die Sonderausgaben unter
Beriicksichtigung der 75%igen Grenze in Hohe von 18.000 EUR abgezogen, sodass
am Ende 2012 die A GmbH iiber Verlustvortridge in Hohe von 12.000 EUR verfiigt
(siehe dazu Tabelle 10).

2011 2012
Gruppenergebnis -30.000 24.000
Nachversteuerung 0 35.000
Verlustvortrag zum 1.1. 0 -30.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 -18.000
Gruppeneinkommen -30.000 41.000
Verlustvortrag zum 31.12. 0 -12.000

Tabelle 10 Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentridger nach einer
Verminderung der Beteiligungsquote am polnischen Gruppenmitglied*'”

Hitte die A GmbH bereits seit dem Jahr 2010 eine 70 %ige Beteiligung an der
C Sp. z 0.0., wiirden folgende steuerliche Ergebnisse der Gruppe vorliegen (siche

dazu Tabelle 11):

2010 2011 2012

Inléndisches Ergebnis der A GmbH 100.000 1 20.000 24.000
Auslandisches Ergebnis der C Sp. z o.0.| 10.000 | -50.000 20.000
(umgerechnet)

Zurechenbarer Betrag (70 %) 0] -35.000 0
Gruppenergebnis 100.000 | -15.000 24.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 0] -15.000
Nachversteuerung 0 0 20.000
(aufgrund Verlustwertung der C Sp. z 0.0. in PL)

Gruppeneinkommen 100.000 | -15.000 29.000

Tabelle 11 Steuerliche Ergebnisse bei der 70 %igen Beteiligung am polnischen
Gruppenmitgliedm

19 Selbst erstellte Tabelle.
220 Selbst erstellte Tabelle.
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Besonders anzumerken ist hierbei, dass der volle Betrag des im Jahr 2011 beim
Gruppentriger entstandenen Verlustvortrages bereits im Jahr 2012 mit positiven

Einkiinften verrechnet wiirde (sieche dazu Tabelle 12).

2010 2011
Gruppenergebnis -15.000 24.000
Nachversteuerung 0 20.000
Verlustvortrag zum 1.1. 0 -15.000
Verbrauch von Verlustvortrigen 0 -15.000
Gruppeneinkommen -15.000 29.000
Verlustvortrag zum 31.12. 0 0

Tabelle 12 Verlustvortrag und Verlustverrechnung beim Gruppentréger bei der 70 %igen
Beteiligung am polnischen Gruppenmitglied*'

Es ist darauf zu achten, dass nach einer Verminderung der Beteiligungsquote das am
ausldndischen Gruppenmitglied unmittelbar beteiligte inlindische Gruppenmitglied
die ausreichende finanzielle Verbindung i.S.d. § 9 Abs. 4 6KStG von mehr als 50 %
weiter aufweisen muss. Ist die Voraussetzung nicht mehr erfiillt, scheidet das

ausldndische Mitglied aus der Gruppe aus (siehe dazu Abbildung 8).2*?
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Abbildung 8 Ausscheiden des polnischen Gruppenmitglieds aus der Unternehmensgruppe
wegen nicht mehr ausreichender finanzieller Verbindung™

21 Selbst erstellte Tabelle.

2 Vgl. Staringer (2010a), S. 33. Niheres zum Ausscheiden eines Gruppenmitglieds siehe
Kapitel 5.5.

23 Selbst erstellte Abbildung.
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5.3 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf eine polnische

Gesellschaft

5.3.1 Fallbeschreibung

Im Jénner 2013 wurde beschlossen, die C Sp. z 0.0. aus wirtschaftlichen Griinden auf
eine der polnischen Schwestergesellschaften zu verschmelzen (Verschmelzung von
Schwestergesellschaften).

Es ist zwischen zwei Fillen zu unterscheiden. Einerseits kann die C Sp. z 0.0. auf die
D Sp. z 0.0., die kein Gruppenmitglied ist, verschmolzen werden. Andererseits ist die
Verschmelzung der C Sp. z o0.0. auf die B Sp. z 0.0, die zu der steuerlichen
Unternehmensgruppe gehort, moglich. Es stellt sich die Frage, welche
ertragsteuerlichen Folgen beide Fille auf die Osterreichische Gruppenbesteuerung

auslosen.

5.3.1.1 Ubernehmende Gesellschaft ist kein Gruppenmitglied

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden. Die C Sp. z 0.0. wird zum
1.01.2013 auf D Sp. z o.0., die kein Gruppenmitglied ist, verschmolzen. Das
Stammkapital der iibernehmenden Gesellschaft wird um 20.000 EUR erhoht (siehe
dazu Abbildung 9).
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Abbildung 9 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf eine polnische
Gesellschaft, die kein Gruppenmitglied ist***

5.3.1.2 Ubernehmende Gesellschaft ist Gruppenmitglied

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden. Die C Sp. z 0.0. wird zum
1.01.2013 auf B Sp. z o0.0., die zu der steuerlichen Unternehmensgruppe gehort,

verschmolzen. Das Stammkapital der {iibernehmenden Gesellschaft wird um

20.000 EUR erhoht (siehe dazu Abbildung 10).

24 Selbst erstellte Abbildung.
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Abbildung 10 Verschmelzung eines polnischen Gruppenmitglieds auf ein anderes
polnisches Gruppenmitglied**

5.3.2 Steuerliche Auswirkungen in Polen

Infolge der Verschmelzung kommt es in beiden Fillen zu keinen ertragsteuerlichen
Konsequenzen sowohl auf der Gesellschafts- als auch Gesellschafterebene.**
Beziiglich der steuerlichen Rechte und Pflichten gilt grundsétzlich die
gesellschaftsrechtliche Nachfolge der libernehmenden Gesellschaft. Sie ist jedoch
aus steuerlicher Sicht beziiglich der Verlustverrechnung begrenzt. Im Zuge der
Verschmelzung gehen die Verlustvortrige der iibernommenen Gesellschaft nach
polnischem Recht zwingend unter.””” Die Verluste der C Sp. z 0.0. in Héhe von
30.000 EUR sind also nicht libertragbar und gehen verloren.

Die Erhohung des Stammkapitals unterliegt grundsitzlich der Steuer auf
zivilrechtliche Handlungen.**® Art. 2 Pkt. 6 des PCC-Gesetzes sicht jedoch im Falle
einer Verschmelzung vor, dass die Teile des gezeichneten Kapitals, die bereits in
friiheren Perioden der Besteuerung dieser Steuer unterlagen, jetzt von der
Bemessungsgrundlage auszuschlieBen sind. FEine entstehende Kapitalriicklage

unterliegt nicht dieser Steuer.

2 Selbst erstellte Abbildung.

26 Niheres zur Besteuerung infolge der Verschmelzung siehe Kapitel 3.3.3.

227 Niheres zur Verlustbehandlung nach der Verschmelzung siehe Kapitel 3.3.5.
28 Niheres zur Steuer auf zivilrechtliche Handlungen siehe Kapitel 3.2.
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5.3.3 Gruppenbesteuerung

Geht das ausldndische Gruppenmitglied aufgrund einer Umgriindung
(Verschmelzung, Umwandlung oder Aufspaltung) unter bzw. verliert es seine
wirtschaftliche Verg_;leichbarkeit229 z.B. durch Abspalten des (verlustverursachenden)
Betriebs auf andere Korperschaft, ist zwischen zwei Fillen zu unterscheiden. Im
Falle einer Auslandsumgriindung ist ein Ausscheiden im Sinne des § 9 Abs. 6 Z 6
O0KStG nicht gegeben, wenn der ausldndische Rechtsnachfolger zu der steuerlichen
Unternehmensgruppe gehort und bei ihm eine Nachverrechnung vorgenommen

werden  kann.?

In allen anderen Fillen und bei grenziibergreifenden
Umgriindungsfillen auf inldndische Gruppenmitglieder liegt ein Fall des

Ausscheidens des Mitglieds vor; die Nachversteuerung ist vorzunehmen Bt

Im Rahmen der Gruppenbesteuerung wurden in 2011 die Verluste der C Sp. z 0.0. in
Hohe von 50.000 EUR der A GmbH zugerechnet, wobei 20.000 EUR bereits in 2012
in Osterreich nachversteuert wurden.

Wird die C Sp. z o0.0. auf die D Sp. z o.0., die kein Gruppenmitglied ist,
verschmolzen, scheidet die C Sp. z o0.0. aus der Gruppe aus, was zur
Nachversteuerung der noch offenen Verluste in Hohe von 30.000 EUR fiihrt.

Wird dagegen die C Sp. z 0.0. auf ein anderes polnisches Gruppenmitglied, die
B Sp. z o.0., verschmolzen, kommt es zu keiner Nachversteuerung. Die Verluste

bestehen auf Ebene der B Sp. z 0.0. weiter.

5.3.4 Argumente gegen eine Nachversteuerung

Im Zuge der Verschmelzung gehen die Verlustvortrige der {iibertragenden
Gesellschaft nach polnischem Recht zwingend unter. Losgelost von der Frage, ob die
tibernehmende Gesellschaft Gruppenmitglied ist, wiirde alleine der Untergang der
Verluste nach Ansicht der dsterreichischen Finanzverwaltung eine Nachversteuerung

232

der Verluste in Osterreich zur Folge haben.”” Vor diesem Hintergrund wiire eine

unmittelbar auf die Verschmelzung und den Verlustuntergang folgende

29 Niheres zum Verlust wirtschaftlicher Vergleichbarkeit siche Kapitel 5.4.2.
20 ygl. UmgrStR 2002 Rz 353a; Mayr (2009), S. 365 f.

31 Vgl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011.

2 ygl. UmgrStR 2002 Rz 352d; Mayr (2009), S. 367.
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Nachversteuerung auch nicht durch eine Aufnahme der iibernehmenden Gesellschaft

in die Gruppe vermeidbar.

Nach der EuGH-Rechtsprechung®” sind auslindische Verluste dann nicht der
Nachversteuerung zu unterziehen, wenn eine Verwertung endgiiltig nicht mehr
moglich ist. Die polnischen Verlustvortrige gehen im Zuge der Verschmelzung
zwingend unter und sind daher in Polen endgiiltig nicht mehr verrechenbar. Die
Rechtsansicht der Finanzverwaltung steht meines Erachtens im Widerspruch zu
Unionsrecht.”** Sollten daher steuerliche Verluste nicht bis zur Verschmelzung
verbraucht werden und somit durch die Verschmelzung untergehen, konnten die
Gruppenmitglieder eine Argumentationslinie gegen eine Nachversteuerung schaffen

und dem EuGH vorlegen.
54 ,,Aushohlung‘ des polnischen Gruppenmitglieds

Grundsiitzlich erfolgt eine Nachversteuerung in Osterreich, wenn es im Ausland zur
Verlustverrechnung mit Gewinnen kommt. Gemil § 9 Abs. 6 Z 6 6KStG tritt aber
die  Nachversteuerung  spitestens mit  Ausscheiden des auslidndischen
Gruppenmitglieds aus der Unternehmensgruppe ein. Damit sollen beim Ausscheiden
des auslidndischen Gruppenmitglieds simtliche noch offene Verluste nachversteuert

werden.”*

Vor 2009 war die Regelung fiir Nachversteuerung bei Ausscheiden liickenhaft und
konnte vermieden werden. Ein auslidndisches Gruppenmitglied erlitt oft (z.B. in
seiner wirtschaftlichen Anfangsphase auf einen neuen, wirtschaftlichen Markt)
Verluste, die der Unternehmensgruppe zugerechnet wurden. Es konnte jedoch vor
Eintreten der Nachversteuerung ,,wirtschaftlich ausgehohlt werden, d.h. als Mantel
weitergefiihrt oder eventuell mit neuen Aufgaben ausgestattet werden. Solange
allerdings die Beteiligung an diesem Gruppenmitglied bestand, konnte eine

Nachversteuerung aller im Inland angesetzten Verluste nicht erfolgen.236

233 Vgl. EuGH-Urteil in der Rechtssache Krankenheim Ruhesitz am Wannsee-Seniorenheimstadt vom
23.10.2008, C-157/07.

234 7Zu Kritik an der Rechtsansicht der Finanzverwaltung siehe auch Staringer (2010a), S. 34 f.

5 Vgl. Mayr (2009), S. 365 f.; Wiesner / Kirchmayr | Mayr (2009), S. 163.

36 Vgl. Mayr (2009), S. 365; Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 163; Pernegger (2005), S. 87.
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Das AbgAG 200977 erweiterte die Nachversteuerung bei auslidndischen
Gruppenmitgliedern, sodass bei der Aushohlung der Gesellschaft die Verluste schon

vorzeitig nachversteuert werden miissen.

54.1 Gruppenbesteuerung

Im AbgAG 2009 ist dem tatsiichlichen Ausscheiden ein wirtschaftliches Ausscheiden
gleichgestellt worden, wobei an den Verlust der Vergleichbarkeit i.S.d. § 4 Z 1 lit ¢
UmgrStG angekniipft wurde. Eine wirtschaftliche Vergleichbarkeit ist dann nicht
mehr gegeben, wenn der verlustverursachende Betrieb eines auslindischen
Gruppenmitglieds abgespalten wird oder wenn die wirtschaftliche Vergleichbarkeit
in Relation zu den Jahren der Verlustberiicksichtigung aufgrund anderer Umstinde

verloren geht.238

Dabei sind quantitative betriebswirtschaftliche Faktoren wie
Umsatz, Auftragsvolumen, Anlagen und Umlaufvermogen, Bilanzsumme und
Beschiftigtenzahl zu beriicksichtigen. Es kommt jedoch auf das Gesamtbild unter
Beriicksichtigung der unternehmens- und branchenbezogenen Umstinde an. Wird
der Umfang der infrage kommenden Kriterien um 75 % vermindert, ist die

Vergleichbarkeit nicht mehr gegeben.23 ?

Bei der Beurteilung der wirtschaftlichen Vergleichbarkeit des Gruppenmitglieds ist
auf den Zeitpunkt des Entstehens der Verluste — und somit auf eine
periodenbezogene, fraktionierte Betrachtung”®” — abzustellen. Bei der fraktionierten
Nachversteuerung unterliegen nur jene Verluste der Nachversteuerung, die bis zum
Stichtag des Verlustes der Vergleichbarkeit entstanden sind. Verluste, die nach
diesem Zeitpunkt erwirtschaftet worden sind, entgehen — zumindest vorldufig — der
Nachversteuerung. Wird § 9 Abs. 6 Z 6 6KStG fraktioniert betrachtet, bleibt das
ausldndische Gruppenmitglied auch nach der Nachversteuerung infolge der

fehlenden wirtschaftlichen Vergleichbarkeit in der steuerlichen Gruppe.**!

7 Vgl. BudBG 2009, BGBI 1 2009/52.

28 Vgl. Troszter (2010), S. 531 1.

29 Vgl. Mayr (2009), S. 366.

0 Eg resultiert daraus, dass im UmgrStR 2002 von einer wirtschaftsjahrbezogenen, fraktionierten
Riickwirtsbetrachtung gesprochen wird, was bei der Anwendung von § 4 Z 1 lit ¢ UmgrStG auch
giiltig ist. Vgl. Hofinger (2009), S. 458.

1 Vgl. Hofinger (2009), S. 458.
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Da die Regelung noch relativ neu ist, bleibt deren praktische Durchsetzbarkeit noch
abzuwarten. Es ist zu befiirchten, ob die betroffenen Gesellschaften ihre Meldepflicht
hinsichtlich des wirtschaftlichen Ausscheidens tatsédchlich erfiillen werden.
Anzumerken ist auch, dass die Finanzbehorde zusitzlich zu den bisherigen
zeitintensiven Priifungsschwerpunkten nunmehr regelmifig auch den Weiterbestand

der Vergleichbarkeit iiberpriifen muss.**?

5.4.2 Fallbeschreibung

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden.

Im Jahr 2013 verkauft die C Sp. z o.0. ihren gesamten Betrieb an eine

konzerngehorige Gesellschaft.*?

Da es infolge des Verkaufs des gesamten Betriebes im Vergleich zu den Jahren der
Verlustentstehung zu einer 100%igen Umfangsminderung kommt, scheidet die
C Sp. z 0.0. im Jahr 2013 aus der Unternehmensgruppe aus. Die von der C Sp. z 0.0.
zugerechneten, noch offenen Verluste in Hohe von 30.000 EUR miissen bei der

A GmbH nachversteuert werden.

2 Vgl. Troszter (2010), S. 532.
3 ygl. KStR 2001 Rz 437a.
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5.5 Ausscheiden des polnischen Gruppenmitgliedes

In den Kapiteln 5.2, 5.3, 5.4 wurden Fille analysiert, die zum Ausscheiden eines
ausldndischen Gruppenmitglieds aus der steuerlichen Unternehmensgruppe fiihren
konnen.

In diesem Kapitel werden 2 Fille — VerduBerung eines ausldndischen
Gruppenmitglieds und Beendigung der Gruppenzugehdrigkeit einer auslidndischen
Kapitalgesellschaft — dargestellt, die immer zum Ausscheiden eines auslidndischen
Gruppenmitglieds und zur Nachversteuerung der noch offenen auslidndischen

Verluste im Sinne des § 9 Abs. 6 Z 6 KStG fiihren.

5.5.1 Fallbeschreibung

5.5.1.1 VerduBerung des polnischen Gruppenmitglieds

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden.

In 2013 hat die A GmbH beschlossen, die Anteile an der polnischen C Sp. z o.0.
einer Gesellschaft auBBerhalb der Unternehmensgruppe, der E Sp. z 0.0., zu verkaufen

(siehe dazu Abbildung 11).
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Osterreich

Abbildung 11 VeriuBerung des polnischen Gruppenmitglieds®**

5.5.1.2 Beendigung der Gruppenzugehorigkeit der polnischen Kapitalgesellschaft

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden.

In 2013 beendet die C Sp. z o0.0. die Gruppenzugehérigkeit (siehe dazu Abbildung
12).

4 Selbst erstellte Abbildung.
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-

Osterreich

100 %

Abbildung 12 Beendigung der Gruppezugehdrigkeit der polnischen Kapitalgesellschaft*™*’

5.5.2 Gruppenbesteuerung

Im Fall des Ausscheidens des auslédndischen Gruppenmitglieds aus der Gruppe, und
dies ist sowohl bei VerduBerung als auch bei Beendigung der Gruppenzugehorigkeit
der Fall, werden die gesamten, bislang in der Gruppe beriicksichtigten und noch
nicht nachversteuerten auslidndischen Verluste nun der Nachversteuerung
unterzogen. Bemerkenswert ist, dass wihrend die Beendigung der
Gruppenzugehorigkeit eines inldndischen Gruppenmitglieds nach drei Jahren gemif
§ 9 Abs. 10 6KStG ohne steuerliche Folgen bleibt, die Nachversteuerung der noch

offenen auslindischen Verluste zeitlich unbefristet ist.>*

Aufgrund des Ausscheidens der C Sp. z 0.0. aus der Gruppe hat in 2013 eine
Nachversteuerung der noch offenen Verluste aus 2011 (30.000 EUR) zu erfolgen.

5 Selbst erstellte Abbildung.
26 Vgl BMF v. 23.2.2005, 010216/0031-1V/6/2005.
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5.6 Liquidation oder Insolvenz des polnischen Gruppenmitglieds

Ein besonderer Fall stellt die Liquidation oder Insolvenz des auslidndischen
Gruppenmitglieds dar, weil es zwar immer eine formelle Beendigung der
ausldndischen Korperschaft zur Folge hat, die volle Nachversteuerung tritt aber fast

nie ein.

5.6.1 Fallbeschreibung

Der Ausgangsfall aus Kapitel 5.1.1 wird fortgesetzt. Die A GmbH ist am polnischen
Gruppenmitglied, der C Sp. z 0.0., zu 100 % beteiligt und hat von diesem im Jahr
2011 Verluste in Hohe von 50.000 EUR zugerechnet bekommen, wobei 20.000 EUR
bereits in 2012 in Osterreich nachversteuert wurden.

In 2013 haben die Gesellschafter der C Sp. z o0.0. beschlossen, die Gesellschaft zu
liquidieren. Der tatsédchliche und endgiiltige Vermdgensverlust betrdgt 35.000 EUR.
Die A GmbH hat die Beteiligung an der C Sp. z 0.0. in 2010 mit 30.000 EUR

ausgewiesen.

5.6.2 Gruppenbesteuerung

Im Fall der Liquidation oder der Insolvenz kommt es zur formellen Beendigung der
ausldandischen Korperschaft. Auch dieser Sachverhalt fiihrt grundsitzlich zur
Nachversteuerung der zugerechneten ausldndischen Verluste. Die volle
Nachversteuerung  wiirde jedoch zu besonderen Hirten fiihren, weil
§ 9 Abs. 7 6KStG die Steuerunwirksamkeit von Teilwertabschreibungen vorsieht. In
der Totalbetrachtung hitten sich iiberhaupt keine Verluste aus der auslidndischen
Beteiligung in der Unternechmensgruppe ausgewirkt.**’ Daher ist nach § 9 Abs. 6 Z 6
letzter Satz 0KStG im Falle des Untergangs (Liquidation oder Insolvenz) des
auslidndischen = Gruppenmitglieds  bei  tatsdchlichem und  endgiiltigem
Vermogensverlust der Nachversteuerungsbetrag um  die  wihrend der
Gruppenzugehorigkeit nicht steuerwirksamen Teilwertabschreibungen zu kiirzen.
Wobei anzumerken ist, dass eine ,,Kiirzung™ stets bis auf hochstens Null erfolgen

24
kann.*®

247 Vgl. Wiesner / Kirchmayr / Mayr (2009), S. 164 f.; Hohenwarter (2010), S. 500 f.
248 Vgl. BMF v. 6.10.2011, 010216/0040-V1/6/2011; Mayr (2009), S. 367.
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Wurde bereits in den Jahren vor der Liquidation aufgrund wirtschaftlichen
Ausscheidens eine Nachversteuerung vorgenommen, sodass im Jahr der Liquidation
der noch offene Nachversteuerungsbetrag fiir eine vollstindige Kiirzung nicht
ausreichend ist, konnen auch bereits in frilheren Perioden eingetretene
Nachversteuerungen nachtréglich gekiirzt werden. Dies kann nur dann durchgefiihrt
werden, wenn die Liquidation mit tatsdchlichem und endgiiltigem Vermdgensverlust
als riickwirkendes Ereignis i.S.d. § 295a BAO eingestuft wird.

Diese Vorgehensweise erscheint mit dem Gesetzeswortlaut vereinbart zu sein und
entspricht dem Normzweck, da es fiir die Kiirzung bei tatsdchlichem und
endgiiltigem Vermogensverlust nicht entscheidend sein sollte, ob die gesamte
Nachversteuerung in einem Jahr eintritt oder sich auf mehrere Jahre verteilt.**’
Dadurch Idsst sich auch verhindern, dass eine Liquidation ausldndischer
Gruppenmitglieder bewusst friihzeitig durchgefiihrt wird, um eine mdglichst volle

. . 250
Kiirzung der Nachversteuerung zu erreichen.

Die C Sp. z 0.0. wurde liquidiert und im polnischen Firmenbuch geloscht. Durch die
Loschung scheidet die C Sp. z 0.0. aus der Unternechmensgruppe aus. Durch das
liquidationsbedingte Ausscheiden hat in 2013 eine Nachversteuerung der noch
offenen Verluste aus 2011 (30.000 EUR) zu erfolgen. Da ein tatsichlicher und
endgiiltiger Vermogensverlust in Hohe von 35.000 EUR vorliegt, ist der
Nachversteuerungsbetrag um die wihrend der Gruppenzugehorigkeit nicht
steuerwirksamen Teilwertabschreibungen zu kiirzen. In 2013 hat somit eine Kiirzung
des Nachversteuerungsbetrages auf Null zu erfolgen. Zur Verteilung gelangt ein

Restvermdgen in Hohe von 5.000 EUR '

9 val. Mayr (2009), S. 367.
20 Vgl Mayr (2009), S. 367.
21 5,000 EUR = 30.000 EUR - 25.000 EUR.
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6 Zusammenfassung

6.1 Umrechnung eines auslindischen Ergebnisses auf das dsterreichische

Steuerrecht

In der Praxis stellt die Umrechnung auslidndischer Verluste hochste Anforderungen
an Unternehmen, Berater und Finanzverwaltung.252 Der osterreichische Gesetzgeber
hat sich dafiir entscheiden, dass nur nach den Osterreichischen Grundsitzen
ordnungsmifBiger Bilanzierung sowie den Vorschriften des Osterreichischen
Einkommen- und Kd&rperschaftsteuergesetzes ermittelte Verluste eines ausléndischen
Gruppenmitglieds im Rahmen der Gruppenbesteuerung beriicksichtigt werden
diirfen. Diese Anforderungen sind in der Praxis oft schwer erfiillbar. Da eine exakte
Ermittlung des ausldndischen Verlusts eine vollstindige Aufbuchung nach
osterreichischem Recht erfordern wiirde und die Aufbuchung oft auch fiir Zeitrdume
vor der Gruppenzugehorigkeit erforderlich wire, werden Néherungswerte
weitgehend akzeptiert. Trotzdem sind die Ermittlungskosten der Niherungswerte
relativ.  hoch, wihrend sich Nutzen fiir Gruppenmitglieder nur auf
Steuerstundungseffekte beschrinkt. Und das Risiko trégt allein der Steuerpflichtige.
Im Hinblick auf den groBen Verwaltungs- und Uberwachungsaufwand sowie die
hohe Fehleranfilligkeit wére zu iiberdenken, ob ein Abstellen auf die nach nationalen
Vorschriften ermittelten Verluste im Rahmen der Gruppenbesteuerung eine
akzeptable Losung darstellen konnte. >

Zudem wird die Anwendbarkeit der Steuerbefreiung fiir Beteiligungsertrige und
internationale Schachtelertrige i.S.d. § 10 KStG bei der Ermittlung der Verluste
auslidndischer Gruppenmitglieder als problematisch angesehen. Nach Auffassung der
Finanzverwaltung ist eine internationale Schachtelbeteiligung des auslidndischen
Gruppenmitglieds i.S.d. § 10 Abs. 2 KStG dann anzunehmen, wenn das
Gruppenmitglied und ihre Tochterbeteiligung in unterschiedlichen Staaten anséssig
sind. Dieser Ansatz vermag nicht zu liberzeugen. Die liberzeugenderen Argumente
sprechen dafiir, § 10 Abs. 1 KStG im Verhiltnis zu Beteiligungen an inléndischen
Gesellschaften und § 10 Abs. 2 im Verhiéltnis zu allen anderen Beteiligungen des

Auslandsmitglieds anzuwenden.”*

2 Vgl. Troszrer (2010), S. 527.
3 Vgl. Mitterlehner (2008), S. 602 f.
% Niheres dazu siche Kapitel 4.1.
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Abstract

Mit dem StReformG 2005 wurde die Beriicksichtigung von ausldndischen Verlusten
in Osterreichischem Recht neu geregelt. Der Gesetzgeber ermdglicht in
§ 9 Abs. 6 Z 6 KStG die Verlustverrechnung auslindischer Gruppenmitglieder im
Inland; er sieht jedoch eine Nachversteuerung in den Folgejahren bei

Verlustverwertung im Ausland vor.

In der Masterarbeit bin ich nédher auf die Beteiligungen an polnischen Gesellschaften
eingegangen, weil heutzutage Polen ein attraktiver Standort fiir ausldndische
Investitionen ist. Grundsitzlich verdeutlicht diese Arbeit die steuerlichen
Konsequenzen der Einbeziehung polnischer Gesellschaften in die Osterreichische
Gruppenbesteuerung. Dabei steht die Berlicksichtigung polnischer Verluste geméal
§ 9 Abs. 6 Z 6 KStG im Vordergrund. In der Arbeit wurden anhand der selbst
erstellten Beispiele die Ermittlung des polnischen Verlusts nach den Vorschriften des
Osterreichischen Einkommensteuer- und Korperschaftsteuergesetzes erldutert und
verschiedene Fille der Nachversteuerung dargestellt. In der durchgefiihrten Analyse
wurde bewiesen, dass die Umrechnung auslindischer Verluste weiterhin hochste
Anforderungen an Unternehmen, Berater und Finanzverwaltung stellt. Die
Aufnahme auslédndischer Gesellschaften in die Osterreichische Gruppe bedarf neben
der besonderen Kenntnis des nationalen Steuerrechts auch profunder Kenntnisse des
Steuerrechts des jeweiligen ausléndischen Staates.

Durch die Literaturrecherche musste ich feststellen, dass das Thema meiner
Masterarbeit weitaus tiefgreifender bearbeitet werden kann und noch viele andere
Aspekte und Probleme beleuchtet werden konnten. Da es der Rahmen der Arbeit
jedoch nicht zulésst, alle Konsequenzen der Aufnahme polnischer Gesellschaften in
die oOsterreichische Gruppe darzustellen, habe ich mich fiir aktuellste Themen wie
z.B. die Wirkung von Tax Holidays (u.a. polnischen Sonderwirtschaftszonen) auf die
osterreichische Gruppenbesteuerung entschlossen. Besonderes Anliegen war es,
wichtige Grundlagen und interessante Merkmale des polnischen Steuerrechts zu

zeigen.
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