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Od dawna odczuwato sie potrzebe przeprowadzenia rzetelnej i dogtebnej analizy problemu
statusu i stosowania prawa miedzynarodowego przez polskie sady na przestrzeni ostatniego szes¢-
dziesieciolecia. W powaznym stopniu potrzebe te zaspokaja interesujgca i warto$ciowa monografia
Bartosza Lizewskiego.

Ksigzka poswiecona jest rozwazaniom nad prawem miedzynarodowym, jako zrédtem rekon-
strukcji normy, ktéra dazy do ustalenia podstawy normatywnej decyzji stosowania prawa w pol-
skim prawodawstwie. Gtdwnym celem rozwazan zawartych w monografii jest przede wszystkim
ukazanie specyfiki wyktadni prawa miedzynarodowego przez sedziego, w kontekscie szeroko poje-
tej interpretacji prawa krajowego. Zdaniem Autora, kwestia interpretacji prawa miedzynarodo-
wego ma olbrzymie znaczenie dla realizacji zatozern recenzowanej pracy. Pozwala bowiem na
wyjasnienie celéow wyktadni uméw miedzynarodowych sformutowanych w konwencji wiedenskiej
0 prawie traktatéw z 1969 r. B. Lizewski podkres$la, ze opracowanie nie sprowadza sie jedynie do
ukazania procesu interpretacji traktatéw, lecz réwniez obejmuje swoim zakresem pozaumowne
zrédta prawa miedzynarodowego. Autor zaznacza, ze jego opracowanie stanowi¢ ma teoretyczne
spojrzenie na prawo miedzynarodowe z perspektywy sadowego stosowania, nie tylko przez pryz-
mat uméw miedzynarodowych, ale takze prawa zwyczajowego i powszechnie uznanych zasad pra-
wa miedzynarodowego.

Recenzowana ksigzka sktada si¢ z wprowadzenia, szesciu rozdziatéw podzielonych na podroz-
dzialy i bibliografii. Pierwsze trzy rozdziaty majg charakter teoretyczny. W zamy$le Autora maja
by¢ wprowadzeniem w zasadnicze rozwazania nad problematyka normy prawa miedzynarodowe-
go w krajowym procesie decyzyjnym i okres$lenie korelacji miedzy prawem wewnetrznym a pra-
wem miedzynarodowym. Trzy kolejne rozdzialy majg charakter dogmatyczno-orzeczniczy. Ich
celem jest ukazanie ewolucji pogladéw doktryny i orzecznictwa sgdowego od 1952 r. do chwili
obecnej oraz ukazanie ksztattowania sie¢ podstaw normatywnych wyznaczajacych status prawa
miedzynarodowego. Przyjeta przez Autora konstrukcja pracy w ocenie recenzenta nie budzi
zastrzezen. Zapewnia bowiem realizacje gtéwnego celu opracowania, jakim jest ukazanie rekon-
strukcji normy prawa miedzynarodowego prowadzacej do ustalenia podstawy normatywnej decy-
zji stosowania prawa w krajowym porzadku prawnym.

Merytoryczng warstwe monografii otwiera rozdziat | zatytutowany ,Zrédta i norma prawa
miedzynarodowego a stosowanie prawa (uwagi pojeciowe)”. W rozdziale tym B. Lizewski wskazuje
na wzajemne zalezno$ci pomiedzy zrédtami prawa miedzynarodowego a normami prawa miedzy-
narodowego. Po kolei opisuje zasadnicze zrédta prawa miedzynarodowego (umowy miedzynarodo-
we, zwyczaj miedzynarodowy, powszechnie uznane zasady prawa miedzynarodowego), a nastepnie
dokonuje poréwnania normy prawa miedzynarodowego z normag prawa krajowego. Autor ekspo-
nuje przy tym podobienstwa i réznice zachodzace pomiedzy prawem miedzynarodowym a wew-
netrznym. Rozwaza takze mozliwosci zastosowania normy prawa miedzynarodowego w prawie
wewnetrznym. Nastepnie swoje rozwazania Lizewski skupia na procesie sgdowego stosowania
prawa, w ktérym organami decyzyjnymi sa przede wszystkim niezawiste sady. Autor podkresla, ze
poza sadami istniejg réwniez inne podmioty orzekajace i podejmujace dziatania o charakterze
sagdowym, takie jak komisje dyscyplinarne, sady kolezehskie i w ramach arbitrazu - arbitrzy.
Autor wyréznia trzy podstawowe modele sgdowego stosowania prawa: funkcjonalny, informacyjny
1decyzyjny. Najwiecej uwagi poswieca modelowi decyzyjnemu, w ktdrym stosowanie prawa okres-
lane jest jako proces prowadzacy do wydania racjonalnej, sprawiedliwej i trafnej decyzji.

W rozdziale 11, zatytutowanym ,Norma prawa miedzynarodowego a proces decyzyjny (ujecie
modelowe)”, B. Lizewski porusza problematyke rekonstrukcji normy. Dokonuje takze rozwazan
nad zagadnieniami interpretacyjnymi dotyczacymi kwestii ustalen walidacyjnych, interpretacji
derywacyjnej oraz interpretacji w sytuacji kolizji normatywnej. Jak podkresla, jest to rozdziat naj-
wazniejszy z punktu widzenia analizy teoretycznej i uwypuklenia akcentéw teoretycznoprawnych.
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Zdaniem Autora, rozumowania walidacyjne majg na celu ustalenie, jakie fakty prawotwoércze
moga by¢ zrodtem rekonstrukcji normy. W odniesieniu do Zrédet prawa miedzynarodowego sta-
nowiacych przedmiot interpretacji na potrzeby procesu stosowania prawa Autor wskazuje trzy mo-
delowe rozwiazania. Pierwszy z nich charakteryzuje sie brakiem okre$lenia statusu prawa
miedzynarodowego w wewnetrznym porzadku prawnym panstwa. To - jak podkresla Lizewski -
sprawia, ze nie ma podstaw do stwierdzenia jego obowigzywania i w konsekwencji stosowania
przez sady krajowe. Model Il opiera si¢ na zatozeniu wigczenia do systemu zrédet prawa ratyfiko-
wanych uméw miedzynarodowych, ktérym przyznaje sie obowigzek ich stosowania przez organy
panstwowe. W konsekwencji ratyfikowane umowy miedzynarodowe stajg sie cze$cig krajowego
porzadku prawnego. Model Ill zaklada natomiast, ze zaréwno umowa miedzynarodowa, jak
i zrédta pozaumowne prawa miedzynarodowego sg réwnorzedne. Nadaje sie im przymiot po-
wszechnie obowigzujgcego prawa. Istnieje jednak mozliwo$¢, aby sedzia krajowy skorzystat ze zré-
det pozaumownych prawa miedzynarodowego i po dokonaniu interpretacji ustalit normatywna
podstawe decyzji w oparciu o te zrodia.

Sporo miejsca w omawianym rozdziale Autor poswiecit oméwieniu interpretacji klasyfikacyj-
nej i derywacyjnej. Istotg tej pierwszej wyktadni jest ustalenie znaczenia wyrazen normatywnych.
Natomiast jej przedmiotem jest tekst aktu normatywnego, co w odniesieniu do prawa miedzynaro-
dowego oznacza, ze tekstem tym bedzie umowa miedzynarodowa. Zdaniem B. Lizewskiego, dla
interpretacji klasyfikacyjnej podstawowe znaczenie maja reguty jezykowe, celem klasyfikacji bo-
wiem jest ustalenie znaczenia poszczegélnych wyrazen interpretowanego teksu prawnego. Inter-
pretujac umowe miedzynarodowag, nalezy przyjmowac zwykte znaczenie uzytych w niej wyrazéw
przy uwzglednieniu ich kontekstu. Zwykte znaczenie wyrazu bez zwigzku z kontekstem, zdaniem
Autora, mogtoby spowodowaé przyjecie nieodpowiedniej wersji znaczeniowej. Po wigzacych ustale-
niach walidacyjnych nastepuje jednak faza derywacyjnal, w ktérej dochodzi do rekonstrukcji nor-
my prowadzacej do sformutowania normatywnej podstawy decyzji. Koncepcja derywacyjna stara
sie obja¢ elementy rekonstrukcji normy oraz wyjasni¢ wyrazenia wchodzace w sktad wypowiedzi
na temat tresci wzoru zachowan, kltadac nacisk na sam proces rekonstrukcji normy z przepisu
prawnego (czy tez innego zrédta)2 Autor wskazuje i omawia nastepujace reguty wystepujace w in-
terpretacji derywacyjnej: reguty systemowe, reguty celosciowo-funkcjonalne, regute aksjologiczna.
Wiele jednak miejsca poSwieca rowniez problematyce interpretacji w sytuacji kolizji normatywnej.
Sytuacja kolizji normatywnej zawsze zmusza organ stosujacy prawo do jej rozwigzania. Nie sposob
sie nie zgodzi¢ z twierdzeniem Autora, ze w pierwszej kolejnosci organ ten powinien na drodze za-
biegéw interpretacyjnych ustali¢ takg wyktadnie, ktéra godzitaby sprzeczne regulacje. Dopiero
w sytuacji, gdy jest to niemozliwe, organ ten powinien zastosowac¢ witasciwe reguty kolizyjne po-
zwalajace na preferencje w zakresie skorzystania z wiasciwej regulacji badz normy wyinterpreto-
wanej z innego zrédia rekonstrukcji.

W rozdziale 111, zatytutowanym ,Prawo miedzynarodowe a prawo krajowe w relacjach kolizyj-
nych”, Autor porusza problematyke obowigzywania i skuteczno$ci prawa w wewnetrznym po-
rzadku prawnym panstwa. Uwaza on, ze prawo jest skuteczne wéwczas, gdy moze by¢ podstawg
roszczenia oséb fizycznych i prawnych. Autor wskazuje i analizuje réwniez metody, za pomoca kto-
rych panstwo wigcza normy prawa miedzynarodowego do swojego porzadku prawnego, a takze
eksponuje zaleznosci zachodzgce pomiedzy prawem miedzynarodowym a wykonywaniem przez
panstwo zobowigzan miedzynarodowych. Na respektowanie norm prawa miedzynarodowego przez
panstwo - zdaniem Autora - wptyw maja przede wszystkim dwa czynniki. Pierwszym z nich jest
zasada pacta sund servanda, drugim za$ zasada pierwszenstwa prawa miedzynarodowego przed
prawem krajowym. Nalezy sie zgodzi¢ z pogladem Lizewskiego, iz bez respektowania powyzszych
zasad nie mozna sobie wyobrazi¢ prawidtowych relacji miedzy panstwami czy pewnych stosunkéw
zobowigzaniowych miedzy podmiotami prawa w prawie wewnetrznym. Autor wskazuje i omawia
réwniez metody recepcyjne i pozarecepcyjne, ktére majg na celu zapewnienie skutecznosci prawa
miedzynarodowego w wewnetrznym porzadku prawnym. Stara sie przy tym réwniez okresli¢ miej-
sce norm prawa miedzynarodowego w hierarchii Zzrédet prawa wewnetrznego, podkreslajac, iz roz-
wigzania przyjmowane przez panstwa wskazujg na pewne podobieristwa i réznice w tym zakresie.
W gtéwnej mierze jest to spowodowane licznymi unormowaniami konstytucyjnymi tychze panstw.

1Derywacja oznacza odtaczenie, skierowanie w bok, tworzenie wyrazéw pochodnych od wyrazu podstawo-
wego.

2L. Leszczynski, Zagadnienia teorii stosowania prawa. Doktryny i tezy orzecznictwa, Zakamycze, Krakéw
2004, s. 113.
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Bardzo istotng kwestig podjeta w omawianym rozdziale jest wskazanie odmian prawa mieg-
dzynarodowego i poddanie ich dogtebnej analizie. Autor zwraca uwage na fakt, iz klasyczne prawo
miedzynarodowe stato sie systemem norm prawnych, z ktérych wyksztatcito sie miedzynarodowe
prawo praw cztowieka i prawo Wspélnot Europejskich. Zwrécenie uwagi na fakt, iz wspo6tczesne
prawo miedzynarodowe nie jest systemem jednorodnym, wskazuje na réznice, jakie zachodzag
pomiedzy klasycznym prawem miedzynarodowym i jego gateziami a prawem wewnetrznym
panstwa. Zwigzki te, zdaniem Autora, sg najstabsze w klasycznym prawie miedzynarodowym.
Unormowania wewnetrzne bowiem same decydujg o pozycji prawa miedzynarodowego w systemie
zrédet prawa wewnetrznego. Silniejsze relacje natomiast zachodzga w przypadku zwigzania sie
przez panstwo traktatami ze sfery praw cztowieka. Tutaj, jak podkresla B. Lizewski, miedzyna-
rodowe prawo praw cztowieka jest zrodtem i wyznacznikiem relacji z panstwem, ktére akcep-
tuje te rozwigzania i wigze sie z nimi albo nie. Najwiekszg zalezno$¢ prawa krajowego mozna
jednak zaobserwowac w relacji z prawem wspélnotowym. Autor wskazuje, iz zasady nadrzednosci
porzadku wspélnotowego i bezposredniej skutecznosci pozwalajg uzna¢ Wspdlnoty za strukture,
ktdérej system prawny oddziatuje na systemy prawne panstwa w nieporéwnywalnie wigkszym
zakresie anizeli w przypadku prawa miedzynarodowego czy miedzynarodowego prawa praw
cztowieka.

W rozdziale IV - ,Prawo miedzynarodowe w polskim porzadku prawnym 1952-1997” —zajeto
sie ukazaniem zrédet prawa miedzynarodowego w wewnetrznym porzadku prawnym, a takze uka-
zano rozwo¢j prawa miedzynarodowego na gruncie Konstytucji z 1952 r. i Ustawy Konstytucyjnej
(tzw. Matej Konstytucji) z 1992 r. Ponadto, podjeto analize orzecznictwa polskich sadéw w latach
1952-1997. Autor prezentuje problemy i watpliwosci, z jakimi borykato sie orzecznictwo sgdowe
w okresie od wejscia w zycie Konstytucji z 1952 r. az do nowelizacji tego aktu dokonanego w 1989 r.
Podkres$la przy tym, iz orzecznictwo sgdowe tego okresu, przede wszystkim Sgdu Najwyzszego,
Naczelnego Sagdu Administracyjnego i Trybunatu Konstytucyjnego, w kwestii Zrédet prawa mie-
dzynarodowego byto bardzo zréznicowane. Wynikato to gtéwnie z trudnosci w osiggnieciu jednolitej
linii orzeczniczej, jak réwniez poruszania réznych aspektéw tego samego zagadnienia, co miato
wplyw na zmiany stanowiska skutkujgce odmiennymi rozwigzaniami w tej samej sprawie. Autor
podkreséla jednak, ze zmiany polityczno-ustrojowe, jakie zaszty po 1989 r., znalazty odbicie w sferze
prawnej. Spowodowaty bowiem modyfikacje regulacji prawnomiedzynarodowej i niejednolitej dotad
linii orzeczniczej. Pomimo to poglady nadal byty podzielone, o czym $Swiadczg rozbiezne stanowiska
sgdow, w szczegolnosci Sadu Najwyzszego i Naczelnego Sagdu Administracyjnego. Lizewski zazna-
cza, ze interpretujac prawo, sady unikaly stawiania tez zwigzanych z dokonang interpretacjgw sen-
tencjach wyrokéw, kwestie te za$ byly z reguty poruszane w uzasadnieniach orzeczen.

W rozdziale V pod tytutem ,Prawo migedzynarodowe na gruncie Konstytucji RP” Autor prezen-
tuje obowiagzujace regulacje konstytucyjne, odnoszace sie¢ do miejsca prawa miedzynarodowego
w hierarchii zrédet prawa polskiego. Nalezy przyzna¢ mu racje, ze wrecz niewyobrazalne jest ist-
nienie porzadku prawnego, ktéry zaktadatby budowe systemu zrédet prawa z pominieciem umowy
miedzynarodowej. Wynika to z faktu, ze za poSrednictwem uméw miedzynarodowych panstwa re-
guluja swoje zobowigzania, przez co staja sie zrédtem tych zobowigzan. Ponadto, ratyfikacja umo-
wy miedzynarodowej powoduje wigczenie jej do wewnetrznego porzadku prawnego, przez co staje
sie ona zrodiem prawa krajowego. Autor zaznacza, ze obowigzujaca Konstytucja jest unormowa-
niem nowocze$niejszym w stosunku do poprzednich aktéw normatywnych regulujgcych stosunek
prawa miedzynarodowego do prawa krajowego. B. Lizewski wskazuje, ze w literaturze pojawity sie
stanowiska prezentujace poglad, ze umowe miedzynarodowg zatwierdzong przez Sejm nalezy
traktowa¢ na réwni z ustawg. Stanowisko takie prezentuje E. Gdulewicz, ktéra uwaza, ze sfor-
mutowanie zawarte w ustawie zasadniczej, méwigce o pierwszenistwie umowy miedzynarodowej
wobec ustawy, nalezy traktowac jako norme kolizyjng Konstytucji3. Odmiennego zdania jest nato-
miast A. Balaban, ktéry twierdzi, ze ratyfikowane umowy miedzynarodowe za uprzednig zgoda
wyrazong w ustawie majg wyzszg moc prawng od ustaw, a ich nadrzedno$¢ ma egzekwowa¢ Try-
bunat Konstytucyjny4. Podobnego zdania jest L. Garlicki, twierdzac, ze skoro umowa migdzynaro-
dowa ratyfikowana przez panstwo na podstawie zgody wyrazonej przez Sejm w ustawie ma
pierwszenstwo w stosunku do ustaw, to traktowaé jg zawsze nalezy jako lex superior5.

Lizewski réwniez opowiada si¢ za pogladem nakazujacym uzna¢ wyzszg nad ustawami moc
prawng ratyfikowanych za zgodg Sejmu umoéw miedzynarodowych. Swoje stanowisko opiera na

3 E. Gdulewicz, Polskie prawo konstytucyjne, Lublin 2000, s. 193.
4A. Bataban, Zrédtaprawa wpolskiej Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r., ,Przeglad Sejmowy” 1997, nr 5, s. 40.
5L. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wyktadu, Warszawa 2000, s. 148.
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art. 188 pkt 2 Konstytucji, ktéry przyznaje Trybunatowi Konstytucyjnemu kompetencje do orzeka-
nia o0 zgodnosci ustaw z ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi, ktérych ratyfikacja wyma-
ga uprzedniej zgody wyrazonej w ustawie. Autor wychodzi ze stusznego zatozenia, ze skoro ustawa
ma by¢ zgodna z ratyfikowang umowg miedzynarodowg to musi mie¢ nizszg moc prawna.

Wiele miejsca w rozdziale V poswigca Autor oméwieniu miejsca zwyczaju miedzynarodowego
i powszechnie uznanych zasad prawa miedzynarodowego w polskim systemie prawnym. Podejmu-
je przy tym probe przedstawienia sytuacji, w ktérej ustawodawca podjatby decyzje o umiejscowie-
niu zrédet pozaumownych w systemie zrédet prawa. Eksponuje ponadto ewentualne korzysci
i straty ptynace z podjecia takiej decyzji. Omawiany rozdziat koriczy obszerny przeglad najnowsze-
go orzecznictwa sgdowego, na podstawie ktérego mozna zaobserwowac¢ zmiany zachodzgce w wyro-
kowaniu podyktowane wprowadzeniem nowej regulacji normatywnej. Analiza orzecznictwa daje
Autorowi pole do sformutowan Kilku ciekawych i waznych wnioskéw zwigzanych z sgdowym sto-
sowaniem prawa miedzynarodowego w polskim porzadku prawnym. W konkluzji omawianego
podrozdziatu Autor optymistycznie przyznaje, ze sady wreszcie zaczynajg dostrzega¢ zmiany za-
chodzgce w systemie Zrodet polskiego prawa, co powoduje, iz kwalifikacje prawne ich rozstrzygnie¢
moga by¢ dokonywane w oparciu o przepisy prawa miedzynarodowego.

Ostatni rozdziat, pod tytutem ,Prawo miedzynarodowe w prawie krajowym - czynniki okre-
Slajace, konkluzje i problemy de lege ferenda", otwierajg rozwazania nad czynnikami majacymi
wptyw na okre$lenie statutu prawa miedzynarodowego w krajowym porzadku prawnym. Do naj-
istotniejszych z nich Autor zalicza: zmiane spoteczng i prawng typ ustroju politycznego i sposéb
regulacji normatywnej. Po kolei omawia kazdy z tych czynnikéw i przedstawia ich wptyw na role
prawa miedzynarodowego w parnstwie. Nastepnie przechodzi do przedstawienia i oceny aktualnej
regulacji normatywnej w zakresie prawa migedzynarodowego. Na koniec porusza aspekt sgdowego
stosowania prawa w porzadku krajowym. Omawiajgc te zagadnienia, Autor wyréznia dwie sytua-
cje, ktore catkowicie uwidaczniajg odmienne problemy zwigzane z aspektem sadowego stosowania
prawa miedzynarodowego. Wyznacznikiem tych sytuacji jest fakt witgczenia prawa miedzynarodo-
wego do porzadku krajowego albo brak takiego uregulowania. Zdaniem Autora, wigczenie zrodet
prawa miedzynarodowego do porzadku prawnego panstwa stwarza problemy w aspekcie sgdowego
stosowania prawa. Ustalona pozycja prawa migedzynarodowego w panhstwie jest bowiem podstawg
do poszukiwania podstaw normatywnych decyzji stosowania prawa. To powoduje, ze sedzia napo-
tyka w tej sferze réznego rodzaju problemy interpretacyjne. Musi ustali¢, czy po dokonaniu
wyktadni prawa norma prawa miedzynarodowego da sie w ogdle zastosowa¢. Moga réwniez poja-
wié¢ sie zagadnienia kolizyjne, gdy podstawe decyzji tworzy norma wyinterpretowana zaréwno ze
zrédet prawa krajowego, jak i miedzynarodowego. Jezeli za$ chodzi o brak unormowania do-
tyczacego wiaczenia prawa miedzynarodowego do porzadku krajowego, zdaniem Lizewskiego,
ustawodawca gtdwnie z przyczyn politycznych nie podejmuje decyzji w tym zakresie. W takiej sytu-
acji stosowanie przez polskie sady prawa miedzynarodowego napotyka wiele trudnosci, ktére
Autor prezentuje. Stusznie podkres$la, ze brak podstawy normatywnej dla zastosowania prawa
miedzynarodowego nie oznacza jednak jego catkowitego pomijania w procesie stosowania prawa.
Jezeli bowiem sedzia nie powotywat sie na nie w sentencji wyroku, powotanie to z reguty nastepo-
wato w uzasadnieniu. Celem takiego rozwigzania byto wzmocnienie argumentacji wynikajgcej
z wyinterpretowanego prawa krajowego, badz tez skierowanie uwagi na odmienne w stosunku do
prawa krajowego unormowania przewidywane przez prawo miedzynarodowe.

Konczac rozwazania dotyczace aspektu sadowego stosowania prawa miedzynarodowego,
Autor podsumowuje zarazem cate opracowanie. Dochodzi do wniosku, ze stosowanie prawa mieg-
dzynarodowego w panstwie jest uwiehczeniem ztozonych i wzajemnie powigzanych proceséw prze-
obrazen spotecznych, ustrojowo-politycznych i prawnych. Stosowanie prawa miedzynarodowego
jest zwigzane z jego wiaczeniem do panstwowego porzadku prawnego. Z tego tez wzgledu, jak po-
daje Autor, w pierwszej kolejnosci jest to zwigzane z ksztattem regulacji prawnej, od ktérej przede
wszystkim zalezy wystgpienie probleméw walidacyjnych. Prawo migedzynarodowe bedzie stosowa-
ne przez sedziow wtedy, gdy zostanie przetamana ich skionnos$¢ do opierania swych decyzji
wytacznie na podstawie prawa krajowego. Dopiero wéwczas prawo miedzynarodowe bedzie realizo-
wane w panstwie, a uzyskana w wyniku wyktadni norma bedzie podstawa rozstrzygnie¢ sgdowych.
Lizewski podkresla jednak, ze osiagniecie takiego rezultatu nie jest mozliwe bez wzmocnienia
ustroju demokratycznego, teoretycznej doktryny, prawidtowej regulacji normatywnej i odpowied-
niego nastawienia sedziéw w tej sferze.

Powyzsza pozycja z uwagi na swa zawarto$¢ merytoryczng a takze wykorzystanie przez Auto-
ra obszernej literatury zaréwno polskiej, jak i obcojezycznej stanowi istotny wkiad w nauke teorii
prawa, prawa konstytucyjnego i prawa miedzynarodowego publicznego. Na uznanie zastuguje takze
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fakt oparcia rozwazan na polskich aktach normatywnych, umowach miedzynarodowych, wybra-
nych aktach konstytucyjnych innych panstw oraz orzecznictwie sadéw polskich i miedzynarodo-
wych. Wszystko to sprawia, ze ksigzka B. Lizewskiego jest wysoce przydatna i bez watpienia
wzbudzi zainteresowanie zaréwno wsérdd naukowcow, jak i praktykow.

Adam Zaborski
adamzaborski@op.pl

Funkcjonowanie gospodarki rynkowej w Polsce.
Aspekty makro- i mikroekonomiczne, red. W. Jar-
motowicz, Wydawnictwo Akademii Ekonomicz-
nej w Poznaniu, Poznan 2005, Zeszyty Naukowe
nr 65, ss. 423.

Problematyka funkcjonowania gospodarki rynkowej w Polsce - zaréwno z uwzglednieniem
aspektéw makro-, jak i mikroekonomicznych - to przedmiot obszernego i warto$ciowego zeszytu
naukowego, ktory przygotowal zespdt poznanskich autoréw pod redakcja naukowa profesora
Wactawa Jarmotowicza, kierownika Katedry Makroekonomii i Badan nad Gospodarkag Narodowg
Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.

Opiniowanie tak obszernego opracowania ztozonego z trzydziestu artykutdéw nie jest zadaniem
tatwym. Wypowiedzi autoréw dotycza bowiem wielu obszaréw, na dodatek réznig sie poziomem teo-
retycznej refleksji. Nietrudno w opiniowanym zbiorze znalez¢ artykuty majace najwyrazniej teore-
tyczny charakter, oparte na idealistycznej teorii nauki, jak i takie, ktére cechuje faktualny
charakter wypowiedzi, odnoszacych sie do konkretnych aspektéw rzeczywistosci gospodarczej.
Pomyst redaktora opracowania, profesora Wactawa Jarmotowicza, podzielenia pracy na ujecia
makroekonomiczne i mikroekonomiczne jest tu udang préba systematyzacji poziomu teoretycznego
refleksji poszczeg6lnych autoréw. Ujecie makroekonomiczne, ciekawsze teoretycznie, oparte jest
konsekwentnie na dyrektywie esencjalizmu, tj. na przekonaniu, iz poznanie rzeczywistosci nastepu-
je poprzez identyfikacje czynnikéw wptywajacych w istotny sposéb na przedmiot poddany refleksji.

Ujecie mikroekonomiczne prezentowanych opracowan ma wyrazne cele aplikacyjne. Refleksje
zawarte w tej czesci opracowania postuzy¢ moga praktykom gospodarowania, pracodawcom i pra-
cownikom, dziataczom administracji rzadowej i samorzadowej jak réwniez politykom.

Opiniowany zbiér, sktadajacy sie ze wstepu redaktora oraz trzydziestu opracowan autorskich
i wspotautorskich, podzielony zostat - jak juz wspomniano - na dwie zasadnicze czgsci. Celem
pierwszej czeéci, zatytutowanej Gospodarka narodowa - ujecie makroekonomiczne, a sktadajacej
sie z czternastu opracowan, jest przedstawienie wybranych aspektéw funkcjonowania gospodarki
polskiej.

Wspomniang cze$¢ opracowania rozpoczyna préba oceny stabilizacji makroekonomicznej go-
spodarki Polski w latach 1994-2003 dokonana przez Dawida Pigtka. Ocena ta oparta jest na obser-
wacji wybranych wielkosci tworzacych tzw. pigciokat stabilizacji makroekonomicznej. Koricowe
refleksje bedace efektem rzetelnej analizy sg wywazone i $wiadczg o dojrzatosci warsztatowej. Do-
datkowg zaletg opracowania jest préba predykcji polegajagca na identyfikacji obszaréw decy-
dujacych o przysztosci polskiej gospodarki.

Konkretyzacje tych obszaréw zawiera obszerny artykut Wactawa Jarmotowicza i Beaty Woz-
niak na temat bezrobocia, nieréwnowagi i polityki panstwa wobec rynku pracy. Opracowania tego
trudno nie uznaé za oryginalny wkiad w teorie rynku pracy okresu przemian ustrojowych. Swiad-
czy o tym choéby teoretyczna eksplanacja zjawisk strukturalnego i instytucjonalnego bezrobocia
transformacyjnego jako nieodtacznych cech wspomnianych przemian.

Kolejne artykuty wskazujg na innego rodzaju zagrozenia, tym razem z obszaru polityki fiskal-
nej. Nie ulega bowiem kwestii, iz utrzymujacy sie i wysoki zarazem deficyt budzetowy, przy jedno-
czesnym narastaniu dtugu publicznego, zagraza bezposrednio stabilnosci finansowej paristwa.
Zagrozenie to staje sie mniej hipotetyczne dla kazdego, kto postrzega woluntarystyczna polityke
rzadu. Z tych chociazby powodéw artykuty dotyczgce wspomnianego obszaru majgwalory nie tylko
heurystycznej natury, ale moga by¢ praktycznie uzyteczne jako przestroga przed woluntarystycz-
nym traktowaniem finanséw publicznych. Spostrzezenia te dotycza opracowan Tadeusza Juji na
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