SISTEMES DE REPRESENTACIO GRAFICA DE MOTS
ARABS EN CATALA

Per
LLUIS B. POLANCO RQIG

«La meua vall morisca, ibérica i profunda

és un castell de llances. Em dic Salvador Jafer,
soc soldat de la Hluna verdosa de V'estiu,

séc Vestirp abolida d’Abu Ya®far ai-Wagga$i.

Parle el bell catala que els meus senyors de! Nord,
fa segles m’ensenyaren, i he oblidat i’alifat.

Me’n vaig pujar a Valéncia buscant el pa i I'amor,
pensant que trobaria a dalt dels rmirarets

el bes del sol a I'alba i el cel tot de maragdan».

Oda estranya a Valéncia

L' objectiu d'aquests papers és donar a conéixer els sistemes de translite-
racié i transcripcié de noms arabs al catala, elaborats per diversos equips de
técnics i recentment aprovats per la Seccié Filoldgica de Uinstitut d'Estudis
Catalans.

Abans, perd, considerem convenient fer unes quantes observacions i un
enquadrament d’aquestes sistemes dins I’evolucid historica i social de la llen-
gua catalana, i la relacié amb la llengua arab.

1. El marc social i historic

1. LES TRANSCRIPCIONS AL.LOGLOTES DINS ELS PROCESSOS DE NOR-
MALITZACIO LINGUISTICA

Convindria situar els sistemas grafics que aci presentem dins el context
del procés de normalitzacié social del catala.

Els sociolingulistes han observat, en efecte, que els anomenats proces-
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s0s de normalitzacié linguistica (Aracil 1965:31-34) —entenent com a tals
«aquells processos que determinades comunitats lingUistiques, subordinades
politicamente durant un llarg periode historic, emprenen per tal de construir
les condicons necessaries que assegurin la seva plena normalitat i estabilitat
futures en tant que conjunt huma de llengua diferenciada» (Bastardas 1988:
187)— comporten sempre la fixaci6 —anomenada codificacié o
normativitzaciéo — d’unes normes linguistiques destinades a perfilar una varie-
tat linguistica amb el minim de variacié gratuita de procedéncia regional, so-
cial o simplement individual. L'objectiu és d’obtenir la maxima eficacia
comunicativa a partir d'una «Optima disponibilitat de les formes que s"han d’uti-
litzar i en la previsibilitat de les formes amb qué es pot entrar en contacte»
(Lamuela 1984: 72-73), és a dir, a partir d'unes formes d’utilitzaci6 i inter-
pretacié rapida, senazilla i inequivoca. Aquesta codificacié afecta iguaimente
el nivell léxic —amb la compilacié d’un diccionari normatiu—, el morfosintac-
tic —promulgant una gramatica d’usos «correctes»—, i el fonico-grafic —amb
I"establiment d’unes normes ortografiques (i eventualment liur pronunciacié
preferent).

Com és sabut, tots aquests objectius han estat assolits per la liengua ca-
talana dins la primera meitat d’aquest segle. En concret, {'ortografia unifica-
da, potser I'aspecte que aci més ens afecta, va ser promuigada el 1913
{Normes ortografiques de I'Institut d'Estudis Catalans) (Segarra 1985a i 1985bb)
i assumida en un llarg procés que mena, al Pais Valencia, fins les Normes de
Castelld de 1932 (Pérez Moragon 1982} i, a les liles Balears, a la incorpora-
cio, el 193b, del Diccionari Catala-Valencia-Balear a la normativa unificada.
El que ara convé destacar, en qualsevol cas, és que, amb aquesta regiamen-
tacio, el catala, com tots els idiomes codificats, iniciava el cami d’un funcio-
nament autonom, mitjancant un sistema de normes grafiques coherent amb
els propis condicionaments estructurals i diasistematics, i amb la prépia tradi-
cio grafica (Lamuela/Murgades 1984: 261-265; Segarra 1985b: 9-87).

Ara bé, I'abast dels sistemes grafics que aci s'exposen s'ha de relacionar
amb una major complexitat dels processos de normalitzacié. Segons un mo-
del interpretatiu bastant conegut (Haugen 1983), aguests impliquen altres fa-
ses: previa a la codificacid, hi ha, regularment, una sefeccié (selection), el
decantament social per la promocié d’una determinada varietat. Perd en
aquests moments potser ens interessaran més els subprocessos posteriors.
En primer lloc, I'anomenada vehiculacié de la norma (implementation), una
actuacid més social (status planning, politique linguistique; Mackey 1986: 352)
que no pas linglistica, dirigida a la difusié del coneixement t de I'Us del siste-
ma educatiu i totes les institucions socials {Administracio, mass media...)

Ei que cal fer notar, pero, és que un dels objectius inexcusables de tota
vehiculaciid —i a fortiori de tota normalitzacid linguistica— és la superacié del
gue hom ha anomenat interposicié o mediatitzacié (Aracil 1983: 171-206)
de la llengua dominant, que fa passar a través seu totes les relacions de la
comunitat linglistica subordinada amb el mén exterior, tant en una direccio
com en l'altra. Aguest fenomen, tipic dels processos de minoritzacio, afecta

12



SISTEMES DE REPRESENTACIO GRAFICA... / Polanco

substancialmente les funcions linglistiques de la societat —comunicacié i re-
presentacié socials (Lamuela 1984), on s’interposa I’al.lolecte— i té unes con-
seqlencies linglistiques que, no per casualitat, sén anomenats fendmens
d'interferéncia. Al Pais Valencia, per exemple, tota la informacié internacio-
nal és encara servida en castella als mass media —el circuit valencia de TV
només s’atreveix amb la informacio «local»— amb la qual cosa s’impedeix de
veure adaptades a la prontncia i, si convé, a la grafia de I'idioma propi les
referéncies del moén exterior, entre les quals, per exemples la realitat arab i
islamica en general.

No és estrany, doncs, que, fa alguns anys, un dels primers diaris en ca-
tala de la pre-democracia transcrivis el nom del factdtum de la revolucié ira-
niana com a «imam Jomeini», amb una grafia que provocaria en catala una
lectura aberrant. Altres prondncies o escriptures usuals en el catald col.loquial
—«txiita», per xif o xiita; «El Cairo» per el Caire; «Tunes» per Tunis o Tunisia;
«Argel» (amb velar fricativa) per Alger; «Fez» (amb interdental fricativa) per
Fes—, moltes de les quals s’allunyen molt més de la liengua original que no

les adaptacions genuines al catala, denoten la clara empremta de la interposi-
cid del castella.

Un altre tipus d’interposicié detectable és la gue genera sovint ['antiga
llengua colonial de molts paisos arabs —i molts altres del tercer mén— que
ve a coincidir en la majoria dels casos amb una de les interlinglies més fre-
glents en la comunicacié internacional. La conseqléncia son grafies com «Gi-
zeh», «Djibouti, «Djerba», «<Meknés», «Kairouan», «Khartoum», «Marrakech»,
«Quarzazate», «Oujda», etc. (Agencia Efe 1985: 78-79), les quals, si bé en
algun cas la ironia fa més proximes a les catalanes —cf «Fés», «Tunis»—, al-
tres vegades na deixen de menar a fendmens curiosos. La lectura castellana
per un catalanoparlant de grafies com «Quarzazate» o «Gizeh», més enlla del
grotesc desti a qué estan condemnats certs noms innocents —i certes clas-
ses de parlants—, ens posen en guardia no sols sobre la complexitat dels fe-
nomens de minoritzacio, sind sobre els estralls, que potser ni arribem a sospitar,
dels laberintics circuits de comunicacié i representacid sociai a nivell mundial
{Aracil 1983: 194).

Del que cal adonar-se és que la vehiculacié de qualsevol llengua —varietat
codificada— en ambits abans reservats a la llengua interposada fa patent la
inadaptacio —sempre provisional— de la varietat recentment promoguda per
a satisfer les noves funcions. Es aleshores que podem concebre una altra fa-
se de la normalitzacié: I'elaboracié i cultiu de la llengua (elaboration o functio-
nal development), centrada, com abans la codificacié, en actuacions
predominantment linguistiques (corpus planning, aménagement linguistique)
per 1al de «dotar una llengua dels recursos léxics i sintactic propis dels estils
que corresponen a aquests discursos i dels termes i de les férmules necessa-
ris per als llenguatges sectorials», entre els quals hi ha «activitats cientifiques,
técniques, administratives i comercials» i «els discursos escrits i els publics»,
inclosos els difosos massivament pels moderns mitians de massa escrits i audio-
visuals (Lamuela 1984 73-74). La determinacio d'equivaléncies directes amb
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alfabets i sistemes fonico-grafics diferents és part imprescindible d’aguesta
elaboracid, dins la qual caldria contextualitzar la preparacié dels sistemes de
representacid de I'arab en catala, motiu d'aguestes linies.

El resultat de les fases comentades, i del procés d’estandarditzacis, ves-
sant linguistic de la normalitzacié (Lamuela 1984: 74-75), aboca a «I’estabi-
litzacié del sistema de regqistres socials o, dit altrament, a la diferenciacio
estilistica». Aquesta diferenciacié estilistica és la que principalment justifica,
al meu parer, els diferents tipus de transcripcions que tot seguit veurem.

1.2. EL MARC INTERNACIONAL

No podem deixar de fer referéncia acf als intents que —al nivell els estats
o internacionalmente— des de fa més d’'un segle es fan per establir uns crite-
ris homogenis de transcripcié o transliteracié (American Library Association
1885: Mdller 1897), quan no propugnaven simplement I’adopcié universal
de I'alfabet llati (Comission Internationale de Coopération Intellectuelle 1934).
Aguest esforg, inicialment relacionat amb finalitats culturals o literaries, o de
racionalitzacié documental intraestatal, no sembla rebre, perd, una empenta
decisiva fins que no s’imbrica amb els interessos econdmico-politics occiden-
tals. En definitiva, es tracta de reproduir en el pla internacional el mateix pro-
cés gue ha conduit de la construccid dels mercats nacionals a |'estandarditzacid
de les llenglies modernes. Potser no és casualitat, doncs, que —en una evo-
lucio resseguible fins i tot en les denominacions— el maxim organisme de nor-
malitzacié internacional, consultiu de 1"ONU, I'ISO (International
Standardization Organization) siga el sucessor directe de I'ISA (International
Federation of National Standardizing Associations), creada el 1926 precisa-
ment per «afavorir el comerg internacional a través del desenrotllament de I'es-
tandarditzacio de productes i processos» {Cabré 1985: 115}. No endebades,
I"ISO es crea el 1946 per «faciliter entre les nations les échanges de marchan-
dises et ies prestations de services et de réaliser une entente dans les domai-
nes intellectuel, scientifique, technique et économique» (Cabré 1985: 115).
En efecte, en tant que I"accés fluid a la informacié més dmplia esdevé essen-
cial per al control dels processos socials, econdmics i politics, hom ha volgut
esmercar-hi els instruments més eficacos. Es aixi que el «Comité Technique
ISO/TC 46, Documentation», elabora primer uns «Principes Généraux de la
Translittération», revisats posteriorment (ISO 1964), i després normes con-
cretes per a cada idioma d’alfabet no-llati, entre les quals les de 1’arab (ISO
1961), que ha servit de base per a les normes que s'exposen en aquests fulls.

La difusié d’aquestes «recomanacions» sembia lluny, perd, d'ésser ge-
neral. Hi ha, d'una banda, la inércia de les administracions occidentals, so-
vint previngudes davant una possible pérdua d’ambits d'influéncia lingdistica
i consegientment —cal dir-ho?— politico-econdmica (Germany 1969; Uni-
ted States 1967; Gleichen/Reynols 1956; Agencia Efe 198b: 63-70}. La prin-
cipal resisténcia —encara que no la més organitzada— ve potser del costat
de l'anglés. La tendéncia a la generalitzacié d'aquesta llengua com a «inter-
lingua» al nivell mundial es reflecteix també en els models de transcripcié pro-
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moguts per I'ONU, o fins i tot pels mateixos paisos d’aquesta orbita, com sén
la majoria dels de I'Extrem Orient —inclosa la Republica Popular de la Xina,
gue en la transcripcid «pinyin» ha seguit criteris anglicitzants—, 1'India o I'Orient
Mitja. En els respectius ambits d'influéncia, té el mateix sentit la «ciril.litzacio»
de nombroses llengles de I"'URSS i les grafies afrancesades habituals en certs
paisos arabs i de I'Africa «francofonan.

En realitat, ja hem vist com el que trobem en molts d’aquests casos, fruit
de les recialles de la colonitzacio, és una altra mena d’interposicid, situada
acf en la font dels missatges. | amb la particularitat que I'Us d’una «interlin-
guar regional o altra ha estat interioritzat i molt sovint oficialitzat, legalment
o de fet, per I'estat respectiu. En el cas dels paisos arabs, hom ha passat en-
cara a una altra fase: les llengles occidentals impedeixen la intercomunicacid
interna. O, el que és el mateix, afavoreixen I'ajornament indefinit de la norma-
litzacid seriosa d’un arab referencial comu {Grandguillaume 1983). L'anome-
nada intrusio (Aracil 1983: 201-203) esta servida. Cada estat exporta els seus
mots, no sols a través de la llengua dominant, sind partint exclusivament de
es diferents varietats locals, que semblen, a aquests efectes, incomunicades.
La direccié és alhora interior: I’estat assumeix les formes grafiques al.ldglotes
i les converteix en moneda de canvi fins tot interna, de forma que aquelles
esdevenen ja autdctones, també arabs (0 més aviat «algerianes», «tunisianes»,
etc.). Qui no s’ha estranyat davant la diversitat de grafies «llatines» oficials
d’un mateix topdnim des del Golf a I'Oced? Evidentment, en el cas de poder
arribar a relacionar-les.

El fet té implicacions importants per al tema que ens ocupa: en tot un
seguit de transcripcions —sobretot les referides a |'época contemporania—
caldra optar entre les formes afrancesades o anglicitzades i les classicitzants
(literals). Chadly Benjedid o Xadli ibn Jadid? No haurien de ser alternatives
imaginaries. En tot cas, la inexorabilitat —transitoria?— de certes per no pensar-
hi i imaginar/decidir que podria no ser aixi. Es un altre tema pendent de de-
bat, on els professionals dels mitjans de massa tenen també a dir. Sorprén
que els manuals de llenguatge periodistic catalad (Diari de Barcelona 1986:
44, 47, AVUl s.d.} hi hagen dedicat tan poc d’espai. Potser caldria revisar
els criteris adoptats en les obres enciclopédiques catalanes (GEC), que de ve-
gades prefereixen explicitament les transcripcions «interposades» (Vila i Va-
lenti etaalii 1983).

1.3. LES RELACIONS ARAB-CATALA

Les necessitats de precisar les equivalencies del! sistema fonico-grafic del
catald amb el d’altres alfabets i llenglies s6n encara molt amplies, sobretot
cara a ia diversitat creixent d’ambits d’Us on el catala és present, no tinguts
en compte —o molt parcialment— fins ara (GEC 1970-1983).

El cas de I’arab presenta, com és ben sabut, un interés i una particulari-

tat especials, des del punt de vista tant linguistic com sociolinglistic. En pri-
mer lloc nomeés cal recordar la ilarga etapa de contacte directe entre arab i
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catald —primer de veinatge, després de minoritzaci¢ de |‘arab dins dels terri-
toris conquerits. La consequéncia fou sobetot un grau d'interferéncia léxica
notable en ambdues direccions (Coromines 1936, 1980-88; Sanchis 1980:
77-80; Barcel6 1984: 204-210). Especialment remarcables sén els rastres
en la toponimia, particularment de I'Ebre cap avall {Barceld 1983). A partir
d"aquests manlleus a |'arab hom ha pogut reconstruir unes certes regularitats
en l'adaptacid al catala (Moll 1952: 151-160; Sanchis 1980; Barceld 1983).
Aquestes equivaléncies semblen tenir, tanmateix, ben poca utilitat per definir
una transcripcié actual: les tendéncies sén massa vacil.lants, les evolucions
massa drastiques i els mots originaris queden excessivament desfigurats. A
més, el punt de partida era sempre l'drab col.loquial de Xarq Al-Andalus, i
no el classic escrit.

A banda d'aquesta estricta interrelacié lingistica, el professor Miket de
Epalza ha sintetitzat molt bé darrerament la significacié especial que ha tingut
i té la civilitzactd musulmana, i la cultura arab en concret, per als catalanopar-
lants (Epalza 1984, 1986, 1987). Des del simple interés erudit pels mil i un
enigmes d'una llarga histdria de convivéncia sovint prablematica, al coneixe-
ment i la reivindicacié d'un passat literari també sentit com a propi; de la valo-
racié de [‘empremta de molts segles en estructures socials, econdmiques i
geografiques actuals a ta rememoracié festiva de tradicions i formes de vida
proximes; de la redescoberta d'un parentiu entranyable amb els hereus dels
nostres desterrats, a la sensacit de compartir una important area geopolitica,
unes determinades experiéncies de marginacid i un futur de col.laboracié més
gue convenient. També de ['altra banda tots aguests fets inclinen a veure en
el mitic Xarg al-Andalus quelcom més gue una pura referéncia geografica.

El que és cert és que el mdn arabo-islamic suscita un renovat interés (Epal-
za 1984) i és tema d’'una constant actualitat en tots els dmbits d'ts on el ca-
tald va adquirint preséncia i que hom ha pogut sintetitzar darrerament {Epalza
1986: 194-195) en:

1. Les publicacions erudites i universitaries sobre historia, literatura, etc.

2. lLa divulgaci¢ cultural i historica (institucional o no} sobre la realitat
local o regional.

3. La premsa i en genera!l els mitjans de comunicacié de massa, orals
o eserits.

4. La literatura, en traduccions o obres de creacid narrativa o poética,
an el tema arab és recurrent.

5. lLa literatura i el mén festiu populars, amb representacions histdrico-
mitiques (emaros i cristiansr», etc.)

Sense ser els Unics possibles, és a aquesta varietat d’ambits de comuni-
cacid que caldra facilitar unes narmes de representacié grafica adequades.
2. El procés cap a uns sistemes de transcripcid

2.1. ANTECEDENTS EN CATALA
Fins ara, a banda de les equivaléncies grafiques aparegudes en obres ge-
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nerals (GEC 1970 - 83:2:321), més o menys seguides per altres publicacions,
el costum sembla que ha estat elaborar sistemes de transcripcié propis per
a cada obra. Només per il.lustrar-ho breument citarem els sistemes de Joan
Coromines (1936: 71 i 1980-88:1:X1V); de Manuel Sanchis Guarner (1975:
369-370 i 1980: 84-88). Les revistes filoldgiques de vegades han donat a
conéixer els criteris que regularment, han seguit com la Revista Valenciana
de Filologia {195 1). Fora d"aquests ambits erudits, practicament eis predomi-
nants fins ara, en la resta dels esmentats adés hom ha vacil.lat entre |'adapta-
cié d'algun d"aqueixos sistemes (Piera 1983: 10) i el simple calc del castella.

2.2. LA REUNIO TECNICA D'ALACANT

El creixement dels mitjans de comunicacié de massa en catala, ‘esplet
d'una literatura morofifa i la consolidacié d'una meritdria revista alacantina
especialitzada en temes arabigo-valencians, Sharq al-Andalus. Estudios Ara-
bes, han plantejat la necessitat d'unes normes de transcripci’o msés adapta-
des a les noves realitats, més precises, consensuades i difoses. En aquest
ambient els professors de la Divisi¢ d’Arab del Departament de Filologies Arab,
Catalana i Francesa de la Universitat d’Alacant van encetar el procés que ara
veiem en gran part enllestit, amb la convocatdria d'una reunié técnica sobre
la normailitzacié d’arabismes en catala.

La reunid técnica va tenir lloc els dies 27 1 28 d’octubre de 1986 a la
Universitat d’Alacant, amb la participacié dels Drs. Joan Sola, Antoni Ferran-
do i Joan Miralles, catedratics de Filologia Catalana de les Universitats de Bar-
celona, Valéncia i Balears; els Drs. Federico Corriente i Maria Jesus Rubiera,
catedratics d’Estudis Arabs i Istamics de les Universitats de Madrid {(Complu-
tense) i Alacant; els Drs. Leonor Martinez, Dolors Bramon i Mikel de Epalza,
professors titulars d*arab it estudis islamics de les Universitats de Barcelona,
Saragossa i Alacant; el prof. Liuis B. Polanco, de la Universitat de Valéncia;
el Dr. Enric A. Llobregat, secretari del Consell Valencia de Cultura; el senyor
Alberto Gémez Font, corrector de I"agéncia EFE i el senyor Joseba Intxausti,
de I'UZEl (Centre de Normalitzacié Lexical de I'Euskera).

Va servir de fonamentada base de discussié una completa documenta-
cid que I'organitzacié va factlitar i que contenia, a més de propostes de trans-
literacid, transcripcié i sobre aspectes concrets {vocals, geminades, article,
accent tonic i grafic, onomastica, flexié dels adjectius}, informacidé sobre al-
tres sistemes de transcripcié (Valencia/Galvez/Oliva 1982; GEC; J. M. Millas
‘| Vallicrosa; Revista Al-Andalus; Sanchis Guarner 1980 i Revista Valenciana
de Filologia} i unes interessants suggeréncies del Sr. Gdmez Font —amb an-
nexos sobre les solucions per al castella. Bl debat, coordinat pel Dr. Epalza
i amb la concurréncia de professors i estudiants de la Universitat d'Alacant,
va arribar a unes conclusions que han estat concretades per Epalza (1986:
196-197} i Lidcia Martin i Pascual {1987}, als quals remetem.

Aguestes propostes —juntament amb suggeréncies trameses pels Srs.
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Gdémez Font, Corriente, Sola | Polanco— van ser elevades a |'Institut d’Estu-
dis Catalans, com a organisme amb reconeixement oficial per a la normativit-
zaci6 del catala. Una ponéncia delegada per aguesta institucié va elaborar unes
propostes definitives, que han estat la base dels «Sistemes grafics de repre-
sentacid de mots arabs en catala», recentment aprovats per la Seccié Filolo-
gica de I'Institut d"Estudis Catalans {vegeu I'annex 1), i que exposem tot seguit.

3. Exposicié dels «Sistemes grafics de representacié
de mots arabs en catala»

3.0. TIPUS DE SISTEMES GRAFICS | FORMA DE PRESENTACIO

rencien tres sistemes grafics:

3.1. Transcripcié fonematica’i literal (transliteracio).
3.2. Transcripcid simplificada.
3.3. Adaptacié fonico-grafica arab-catala.

b) Aspectes concrets, com la grafia de consonants geminades, de |"arti-
cle arab, de I’accent d’intensitat o dels noms propis, s‘especificaran separa-
dament en els apartats referits a cada sistema.

c) Perraons de brevetat i claredat no es fara constar I’origen de les solu-
cions adoptades, ni la justificacid de les normes.

3.1. TRANSCRIPCIO FONEMATICA | LITERAL {TRANSLITERACIO)

3.1.0. Precisions generals

a) Denominacid. El nom de «transcripcio fonematica» es justifica pel fet
que intenta de reproduir amb la maxima exactitud els fonemes de |'arab es-
tandard classic. Tenint en compte les caracteristiques del sistema grafic de
I"arab classic, on hi ha un alt grau de correspondéncia grafema-fonema, el
mateix sistema és aplicable a grans trets —amb les escasses adaptacions pre-
cisades en el paragraf seglient— a I’anomenada «transcripcio literal» —o «trans-
literacidé»—, que tracta de representar els caracters grafics, no eis fonemes.

b) La «transcripcid literal» o «transliteracio» es diferenciara de la «trans-
cripcié fonematica» fonamentalmente perque:

— No representa 'assimilacié «solar» de |"article.

— En I'anomenada «transcripcié amb frab (flexié)» hom representa
sempre |'anomenada alif wasla (sempre que corresponga, és clar, a un grafe-
ma efectivament present en la seqliéncia a transliterar).

c) Us. Va adrecada a publicacions especialitzades o d’alta divulgacid,
amb un public més o menys en contacte amb I'arab, fet que, per exemple,
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explicaria la imitacio de I'Us del guionet per marcar relacions sintactiques sols
dins una unitat grafica arab. Les possibilitats de la «transliteracié» interessa-
ran sobretot els estudis de paleografia, epigrafia i numismatica.

d) Hom ha de considerar les normes enunciades respectivament sota els
epigrafs «amb ieréb (flexid)» (apartat E-1) i «sense itrab (flexid)» (apartat E-2)
com a conjunts de normes alternatives, que convé no barrejar.

e) Hom segueix al maxim la redaccio de la «<Recommandation R 233»
de I'ISO (Organisation Internationale de Normalisation) (1961), amb alguns
canvis de detall, que han estat incoporats a {’enunciat de les normes, i amb
la unificaci6 de la numeracié de tots els subapartats, per facilitar la recerca
dels diferents items.

f) Els grafemes entre parentesis constitueixen alternatives secundaries,
si hi ha impossibilitat de representar graficament les formes preferents.

3.1.1. Normes

A. CONSONANTS

Caracters Caracters :
Ndm. arabs llatins Observacions

1. . < (apostrof) Vegeu num. 45
2. - Vegeu num. 46
2a. T a)(a) (inicial)
< b)<'a)
{altres po-
sicions)
2b T (alif wasla) Vegeu nums. 53, 55
3 — (b>
4 = Cty
5. — (t)
6. (= (>
7 D) (h
8. 3 (b
9 < - (d>
10. . : (d)
11. . {r)
12. % (z)
13, .9 (s)
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14. o (x)

15. i (s)

16. s (d>

17. - (1

18. £ (2>

19. € ()

20. £ (g> KgN

21. 3 (f)

22. G <ad

23. 2 (k>

24, Jd ¢y

25. ¢ {(m3>

26. O (nd

27. 0 {h)

27a. 3 Vegeu nims. 52 i 57

28. B) {w) Vegeu nums. 35, 41,
4hd), 47, 58

29. & {y> Vegeu nums. 36, 42,
46d), 47, 58

B. VOCALS | DIFTONGS

30. = (a)

31. 2 {u)

32. - iy

33. |~ (aylay)

34. <l {a) (alif maqgsadra)

35. B (ay (€a)

36. S (1) Kiy)

37. <. (an) Vegeu ndm. 54

38. * (an) Vegeu num. b4

39. > {un) Vegeu nim. 54

40. -~ Ciny Vegeu num. b4

41. 3 {aw)

42. <';_/__ {ay)

C. ALTRES SIGNES CONVENCIONALS

43. no apareix
(sukan)
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I [

44, gemina la con-
sonant
{xadda o

taxdid)
E. NOTES GENERALS

45. v {hamza)
a) Inicial: No es transcriu:
amin
b) Inicial: Pot transcriure’s quanconvé distingir-la de la alif wasla: (Ve-
geu nums. 53, 5b5)
‘amin
c) Altres posicions: { ') (apostrof):
fu‘ad
d) \, <s . » amb hamza: No es transcriuen:
ra‘a, li'am, su’al

46. Alif amb valor sols ortografic:
No es transcriu: (Vegeu nims. 3, 30, 33, 37, 44, 53, 5b)
mi’‘a, fa‘ld

47. » | <s ambxadda (finsi tot seguint los vocals u i/, respecti-
vament).

wav | yy, respectivament (tret del cas del ndam. 58):

bawwaéb, quwwib, bayy&*

48. Assimilacions.
a) Article definit: Assimilat a les solars (excepte en cas de «transliteracié»):
ax-xams
b} En el cas de ahadtui sembilants I‘assimilacié no es marca.

49. Guionet.
Emprat per separar elements gramaticalment diferents dins una unitat gra-
fica arab, sobretot el nom (o elements nominals pronoms...) i el verb de:
a) L'article:

ax-xabab, ar-Rusafi, al-Qéahira
b) Particules(preposicions, conjuncions) anteposades, com fa- ta- bi- ka-
la- sa- a-:
la-hum, bi-hi, li-maliki, wa-bi xaraf
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¢} Pronoms personals postposats:
baytu-hum, yadrubid-né

50. Lletres adaptades:
{(p>

ey T
5y 7) 3
(v) 5 w3 s

<g> G oX X
%

E-1. NOTES SOBRE LA TRANSCRIPCIO AMB FFRAB (FLEXIO)

51. Terminacions flexionals (inclos el tanwin).
a) En general: Representades, amb lletres supraindexades o no:
bayt" (baytu)
bi - nabiyy™ (bi - nabiyyin)
b) En noms d’arrel amb radical final feble (detectives). Només la { -n )
d’indeterminacié serd —opcionalment— supraindexada:
qadi" (qadin)
mana” (ma‘nan)

b2. T4 marblta
Representada amb una {t ), supraindexada o no (d’acord amb la resta
de terminacions flexionals):
al-madina™ (al-madinatu)
sald" (saldtun)

3. Alif wasla
a) O no es transcriu:
bi-htimdmi, baytu I-maliki, mina n-nasi
b} O bé es transcriu (necessariament en el cas de la transliteracio) la vo-
cal original corresponent amb el signe de breu —indicant que la vocal no es
pronuncia:
bi-fhtimém’, bayt' al-malik’,
mina &n-nés'

E-2 NOTES SOBRE LA TRANSCRIPCIO SENSE FFRAB (FLEXIO)

54. Vocals breus de la flexié nominal.
a) Amb el tanwin: No es transcriuen:
Mubhammad, Ibn Jubayr, misriyyin, kitdban
b) Davant un sufix promonimal: Es transcriuen {excepcionalment):
baytu-hu, ff bayti-hi
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c) Ala fi d’un nom o d’un titol: El sufix pronominal és transcrit amb la
forma pausa (sense la vocal final) i, només en aquest cas, sense guionet de
separacio:

Ibn <Abd Rabih

56, Alif wasla

Transcrita amb la vocal original (i, darrere vocal, opcionalment amb el
signe de vocal breu):
bayt al-malik, min an-nés, bi-ihtimén (bi-ihtiméan), wa-uktub (wa-uktub)

56. Vocals breus finals de les conjugacions verbals, de sufixos pronominals
i de particules. Sén transliterades:
ma yatatallaqu, baytu-hu, masa, bayna

b7. T4’ marbita
a) Estat absolut: No es transcriu:
al-madina
b) Estat constructe: Es transcriu amb una { -t ) (superposada o0 no):
madina' an-nabi (madinat an-nabi)

58. Sequéncies —iyy— i —uww— finals.
Transcrits per (1) i< 0 ) respectivament:
tarabl, cadd dani

59. <»! < <& comencat per alif 0 no.
Sempre transcrit: lbn.

3.2. TRANSCRIPCIO SIMPLIFICADA
3.2.0. Precisions generals

a) Denominacid. Aquest sistema s’ha d’entendre com una simplificacio,
a tots els efectes, de |"anterior («transcripcio fonética o literal»), fet que expli-
ca la denominacié de «transcripcié simplificada».

b) Us. Va adrecada a obres de divulgacié (historica, politica, lingdistica,
literaria) i als mitjans de comunicacio de massa. Els receptors, doncs, sén un
public culte perd no familiaritzat amb 'arab. Intenta, per tant, reproduir els
sons arabs amb els grafemes habituals en catala. Aixi mateix, esta pensada
per ser reproduible amb els mitjans tipografics més a I’abast, per la qual cosa
evita els signes diacritics més inusuals.

c) En els aspectes no concretats particularment per a aquesta transcrip-
cid convindria seguir, sempre gue siga possible, les normes especificades per
a la «transcripcié fonematica», i en concret les «Notes sobre la transcripcio
sense /rdb (flexié)», tenint en compte que els mots seran ara transcrits, en
la majoria de casos, aillats del seu context.
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3.2.1. Normes

A. CONSONANTS

Caracters Caracters
NUm. arabs llatins Observacions
1.. ¢ No es transcriu ~ Vegeu nim. 39
2. ‘| Vegeu nim. 33, i nim. 46
de la «transcripcié fone-
matica»
2a. T (a> Vegeu nim. 2a de la
) «transcripcié fonematica»
3. — (b>
4. < (i)
5. < {th) Vegeu nam. 40
6. z (i
7. T {h)
8. ’C {kh)
9. > (d)
10. > (dh>
11. J {(r)
12. 7 (z)
13. o {slss)
14, N ¢ xfix )
15. Sl (slss)
16 r (d)
17. s (t)
18. ¢ (dh?) Vegeu nam. 40
19. & No es transcriu Vegeu num. 39
20. ) {gh>
21. G ()
22. &/ (g>
23. J (k)
24. ()
25. f {m)
26. O {ny)
27. Iz {h)
27a. s (t&" marbita) Vegeu nim. 43
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28. (w) Vegeu num. 58 de la
J . .
«transcripcié fonematica»
29. s {y» Vegeu niim. 58 de la
) «transcripcié fonematica»
B. VOCALS
30. - {a) Vegeu nim. 45
31. - {u) Vegeu nim. 45
32. — iy Vegeu num. 45
33. - (a)
34. 52 (a)
(alif maqsara)
35. - Cu)
36. 5" (i>
C. SIGNES CONVENCIONALS
37. . No apareix {(sukan)
38. v Geminaci6 de la
consonat

{xadda a taxdid) Vegeu nim. 46

D. NOTES GENERALS

39. 4 (hamza)i U  (ayn) entre a (e, 0) ii o u.
No es transcriuen, perd quan impedirien un diftong, cal marcar el hiatus
amb el signe corresponent: accent o diéresi: ‘al-Mustain’, ‘rais’, 'qaid’

40. <o (t§°), ¢  (h&), 3 (dal, Lk (za’)i & (gayn).

a) Es transcriuen ( th ), {( kh ), { dh), { gh}, respectivament: 'thawra’,
‘Ibn Khafaja’, 'Dhi-n-NGn’, "An-Nadhur’, ‘ibn Ghaniya“.

b) Quan la conjuncié de{ t, k, d, g Y amb { h ) no ha de ser interpretada
com a digraf {provinent d'un sol grafema arab), siné com a dos grafemes co-
rresponents a dues lletres arabs, es pot marcar aquesta separacié amb un punt
volat enmig (con I'usat en la { .1 ) geminada en catala). A excepcid, si s'es-
cau potser, de la premsa periddica i altres publicacions amb impediments ti-
pografics, i on sera inevitable, doncs, un cert grau d’ambiguitat: ‘'mud-hix’,
‘id-al-ad.ha’, ‘at.hama’, ‘fat.hi".

41, (sin) i ‘e (s4d)
a) Inicials, finals i davant o darrere consonant: { s )
‘Said’, 'gasba’, ‘Munis, ‘al-Mansur’.



b) Intervocaliques o davant hamza o ‘ayn —qgue no es transcriuen—
seguides de vocal: { ss )

"Hassan’, ‘Massud’, "assalu’, ‘Mussa’.

42. ¢ % (xin)
a) Inicial, postconsonantica, darrere (i) vocal: { x )
‘Banu Baixtagir’, "Xuhayr', ‘xaykh’, "Jawxan’

b) Darrere vocala (fora de ¢i)): {ix)
‘"Marrakuix’, "ar-Raixid’

43. T&" marblta
Es transcriu només en estat constructe:
‘al-madina’, ‘madinat an-nabi’

44. Vocals i accent d'intensitat.

LLes vocals (llargues o breus) es transcriuran sense signe de quantitat. Es
representard, tanmateix, ‘accent d’intensitat segons les normes de 'accen-
tuacio grafica en catala, d’acord amb les seguents regles de col.locacié de
I'accent prosodic en "arab estandard:

a) L'dltima sil.laba només porta accent en el cas de monosil.labs tdnics
{generalment imperatius), del morfema dual i de les ultrallargues finals pau-
sals, entre les quals caldria incloure els denominatius acabats en - (provinent
de -1y y"):

‘Abu-Qarnayn’, ‘Abu-Jihad’, ‘al-magribi’, 'Ibn Bassam’

b) La pendltima sil.laba porta sempre accent si és llarga:
'Al-Mudaffar’, ‘Banu Amira’, ‘Jafar’, ‘lbn Mufawwiz’

c) En paraules de més de dues sil.labes que no tinguen les caracteristi-
gues anteriors I'accent es remunta fins que troba una sil.laba llarga o bé el
principi de paraula:

'Al-Qahira’, 'al-Mugtadir’

45. Vocals flexives (nominals i verbals).

Es poden transcriure només en estat constructe o, preferiblement, .no
transcriure-les (vegeu la seccié E-2 de la «transcripcié fonematica»), atenent
al caracter aillat de la majoria dels mots d’aquesta transcripcio.

46. Geminacio de consonants (taxdid o xadda)
Es fa generalment duplicant la consonant corresponent, amb les seglents
particularitats:

a) En la duplicacio dels digrafs no es repeteix la ( h ):
(tth ), (ddh ), (kkh), {ggh ): "al-Qaddhafi’

b) La doble I} resultant s'escriurad geminada: (1.1}
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47. Article i particules anteposades.

Es transcriuen unides sempre amb guionet al mot segient amb el qual
formen una unitat grafica en arab:

‘hamd li-L.lah’, "An-Nassir’, '‘Dhi-n-Nun’

48. Onomastica (noms propis)

_ _Se seguiran els criteris seglents, en els ambits d‘Us propis de la «trans-
cripcié simplificadan:

a) Esrespectaran els antropdnims i topdnims amb una grafia tradicional
reconeguda en catala (GEC):

Marraqueix, Fes, Tunis, el Caire, Damasc, Riad, Rabat, Tripoli, etc.

. b) Enlaresta de noms s’aplicaran en general les normes de la transcrip-
ci6 simplificada, —incloent-hi, és car, I'article—, excepte en el cas de /bn:
‘lgbal-ad-Dawla’, "Abu-Sufyan’, ‘Abd-ar-Rahman’, ‘lbn al-Labbana’,

'Ibn az-Zaggaq’

d) En aqguests antroponims (i ocasionalment topdnims) composts units
amb guionet, haurien d’anar en majliscula només aquelles parts que fossen
noms propis —molts d’ells noms comuns habilitats—, i no I"article, la prepo-
sicid o els altres noms comuns, fora que quedessen com a inicials: ‘

"Abd-al-Wahid’, "Al-Wahid’, 'Abu-al-Mansur’, 'Al-Mansur’

3.3. ADAPTACIO FONICO-GRAFICA ARAB-CATALA
3.3.1. Precisions generals:

a) Denominacid. No es tracta en aquest cas, evidentment, d’una trans-
cripcid, ja que, més que no |'estricta fidelitat al codi fonic o grafic originari
predomina la intencié d’adaptaci6 al nostre, a costa de les imprecisions o va-
riacions que calga. Es, doncs, una simple adaptacié.

by Justificacié. intentaria regularitzar la introduccié de manlleus de I’arab.
Hi ha hagut objeccions a aquest sistema, ja que un procés lent i sovint multi-
forme és diffcil de conduir, ara que la introduccié d’arabismes no és tan signi-
ficativa, amb normes aprioristiques i sense la prova d'us de la forma preferida
col.loquiaiment i sense la prova d’uUs de la forma preferida col.loquialment.
Hom la proposa, doncs, com a material de treball per a posteriors estudis més
aprofundits.

c) Us. Podria tenir aplicacié en I'adaptacié de noms comuns ja usuals
0 que hom creu que caldria arribar a incorporar al cabal del léxic comd —a ban-
da d’aquells arabismes ja patrimonials que cal respectar absolutament en la
forma normativa actual—, al llenguatje de la divulgacié popular, de la literatu-
ra de creacid i, potser, en el cas de noms propis molt integrats de la tradicié
arab autdctona (noms de carrers, denominacions publiques, etc.).
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3.3.2. Propostes
a) Es parteix de la «transcripcié simplificada».
b} Unificacié de (g )i (k) en ( ca, que, qui, co, cu ).
c) Eliminacid de { h ) com a part dels digrafs { th ), { kh }, (dh ), { gh ).

d) Simplificacié de totes les lletres geminades de concurréncia inhabi-
tual en catala (només quedarien, de fet, {rr) i (lL.I)).

e) Pot considerar-se, en alguns casos, la caiguda de la {-n ) final de
paraula.

f) Transformacid de {w Y i{yYen{u)i(i)respectivament.

g) Se segueix les regles generals sobre I’accent i I'onomastica de la «trans-
cripcid simplificada».

h) L’article va unit, quan cal representar-lo, a la paraula seguent directa-
ment, sense guionet. En cas de duplicacié de ¢ 1) caldrd escriure { 1.I').

i) Per a més dades, vegeu Martin i Pascual (1987: 380-383).
3.4. PLURALS DELS NOMS D’ORIGEN ARAB

La Dra. M.? Jesus Rubiera va elevar una consuita a I'Institut d’Estudis
Catalans sobre el mots (substantius i adjectius fonamentalment) d’origen arab
acabats en -f. L'IEC considera com a solucidé més raonable a aquesta questié
tendir a regularitzar aquesta terminacié {amb les flexions catalanes correspo-
nents de génere i nombre) en els mots implicats —bastant nombrosos en ca-
tala, a causa de I'encreuament amb el sufix llatf —ita 0 —ida , quan tinguen
ja una llarga tradicid, fet que no es déna en tots els casos. Seria convenient,
per tant, inventariar-los i fer-ne una revisid.

4. Questions pendents

Com hem vist, queden per resoldre alguns aspectes, sobretot grafics, que
potser recomanarien noves sessions d’estudi i d'elaboracié de propostes. En
podem destacar:

a) La transcripcié d’aiguns grafemes que, partint de I’alifat, representen
sons no prevists en ‘arab classic.

b) Resulta problematica la transcripci¢ a adoptar en el cas de toponims
i sobretot antropdnims actuals, divulgats internacionalment a través de trans-
cripcions franceses o angleses, moltes ja usuals i fins oficials, com hem co-
mentat, al mateix pafs d’origen. Una decisié catalanitzadora o classicitzant
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a ultranca potser faria inidentificables o poc convenients certs noms en deter-
minats ambits d’'Us. Una decisi¢ hauria de discutir-se dins el fenomen general
de la «interposicid» i de les «llengues vehiculars», amb la participacié dels pai-
sos implicats i de professionals dels mitjans de massa.

c) Des d’'un punt de vista lexicografic cal encara una revisio dels subs-
tantius i adjectius derivats en -f, -ida, -ita.

d) Queda pendent, també, aprofundir en nombrosos aspectes de I'ano-
menada «adaptacié fonico-grafican.

e) Aixi mateix, no s’ha plantejat encara un tema que té i tindra cada ve-
gada més incidencia amb la proliferacid dels mitjans audio-visuals en catala:
la prontincia (adaptada a la fonetica del catala o de la llengua original?) dels
noms d’origen estranger.

Aquest darrer aspecte, i en general tots els tractats en les pagines ante-
riors, demanen una resposta meditada perd agil dels diversos professionals
i experts, la qual podria constituir I’objectiu de nous debats técnics. Una res-
posta que, per ser coherent i efectiva, potser s'haura de guestionar, no sols
els mecanismes de recepcio de la informacio, sind la relacio global, a tots els
nivells, de la nostra comunitat linglistica amb les altres.
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