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Bakgrund

Efter Melodifestivalens final i Globen 2012 uppstod ett enormt drev mot en kvinna som jublandes
strackt upp armarna i luften och fangats pé bild av TV-kamerorna. De starka reaktionerna som foljde
handlade om kvinnans orakade armhélor. P& internetforum haglade bdde anonyma och undertecknade
kommentarer om hur kvinnan ifraga, liksom andra kvinnor som lit sitt kroppshar (utom det pd huvudet)
vixa, borde tillrattavisas. Jargongen hade en mycket obehaglig ton och det forekom hot om bade
valdtékt och mord. Kroppsbeharing visade sig vara ndgot oerhort provokativt, &tminstone nér det inte
friseras 1 enighet med den upplevda konstillhorigheten. S& provokativt att vissa blir benégna att hota
andra till livet och med extrema, mycket ofta sexuella, krdnkningar.

Allt detta fick mig att fundera dver hur det kan komma sig att en sa, for min egen del, naturlig och
neutral sak som hér kan upprora sé starka reaktioner och en s& omfattande debatt. En debatt kring
huruvida héret pa véra kroppar bor avldgsnas eller inte, om det dr nagot andra bor ha inflytande 6ver

eller inte och om det i sa fall dr avhingigt var konstillhorighet.

Internet dr en arena dér vi fritt kan uttrycka véra varderingar och stéllningstaganden med mdjligheten
att vara helt anonyma. Samtidigt som den mdjligheten ibland dr en forutséttning for yttrandefrihet, blir
tyvérr en odnskad foljd att grova krankningar och hot om sexuellt vald florerar ohimmat utan att
personerna bakom orden behover stéllas till svars. Jag véljer i min undersdkning att se dppenheten som
nagot som &r vért att ta tillvara pad. Som tur &r har jag lyckats hitta material dir jag sluppit den vérsta
typen av obehagligt och hotfullt sprakbruk, men som &nd4 innehéller flera intressanta diskurser kring

kvinnokroppar och manskroppar.

Syfte och fragestillningar

Genom att analysera det valda materialet och lyfta fram de mdnster jag hittar dér, vill jag resonera
kring hur vi anvédnder sprdket som ett medel for att (medvetet eller omedvetet) utéva makt och
disciplinera varandra till "goda" kvinnor och médn. Min studie gor inte ansprak pé att vara tackande for
diskurser kring det feminint och maskulint kodade pa internet, utan avgréinsar sig till att undersoka vad
jag hittar i det specifika materialet. Det dr dock tdnkbart att de monster som finns 1 materialet ocksa kan

sdga nagot om samhdllet 1 stort. Jag vill undersdka om, och 1 sé fall hur, diskussionsdeltagarna genom
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ett normaliserande sprakbruk forsoker formé varandra att korrigera sig och framfor allt sina kroppar for

att passa in i en forutbestimd heteronormativ genusordning och resonera kring varfor de gor det.

Vad ryms i begreppen femininitet och maskulinitet och hur hdnger diskussionsdeltagarnas sitt att
anvinda spraket ithop med ett ideal av kvinnan som attraktiv for det manliga 6gat och av mannen som
heterosexuell och "macho"? Hur sanktioneras genom spraket odnskade beteenden och hur premieras

prefererade och finns det kopplingar till férvintade sexuella beteenden hos kvinnor respektive min?

Eftersom jag sett att just, enligt dominerande normer, "felaktig" skotsel av kroppsbeharing visat sig
vara ett oonskat beteende och en kélla till debatt, vill jag ta reda péd vilken roll kroppsbehdring spelar 1
reproduktionen av konsroller och hur diskurser om hér pa vara kroppar formas i kontexten av ett
blogginldgg. Vad betyder en hérig armhdla nér den sitter pa en kvinna respektive nér den sitter pa en

man 1 diskussionsdeltagarnas mening?

Teori

Diskursanalytiska utgdangspunkter

Som en teoretisk grund har jag valt de socialkonstruktionistiska utgéngspunkter som é&r tétt
sammanbundna med och nddvindiga vid anvindandet av en diskursanalytisk metod, vilken jag redogor
for 1 nésta avsnitt. Den franska filosofen Michel Foucault ser det han kallar for
"utestdngningsfunktioner" som viktiga nir det kommer till diskurser. Han redogdr 1 Diskursens ordning
(Foucault 1993, 7-14) for de tre storsta sddana funktioner. En utav dem é&r "avskiljandet av vansinnet".
Detta innebar mycket forkortat att man sedan ldng tid tillbaka marginaliserat "ddrens", alltsd den
psykiskt sjukas diskurs. Ett annat utestingningssystem ar "viljan till sanning", vilket betyder att vi nir
vi formar vér virldsuppfattning har en vilja att géra en uppdelning mellan vad som é&r "sant" och vad
som dr "falskt". Den ansett "sanna" diskursen har ofta varit den som varit knuten till makt- och
vetenskapsinstitutioner. Det tredje av de stora utestdngningssystemen han beskriver dr "det forbjudna
ordet". Vi dr begrinsade i var mojlighet att sdga vad vi vill, nir vi vill, oberoende av vilka vi ar
(Foucault 1993, 7). Enligt principen for det forbjudna ordet bildas ett "galler" genom att olika typer av
forbud korsar och paverkar varandra. Kroppsbehdring har lange, kanske alltid, varit titt sammankopplat

med sexualitet. Det har, som vi sett 1 den senaste tidens samhéllsdebatter som fotts ur handelsen under
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Melodifestivalen 2012, ocksa en stark politisk laddning. Foucault menar att de omréden dér gallren &r
som tétast dr just sexualiteten och politiken (Foucault 1993, 8). Man kan tolka det som att det handlar
specifikt om begrinsningar for det talade ordet, men betraktar man, som till exempel Laclau och
Moulffe, dven handlingar som diskursiva och ddrmed som artikulationer (Winther Jorgensen & Phillips
2000, 43), ser man att samma utestingningsfunktioner giller for vart fysiska handlingsutrymme som

for spraket.

Foucault (1993, 16) gor en distinktion mellan tva inbordes procedurer inom en diskurs som, precis som
utestdngningsfunktionerna, kontrollerar den. Den forsta proceduren utgérs av diskurser som redan ir
"sagda", kommer att "sdgas" igen och &r forhdllandevis stabila, om &n alltid mojliga att bryta upp och
fordndra. Det handlar exempelvis om religiosa och juridiska texter som fungerar som grund for den
andra proceduren som han kallar "kommentaren" - den diskurs som stabiliserar den grundldggande

diskursen genom att kommentera och upprepa den om och om igen. Det vardagliga talet.

Som en teoretisk utgdngspunkt i studien har jag alltsd synen pa diskurser som konstituerande och
konstituerad kraft. Det innebéar att diskurser, samtidigt som de faststéiller den sociala védrlden, sjdlva
formas av sociala praktiker i en dialektisk process (Winther Jorgensen & Phillips 2000, 68). En
socialkonstruktionistisk grundhallning dr nédvéandig nér man analyserar diskurser (Borjesson 2003, 25).
Véra beteenden, vara preferenser och var uppfattning om oss sjdlva och omvérlden antas vara
konstruerade genom hur vi omtalar dem. Séttet vi ser virlden pé ar fordndringsbendget och avhéngigt

spréket, som fungerar som ett filter varigenom vi ser, kategoriserar, uppfattar och omtalar vir omvérld.

Den heterosexuella matrisen

Judith Butler menar att det inte finns ett sjdlvklart band mellan det biologiska kdnet och uttryck for
genus (gender). Uppdelningen mellan dessa tva ér heller inte nddvandigtvis ndgot som alltid kommer
att finnas (Butler 1990, 6). Eftersom genus ér frigjort det biologiska konet kan ett genusuttryck lika vél
appliceras pd en biologiskt manlig kropp som pa en biologiskt kvinnlig. Butler ifradgasétter dock den
traditionella biologiska distinktionen mellan konen och menar att det mojligen pd samma sitt som
genus ar historiskt konstruerat. For att ett genus ska vara "greppbart", kriavs det att en person ger ett
sammanhéngande uttryck for genus, biologiskt kon, sexuell praktik och begér (Butler 1990, 17). Butler
pratar om en "heterosexualisering”" av begdret som bade krdver och institutionaliserar en distinktion
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mellan det "feminina" och det "maskulina", som uppfattas som uttryck for de biologiska kénen. Inom
den hér kulturella matrisen som hon uttrycker det, finns inget utrymme for genus som inte foljer
reglerna for en "greppbar" genusidentitet, alltsa dir det biologiska konet och genusuttrycket inte hinger
thop eller dér det sexuella begiret frangar forvéntningarna pa konet eller genusuttrycket. De fall dar
dessa komponenter av en identitet inte & sammanhidngande, ses som misslyckanden, alternativt
omdjligheter 1 forhédllande till de greppbara identiteter som matrisen erbjuder.

Det sexuella begéret dr i Butlers mening viktigt i konstruerandet av genus, eftersom man i det
heterosexuella begiret till det motsatta genuset, distanserar sig fran det och positionerar sig sjalv som
motsatsen (Butler 1990, 20). P4 detta sétt menar Butler att biologiskt kon (i vilken méan det nu existerar

ndgot sddant), genus, sexuell aktivitet och sexuellt begir hianger ihop 1 en heterosexuell matris.

The Male Gaze

Laura Mulvey anvinder sig i sin essd Visual Pleasure and narrative cinema (Braudy & Cohen (red.),
2009) av ett psykoanalytiskt perspektiv pa hur vi intar tvd olika positioner som stir i en dikotom
relation till varandra nédr det kommer till visuell njutning. Skoptofilin, alltsd det att finna njutning i att
observera andra, framfor allt i en sexuell situation, har av Freud (refererad i Braudy & Cohen (red.)
2009, 713) angetts vara en basal del av den sexuella instinkten, medan den position som utgor objektet
for observatdrens njutning dr en narcissistisk utveckling av skoptofilin och hénger ihop med
konstituerandet av egot. Alltsa det stadiet i vilket vi blir sjdlvmedvetna. I filmtittandet finner man enligt
Mulvey i den sistnimnda positionen en njutning i att identifiera sig med ett objekt pd filmduken och
vara medveten om att man blir observerad (Braudy & Cohen (red.) 2009, 715), medan man i den forra
positionen identifierar sig med filmens aktiva, icke-objektifierade protagonist och njuter av att titta pa

objektet.

Mulvey menar att rollen som aktiv observator i vart samhélle traditionellt intas av mannen medan
kvinnan intar den passiva objektspositionen och att detta aterspeglas i mainstreamfilmen. Kvinnans
uppgift dr att utstrala "looked-at-ness" - att 1 sin medvetenhet om att vara observerad vara behagfull och

spela pa det manliga begéret. "Blicken" - det som Mulvey kallar "the male gaze" ligger hos mannen.

Jag vill i min undersdkning ta reda pd om det i materialet finns monster som stirker Mulveys teori
om kvinnan som objekt och mannen som observatdr och kommer i den avslutande diskussionen att
resonera kring om sadana tendenser 1 samtalet skulle kunna paverka vér sjalvuppfattning som kvinnor

och maén.



Metod

Diskursanalys

Som analysmetod anviander mig av Laclau & Mouftes begreppsapparat (Winther Jorgensen & Phillips
2000, 33-35) for att beskriva diskurserna. Laclau och Mouffes diskursteori bygger pd en forestéllning
att diskurser fungerar som konstituerande av det sociala, men att vice versa inte giller. Detta
forhallningssitt stéller jag mig inte bakom, utan menar att diskurser i sig formas av sociala praktiker
och att diskurser och sociala praktiker pa det séttet terskapar varandra. Jag ser det inte som ett problem
att teorin bakom metodverktygen jag valt att anvinda inte stdmmer helt 6verens med min egen
utgdngspunkt, eftersom metoden bara fungerar som en kartldggning av de olika diskurser jag forvéntar
mig hitta. Om diskurser ses som enbart konstituerande eller ocksa som konstituerade har ingen relevans
1 sjélva unders6kningen, utan nigot som jag tar upp forst i den efterfoljande diskussionen.

Med Laclau & Mouffes synsétt menar man att alla tecken som ror sig inom ramarna for en diskurs &r
moment. Det finns en mingd mojliga tolkningsvarianter for ett och samma tecken beroende pa vilken
diskurs det anvénds i. Sddana tecken som dnnu inte fitt en bestimd innebord bendmns som element. De
hir tecknens innebord bestims nér de stélls i relation till andra tecken. For att skapa entydighet bortser
man fran de mgjliga tolkningar av tecknen som inte hor hemma inom den aktuella diskursen. Deras
betydelse, liksom de andra tecknens, blir forst da fixerad. Vissa, privilegierade tecken skiljer sig fran
andra tecken pé sé sitt att de far en central roll gentemot de 6vriga, vilka i sin tur definieras utifran det
privilegierade tecknet. P& si sdtt organiseras en diskurs. De privilegierade tecknen kallas for
nodalpunkter. Som exempel pa nodalpunkt anger Winther Jorgensen & Phillips kroppen i en medicinsk

diskurs, dir tecken som "symtom" och "vdvnad" far sin innebord genom att stéllas i relation till

nodalpunkten "kropp". En viss sorts tecken kallas flytande signifikanter. Dessa dr nodalpunkter som é&r
foremal for kamp diskurser emellan och de ar sérskilt 6ppna for att tillskrivas innebord.

Genom att i en diskurs forsoka knyta samman tecken till 14sta positioner fixeras deras betydelse
tillfalligt i relation till varandra. Man kan se tecknen som knutar i ett nit (Winther Jorgensen & Phillips
2000, 32). Viktigt dr dock att forsta att inneborden i1 knutarna aldrig ar given, utan alltid kan erséttas
med ndgot annat. Den hir metaforen drar kanske tankarna till Foucaults "galler" av forbud, som ocksa

de utgjorde en process i stindig fordndring. Dessa ndt kommer jag i undersdkningen att kalla



relationella ndt di de visar pa kopplingar som gjorts mellan olika tecken for att ge dem betydelse i

relation till varandra.

Distinktionen mellan dessa kategorier av tecken dr problematisk, eftersom i princip alla tecken kan
omtvistas dver diskursgranserna och std i cenrum for andra tecken och diarmed definiera dem. Ett
tecken som underordnar sig ett annat, kan samtidigt std i dverordnad stéllning mot ett annat, i och med
att man alltid kan bryta ner en diskurs i mindre diskurser. Ur mitt material ska jag dock, efter basta
formaga, forsoka plocka ut de tecken som bildar sa kallade flytande signifikanter, nodalpunkter,
moment och element och dekonstruera texten for ta reda pa hur det forhandlas kring inneborden av
dessa tecken. Jag kommer ocksd forsoka komma runt problematiken med kategorierna genom att

argumentera for de indelningar jag gjort.

Killor och material

Analysen baseras pa ett blogginldgg skrivet av en ung modebloggare. I blogginldgget har en bild
publicerats pa en kvinna som stricker upp ena armen och blottar en orakad armhala. Kvinnans ansikte
ar "pixlat" sa att hennes identitet inte gér att avgora. Bildtexten ifragasitter huruvida det ar "ok" att som
tjej strunta i att raka armhalorna nir man riskerar att synas i TV framfor hela svenska folket och ber
bloggens ldsare att ligga fram sina asikter om saken. Analysen gors ocksa pé diskussionen kring dmnet

som bloggens ldsare bidrar med i kommentarsfiltet.

Kallkritik

Niér uppsatsen skrivs dr det ungefidr ett &r sedan blogginlidgget publicerades (12:e mars 2012). De senast
skrivna kommentarerna dr fran juni 2012. Materialet dr alltsd forhallandevis farskt och fortfarande
intressant att studera. Diskussioner pa Internet kan utvecklas mycket snabbt och det & mojligt att
personerna bakom kommentarerna har dndrat uppfattning kring de diskuterade @mnena sedan dess, men
det finns ingenting i materialet som pekar pa att den generella utvecklingen skulle var pa vig at det ena

eller andra hallet. Troligt &r att asikterna sammantaget i stort sett &r desamma som de var for ungefar ett



ar sedan, eller att skillnaden &r marginell.

Det gér knappast att sdga ndgot om materialets validitet, eftersom det bygger pd subjektiva
uppfattningar kring d&mnena. Bloggaren levererar ett tydligt personligt stillningstagande och undrar
vidare vad ldsarna har for dsikter.

Om man ska spekulera 1 huruvida bloggaren faktiskt stéller sig bakom sina egna uttalanden eller inte,
ar det av vikt att fundera Over hans avsikt med att publicera texten. Han &r en entreprendr som
marknadsfor sig och sina produkter via sin blogg. Med andra ord skulle blogginldgget mycket vil
kunna vara ett grepp for att finga ldsarnas intresse med en forhoppning att ryktet om hans blogg sprider
sig enligt principen att all publicitet 4r bra publicitet. Bloggaren kanske dr vil medveten om de starka
kénslor @mnet uppror och utnyttjar denna vetskap for att indirekt dka sin konsumentkrets. Bloggaren
har & andra sidan ett starkt intresse for mode och skonhet, vilket skulle kunna peka pé att han inte hade
nagon som helst annan avsikt 4n att diskutera vad som anses vackert.

Om detta ar en viktig killkritisk aspekt dr nog upp till var och en att avgora. Oavsett hur bloggaren
sjalv forhaller sig till det han skrivit, &r bloggtexten och den efterfoljande diskussionen ett faktum. Jag
som ldsare av bloggen kan ta intryck av det som skrivits hur det 4n ligger till med bloggarens verkliga

uppfattning.

Forskningsetik

Mitt frimsta dilemma har handlat om den eventuella fingeringen av namnet pa blogginldggets
upphovsman. Jag har kommit fram till att trots att jag inte skriver ndgot som skulle kunna skada honom
eller hans varumérke, och trots att jag citerar stycken som ldtt kan sparas genom en sdkning, kan det
vara lampligt att inte anvénda bloggarens verkliga namn, utan referera till honom som just "bloggaren".
Detta for att inte 1dgga onddig fokus pa personen bakom blogginldgget da det ér diskurserna 1 sig som
ar intressanta och inte att sétta ett ansikte pad dem. Studien handlar inte om att utpeka den specifika
bloggaren och hans personliga &sikt, utan om diskussionen som helhet och vilka monster som finns dér.
De oOvriga deltagarna i diskussionen anvénder sig av nicknames, vilket innebdr att beslutet kring

fingerandet av deras namn redan &r taget.

Vetenskapsradet (1990, 7) beskriver informationskravet som ett av huvudkraven for etisk forskning.
Detta anger att man bor informera deltagare om syfte och genomforande av undersokningen. Undantag
kan dock goras om deltagarna inte dr aktiva i undersokningen, utan informationen hdmtas fran annat
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hall (Vetenskapsrddet 1990, 8). Vetenskapsrddet menar da att man far avgdra fran fall till fall om
information ska limnas pd forhand. I det hér fallet har jag gjort beddmningen att forhandsinformation
ar onodig, eftersom blogginldgget &dr offentligt publicerat med syftet att né ut till ett stort antal ldsare.
Av samma anledning ser jag det inte som nodvindigt att efterfrdga samtycke, vilket ocksa
Vetenskapsradet stoder i1 sina principer (1990, 9). Jag gér bedomningen att bloggaren férmodligen inte
vill hemlighélla sin stindpunkt, eftersom han uttalat uppmanar till diskussion. Det gir dessutom inte att
identifiera de Gvriga skribenterna, vilket gér det mycket svart att informera dessa om studien eller be

om deras samtycke.

Pa grund av att unders6kningens fokus inte ligger pa individer, utan péd diskursiva strukturer som pé
nagot plan kan tinkas representera samhillet i dvrigt, tror jag inte att undersokningen kommer att pé
nagot plan orsaka obehag for studieobjekten. Dérfor anser jag att jag enligt forskningkravet
(Vetenskapsradet 1990, 5) bor gora den hir undersdkningen. Varje blottliggning av strukturer i vart
samhille som begridnsar ménniskors livsutrymme (vilket jag menar att diskurser 1 ménga fall gor), dr av
vikt for att 6ppna for fordndring och storre forstdelse for hur makt utovas. En medveten befolkning &r

viktig 1 ett demokratiskt samhalle.

Urval

I ett tidigt skede 1 arbetet hade jag ett stort fokus pd uppstdndelsen och framfor allt aggressiviteten pa
olika héll kring kvinnan som tillsammans med sin armhala hamnade pa bild under Melodifestivalen
2012. Jag var da mest intresserad av hur man med hot om véld ville skramma ménniskor till att bete sig
pa, enligt de hotande personerna, onskvért sitt. Pa Internet startades en motstandskampanj mot dessa
stormningar dir dmnet diskuterades hetskt. Jag upptickte att en stor del av kommentarerna som
publicerats av internetanvédndare i1 anslutning till kampanjen langre fram hade censurerats pd grund av
att de varit for grova och hotfulla, vilket gjorde att det mdjliga materialet blev alltfér tunnt.

I stéllet hittade jag det blogginldgg som jag nu valt att analysera. Detta &r jag glad over, eftersom jag
tycker att det finns mycket intressant att himta ur det. Framfor allt kan man i det hitta synpunkter pa
bade kvinnokroppar i relation till har i armhélan som ju dr &mnet som ligger till grund for debatten, och
synpunkter pad hur min bor skota (eller lata bli att skdta) sitt yttre. Jag har uppfattningen att méns

kroppar och attribut mer sidllan bedéms och kritiseras &n kvinnors och darfor kidndes det spadnnande nér
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jag hittade ett exempel pd hur det kan se ut nér detta sker. Dessa tvd dmnen diskuteras med flera olika
infallsvinklar och i relativt koncentrerat format.

Jag upplever det som att blogginldagget, jamfort med andra tinkbara kéllor jag stott pa i letandet efter
material, inte 1 ndgot tydligt fall drabbats av sd kallade "troll". Med detta menas anvidndare som med
konton som inte avslojar deras identitet eller dar en falsk identitet anges, skriver kommentarer med
provocerande innehdll med det enda syftet att rora upp kénslor och debatt, eller stora flytet i
diskussionen. Man kan naturligtvis inte sékert veta om blogginldgget innehaller sddana kommentarer
eller inte eftersom skribenterna anviander nicknames, men hér har jag atminstone inte hittat ndgot fall
dér jag har anledning att misstéinka att det dr pa det séttet. Karaktiren pd kommentarerna brukar avslgja

en oserids avsiandare.

Avgransningar

Fokus for analysen ligger inte pa foljderna av hur vi anvénder spréket, alltsa exempelvis om méanniskor
som foljt diskussionerna kring huruvida man bor raka sig under armarna eller inte, samt om man
fortjédnar repressalier om man gor "fel", verkligen anpassar sig och sin kroppsbeharing efter diskursen.
Det finns ingenting i texten som avslojar nagot om det. Jag inriktar mig istillet pa sprakbruket i sig
med utgdngspunkten att séttet vi pratar pa, paverkar hur vi upplever oss sjilva och var omvérd. Jag kan
ju inte, forutom for min egen del, helt sikert veta hur det paverkar oss och kommer darfor diskutera,

men inte dra nagra sikra slutsatsen om detta.

Tidigare forskning

En stor del av forskningen som berdr ideal for kvinnokroppar och manskroppar fokuserar pa
atstorningar och ungdomars mediakonsumtion och forhallningssétt till representationer av méin och
kvinnor 1 tidningar och pd TV. I min undersokning ligger fokus pa vilka kopplingar som gors till det
betraktat feminina och maskulina och vilka virderingar som gors kring begreppen.

I sin avhandling Skolvardagens genusdramaturgi - En studie av hur femininiteter och maskuliniteter

gors i dr 5 med ett siirskilt fokus pd bendmningar som hora och kiirring (2009) har Anna Oqvist
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studerat tre klasser i drskurs 5 och hur de anvinder ord som "hora" och "kérring" i skolan. Oqvist har
foljt eleverna och antecknat samtal och héndelser och ibland samtalat med eleverna om deras beteenden
och sprakbruk. Orden visade sig vara frekvent anvinda av eleverna (i synnerhet av pojkarna), bl.a. med
det tinkbara syftet att uppfostra varandra nir konsnormer 6verskrids och for att forma flickor att lyda
pojkarnas 6nskemal. Genom att benimna varandra med nedséttande, homofobiska och femininiserande
ord, reglerar pojkarna varandras beteenden och markerar samtidigt sin egen position som maskulina
och heterosexuella. De reglerar ocksa med bendmningar flickornas beteende och handlingsutrymme till
fordel for sitt eget, t.ex. i en situation dir det uppstar en dispyt om en torktrasa (Oqvist 2009, 88):

En elev som Oqvist kallar for Malin, papekar att det ir 1agt att "Andreas" kallat henne for hor-jivel nir
hon inte avbrutit sitt torkande och gett honom trasan. Andreas menar att det &r Malin som provocerat
honom, eftersom hon gjort tvirtemot vad han sagt at henne att gora (det vill sdga ge honom trasan).
"Vem fan vill vara ihop med en surfitta? Tank pd det." Det slutar med att "Malin" ber om ursékt for att
hon 14t hard. Genom att definiera henne som en "surfitta" och papeka att ingen vill vara ihop med en
sadan, aterskapar Andreas forestéllningen om vikten av att som tjej i forsta hand vara attraktiv i en
eventuell partners 6gon. En tjej som séger ifran och hévdar sin rétt r inte en attraktiv partner.

Likheter finns med min uppsats eftersom fokus i avhandlingen ligger pa spraket och hur eleverna
anvénder sig av det for att utéva makt 6ver varandra. Den handlar ocksd om disciplineringen in i rollen
som kvinna respektive som man. Studien behandlar dock femteklassares sprakbruk, medan jag i min
uppsats kommer att analysera text skriven av personer som formodligen i de flesta fall dr dldre och i ett
annat forum, det vill sdga pa Internet. Jag ser dnda ett tydligt samband mellan studierna eftersom jag
har observerat samma tendenser hos de formodat dldre internetanvédndarna som de som framkommit i
Oqvists avhandling. Véra erfarenheter som barn #r bevisligen inte frinkopplade var mentalitet som

vuxna.

Ett stort fokus i min undersokning kommer som sagt att ligga pa hur vi forhéller oss till héret pa véra
kroppar. Fanny Ambjornssons bok [ en klass for sig: Genus, klass och sexualitet bland gymnasietjejer
(2003) lyfter fram hur just héret spelar en viktig roll i konstruktionen av genus. Intervjupersonerna (i
det hér fallet en grupp tjejer fran en samhillsvetenskaplig klass pa gymnasiet), reagerar starkt pa tanken
att som tjej raka av sig héret. De menar att man da forlorar hela sin kvinnlighet (Ambjérnsson 2003,
144). Att ha har pa "fel" stdllen som tjej anser de daremot ar dckligt och t.0.m. onaturligt.

I min undersdkning tar jag upp synen pé en "naturlig" kvinnokropp hur synen pé det hdnger ihop med
forvantningar pd hur en kvinna bor skdta sin kroppsbehéring. I klassen jag ndmnde ovan gér en tjej med

det fingerade namnet "Johanna" som ar dppet homosexuell. Hennes val av kldder och frisyr kritiseras
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kontinuerligt av de andra och hon anses representera en "misslyckad" kvinnlighet i det att hon ser sa
"typiskt lesbisk" ut. Ambjornsson menar att Johannas sitt att kld och bete sig provocerar de andra
eftersom det gar emot synen pa hur en "naturlig" kvinna ska vara (goras) (Ambjornsson 2003, 163).
Detta gér igen 1 min undersokning dér bade forfattaren av bloggtexten och kvinnan som bloggtexten
handlar om verkar ha "misslyckats" med sina respektive genusuttryck och dérfor far utstd att bli
tillrdttavisade.

Som jag ndmnt innan dr min undersdkning inte ett forsok att pa nigot sitt redogora for hur det pratas
om det feminina och maskulina pa Internet, utan avgrinsar sig till ett enskilt blogginldgg. Jag ser det
som noddvéndigt att studier gors bade pa en bredare samhillsstrukturell nivd och pa ett, som i det hér

fallet, avgransat material for att kunna se hur det stora och det lokala hdnger ihop.

Begrepp och facktermer

Diskurs

Nér jag 1 uppsatsen anvinder mig av begreppet diskurs asyftas det sitt man i ord och handling
formulerar ett visst koncept, eller foreteelse. Sattet att artikulera nagot forutsétter jag speglar pa vilket
sdtt man forhéller sig till det, en sorts forstaelse eller mentalitet. Detta forhdllningssitt reproduceras i
sin tur genom att diskurser kontinuerligt omartikuleras. En diskurs &r socialt, historiskt och
institutionellt avgransad, vilket betyder att forstdelsen av nagot och sittet att formulera det beror pa
kontexten. Med detta menar jag exempelvis att séttet att prata om en term som "jamlikhet" kan f6lja de
aktuella politiska stromningarna i ett samhille, eller att jag vid ett ldkarbesok skulle beskriva mina
symtom med upplevelsebaserade ordval och formuleringar medan lékaren skulle anvéinda medicinska

termer nér hen beskrev samma dkomma for sina kollegor.

Makt

Foucault ger 1 Sexualitetens historia: Band 1, Viljan att veta (2002, 103-105) en definition av makt som

en kedja eller ett system som formats genom att "styrkeforhdllanden" inneboende i de omraden déir de
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fungerar och organiserar hakar i varandra. Styrkeforhdllandena omvandlas hela tiden och stdter pa
motstdnd 1 motet med varandra. Foucault menar att makt inte ar en formaga man kan besitta 1 sig, utan
nagot som ror sig och utdvas i alla relationer mellan méinniskor.

Begreppet makt framkallar kanske hos vissa tanken att det finns ndgon (ménsklig eller icke-ménsklig)
aktor 1 vems intresse diskurser uppkommer och aterproduceras, men Foucault menar att
"maktrelationerna pd samma géng dr malinriktade och icke-subjektiva", vilket innebdr att det inte finns
ett subjekt som ger upphov till dem, samtidigt som de har syfte och mal. Jag tolkar Foucaults forklaring
som att syftet ligger i de enskilda situationer dir interaktion mellan ménniskor och dirmed
maktutovning uppstar. Foucault beskriver ett maktnit som bildas genom att lokala metoder for att bilda
det etableras och hakar fast i varandra. Detta nit blir sedan sa sjdlvklart att ménniskor upphor bade att
kunna uppfatta och formulera det.

Makt syftar 1 undersokningen pé séttet deltagarna verbalt forsoker reglera varandras beteenden och
kroppar genom till exempel skambeldggning. Den underliggande forklaringen for att maktutdvandet
forekommer antas vara dels en forstaelse av hur kvinnor och mén bor bete sig som gér tillbaka till
Foucaults idé¢ om utestdngningsfunktioner som far méinniskor att uppfatta nagot som "sanning" och dels
en vilja hos deltagarna att sjilva positionera sig i1 forhdllande till det som ses som sant. Genom att
exempelvis som kvinna verbalt ta avstdnd frdn hér i armhélan, visar man att man sjilv dr en kvinna som

foljer normen for skotsel av kroppshar. Pa sa sitt utdvas makt i véra relationer till varandra.

Forskarreflexivitet

En nédrvarande medvetenhet om mina egna syften och intressen dr viktig, bade nér jag séllar ut stycken 1
materialet att analysera och nir jag drar slutsatser om dem. Jag har redan vid arbetets boérjan en
forestdllning om att jag kommer att hitta vissa strukturer i sprdkbruk och attityder och jag kommer
naturligtvis aktivt att leta efter och plocka ut fragment som stodjer min utgdngspunkt och agenda. Jag
har en forforstaelse for hur diskurser om kvinnligt och manligt lyder eftersom jag har ett personligt
intresse av dmnet och drar slutsatser som riskerar att vara firgade av min personliga ideologi. Detta &r
tyvérr svart att undvika och jag tror att enda sattet att handskas med problematiken &r att vara medveten
om sin icke-objektivitet och gora en distinktion mellan saklig analys och diskussion. Att det
Overhuvudtaget forekommer normativa och tillrdttavisande diskurser pa internet &r emellertid inte
ndgot jag forsoker bevisa, utan en utgangspunkt. Frigan dr hur de diskurserna ser ut och att da aktivt

plocka ut analysmaterial dar detta tydligt forekommer, ar det mest lampliga tillvigagangsséttet.
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Négot jag ser som en fordel dr min icke-ndrvaro vid tillfdllena for materialets uppkomst. Det dr
formulerat fritt utan min paverkan och utan att foregas av ledande fragor fran en intervjuperson. Man
kan anta att formagan att uttrycka sig anonymt eller forhallandevis anonymt 1 de aktuella forumen

bidrar till att texten 1 hog grad speglar personernas verkliga affekter och asikter.

Uppsatsens disposition

Jag kommer hir redogora for hur uppsatsen dr upplagd och vad som tas upp 1 de olika avsnitten.
Jag borjar med att redogora for genren som analysmaterialet tillhor, vilka roller den tillater en att inta
och vilka villkor som géller for den. Sedan foljer citat plockade ur materialet som jag uppfattar som
intressanta for fragestédllningen och som jag detaljerat dekonstruerar i efterfoljande kommentarer.
Citaten ar kategoriserade under tva rubriker - en for de flytande signifikanterna "femininitet" och "har
pd kvinnokropp" och en for den flytande signifikanten "maskulinitet" och nodalpunkten
"homosexualitet". Dessa dr omraden som ar sdrskilt laddade och dar diskurserna tar olika riktningar.
Jag har slagit ithop dem for att de i materialet har visat sig ha starka samband. Inom respektive rubrik
redogdr jag for olika diskurser som berdr &mnena for dessa rubriker.
Avslutningsvis sammanfattar jag vilka tecken jag hittat och vilka kopplingar som gjorts mellan dem.
Jag édterkopplar 1 detta avsnitt till de teorier jag tar upp pé sidorna 5-7 och problematiserar mina fynd 1

forhallande till dem.

Materialet - medium och genre

Inom litteraturvetenskapen har man tidigare sett genrer som ett statiskt klassificeringssystem, givna av
naturen och historiskt oberoende (Ledin 1995, 31), men Ledin anger att man numera ser genrer som
fordnderliga och kulturavhingiga "institutioner". Denna fordndringspotential Oppnar bloggen som
medium upp for. Textinldggen kan anta en odndlig mangd olika former. Man kan publicera personliga
berittelser, sdvdl som debattinligg eller bedriva marknadsforing av en produkt. Textinldgget i
modebloggen liknar kanske mest en traditionell insdndare med sina kortfattade, argumentativa
karaktérsdrag, men skiljer sig frdn den eftersom bloggaren inte fatt ett uppdrag och behover svara for

en redaktor. Det finns dessutom en mojlighet att kommentera i direkt anslutning till inlédgget vilket ger
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en annan spontanitet och ett bredare samhillsdeltagande 1 debatten jamfort med att formulera ett
svarsbrev till en tidningsinsidndare och hoppas att det blir publicerat, med krav pé réttstavning och allt
vad det for med sig. Denna spontanitet och relativa avsaknad av begransningar for vad man tillats
skriva dr en fordel nidr man avser undersoka hur det verkligen pratas om en viss foreteelse. Det

paminner om tal som uppstar "naturligt" i en vardaglig situation.

Genom att anvénda sig av en genre, tillhor man ett fextsamfund (Hellspong, Ledin 1997, 24). Ett sddant
textsamfund dr direkt kopplat till det sociala, eftersom man fOrvéntas gora vissa atskillnader inom ett
textsamfund. I det specifika fallet 4r samfundet "modeblogg", vilken skapar ramarna for en viss
gemenskap for bloggaren och ldsarna av bloggen. Kommunikationen i bloggen kommer troligtvis

uteslutande att kretsa kring de &mnen som géller for kontexten "mode och skonhet".

Inom formen for blogg som medium finns tvd mojliga positioner man kan inta, nimligen som drivande
av bloggen, d& man kan skriva inldgg och dédrigenom initiera samtal, eller som lidsare av bloggen, da
man kan inta rollen som passiv mottagare eller aktiv deltagare genom att skriva i kommentarsfiltet.
Man kan se genren som pa nigon nivad hierarkisk, eftersom blogginnehavarens inldgg forst maste
uppkomma for att ldsare ska kunna kommentera och eftersom bloggarens ursprungliga inldgg ar det
som forst hamnar i blickfdnget. Eftersom kommentarerna har en sekundér roll, finns dessutom en viss
sannolikhet att de inte blir ldsta i samma utstrickning som inldgget och man kan darfor misstinka att

bloggarens inldgg far mest "tyngd" i diskurser pd mer omfattande niva.

Analys

I de tillhorande kommentarerna fran bloggens ldsare star flera olika diskurser 1 konflikt med varandra
och med diskursen i det ursprungliga blogginldgget. De olika diskurserna forhandlar om hur man ska
forstd ett antal koncept. Jag har identifierat tre olika flytande signifikanter som aterfinns i texten dar
uppfattningarna och retoriken gar isér och ska nedan redogora for hur det pratas kring dem och hur de

genom att placeras i relationella nét knyts till andra tecken och ddrmed fylls med betydelse.

I analysen kommer jag att referera till upphovsmannen av blogginldgget som "bloggaren" och till
lisarna/dem som skriver 1 kommentarsfiltet som "kommentarskribenter" eller "skribenter". Dér

bloggarens namn ndmnts i texten har jag ersatt det med "bloggaren" inom hakparenteser.
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Forhandlingar kring femininitet och hdar pa kvinnokroppar

Det tema som dominerar blogginldggets diskurser dr det om kvinnan med hér under armarna.
Diskurserna berér bdde den specifika kvinnan som satt i publiken under melodifestivalen och en
generell kvinna som l4tit kroppshéret vara. Referenten i debatten varierar mellan att vara den specifika
kvinnan och haret i sig. Det hir temat verkar vara véldigt omstritt hos blogglisarna. Inldgg dir synen

pa kroppshér pa kvinnor &r kritisk, mots med en stor mdngd mothugg.

Diskursen som ar kritisk till har pa kvinnor

Bloggaren driver enligt egen utsago Sveriges storsta manliga blogg och profilerar sig som en "22-arig
entreprendr med stor passion for mode och skonhet". Den 12:e mars 2012 skrev bloggaren ett
blogginldgg dar han lade ut en bild pd kvinnan som strickte upp armarna i luften och blottade sina

orakade armhdlor under melodifestivalens final i Globen ett par dagar tidigare. Bildtexten 16d sahér:

(1) Sag ni feministkvinnan med hariga armhalor som zoomades in nir hon stod upp och
hoppade efter uppmérksamhet i Melodifestival-finalen i 16rdags? Vad tycker mina léisare?
Ar det okej att som tjej strunta i att raka armhdlorna nir man riskerar att synas framfor hela
svenska folket? Usch.. Jag tycker att det ser riktigt dckligt och ohygieniskt ut, verkligen inte

okej att komma med hériga armhélor s& hér nir man dr med i TV!

Mina kommentarer:

(1) Nét: feministkvinna - hariga armhélor - dckligt och ohygieniskt - verkligen inte okej

Bloggaren borjar med att tillskriva kvinnan 1 fraga en identitet som "feministkvinna". De hériga
armhalorna, antar man som ldsare, stdr i direkt relation till detta, eftersom inget annat skil till
antagandet att hon dr feminist anges. Eftersom de hariga armhélorna ges som kdnnetecken pé kvinnan,
framtrader detta som en avvikande egenskap. Bloggaren viljer en formulering som starkt signalerar
aktivt agerande, ndmligen att kvinnan "stod upp och hoppade efter uppmarksamhet". I kontrast till en,

lika mojlig, mer neutral eller passiv formulering som exempelvis att hon "syntes i TV" framstar
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kvinnans intention vara att pakalla TV-kamerornas uppmairksamhet for att hamna pa bild. Bloggaren
fragar om hans ldsare anser att det dr ok att "som tjej" gora pa det hér séttet. Har framgér att bloggaren
utgdr ifrdn att det finns vissa sérskilda forvantningar pa kvinnor i frdgan och att dessa inte géiller for
méan pa motsvarande sétt. Han undrar om kvinnan 1 frdga har 6vertrddit dem till den grad att det inte &r

"okej". Sjilv anser han inte att det dr det och tycker att det ser "dckligt och ohygieniskt" ut.

I kommentarerna (2), (3), (4) och (5) hittar man en gemensam negativ hallning till kvinnor som inte
rakar sig under armarna, man kan med andra ord uttolka en framtridande diskurs dédr har pa

kvinnokroppar forstas som oonskat.

(2) nilsson: Ackligt med orakade armhalor pa kvinnor.

(3) Anonym: Det kommer aldrig vara sexigt med brudar som inte rakar armhalorna dven om

nagot fruntimmer pa tokfestivalen struntar i det.

(4) Louise: Ewww! Allvarligt, att ha orakade armhélor och sedan visa upp det infor hela

folket r bland det dckligaste som finns. Har under armarna acklar bara mig, fyfyfyfyfyfyfy!

(5) Dalia: hahahahaha hon var &acklig och oOver 4 milj tittare sidg henne LIVE.
hon borde faktiskt skylla sig sjdlv hon valde att inte raka och det fanns vill en liiten nackdel,

att visa armhalan for ~ 4 miljoner pers !!

Mina kommentarer:

(2) Nit: Ackligt - orakade armhalor pa kvinnor

(3) Nat: aldrig sexigt - brudar som inte rakar armhdlorna, (kvinnan i Melodifestivalen) - fruntimmer pé

tokfestivalen

I exempel (2) och (3) laddas femininitet som koncept pa ett explicit sitt med innebdrd. I exempel (2)
uppges orakade armhdlor pd kvinnor vara dckligt. Eftersom ett motsvarande omdome for orakade
armhélor pd mén uteldmnas, kan slutsatsen dras att har inte per definition &r dckligt, utan just nér det

finnes i en kvinnlig armhéla. Det hor inte hemma pa en kvinnokropp. I exempel (3) uttrycks en
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motsittning mellan hariga armhalor pa kvinnor och att vara sexig. Formodligen ser
kommentarskribenten sexighet som en Onskvird egenskap hos en kvinna, d& detta anvinds som ett
debattargument. Anvdndandet av tillmélet "fruntimmer", som traditionellt anvénts pejorativt om

kvinnor, tyder pa att skribenten vill framhalla kvinnan 1 friga som klandervird.

(4) Nat: orakade armhélor - bland det dckligaste som finns - dcklar bara mig

Kommentaren har ingen inbordes referent, utan bedomer handlingen att visa upp sina héariga armhalor
infor hela folket vara dcklig. Skribenten uttrycker en generellt negativ hallning till har under armarna
som inte dr konsbunden. Eftersom kommentaren beskriver just den hdndelse som inldgget handlar om
och eftersom kommentaren ir direkt respons pa bloggarens friga: "Ar det okej att som tjej strunta i att
raka armhalorna nédr man riskerar att synas framfor hela svenska folket", tolkar jag den dock som riktad
till den specifika kvinnan med tillhérande armhéla och dédrmed en definition av har som odnskat pa en

kvinnokropp.

(5) Nat: dcklig - borde faktiskt skylla sig sjélv - valde att inte raka

Kvinnan tillskrivs hér egenskapen édcklig, precis som 1 ett flertal andra kommentarer som jag viljer att
inte exemplifiera for att undvika repetition. Skribenten menar att kvinnan sjdlv har en hég grad av
skuld 1 situationen eftersom hon "valde" att inte raka sig. Att inte raka sig verkar vara klandervért och

forvéntas generera negativa reaktioner.

Diskursen som motiverar hir pa kvinnor (mer eller mindre)

Kring temat har pa kvinnokroppar innehaller materialet en diskurs som ser att bevara héret i armhélan
som motiverat. [nom diskursen finns nagra retoriska variationer (som i sig utgor diskurser) som jag ska
lyfta fram med nagra exempel. Det vanligaste 1 materialet dr att argumenten inom diskursen géller for
bade kvinnor och mén och rdr kroppsbeharingens funktionalitet och hygieniska fordelar eller nackdelar
1 allménhet. Dessa exempel har jag valt att inte ha med i analysen, eftersom de inte séger ndgot om

diskurser kring femininitet och maskulinitet.

19



Underdiskurs: "mdn far ju"

(6) Henrik: Sdg mig varfor det dr okej for médn att ha orakade armhalor, men inte for

kvinnor? Hyckleri pa hog niva.

(7) Sheriilyn: Med vad i helvete 4r det hiir? Ar majoriteten av mén #ckliga da? Bara for att en
kvinna inte foljer normen och gor om sin kropp betyder det inte att hon &r ute efter

uppmérksamhet eller ens konstig. Ni ér sé sjukt manipulerade av modet.

Mina kommentarer:

(6) Nit: okej for mén att ha orakade armhélor - inte for kvinnor - hyckleri p4 hog niva

I exemplet belyses méns och kvinnors olika vilkor nir det kommer till kroppsbehéring. Méns mojlighet

att ha orakade armhélor anvinds som argument for att det ocksé ska accepteras for kvinnor.

(7) Nét: kvinna - inte foljer normen - inte ute efter uppmérksamhet - inte konstig

Sheriilyn menar att kritikerna till har pa kvinnokroppar dr "manipulerade av modet" och att en kvinna
med har inte nodvéindigtvis dr ute efter att gora ett stdllningstagande med detta, vilket formodligen
syftar tillbaka pa bloggarens formulering "hoppade efter uppmaéarksamhet". Skribenten stéller en
retorisk friga om huruvida mén &r &ckliga enligt samma vilkor, for att sdtta det i ett perspektiv hen

misstianker att kritikerna inte sett det ur.

Underdiskurs: "attraktivt med hdr pa kvinnor"’

(8) Curt: Varfor skall tjejer raka sig under armarna? Det &r ju sexigt med orakade.

(9) Jocke: Det dr vildigt attraktivt & sexigt ndr kvinnor har hér under armarna.

Jag vet att manga grabbar har samma &sikt som mig!
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(10) Per: Hérligt att se ndgot at det mer naturliga hallet, sirskilt i dessa smakldsa tider nér
inte bara kvinnor, utan ocksd mén, rakar badde armhélor och kon. Det &r tummen upp for

henne!

Mina kommentarer:

(8) Nat: orakade armhélor - sexigt - tjejer bor inte raka sig
(9) Nat: attraktivt och sexigt - kvinnor med har - ansett av manga grabbar
(10) Nat: naturlig - harligt att se, kvinnor och midn som rakar armhélor och kon - smakldsa tider

I exempel (8), (9) och (10) uppmuntras kvinnor att bevara haret under armarna. Det beskrivs som
"attraktivt" och "sexigt" och Per uttrycker att det &r "hérligt att se ndgot it det mer naturliga héllet".

Den senare anser ocksa att bade mins och kvinnors bendgenhet att raka sig star for smakloshet.

Underdiskurs: ""den fria viljan"

Vid nérmare ldsning av exemplen, atminstone de tre senare, kan det tyckas markligt att de har hamnat
under rubriken "Diskursen som motiverar hér pa kvinnor", men da de ger uttryck for individens rétt till
sjalvbestimmande, har jag dnda valt att placera dem hér. Det ar forovrigt hdr som tilldgget "mer eller

mindre" blir relevant.

(11 ) C-Lo: Varifran kommer denna instinkt att kontrollera hur kvinnor ser ut? I Iran
lagstiftas om att man maste ha sldja, i Frankrike att man INTE far ha sl6ja och hér si har
folk &sikter om en persons kroppsbeharing. Newsflash: ni har ingenting att géra med detta!
Sjukt att individer ska bli mobbade och fa repressalier for att de inte beter sig precis som

rddande norm. Ingen frihet hér inte, bara anpassa dig eller bli pahoppad.

(12) L.: S&g detta med, och personligen tycker jag att det ar vildigt dckligt osv. Jag tycker att

kvinnor ska raka sig, men hon gor ju som hon vill :D
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(13) johanna: riktigt dckligt enligt mig, jag skulle aldrig béra en kortdrmad tr6ja om jag hade
orakade armhalor och speciellt inte om det fanns risk for att vara med i tv! samtidigt dr det
upp till var och en om man vill ha rakade eller orakade armhalor, sa det &r ens eget val. dock

riktigt dckligt enligt mig!

(14) Mats, 44 ar: Jag kan inte forsta sjdlva grejen att man blir s& arg over att en tjej stracker
upp sin arm och visar har under sina armar, vad dr problemet? Problemet ar att nadgon idiot
har kommit pa att tjejer ska raka sig under armarna, benen och sedan detta att man rakar bort
allt konshar — hur lattpédverkade ar ni tjejer egentligen? Man kan tro att dagens kvinna inte
har en egen vilja utan faller sa latt for grupptryck. Detta dr grupptryck och jag star bakom
varje kvinna som séger ifran och kor sin egen stil. Vi lever i Sverige och det ar 2012 men
tydligen s& far man inte se ut hur som helst, varfor inte da? Vart vill ni att vi ska komma till?
Som i Iran dir man har ihjil ungdomar som & EMO? Bara for att nagra inte gillar det sa
skickas det ut flygblad ddr dem namnges i namn och vart dem bor...sd vad gor det om hon
har har under armarna? Ténk till och ténk om! Patetiskt hur detta kan bli ett samtalsdmne nér
det finns varre saker dn hér under armarna...vad finns alla inldgg om Lundin Oil? Nér jag
véaxte upp sa hade tjejer har under armarna och dven sitt konshar kvar men ni tjejer och dven
killar far nog tinka om lite. Som det &r nu sa gar samhallet till ett konldst samhélle dér tjejer
borja snusa, tjejer slass och tar efter alla killar men sa har vi killar som rakar sig pa brostet,
under armhaélor, tar bort allt konshér och borjar sminka sig... Det &r helt ok men inte en tjej
som viljer att spara sitt har under armarna? Lat alla f4 vara som dem vill, vi behdver inte
folja alla modereportage och tro att man behdver se ut sa — tro pa dig sjdlv och var vinlig

mot andra, sa enkelt. Gor nagon glad varje dag, ett leende ger ett leende.

Mina kommentarer:

(11) Nat: kritiken mot kvinnan/hir pd kvinnokroppen - instinkt att kontrollera hur kvinnor ser ut,
Lagstiftning kring sl6ja (jimfors med att) héir sa har folk asikter om en persons kroppsbehdring, Sjukt -

individer blir mobbade och far repressalier (for att de inte) beter sig precis som rddande norm

C-Lo gor analysen att diskurserna &r ett medel att kontrollera kvinnors utseende. Hen menar att om
man inte anpassar sig till rddande norm, kan man rakna med negativa reaktioner. Detta bedommer hen

vara sjukt. Hér sdgs utan omskrivningar att ingen har med nagon annans kroppar att gora.
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(12) Nét: (kvinnan 1 Melodifestivalen) - vildigt dckligt, kvinnor - ska raka sig

Hir ndmns den fria viljan 1 forbifarten. Skribenten uttrycker att hen tycker att det &r dckligt och att
"kvinnor ska raka sig", men garderar sig genom att avsluta med att hon ju gér som hon vill. Tyngden i

den sista satsen hédvs dock kraftigt av de forsta tva.

(13) Nit: Kvinnans beteende/beharing - riktigt dckligt, (motséttning mellan att) bdra en kortdrmad troja

(och att ha) orakade armhalor (under villkoret att) det fanns risk for att vara med i tv

Johanna likstéller att dyka upp 1 rutan under Melodifestivalen med orakade armhélor som "riktigt
ackligt", men anger att det dr upp till var och en att bestimma 6ver sin kroppsbeharing, att det ar ens

eget val. Avslutningsvis understryker hen dnnu en géng att det ar "riktigt dckligt".

(14) Nat: tjejers rakning - nagot nagon idiot kommit pa - patetiskt samtalsdmne - resultat av grupptryck,
tjejer snusar - tjejer slass - killar rakar kroppen - killar sminkar sig - konldst samhille, dagens kvinna -

inte en egen vilja - lattpaverkad

For Mats dr har pd en kvinnokropp ingenting som provocerar. Att raka sig pa kroppen i den
utstrackningen som tjejer forviantas gora och gor dr nagot som "nagon idiot" har hittat pa och Mats
betonar att man bor 14ta alla géra som de vill. Det &r tydligt att det i Mats mening inte dr av fri vilja
som kvinnor rakar bort kroppshéret, utan det ses som ett resultat av ett grupptryck och Mats "star
bakom varje kvinna som sdger ifrdn och kor sin egen stil". Denna egna stil verkar i sammanhanget
betyda att som kvinna inte raka sig pa kroppen, eller inte raka sig i den utstrdckningen som de gor idag.
Skulden ldggs pd kvinnorna sjdlva som ar "lattpaverkade" och "inte har en egen vilja utan faller sa latt
for grupptryck". For att lyfta fram absurditeten 1 att kvinnan moter kritik f6r sin hiriga armhala, jamfor
Mats med toleransen for det i ovrigt "konldsa" samhélle vi dr pavég till, dar kvinnor slass och snusar

och dér mén rakar bort kroppsbehéringen och sminkar sig.
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Forhandlingar kring "maskulinitet" och "homosexualitet”

Diskursen kring bristande maskulinitet

Ett aterkommande tema &r synen pa maskulinitet - 1 synnerhet det som formuleras som bloggarens egen
brist pa s&dan. Jag har slagit thop den flytande signifikanten respektive nodalpunkten "maskulinitet"
och "homosexualitet" under samma rubrik eftersom de i vissa exempel glider samman. Genom att
dessa vid ett antal tillfdllen stélls i forhallande till kroppsbeharing, ifragasitts bloggarens legitimitet att
uttrycka sig kring andra ménniskors kroppar. I exempel (15), (16) och (17) nedan framgar det hur
denna underdiskurs till Diskursen kring bristande maskulinitet som vi lite otympligt kan kalla

"bristande maskulinitet kontra rdtt att ha synpunkter"” formas:

(15) Fredrik: Om du nu menar allvar med det du sdger s& innebér det att du har bestdmt dig
for hur tjejer och killar ska se ut och det ar dckligt eller fel om man inte foljer normerna, eller
hur? Jag bryr mig inte det minsta, men jag tror att andra, lika inskrénkta personer som du,
tycker att det ar dckligt att du ser ut som en tjej och du borde kanske fundera pa hur du klar
och beter dig i fortséttningen.

(16) Anonym: Varfor skulle de inte vara okej? Det ska ju visst vara okej med bdgar, sa varfor
inte lite h&r? Har & mer naturligt dn bogar lille vin. Med hér under armarna kan vi
fortfarande hélla vérlden vid liv, med bara bogar som dig dor vi ut.. Sa, ja. Det ar helt okej,

normalt, inte dckligt.

(17) Asa (Ros): Det r alltsa en bdg som har asikter om vad som ir attraktivt hos en kvinna..
I ovrigt dr det vil hela modeindustrin som &r ett stort skdmt péa det séttet, vem bryr sig om
vad modeoffer-kreti och pleti tycker? [...] Androgyna plastdockor till urinnevanare i djungeln

ar bada helt legitima utseendeval for min del men jag dr inte en 1vl 82 bitch heller..

(18) Gurra: att du skriver ”Skandinaviens storsta manliga blogg™ dr rétt skrattretande med

tanke pa att vidldigt ménga anser att vara bog inte ar speciellt manligt !!
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(19) JC: Halla [bloggaren]!!! seriost hur kan du kalla detta Skandinaviens storsta manliga

armarna efter som du 4r mer kvinna &n man... Skandinaviens storsta manliga blogg

HAHAHA

(20) sophia: Nej tycker verkligen inte det ar dckligt. Daremot &r det ganska ohygieniskt och
ofrdsch hur mycket smink du anvinder. Hoppas verkligen att detta endast var ett forsok att

provocera.

Mina kommentarer:

(15) Nit: du ser ut som en tjej - dckligt, (motséttning mellan bloggarens representation av) manlighet
(och hans) legitimitet att uttala sig om andras utseende, (uppmaning att p.g.a. bloggarens representation

av) manlighet (fundera 6ver) klddval och beteende

Har stills det faktum att bloggarens eget beteende strider mot radande normer mot att han sanktionerar
andras "normfGrbrytelser". Hans egen benédgenhet att ha synpunkter pd andra ménniskors kroppar borde
enligt resonemanget ge andra méinniskor rétten att ha synpunkter pa hans kropp och detta dr dessutom

nagot han borde anpassa sig efter genom att fundera pa hur han fortséttningsvis klar och beter sig.

Fredrik distanserar sig till sitt eget pastdende om att det ar dckligt att bloggaren "ser ut som en tjej"
genom formueringen "Jag bryr mig inte det minsta, men jag tror att andra, lika inskridnkta personer som
du, tycker.." Det kan tolkas som ett retoriskt knep for att rddda sitt eget ansikte och mildra

provokationen i pastdendet.

Bloggaren dr genom sin konstillhorighet representant for elementet "kille", men da skribenten inte
anser att han uppfyller kriterierna for hens uppfattning av maskulinitet, knyts bloggarens brist pa
maskulinitet genom ett relationellt nit till elementet "tjej". Elementet "tjej" laddas d4 med betydelsen
"inte kille" och elementet "kille" med "inte tjej". Det framgér inte av kommentaren vilka attribut som
gor att skribenten upplever att bloggaren ser ut som en tjej, men kommentarskribenten tror att det
faktum att bloggaren, som ju 4r man, gor detta dr odnskat och dcklar vissa. Det &r med andra ord "fel"

att som kille se ut som en tje;j.
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(16) Nit: bogar - mindre naturligt d4n har, med bara bogar - dor vi ut, bog (motsatsen till) helt okej +

normalt + inte dckligt

I exemplet blir bloggarens sexuella liggning ett debattverktyg och stills pa samma sitt som hans

uppfattade "omanlighet" mot hans kritik mot kroppsbeharing péd kvinnokroppar:

Nodalpunkten "homosexualitet”" blir jimford och i ett relationellt ndt sammanbunden med elementet
"har" och bedoms av skribenten vara mindre naturligt &n hér. Att vara bog likstélls med att, 1 majoritet,
utgdéra ett hot mot virldens (méinsklighetens) fortlevnad. Anvéndandet av modalverbet "ska" och
adverbet "visst" 1 satsen "Det ska ju visst vara okej med bogar" indikerar att skribenten sjdlv forhaller
sig tveksam eller avstandstagande till att bogar ska f4 vara okej. Sensmoralen av hela resonemanget
liggs fram 1 den sista meningen: "S&, ja. Det ar helt okej, normalt, inte ackligt." Indirekt pekar
formuleringen pa att nodalpunkten "homosexualitet" dr just motsatsen till detta: inte okej, onormalt,

ackligt (&tminstone 1 hogre grad &r vad har ér).

(17) Nat: bog - har asikter om vad som ir attraktivt hos en kvinna, (indirekt koppling mellan
bloggarens representation av) maskulinitet (och) androgyna plastdockor, (indirekt koppling mellan)

bloggaren (som person och) 1vl 82 bitch

Har gestaltas bristen pd "maskulinitet" 1 bendmningarna "Androgyna plastdockor" och "Ivl 82 bitch",
vilka dr element som indirekt syftar pa bloggaren. Sammankopplingen i nétet dr forhéllandevis otydlig i
exemplet och kraver en metalingvistisk forstaelse av vem referenten é&r, vilket man far genom att se att
bloggarens upplevda femininitet dterigen stills mot foremalet for hans egen kritik - "urinnevanare 1
djungeln" dr kvinnan i Melodifestivalen och "androgyna plastdockor" syftar pa bloggaren sjélv. "lvl 82
bitch" syftar pa bloggverktyget bloggaren anvinder, vilket han genom att bendmnas "bitch" antyds vara

underkastad.

Kommentarskribenten lyfter fram att bloggaren pa samma ging dr bég och har asikter om vad som ar

attraktivt hos en kvinna, vilket formodligen ska forstas som motstridigheter.

(18) Nat: bog - inte speciellt manligt

Skribenten menar att konceptet bog och konceptet manligt i mangas 6gon inte dr kompatibla. Han gor
en tolkning av ordet "manliga" i bendmningen "Skandinaviens storsta manliga blogg" som gar i linje
med en traditionell, heteronormativ syn pd manlighet och finner att formuleringen och bloggarens

sexuella laggning utgdr en paradox.
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(19) Nat: du som héller i bloggen - mer kvinna @n man - rakar under armarna

Pa samma sitt som bloggarens sexuella ldggning angavs utgora ett hinder for manlighet i exempel (4),
slas hér bloggarens ansprak pa att driva "Skandinaviens storsta manliga blogg" ner genom att han
definieras som kvinna, snarare 4n som man. Skribenten forvintar sig av en kvinna att hon rakar sig
under armarna och hoppas dérfor att bloggaren, i egenskap av kvinna/kvinnlig gor detsamma.
Begreppen kvinna och man verkar enligt skribentens resonemang vara ndgot man kan vara mer eller
mindre av. Vad det dr som avgor var pa gradskalan bloggaren i fraga befinner sig, framgar inte av

kommentaren.

(20) Nét: har pa kvinnokropp - inte dckligt, bloggarens sminkanvéndning - ohygieniskt och ofréscht.
Skribenten avvisar bloggarens uttalande om att det &r dckligt att, som kvinnan i frdga, inte ha rakat
armarna. Hen vinder pd resonemanget, precis som i de tidigare kommentarerna i samma diskurs, och

pekar pé bloggarens anvindande av smink som ndgot odnskat, t.0.m. ohygieniskt och ofrédscht.

Diskursen som ar Kritisk till har i mians armhalor

Maskulinitet dr inte omtvistat i sammanhanget 1 lika stor utstrdckning som femininitet 1 relation till
kroppsbehéring (av forklarliga skél, inldgget géller ju i forsta hand kvinnliga kroppar) och det ar svért
att hitta exempel pé diskurser som forsvarar en manlighet som strider mot radande normer. Nedanfor
ges tvd exempel som representerar en alternativ diskurs for har pd manskroppar. Har upplevs har som

oonskat dven pa mén. Det ingér 1 ndt som knyter det till momenten "4ckligt" och "otrevligt":

(21) Andrea: Det &r dckligt nér killar har hér under armarna!

(22) Mattis: Otrevligt med hériga armhélaor pad badde mén och kvinnor. The only ones that

can pull off hairy armpits are cats!
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Sammanfattning och diskussion

Flytande signifikanter, nodalpunkter och element

Kvinnan som sdgs pa TV under Melodifestivalens final 2012 och mannen som skrev en bloggtext om
hennes armhala, samt deras respektive normavvikande attribut och egenskaper, som hér i armhalan och
intresse for mode, har i sammanhanget blivit foremal for en diskussion kring femininitet och

maskulinitet och hur dessa tva begrepp forhaller sig till varandra och till kroppsbeharing.

Det som kvinnan och mannen 1 fraga har fatt representera stricker sig bortanfor deras respektive
personer och handlar om négot som vi alla pa ett eller annat sétt forhaller oss till - ndmligen det vi
betraktar som feminint och det vi betraktar som maskulint. Det &r inte personernas beteende i sig, utan
innehallet 1 dessa koncept som egentligen diskuteras i blogginldgget med tillhérande kommentarsfilt.
De har, kan man sédga, utgjort "behallare" som diskursivt fyllts med egenskaper. Eftersom
"maskulinitet" och "femininitet" tillskrivs olika inneboérd over flera diskurser, utgér de i sammanhanget
flytande signifikanter. Ocksa tecknet "hdr i armhdala pa kvinna"/"kvinna med armhélehdr" utgér en
flytande signifikant, eftersom det rader stor osdmja kring innehallet i tecknet mellan diskurserna. "Har i
armhéla pa man" dr daremot ett element eftersom det forekommer i1 endast en diskurs. Det ér inte en

nodalpunkt, eftersom det inte &r ett tecken som definierar andra tecken i sdrskilt stor utstrdckning.

Tecknet "homosexualitet" vill man kanske rent instinktivt bendmna flytande signifikant med tanke pa
att det dr ndgot som gérna tillskrivs ménga olika inneborder, utdver den rent semantiska forklaringen en
ordbok skulle ge. Jag kallar det hdr dock for en nodalpunkt eftersom det inte 1 sammanhanget brékats
om innebdrden Over diskursgrinserna, men ddremot dr av central betydelse inom diskursen kring

bristande maskulinitet.

Annu en nodalpunkt som jag identifierat &r "bortrakning". Detta ir ett centralt, eller med Laclau och
Mouffes ord "priviligierat" tecken som definierats inom diskursen som motiverar har pa kvinnor som

nagot oonskat.

De tecken jag anger som element &r just detta for att de dnnu inte fatt sin betydelse fixerad, utan knyts

samman med andra tecken med syfte att pa sé sétt definieras.
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Relationella ndt och dterkoppling till teorierna

I inledningen stélldes fragan om vad en harig armhala betyder nédr den finnes pa en kvinno- respektive
en manskropp for deltagarna i diskussionen. Svaret dr saklart en tolkningsfraga, men ndgot om det
sdger 1 alla fall de kopplingar som gjorts mellan olika tecken. Darfor ska jag sammanfatta hur detta har

sett ut.

Inom diskursen som ar kritisk till kroppsbeharing pd kvinnor har den flytande signifikanten "har 1
kvinnlig armhala"/"kvinna med armhélehar" (jag gor for enkelhetens skull ingen distinktion) genom att

placeras i ett relationellt nét knutits till element som:

ackligt, ohygieniskt, aldrig sexigt, verkligen inte okej, feministkvinna, far skylla sig sjilv, valde att inte

raka sig, fruntimmer

Vissa av kommentarerna i materialet har ingen tydlig referent (se exempel (4) och (13)) och man kan
bara formoda vem eller vilken grupp de syftar pa. Ett uttalande om t.ex. har i armhalor som nagot
oonskat sdger inte nodvandigtvis isolerat nigot om attityder kring har pd kvinno-respektive
manskroppar, men i kombination med kunskap om omvérlden och erfarenheten att hdr pd manskroppar
inte hittills rort upp liknande diskussioner som hartofsen i1 det givna exemplet, blir vi varse att det just

ar pa kvinnokroppar hér ar speciellt omtvistat och problematiskt.

Att skribenten 1 exempel (5) uttrycker det som att kvinnan "valde att inte raka" dr intressant, eftersom
det signalerar att kvinnan begéatt en aktiv handling genom att inte raka sig, att hon nést intill placerat
héret dir. En mojlig forklaring ér att det hdrlosa idealet som lidnge géllt for kvinnokroppar numera ér sa
vedertaget att en armhala pd en kvinnas kropp utan hér betraktas som neutral och naturlig, medan
samma armhala med har ses som avvikande och far innebdrden av ett aktivt stillningstagande. Detta
kan ocksa forklara bloggarens slutsats om att kvinnan pé bilden ar feminist, vilket ju 4r omojligt att

avgora utifrén bilden.

I ett par situationer kan vi se hur skulden hamnar pa kvinnan sjilv, en mentalitet som for de flesta
sdkert kinns igen frén savél privata som offentliga diskussioner kring sexuella dvergrepp. I exempel (5)
hivdas uttryckligen att hon bor skylla sig sjédlv och i bloggarens inldgg framhivs att kvinnan aktivt

pakallade uppmérksamhet, vilket kan tolkas som att hon sjdlv bar skuld i situationen. Detta trots att
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tusentals ménniskor runtomkring henne betedde sig pd liknande sitt och att det sdkert for manga hade
kénts vildigt naturligt i en sddan situation att jublandes stricka upp armarna i luften utan att reflektera

over om man didrunder blottade nagot provokativt, dckligt, sexigt, naturligt eller oke;.

"har 1 kvinnlig armhéla"/"kvinna med armhélehar" har ocksa likstills med elementen:

helt okej, normalt, inte dckligt

Inom diskursen som motiverar hir pa kvinnokroppar, har samma flytande signifikant som ovan laddats

med innebord genom att knytas till element som:

inte konstig, sexigt, attraktivt, hérligt att se

Nodalpunkten "bortrakning" har inom samma diskurs knutits till moment som:

smakldsa tider, ndgot ndgon idiot kommit p4, resultat av grupptryck

Exempel (8) - (10) skulle kunna uppfattas som disciplinerande, eftersom de, istéllet for att uppmuntra
kvinnor att gora vad de vill med sitt har, uppmanar dem att inte raka sig. Trots att uttalandena utgdr en
intressant minoritetsdiskurs som star i motsats till den védlbekanta moraliserande norm som uppmanar
kvinnor att avldgsna kroppsbehdringen, kan ocksd dessa kommentarer fungera normsittande och
uppfostrande gentemot hur kvinnor bor skota sin beharing. Detta kan man jamfora med exempel (14)
dér kvinnors fria vilja likstills med skribentens vilja. I exempel (10) uttrycks en positiv instéllning till
"ndgot at det mer naturliga haller". Att har pa kvinnokroppar uttrycks vara sexigt och attraktivt och att
Jocke 1 exempel (9) styrker sitt uttalande om detta med att hen kénner andra "grabbar" som tycker
likadant visar pé en utgangspunkt hos skribenterna att det dr av vikt for kvinnor att de &r attraktiva i
méans 0gon och att detta mojligen dr avgdrande 1 valet att behalla sitt har eller inte. En annan mgjlig
(och mer upplyftande) tolkning dr forstas att skribenterna ar ute efter att inspirera till ett alternativt

forhallningssitt gentemot har pa kvinnokroppar.

Under undersokningens utveckling har jag upplevt att Laura Mulveys teori om "the Male Gaze" som
jag tar upp 1 teori-avsnittet inte kdnns sdrskilt frimmande ndr man ser pd vad en stor del av

diskussionen kring kroppsbeharing handlar om, ndmligen huruvida det dr attraktivt med har pa
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kvinnokroppar eller inte. Det verkar vara en viktig del av femininiteten att vara just attraktiv. Kvinnan
diskussionen kretsar kring har i samma 6gonblick som bloggaren publicerade bilden pa sin blogg gjorts
till ett objekt for bloggbesokarnas blickar. Lésarna uppmanas bedoma objektet och stélla det i
forhallande till sin egen njutning eller icke-njutning av att titta pd det. Det &r inte svart att forestélla sig
att diskussioner som liknar den jag hir har undersokt, skulle kunna péverka kvinnors och méns
sjdlvuppfattning och rorelsefrihet. Bade kvinnan pa bilden och dgaren av bloggen har blivit beskrivna
som "Ackliga". Kvinnan for sin orakade armhéala och bloggaren for sin sminkanvindning. "Acklig" ér
ett starkt viardeladdat ord som nog for de flesta skulle medfora en kénsla av skam om de beskrevs pa
det sittet och formodligen skulle ocksa de flesta kinna ett visst obehag infOr att bete sig pa ett séitt som
vissa uppfattar som dckligt och kanske ocksa i1 ldngden 14ta det paverka deras beslut om utseende och
beteende. Bloggen ifraga ldses av ett stort antal minniskor och med all sannolikhet &r inte
blogginldgget ensamt om att driva disciplinerande diskurser kring feminint och maskulint kodade

attribut och beteenden.

I exempel (13) och i manga av kommentarerna i materialet som jag inte har haft med i undersdokningen
for att undvika upprepning (se bilaga), fir man veta att kommentarskribenterna sjilva inte skulle kunna
tdnka sig att gora som kvinnan pé bilden och lata bli att raka sig under armarna. Detta gors 1 vissa fall
utan att ta avstand fran orakade armhalor péd kvinnor generellt. De som anger hur de sjédlva forhéller sig
till haret pd sin egen kropp har i regel feminint klingande nicknames, vilket fir mig att anta att de &r
kvinnor. Kanske hénger detta ihop med att de, som Mulvey menar, far en kénsla av att vara observerade
nir de identifierar sig med sin kvinnliga like pa bilden och upplever att de egenskaper (det vill sédga har
1 armhélan) som nirmar sig dem genom identifieringen med objektet gér stick i stdv med forvéntningar
pa dem som kvinnor. Kanske &r det darfor de vill ta verbalt avstdnd fran héret. Detta indikerar i sé fall
att de pa nédgot plan blivit paverkade av de disciplinerande diskurserna i bloggen, samma diskurser som

de genom sitt stillningstagande gentemot har pa sin egen kropp bidrar till att reproducera.

Nodalpunkten "homosexualitet", som hos skribenterna spelat en stor roll for att definiera

maskulinitetsbegreppet, har knutits till f6ljande element:

mindre naturligt 4n har, med bara bogar dor vi ut, (motsatsen till) helt okej + normalt + inte dckligt, inte

speciellt manligt
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Bloggaren blir i sammanhanget representant for en icke-normativ manlighet i det att han intresserar sig
for och skriver om traditionellt feminint kodade &mnen som mode och skonhet och identifierar sig som
homosexuell. Ett flertal av skribenterna 1 kommentarsfaltet anvander bloggarens sexuella ldggning och
utseende som retoriska verktyg for att sld ner hans standpunkt att kvinnans beteende under
melodifestivalen inte dr godtagbart. For detta anvdnds atminstone tre metoder. Den ena gar ut pé att
betona hur orimligt det vore om nagon hade synpunkter pad den minoritet bloggaren sjdlv tillhor.
Bloggaren bor alltsé utifran sin position som tillhérande en minoritet ha forstaelse for att inte vilja bli
oombett bedomd. Ett exempel pa detta dr (15) dér skribenten med en underton som kan tolkas som
sarkastisk ldgger fram ett mdjligt scenario dér bloggaren sjélv far utstd pdhopp for hur han uppfattas.
Man kan inte sékert veta att skribenten verkligen menar att en man som "ser ut som en tjej" ar dcklig,
utan det ska mojligen forstds som en fortydligande jamforelse, men eftersom bloggarens genusuttryck
over huvud taget nimns och tycks vara en relevant faktor i sammanhanget, sdnds dnda signaler ut om
att han som man inte ser ut och beter sig pa ett 6nskvért sitt. En annan metod dr att placera bloggaren
sjilv pa en niva under det han sjidlv sanktionerar i hierarkin. I exempel (16) gors detta genom att
forklara att har inte utgdr en fara for ménsklighetens fortlevnad, sdsom homosexuella gor. Har anges
dessutom vara mer "naturligt" d&n homosexualitet. En tredje metod som jag identifierat &r den som
anvinds i exempel (17). Har ifragasitter skribenten att en bog har dsikter om vad som éar attraktivt hos
en kvinna. Hen menar formodligen med detta att det for ndgon som attraheras av mén, inte borde vara

intressant huruvida kvinnor éar attraktiva eller inte.

I exempel (20) uttrycks hur ohygieniskt ofrdscht skribenten tycker det dr att bloggaren anviander sa
mycket smink som han gor. Nér jag tar mig en titt pa bilder 1 bloggen far jag sjélv inte uppfattningen att
han anvinder nagon pétaglig miangd smink. Darfor kan man misstinka att kommentaren inte bara vara
en ren observation, utan att dess syfte ar att korrigera en "misslyckat" konstruerad maskulinitet.
Skonhetsprodukter har ju i dagens samhélle en feminin laddning och en man forvintas oftast inte dgna
alltfor mycket energi &t sitt yttre, eller atminstone inte lata det synas att han sa gor. Bloggaren har ett
uttalat intresse for sitt yttre och har inte for avsikt att dolja det. Detta dr ndgot som skribenterna tar till

vara pé 1 argumentationen mot hans uttalanden.

Inplacerat i Butlers heterosexuella matris ger bloggaren uttryck for det genus som forklaras som en
misslyckat gjord maskulinitet, eller rent av som en omdjlighet. Hans genus dr ogreppbart i det att
sexualiteten, och 1 viss mén genusuttrycket inte &r sammanhidngande med det biologiska konet. Det &r

formodligen detta som gor att skribenten 1 exempel (19) menar att bloggaren dr mer kvinna dn man. For
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att kunna greppa bloggarens identitet utifran den heterosexuella matrisen far man helt enkelt placera
den homosexuelle mannen i den motsatta genuskategorin - som kvinna. P4 sa sétt faller bitarna pa plats
och hans sexuella begér och aktivitet gar i linje med hans (eller hennes om man fragar skribenten i

frdga) genus och biologiska kon.

For att aterkoppla till Foucaults distinktion, som ndmndes i teori-avsnittet, mellan de stabila, "sagda"
diskurserna och de repeterande, vardagliga diskurserna som uppritthéller de forra, kan man hir fundera
over vilken roll blogginldgget och de efterfoljande kommentarerna har i formandet av diskurser. Vissa
kommentarer ger intrycket att det finns nagot outsagt, redan bestdmt som ligger till grund for deras
stdndpunkter. Om vi tittar pd exempel (3), f&r man kénslan av att det omdjliga i att en kvinna med
orakade armhdlor ndgonsin kommer vara sexig dr en objektiv sanning utan borjan och utan slut. Kanske
ar det uteldmnandet av argumentation och oviljan hos skribenten att se alternativa mdjligheter till en
kvinnas uppfattade sexighet som ger intrycket av att den uttalade uppfattningen doéljer en storre struktur
av givna "sanningar". Kanske dr det samma uppsittning "sanningar" som Foucault menar utgdr de
stabila diskurserna, vilket skulle innebdra att skribentens kommentar utgér den upprepande,

upprétthéllande diskursen.

Sammantaget kan man se att disciplineringen in 1 feminina och maskulina roller handlar 1 stor
utstrackning om forbud. Eller kanske dr "tabun" ett lampligare uttryck d vi inte pratar om saker som
pa ett direkt sitt kontrolleras genom lagstiftning, utan genom hur vi verbalt och handlingsmaéssigt
premierar och sanktionerar varandras uttryck och beteenden. I materialet anvénds en retorik som gar ut
pa att det inte existerar ndgra regler for hur vi korrigerar véra kroppar, utan att det alltid faller pd "den
fria viljan" (se exempel (12) - (14)). Antagandet att vi alltid har mojlighet att ta beslut kring vara egna
kroppar oberoende av andras synpunkter forutsétter att man dr omedveten om, eller blundar for
diskursers inverkan pa véra vérderingar och normer, och i forlingningen vara beslut. I undersékningen
ser vi hur "den fria viljan" lyfts fram som nagot sjdlvklart och Onskvirt i argumentationen mot
uppfostrande diskurser, och hur den samtidigt kan kamouflera en kanske lika moraliserande diskurs
som den den forsoker motbevisa. Genom att ge uttryck for sin skepsis och sedan héinvisa till allas rétt
till sjalvbestimmande, ges intrycket av att inte vara ute efter att korrigera ndgon annans beteende och

de uppfostrande signalerna passerar mer eller mindre obemaérkta forbi.

Enligt Foucaults resonemang om "viljan till sanning" star den uppfattade "sanningen" 1 vigen for var
formaga att se att det vi strivar efter ér just en uppdelning mellan det som &r sant och det som ar falskt
(Foucault 1993, 15). Vi glommer med andra ord att det finns andra tolkningsmdgjligheter dn de vi ser

som sjdlvklara eftersom vi konventionaliserats in 1 en viss vérldsuppfattning. Den uppfattade sanningen
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ar den som berittigar forbudet och definierar vansinnet (Foucault 1993, 15). Nér skribenten i exempel
(3) 1 ordalag som framstir som objektiva ldgger fram ett forbudsresonemang om den kvinnliga kroppen
och samtidigt refererar till kvinnan i frdga som en "dére" (ndgot fruntimmer pé tokfestivalen) kan man

se det som att hen bekriftar Foucaults teori kring de tre stora utestdngningsfunktionerna.

I undersokningen dr ett genomgaende monster att "felaktigt" konstruerad maskulinitet och femininitet
tillrattavisas med olika typer av argumentation. Den, som jag vagar mig pa att kalla, icke-normativa
maskuliniteten som representeras 1 kontexten har mer eller mindre utan motstdnd knutits samman med
pejorativa uttryck och formuleringar. Den icke-normativa femininiteten har ocksd den fatt ménga
negativa laddningar i de relationella niten, men har ddremot ocksa i stor utstrackning forsvarats och till

och med kopplats ihop med positiva element.
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Bilaga - Analysmaterial

Dir bloggarens riktiga namn forekommer har jag ersatt det med [bloggaren].

Bildtext:

Sag ni feministkvinnan med hariga armhdlor som zoomades in nér hon stod upp och hoppade efter
uppmirksamhet i Melodifestival-finalen i 16rdags? Vad tycker mina lisare? Ar det okej att som tjej
strunta i att raka armhélorna nér man riskerar att synas framfor hela svenska folket? Usch.. Jag tycker
att det ser riktigt dckligt och ohygieniskt ut, verkligen inte okej att komma med hariga armhalor sé hér
nir man dr med 1 TV!

Kommentarer:

Esther: Hahahahah! D66666r x)

Jag skulle fan aldrig velat visa mig framfor folk om detta hade hint mig.. hahahaha

Anna: Varfor skulle det vara ohygieniskt med hariga armhélor? Varfor dr det mer hygieniskt om mén &r
hériga? Varfor &r inte det dckligt?

Andrea: Det dr dckligt nér killar har har under armarna!

Anonym: Ackligt att du #r sa patetisk. Du borde skimmas.

Bea: Usch!!! Fick kalla kérar av henne

Sofie: Jag haller verkligen inte med dig [bloggaren]. Du verkar vara en modern kille, men moderna
tankegangar, inte sant? Du dr ju entreprendr och allt: Nytidnkande, nyskapande?

Sadana hir inldgg visar bara pa bakétstrdvande och trdngsynthet.

Daniel: Haha fy fan vad snuskigt!

Louise: Ewww! Allvarligt, att ha orakade armhélor och sedan visa upp det infor hela folket dr bland det
dckligaste som finns. Har under armarna dcklar bara mig, fyfyfyfyfyfyfy!

skinnydippin: alla far géra som dem vill.. men alltsa.. jag rakar mig under armarna varje dag. skulle
aldrig gé ut utan att raka mig under armarna forst..

Linda: Bara &ckligt!

Hanna: bldda vad dckligt, okey om man inte hinner och har liiite stubb, men detta ér ju fy fan

.... Assé det dr véll inte hennes val att hon kom med pa tv eller?

tror du hon bad om att alla p4 hela jivla fb ska ldgga upp den bilden?

Alla ir s jivla omogna! tink om det drabba er? att ni hade en STOR JAVLA FINNE I PANNAN s4
filma dom er!??! hur skulle ni reagera? tycker sa jivla synd om denna tjejen assi! SKAMS PA ER!
Elenor: Personligen tycker jag att kroppsbeharing pa mig sjalv ér dckligt och jag kéinner mig mycket
fraschare utan. Men det &r upp till var och en, det &r ju ingen som séger hur man ska se ut pd huvudet sa
varfor ska dom séga hur behédringen ska se ut pa resten av kroppen?

Palle: Ohygieniskt? Vi har har pa kroppen av en anledning. 14s pa mer vénnen, innan du uttalar dig!
Anonym: Sjukaste jag ldst. Hoppas du skédms [bloggaren]

Anonym: hon far vill fan ha hér i armhélorna om hon vill det -.-

hennes val..

ellen: men ge upp..

namn: dckligt
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Frida: Ingen 6ver 14 bryr sig vdl om ndgon annan har har under armarna? Alla ni som tycker det &r
ackligt, jag hoppas ni tycker samma om alla killar med orakade armhalor.

Haéret finns for att skapa en luftficka sé att hud inte skaver mot hud — det blir alltsa mindre svett och
fraschare med har. Har inte rakat mig under armarna pa sidkert 10 ar och de enda som tycker det ar
7ackligt” dr 14-ariga barn som tror att alla maste vara likadana.

Sofie: Frida jag dr 23 och tycker att det ar dckligt s& du har fel

Johanna: Sofie, det séger vél lite mer om dig &n om Frida.

ellen: Hariga armhalor ar inte oke;j!

Karl: Eeew, fan vad dckligt. Riktigt vidrigt. Kénde for att krékas lite... Av ditt inldgg, alltsd,
[bloggaren]. Bruden daremot kunde jag inte bry mig mindre om. Folk gor vél som de vill?

Bella: Jag tror hon snodde dead by aprils armhér ~* ne men seriost, dlskar killar som rakar armhalorna!
Om tjejer gor det bor killar gora detsammal! @

Karin: Man far vil {for fan se ut som man vill?

Amelia: Vad gor henne till femnist? Lite sjuk koppling dar

Fredrik: [Bloggaren]. Om du nu menar allvar med det du séger sd innebir det att du har bestdmt dig for
hur tjejer och killar ska se ut och det ar dckligt eller fel om man inte foljer normerna, eller hur? Jag bryr
mig inte det minsta, men jag tror att andra, lika inskrénkta personer som du, tycker att det ar dckligt att
du ser ut som en tjej och du borde kanske fundera pa hur du klér och beter dig i fortséttningen.
Andreas: Vad dr det som séger att hon dr feminist? Du verkar vara precis sa dum som du ger sken av.
Vidar Berg: Ur en Liberal synvinkel borde vil folk fi ga hur de vill. Om du verkligen hédvdar att det
inte 4r ok med orakade armhalor, ndgonting som ar hogst accepterat i manga kretsar, borde du ta bort
epitet “liberal” ur din presentation och skriva typ “’stilkommunist” el. dyl. istéllet.

Lars S: Vilken big deal alla gor av detta. Vem bryr sig.

Maja: Har dr naturligt. "= Vi har sékert tyckt att det har varit fint en gang i tiden.

Julia: stilfascist*

Vidar da!!

Anonym: For inte sa ldnge sedan var det helt otdnkbart att en man skulle raka armhalorna. Tydligen ar
det fullstédndigt naturligt idag, for det verkar inte finnas en enda kommentar om de manliga deltagare i
festivalen som var renrakade. Och det &r ju positivt.

Regina: att hon inte skdms?

carl: Pinsamt att pasta sig vara liberal och komma med sén hér skit.

Erika: Lars S, jo det kan man ju tycka, att det blir en stor grej av det. Men att bli uthdngd och mobbad
for hur man viljer att se ut ar en ytterst otrevlig sak. ALLA har ritt att tycka precis som de vill men
ocksa att se ut som man vill, INGEN kan sdga att det &r ofréscht eller d4ckligt med har i armhélan nér
det dr en ren och skér ideal/modefraga. Hon &r formodligen fullt kapabel att ta hand om sin hygien sa
vad dr det d& som dr dckligt med det? om haret véxer dér sa dr det kanske pé tiden att inse att det
kanske ska vara dér ocksa och om man viljer att ta bort det eller inte har ingenting med ackligt/ofrdscht
att gora.

Jag tycker denna anala smutskastning ér véildigt onddig, min analys &r att de som behdver tycka att har
1 armhalan dr dckligt bor sluta raka sig och tvinga sig sté i spegeln och titta tills de accepterat att de &r
lika javla ackliga!!

Cherries: Kanske inte dr sd mysigt, men eftersom att killar kan ha det utan att skdmmas sa tycker jag att
aven tjejer ska kunna ha det! Jag sjélv skulle aldrig kunna ha s&, men verkligen INGE FEL! Alla &r vi
olika och kommer alltid att vara, bara for att en person séger en sak sa behover det verkligen inte vara
sé!

johanna: riktigt dckligt enligt mig, jag skulle aldrig béra en kortdrmad trdja om jag hade orakade
armhélor och speciellt inte om det fanns risk for att vara med 1 tv! samtidigt dr det upp till var och en
om man vill ha rakade eller orakade armhélor, sa det r ens eget val. dock riktigt dckligt enligt mig!
Anonym: Orakade armhélor r inte oke;j!

Suss: Really? Du hoppar pa den hér natmobbningen? REALLY? Ok att du provocerar, det vet jag, men
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dven du maste vil ha ndgon sorts jivla grins

Monica: [Bloggaren] Har du for mycket fritid eftersom du har tid att bry dig om andra har hér eller inte
under armarna? Skaffa dig nét vettigt att gora, sa blir du nét lycklig ska du se.

[Bloggaren] svarar: For mycket fritid? Jag har ett eget foretag, en egen webbutik, jag pluggar heltid
till jurist OCH jag driver Sveriges storsta manliga blogg. Vad fan gér du om dagarna?!

Sari: Upp till var och en enligt mig! Men inget for mig dock 3

Erica: Méste man var feminist bara for at man inte rakar sig under armarna?

melina: kan du inte borja bry dig om dig sjalv istillet?

hon har vil hiriga armhalor for HON SJALV VALT?

Annika: Ackligt :S

Sofie: Jag haller med Monica..!

Anonym: Varfor skulle de inte vara oke;j?

Det ska ju visst vara okej med bogar, sd varfor inte lite har? Hér dr mer naturligt &n bogar lille vén.
Med hér under armarna kan vi fortfarande halla virlden vid liv, med bara bégar som dig dor vi ut.. S4,
ja. Det dr helt okej, normalt, inte dckligt.

Killar har ofta har under armarna, det &r vél isf minst lika dckligt?

Sofie Strahl: Problemet &r ju inte huruvida hon har har under armarna eller inte! Problemet ar
ndtmobbingen! Sluta diskutera fraigan om man ska raka sig under armarna eller inte och ta upp det stora
problemet: mobbingen!

Anonym: Ursédkta, men det dr ju helt naturligt att ha har pa kroppen. Bara for att du &r plastic hela du,
vill inte alla vara det!

[Bloggaren] svarar: Ohyees, plastic fantastic baby! @ Om du vill vara skogskvinna sd var det du, jag
(och resten av befolkingen..) tycker bara inte det dr snyggt. Punkt slut

jorgen krutsson: ditt smutsafan... haram ar du

[Bloggaren] svarar: Haram? Haha, det tar jag som en komplimang!

Anonym: du dr fan dum i huvudet, att hinga ut en person sadér pa en av sveriges storsta bloggar. Fyfan
trodde du var béttre dn sa hir

karl kautsky: “’liberal, spontan och drlig” var det du eller? later som om “inskrdnkt och smasint” vore en
mer passande beskrivning

C-Lo: Varifran kommer denna instinkt att kontrollera hur kvinnor ser ut? I Iran lagstiftas om att man
madste ha sldja, i Frankrike att man INTE fér ha sloja och hér sé har folk asikter om en persons
kroppsbehéring. Newsflash: ni har ingenting att géra med detta! Sjukt att individer ska bli mobbade och
fa repressalier for att de inte beter sig precis som rddande norm. Ingen frihet hér inte, bara anpassa dig
eller bli pdhoppad.

Elina: Jag tycker det var vérre att SVT zoomade in armhalan an att stackars flickebarnet hade har dar.
Mirkligt filmat av en statlig kanal. Det &r ju ganska litt att forutspé vilka konsekvenserna blir i dagens
samhille.. det hér inldgget &r ju ett praktexemplar!

Asa (Ros): Det ir alltsa en bdg som har sikter om vad som ér attraktivt hos en kvinna.. I dvrigt 4r det
vél hela modeindustrin som &r ett stort skdmt pa det séttet, vem bryr sig om vad modeoffer-kreti och
pleti tycker? Personligen anser jag att naturligt dr gott och hett, skogshuggarméan och kvinnor ftw!
Trender kommer och gar, vara feromoner bestér ;D Btw, uttala dig inte om “dig och resten av Sverige”
for det finns en ganska stor andel av oss hér ute som tycker att folk kan fa se ut som de vill. Androgyna
plastdockor till urinnevanare i djungeln dr bada helt legitima utseendeval for min del men jag ar inte en
Ivl 82 bitch heller..

Felicia: Tycker mest att man ska lata folk fa vara precis som de &r utan att hdva ur sig onddiga
kommentarer eller skriva dumma blogginldgg. Sa javla onoddigt att spa pa fordomar och ndtmobbning.
Och att skriva “feministkvinna” var verkligen onddigt. Snacka om att dra alla Gver en kam.

Vichy: HEj [bloggaren]! Brukar faktiskt vara emot dig me nu &r jag faktiskt med dig. Det dckligt! Om
inte du hade tick for ansiktet skulle jag verkligen klaga! Men... det &r bra [bloggaren]. Fortsitt sa!
Mathias: Du skriver att du ar liberal men verkar mer pubertal.
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Hur kan man vara for individens frihet och samtidigt

moralisera over lite har i armhalan? Klipp dig och

skaffa dig ett riktigt jobb samt lite mer moderna vérderingar.

Josefine - Blivande au pair i USA: Ja det dr okej; det dr helt och hallet hennes val. Men samtidigt méste
hon vara beredd pa att det kommer f4 mycket uppmairksamhet..

Patrik: Riktigt vidrigt dckligt och ofrédscht... att attackera nadgon for att den inte rakar sig under armarna
alltsd. Herregud, ndr forvandlades landet till en bunt 16jliga tolvaringar? Pinsamma &r vad ni dr och
ofrdscha ocksa da alla intelligenta manniskor vet att det &r fraschare med har under armarna &n utan.
Karl: Forvanar mig inte ett dugg att en dcklig liberal mobbar ménniskor. Hela liberalismen gar ut pa att
valdfora sig mot andra genom att exploatera minniska och miljé genom pétvingat arbete som enbart ar
till for att skapa tillvaxt. Tillvixt som genom all forskning leder till global uppvarmning — massvilt —
krig = mer pengar och billig arbetskraft for kapitalister. Jag onskar dig inget gott.

Lasbisk: om du vill kan jag skicka bilder pa mina hdriga armhélor

xoxoxox fettet dallrar

Emma: Om hon inte vill raka sig &r det vl hennes ensak, gor det vl inte dckligt. Hon kanske har
mycket god hygien for det '=' Det &r vil en smaksak, personligen bryr jag mig inte om vad andra har
men jag kdnner mig fraschare om jag rakar mig. Men det ér ju samma sak med hériga mén, vissa gillar
det andra inte. Tur det finns olika och att folk tycker olika

Alex: Har du sjdlv rakade, ‘hygieniska’ armhalor [bloggaren]?

Job: Mobbare.

Sjélvkénsla: Folk borde ha mindre &sikter om alla andra... Infora sjdlvkénsla som @mne i grundskolan ?
o: Du kallar dig liberal. Kanske du borde l4sa pa lite om vad det innebér?

Svenska Folket: Ser ni gubbécklet med den dér dckliga fula ansiktet som visas over hela skdrmen nér
man gar in pa den hér bloggen, skrikande efter uppmirksamhet pa internet? Vad tycker ni hans ldsare?
Ar det okej att som otrolig avskyvirt dckel strunta i att frita bort ansiktet nir man riskerar att synas
framfor hela svenska folket? Usch.. Jag tycker att det ser riktigt dckligt och ohygieniskt ut, verkligen
inte okej att komma med sant otroligt fult anlete s& hir ndr man dr med pa internet!

lakarn: Noll samband mellan beharing i armhalor och eventuell hygieniska aspekter. Enda kénda &r att
méanniskor som inte rakar armhalorna har en tendens att utsondra /behalla fler feromoner, alltsa sekret
som har eventuell har med vissa delar av attraktionskraft att gora. Osédkra data men visst samband
mellan 6kade svampinfektioner och det pre-pubertala harmodet genitalt. hur FAN ska man kunna bli
fria manniskor- oavsett kon , ras och sexuell 14ggning — om till och med ”liberal” , ”spontan” och
”modell” dgnar sig &t san hir ndtmobbing. Men du kanske inte 4r ménniska, utan en Ken- hubot?
Louise: Varfor gér alla forbannade idioter pé liberaler nu? Forvanar mig inte om det dr storts antal
sossar som kommenterar pa [bloggarens] blogg. Det ér likt er, att vara sa j***a avundsjuka. Lat han
tycka vad han vill, och kommentera inte om ni stdr er pa honom? Typiskt sossar att soka sig till
provokationen, SKIT I [bloggaren] OM NI INTE TYCKER SOM HONOM DA! Annars klaga for ***
inte, det dr hans blogg, och vi har tryckfrihet i det hér landet. S& det sé.

L.: Sag detta med, och personligen tycker jag att det ar véldigt dckligt osv. Jag tycker att kvinnor ska
raka sig, men hon gor ju som hon vill

Daoud: Ni som kallar [bloggaren] for dcklig bog och skriver att bogar dr mer onaturligt dn har, sjunker
precis till samma niva som [bloggaren]. Ni vet vél att det finns fler homosexuella och speciellt bogar i
varlden, som inte alls har samma asikter som [bloggaren]? Ténk pa det nédsta géng, innan ni drar alla
bogar dver en och samma kant!

lakarn: alltsa sist jag kollade sa betydde liberal nan som vurmar om friheter av olika slag. [Bloggaren]
far se ut som han vill, knulla vem han vill och raka sig ddr och om han vill. Men det &r inte rimligt att
spinna loss pA en ARMHALECHOCK och samtidigt kalla sig liberal. Later snarare som gamla gubbar
som satt i rokiga fitoljer och kommenterade pigans utseende.

Martina: Du skriver att du pluggar juridik [bloggaren]? D4 borde du veta att mobbning och trakasserier
ar mot de ménskliga rattigheterna.
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Samt att det &r forbjudet enligt svensk lag.

Susie: Driver man en av Sveriges storsta namnliga bloggar och pluggar till jurist tror jag att man har
lite ansvar till att vara smart och inte hoppa pd forsta bista ndtmobbing som man rikar snubbla dver.
Det dventyrar tyvérr hela seriositeten i bloggen.

Bella: Hon far vil fan ha hur hon vill. Sig det inte forns alla bérjade ladda upp bilden precis overallt, sa
tydligen verkar ni ju vilja se p& hennes armhéla och snacka om den osv.

Ruldarv: Interpellation Interpellation i samband med diskursanalys syftar pa ”den process varigenom
spraket konstruerar en social position for individen och ddrmed gor henne till ett ideologiskt subjekt”.
Exempel: Offentligt informationsmaterial om hélsa “’interpellerar ldsaren som en konsument som
personligen ska sorja for sin kropp genom rétt val av livsstil. Genom att acceptera rollen som textens
mottagare ansluter vi oss till den subjektsposition som interpelleringen har skapat. Ddrmed
reproducerar vi konsumismens ideologi och oss sjélva som konsumenter i en konsumtionskultur”.
Ebert: Jag kan inte med ord formulera vilket forakt jag kdnner infor folk som dig, [bloggaren]. Vilka
svaga ménniskor ni dr som inte ens klarar av att se lite har under armarna, hur redo &r ni for varlden och
dess méingfald om ni inte ens klarar av ngot sddant?

Ebert: @Louise

Ja, det dr yttrandefrihet, vilket ocksa bor innebidra att man har rétt att siga till ndr man inte haller med.
Avundsjuka? Pa vad? Du 4r inte sirskilt smart va, Louise? Jag antar att Blondin-Bella ar din idol, inse
faktum, att du kommer att nd upp till hennes niva &r nog ritt osannolikt. Blondin-Bella kan tédnka och
formulera sig, det klarar inte du av. Du dr bara en gapig Kissie-kopia.

Anonym: NAR SKA DU NAGONSIN VAXA UPP, DIN HARIGA APA !

Mattias Lind: Det dr mer hygieniskt att ha haret kvar. Endast barn har hérlésa armhélor.

Henrik: Sdg mig varfor det &r okej for mén att ha orakade armhélor, men inte for kvinnor? Hyckleri pa
hog niva.

Anonym: Patetiskt, skit i om andra rakar sig..

Stina: Du dr bakatstrdvande och riktigt trdngsynt [bloggaren]! pinsamt

Johanna: Aa#dih fan va besviken jag blir. Tycker du dr kul annars, men detta ir s& bakatstrivande. ..
Finn fem fel: 1.elakt. Hur fan kan man haka upp sig pa en orakad armhéla? 2. Bara for att det dr en tje;j.
3.massmobbing. 4. En tjej som dr for jamstilldhet har inte automatiskt hiriga armhélor. 5. Trodde du
var bittre én att sprida vidare en bild som nagon efterbliven slusk lagt upp.

hanna andersson: varfor orkar man ens bry sig? detta har ju blivit skitstort, hon far vill vara hur hérig
hon vill

vendela: [bloggaren] ! Hur fan kan du ga runt och vara offentligt homosexuell? Jag menar, ditt rovhal
ar ju mer tojt dn alla andras, fytusan vad ohygieniskt, ditt bajs rinner sékert ut, inte oke;j.

Mutaween: Solklart brott mot The Fashion Bible. Dar star tydligt att feministkvinnor ska raka sig under
armarna, annars har deras bymodeorakel rétt att som bestraffning kl& dem i fornedrande
fjolarskollektioner en hel sdsong. Det ar tur att vi har en kontrollerande instans for allmin ordning, sa
sant hir inte far forekomma ostraffat. Jag vill tacka Dig, o [bloggaren], for Din réttradiga gérning!
Feministkvinnor borde for 6vrigt ha missbrukat sin rétt till medborgarskap om de gér omkring och
viftar med hériga armhaélor, inte sant? De bor forpassas till Ryssland eller Ukraina, dér dckel och
ohygien dr en dygd. Nar jag ser pa teve vill jag slippa se fjollor, orakade feministkvinnor, skdningar,
socialfall, genuspedagoger, muslimer, sassar, dvargar, konstvetare, blondiner och ledarskribenter. Det
kénns olustigt att séna inte ldngre har moral nog att halla sig inomhus, dir man slipper se dem.

larage: Eller sa kan du bara skita i att bry dig om vad andra gor din misslyckade horunge. att tro att
man dr snygg och uttrycka att man &r liberal etc, dr ingen grej som generellt ger bra genomslag.
reaktionen blir ju snarare vilken jévla lallarbrat...

larage: garvet som uppstar nir vanliga médnniskor ser ngn som [bloggaren] som tror han &dr snygg, men
mest ser efterbliven ut, att forsoka vara 16wengrips manliga kopia. fuck that

No name no Shame: HAHAHAH DU AR BAST

nilsson: Ackligt med orakade armhélor pa kvinnor.
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Dalia: hahahahaha hon var dcklig och 6ver 4 milj tittare sdg henne LIVE.

hon borde faktiskt skylla sig sjidlv hon valde att inte raka och det fanns vill en liiten nackdel, att visa
armhélan for ~ 4 miljoner pers !!

Sheriilyn: Med vad i helvete 4r det har? Ar majoriteten av mén dckliga d4? Bara for att en kvinna inte
foljer normen och gor om sin kropp betyder det inte att hon &r ute efter uppmérksamhet eller ens
konstig. Ni &r sa sjukt manipulerade av modet.

Mummeldjur: Hur menar du att det dr dckligt och ohygieniskt? Har &r naturligt och ett skydd for just
dckel. Det hade varit en annan sak om du bara siger att det ar fult, men srsly, lds pa.

Sandra: onddigt inldgg, sjukt onddigt. varfor ens bry sig. varfor sitta ut en annan person utan att frdga
pa ens blogg?

ebba: din reaktionira historielosa tont, orka skriva om det hiar. HAR AR INTE ACKLIGT

sophia: Nej tycker verkligen inte det dr dckligt. Daremot &r det ganska ohygieniskt och ofrdsch hur
mycket smink du anvénder. Hoppas verkligen att detta endast var ett forsok att provocera.

ebba: tycker forovrigt att det dr harligt att du beskriver dig som liberal. fri i vada? fri att basunera ut
dina &sikter kring hur kvinnor bor se ut?

Mattis: Otrevligt med hariga armhélaor pa bdde mén och kvinnor.

The only ones that can pull off hairy armpits are cats!
N

Guran: Upp till var och en om man vill raka sig under armarna. Varfor gora sa stor sak av det? Ar du s&
perfekt sjalv? Aven om inte alla gillar det s& behdver man inte dra igdng med skriverier pd detta séttet.
Det dr mobbing. Mvh Guran

Malva: jag ar 12 och till och med jag fattar hur grymt omoget du beter dig [bloggaren]

Elin: Hur kan du vara sé sjukt elak!!!??? Va fan? Du ska la skita i om hon inte har rakat sig!?

Leffe: Har ar upp till var och en att ha precis var man vill .

Anna: Citerar en kommentar som en anonym skrev eftersom den kiinner precis som jag: “Ackligt att du
ar sa patetisk. Du borde skimmas.” Egna ord: Du &dr en hemsk ménniska som tycker pé detta vis!
Jessica: tycker har ar dckligt pa kroppen pa bade tjejer och killar, ussssch

Clyde: [Bloggaren], det stdr dig helt fritt att tycka och tdnka precis som du vill, men driver du en blogg
som du antar ldses av ett flertal ménniskor, framfor allt ungdomar, sa har du ocksa ett ansvar att tinka
dig for innan du delar med dig av dina tankar. Du uppger dig sjdlv vara liberal. Med ditt inldgg har du
tvartom bevisat dig vara motsatsen, dessutom inskrénkt och ytlig.

Saga: Det som forvanar mig mest 1 allt detta dr tankegingarna ”Vada da, hon far vl skylla sig sjilv
som visade upp sig sadér i teve for hela svenska folket”

Mainniskan pa bilden har kdpt en biljett och gatt {for att se finalen 1 Melodifestivalen live. Hon hade
naturligtvis ingen aning om och ingen mojlighet att planera att synas i teverutan med sina armhélor
exponerade. For ovrigt vixer det har 1 armhalorna, av sig sjélv, pd 1 princip alla ménniskor, efter
puberteten. Det skulle det naturligtvis inte ha gjort om haret inte fyllde ndgon praktisk funktion.
Evolutionen ar smartare 4n sd. Mina landsmén skrammer och forfarar mig.

Alice: Du skonk i mina 6gon nu [bloggaren].

-eedaaa-: Ar man feminist for att man inte rakar sig under armarna?

Jag raka rmig inte alltid under armarna eller benen, men jag &r inte feminist for det. Jag rakara bara
vara mig sjilv. Det verkar vara ett stort problem 1 den hér jivla utseende fixerade vérlden!

Johanna: Var inte bara jag som sig likheter.... http://www.facebook.com/Just4forFun

Feminist fast for slarv med rakningen - Fria Tider: [...] synas framfor hela svenska folket?”, skriver den
liberale modebloggaren [bloggaren] i ett inlagg dar han ocksa postar en pixlad bild pa den lurviga [...]

Viking: Hah! jag &r varken feminist eller av annan galen asikt annat &n majligtvis att jag forsvarar hennes rétt att
ha lite lurv i armhalan, jag har ju sjalv orérda armhalor sa varfor skulle inte hon fa ha det? Bara I6jligt att andras
fafanga ska drabba en enskild person som kanske rentav omedvetet inte foljt nan "det bara ska vara sa, annars ar
du defekt” asikt.
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Jag ser det snarare som ett tecken pa en reko installning till det fria valet hos en person och dennes kropp.
Samuel: En debatt for de som anser at utseende &r viktigt av nagon anledning. Har man inget annat att erbjuda sa
ar val utseendet viktigt.

Anonym: Det kommer aldrig vara sexigt med brudar som inte rakar armhéalorna dven om nagot fruntimmer pa
tokfestivalen struntar i det.

Therese: Jag blir bara ledsen och arg nér jag laser detta!! Herre gud , ni kan inte ténka er in i situationen for henne

att skriva om det i sin blogg. Det ar bara ett tecken pa att man inte har ndgon som helst medkansla fér andra
manniskor och ar helt egocentriskt!

Vart forvann respekten fér andra mannsikor??? Vem fan bryr sig om andra valjer att inte raka sig... skrattretande!
Curt: Varfor skall tiejer raka sig under armarna? Det &r ju sexigt med orakade.

Mats, 44 ar: Jag kan inte férsta sjalva grejen att man blir sa arg dver att en tjej stracker upp sin arm och visar har
under sina armar, vad ar problemet?

Problemet ar att nagon idiot har kommit pa att tjejer ska raka sig under armarna, benen och sedan detta att man
rakar bort allt kdnshar — hur lattpaverkade ar ni tjejer egentligen?

Man kan tro att dagens kvinna inte har en egen vilja utan faller sa latt for grupptryck. Detta ar grupptryck och jag
star bakom varje kvinna som sager ifran och kor sin egen stil. Vi lever i Sverige och det ar 2012 men tydligen sa far
man inte se ut hur som helst, varfér inte da?

Vart vill ni att vi ska komma till?

Som i Iran dar man har ihjal ungdomar som ar EMO?

Bara for att nagra inte gillar det sa skickas det ut flygblad dar dem namnges i namn och vart dem bor...sa vad gor
det om hon har har under armarna?

Tank till och tank om!

Patetiskt hur detta kan bli ett samtalsamne nar det finns varre saker an har under armarna...vad finns alla inlagg
om Lundin Qil?

Nar jag vaxte upp sa hade tjejer har under armarna och aven sitt kdnshar kvar men ni tjejer och aven Kkillar far nog
ténka om lite.

Som det ar nu sé gar samhallet till ett konlost samhalle dar tjejer bdrja snusa, tjejer slass och tar efter alla killar
men sa har vi killar som rakar sig pa brostet, under armhalor, tar bort allt kbnshar och bérjar sminka sig...

Det ar helt ok men inte en tjej som valjer att spara sitt har under armarna?

Lat alla fa vara som dem vill, vi behdver inte folja alla modereportage och tro att man behdver se ut sa — tro pa dig
sjalv och var vanlig mot andra, sa enkelt.

Gor nagon glad varje dag, ett leende ger ett leende.

Stefani: Och du kallar dig sjalv liberal? Lilla gubben, du har missforstatt vad ordet betyder. Jag slar vad om att du
sjalv blir kallad fér bdg, fikus, mes eller transa varje dag, pa grund av hur du ser ut. Arligt talat sa ar du ju inte direkt
den manligaste bland folket, med tanke pa din stil, vill du da verkligen bli ddmd fér hur du ser ut? Varfor kallar du da
den har kvinnan for feminist bara for att hon kanske inte orkar raka sig? Det ar exakt samma sak. Och du som ar
en sa "'modern” bloggare, du borde veta battre. Fast du ar ju bara 21, du ar naiv och okunnig, sa det férvanar mig

inte.

Gurra: Klart alla sjalva bestammer om dom vill raka sig eller inte, kan inte se nagot fel i att vara orakad under
armarna lika lite som jag kan se nagot fel i att att du &r bdg och ser ut som en typiskt bog [bloggaren].

Gurra: Sen att du skriver "Skandinaviens stérsta manliga blogg” ar réatt skrattretande med tanke pa att valdigt
manga anser att vara bdg inte ar speciellt manligt !!

Bengt: ’Vad tycker mina lasare?”

Denna lasare tycker att du ar en djavla blattepajas.

Josefine: Oavsett vad ni tycker och tanker géllande har under armarna sa lever vi i ett fritt samhalle, och denna

mobbing éver ngt s& naturligt som har under armarna (personligen rakar jag bort det) gér mig helt mérkradd, om ni
inte tycker om det raka da for fan bort ert eget har och lamna de som valjer att Iata bli ifred....Storre idioter far man

fan leta efter

Josefine: Gurra och Bengt &r ju lika urbota korkade dom...

Vad hander med utvecklingen egentligen era neanderthalare?

ciccl: Fruktansvart omoget gjort av dig [bloggaren]. De ar val anda inte din kropp beharingen sitter pa? Sa du har
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enligt mig inte med de att géra éver huvudtaget.

Rakat eller orakat, de enda du bestammer de pa ar pa digsjalv.

”Jag far ha en asikt”, ja men att verkligen spotta ut de i ansiktet pa andra och riskera att sara dom &r bara javligt
fult.

Da jag ju jag lagga upp bilder pa dig pa en stor FB grupp och skriva att jag hatar bogar att de ar ackligt och
dessutom ar onormalt?

For de ar exakt samma sak dar. Jag har ingenting att géra min din sexuella Idggning, och du har inget att géra med
andras kroppsbeharingar.

For vet du och resterande av dina proppar till Iasa, att varese ni vill eller inte s& ar har under armarna natt naturligt.
Sen tycker jag att de ar ganska tontigt att jag maste skriva ut att Ja, jag rakar mig under armarna, men jag vill inte
kadnna mig tvungen att gora de for att inte riskera att bli mobbad.

De ska vara av egen fri vilja.
JC: Halla [bloggaren]!!!
seriost hur kan du kalla detta Skandinaviens storsta manliga blogg . Nar du som haller i bloggen ar mer kvinna an

Hoppas du rakar dig under armarna efter som du ar mer kvinna an man...

Skandinaviens storsta manliga blogg HAHAHA

Jocke: Det &r valdigt attraktivt & sexigt nar kvinnor har har under armarna.

Jag vet att manga grabbar har samma asikt som mig!

lisa: det &r val en smaksak men jag tycker att det &r ofréscht och fruktansvart fult med har under armarna
MARION: sjalv tycker jag att det &r fraschast om man rakar sig men det &r ju sitt eget val man gor.. och btw, hon
jobbar péa den skolan jag gick i forut!

E&F: Var larare tycker du &r dum i huvudet som la ut den har bilden!! Haller med henne..det var faktiskt riktigt lagt!
Clara: Jag &r 12 och till och med jag tycker att det har &r grymt omoget [bloggaren], véx upp!

Jenny: Pinsamt hur kan du bara lagga upp ett sant har inlagg !' Om det &r nagot som inte &r okej sa ar det du! Hon
ar en vanlig manniska, man kan undra vad du ar for nagot! tappade helt lust pa att fortsatta Iasa din blogg! Detta
sager ju en heldel om din personlighet..

B:Jag kan ju tycka att det ar fel av dig att bestimma vad som &r okej och inte! Trodde vi hade kommit I&ngre an

sahar 2012.
Att alla ska fa vara precis som dom ar tycker jag ar ratt! Varfor ska alla vara likadana och géra samma saker?

Vill folk ha orakade armhalor sa lat dom ha det utan att géra en sa stor grejj av det.

2000aldrig: Dagens i-landsproblem: Ska man verkligen fa ha har i armhalorna?

Vilka ar det som forfaras 6ver hariga armhalor?

http://bit.ly/zXOtvH

Anonym: Alltsa [bloggaren] du ar sjuk i huvudet. Varfor bryr du dig? Det har luktar sharia fast tvartom. Javla
dumhuvud

evelina: Men orka diskutera en san 16jlig grej

Emil: Jag vill absolut inte séga att du &r dum [bloggaren], det vore valdigt démande da jag inte kénner dig. Alla har
vi ratt till var asikt, sa aven du aven om manga tar del av din asikt vilket ar det tragiska i detta fallet. Dina unga
I&sare kan ju till och med tro pa dig nar du skriver att det skulle va OHYGIENISKT. Vad vet du, tjejen pa bilden kan

ju ha duschat innan sitt framtrddande och vad som da skulle va ohygieniskt kan jag inte forsta?! Detta sdger mest
en hel del om din okunskap. Att det sen kan se ackligt ut ar en annan sak... kan jag ocksa tycka, oopss. Jo, det va

min asikt som vi alla fa ha!

Anna: Uhm.. Det kanske inte 8r det vackraste med hariga armhalor men vad har du for ratt av att bestdmma vad
som ar "verkligen inte okej’? De flesta man rakar sig inte under armarna och det ar ju precis lika "ofrascht” men det
ar ju inte manga som klagar pa det. Assa vissa manniskor har ett liv och spenderar inte all tid pa utseendet, alla har
inte tid att raka sig varje dag och spendera flera timmar for att fixa frisyren eller sminka sig. Jag vill inte vara
ofdrskdmd men kan inte du bara lara dig att se det positiva med folk istallet for det negativa? Varfér lagger du ens
ner tid pa att skriva sana faniga inlagg? Varfor lagger jag ner tid pa att hacka pa dina inlagg? Jo, det ar krdnkande
att skriva sana har inlagg, speciallt om specifika personer. Jag vill bara hjalpa dig att forsta att du kan inte ga runt
och saga en massa sant skit, eller na du ar for feg for att sdga det kanske? Du maste sitta sékert bakom skarmen?
Ja, ville bara séga att du inte har nagon réatt att dra ner personer och speciellt inte via natet. Tack for att du tog tid
att lasa det har.

Leif: Snacka om i-landsproblem :/

Augusta: Forlat, men &r du serios? Jag tycker kanske inte att det &r snyggt att ha hariga armhalor, men andra far
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val géra som de vill. Det ar inte din sak eller andras heller att sdga. Och anledningen att hon genast blir feminist for
det, hon kanske ar det, men det ar verkligen férdomar fran din sida. Jag ar feminist men det betyder inte att jag inte
sminkar mig, tycker om att ha pa mig fina klader — eller fér den delen rakar armhalorna.

Jag sager inte detta for att vara elak, mest bara som en notis.

Andre: Idiot! Du ser ju sjukt &cklig ut sjéalv. Men det &r min asikt och det ska jag halla fér mig sjalv. Du tycker att du
ar skitsexig fast du bara ser javligt tillgjord och trist ut. Men huvudsaken &r att du trivs med dig sjalv. Det ar det
viktiga.

Jag foredrar rakade armhalor men den har kvinnan har valt att inte ha det. Kanske tycker hon att det ar finare och
jag kan halla mina asikter om det fér mig sjalv for det ar hennes val och hennes sak. Jag behdver inte slicka
hennes armhalor om jag inte vill. Vart fan ar manskligheten pa vag nar en harig armhala upprér s manga. Det ar
exakt samma idioter som blir upprérda éver homosexualitet, feminina man (du) och alla som ar normbrytare. Sa
lange folk ddslar energi pa att krédnka och sprida sina ointressanta asikter om andra kommer den har varlden bara
ga at helvete. Sa snalla skaffa ett liv. Ett liv som hjalper oss till en battre varld istallet. Hon kanske ar varlden
sexigaste for massor av manniskor som foredrar hariga armhalor, ska hon da inte fa ha en T-shirt och strecka upp
armen i fall hon skulle bli filmad och nagon schlagertittare skulle ta illa vid sig. VAX UPP FOR FAN!

Per: Harligt att se nagot at det mer naturliga hallet, sarskilt i dessa smakldsa tider nér inte bara kvinnor, utan ocksa
man, rakar bade armhalor och kén. Det ar tummen upp for henne!

Ida: L&t henne vara den hon vill vara.

Det ar inte varan sak att saga till hur folk ska se ut.

Ta hand om er sjalva istallet.

Ida: En greijj ill.

Det ar bra att det svenska folket har asikter, visst. Hur skulle det annars ha sett ut?

Men snalla, vi kan inte lata Sverige bli ett land dar allt handlar om utseende och perfektion.

jag beundrar den har kvinnan, fér det finns inte langre s& manga starka sjalvstandiga kvinnor i varat land.
Och det ar synd egentligen.
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