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fér den lirda bildningens malsmin, f6rr torde vil bide dessa
och andra reformer inom vara liroverk fi riknas till de from-
ma Onskningarnes tal! — Hvad som emedlertid, dfven under
nirvarande forhallanden, och intill dess den likstdllighet s& 1
rittigheter som skyldigheter lirarne emellan, hvarom vi ofvan
yttrat oss, kommit till stand, borde och vil #“fven kunde go-
ras, vore att lirare i de s. k. ofningsimnena, hvilken icke
vore kompetent att sdka vanlig adjunktsplats, blott antoges
af laroverks-collegium, och detta endast for en termin i sender.
Hirigenom blefve det en mdjlighet, att utan vidare omstéin-
digheter blifva qvitt en ldrare, som i ett eller annat hinse-
ende visat sig vara oduglig. Dessutom halla vi fére, att det
skulle vara ganska nyttigt, om inspektorer fran de resp. aka-
demier och ldroanstalter, vid hvilka 6fningsldrarne for ndrva-
rande examineras, allt emellanat utsiindes for att dels med
goda rad och upplysningar bitridda sjelfva lirarne, dels for att
blifva i tillfille hos vederbidrande higsta myndighet afgifva
en pa autopsi grundad redogorelse dofver det tillstand, hvari de
8. k. ofningséimnena vid elementarldroverken sig befinna; ty
den omsténdigheten att den man, hvilken f6r ndrvarande har
i uppdrag att inspektera rikets elementaridroverk &r fullt
kompetent att bedoma dfven dessa mera speciela undervis-
ningsdmnen, far naturligtvis icke betraktas annorlunda &n som
en lycklig tillfallighet, pa hvilken man icke for framtiden
kan rdkna. S,

V. Nagra refiexioner, betraffande elementar-
undervisningen i mathematik, i anledning af den
i “Bihang till padagogisk tidskrift“ intagna
berittelsen om Rektorsmotet 1868.

Den, som nedskrifver dessa rader, vet ganska vil, att ofvan-
namnda berittelse, oaktadt sin kategoriska ofverskrift ”Rektors-
motet 18687, icke fir anses vara ndgon officiel redogorelse for
forhandlingarne vid detta mote; noten, som 4r vidfogad nimnda
ofverskrift, forbjuder det uttryckligen, i det att der gifves tillkéinna,
att tidskriftens redaktion #r den som forfattat berittelsen med led-
ning dels af en redogdrelse, som férekommit i “Post- och Inrikes-
Tidningar“, dels ock af de under motets forhandlingar af detsam-
mas sekreterare “forda anteckningar“. Men & andra sidan hyser
han ock, denne inséndare, alltfér stor aktning for namnda redak-
tion och dess relationer, for att icke egna all mojlig uppmarksam-
het 4t den framstillning af dmnet, som genom densammas forsorg
blifvit allminheten delgifven. Han kan till och med knappast 16s-
gora sig frin den foérestillningen, att, ehuru hvad i demna fram-
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stillning forekommer betriffande undervisningen i speciela lfiro-
amnen bidr skenet af -— helt ritt och slitt — en résumé af de
forsamlade rektorernas yttranden om sina erfarenheter och sigter,
meningen dock i sjelfva verket forde vara att dymedelst gifva —
om icke divekt anvisningar ock rdd, si dock -— Atminstone en
vink forberedelsevis om méjligen blifvande anvisningar till efter-
rattelse for de respektive dmneslidrarne. Lyckligtvis dr dock, som
sagdt, &tminstone skenet emot en sddan tydning, och hoppas for-
denskull inséndaren, att enhvar sakkunnig, som icke till alla de-
lar Atndjes med rektorskollegiets utldtande, drnnw ma kunna, utan
att vicka anstot, fritt uttala sitt missnéje och dermed soka att,
s§ vidt han formdr, afligsna -—— hvad efter hans formenande méste
vara en hotande fara — mojligheten af att forr eller sednare né-
gon anvisning skulle komma att utfirdas i hufvudsaklig 6fverens-
stimmelse med det nimnda utlitandet eller de &sigter, som vid
motet lyckats gora sig gillande. Det dr ock i sidan forhoppning
som inséndaren af denna uppsats nu skyndar att, innan det till-
afventyrs skulle blifva for sent, framstéilla ndgra anmirkningar mot
vissa momenter af rektorskollegiets utlitande — sddant det i
ndmnda Bihang finnes framstildt — i friga om elementarunder~
visningen i mathematik. En 40-irig verksamhet i den vetenska-
pens tjenst mA vil i ndgon méan berittiga honom att varda hord,
lika visst som den nédgar honom, for samvetets skull, att icke
tiga stilla, der han nu stdr — efter naturens ordning — invid
méilet. Han 4r ock sannerligen icke ensam om sin protest nu
mera; illa skulle han di hafva tjenat sin herre under den linga
tienstetid, som varit honom férunnad.

Till sakens fullstindiga belysande dr nodigt forutskicka nigra
allminna antydningar.

En blick pd den elementarkurs i mathematik, som 1856 #rs
liroverksstadga foreskrifver, gor tilfyllest for att 6fvertyga enhvar,
som négotsdnir kinuer till anspriken dessférinnan pa elementar-
laroverkens praestationer i detta #mne, att man di omsider funnit
nodigt uttryckligen anbefalla en mycket betydlig forhdjning i detta
afseende. Meningen var — som ju hvarje sakkunnig vet — att
forhjelpa véra liroverk till en stdndpunkt i #imnet ndgorlunda jemn-
hog med den, som motsvarande ldroverk i Fraunkrike och Tysk-
land redan linge hade innehaft. Mathematiken “kom di dndtligen
till heders dfven hos oss“, hette det bland de sakkunnige, de der
for ofrigt nog insdgo ocksd, att den anbefallda forhdjningen endast
smdningom kunde genomforas.

Som man viil kunde vinta, uteblef motstindeticke. Tviirtom;
der blef ctt i sanning kompakt motstdnd. Naturligtvis: de egent-
ligen sakkunnige utgjorde ju en si ganska ringa hop mot den
vildiga falangen af dem, som, fostrade af den gamla skolan, mé-



Reflexioner om undervisning i mathematik. 61

ste finna de nya fordringarne alltfor ofverdrifna, for att icke siga
rentaf orimliga. Nu var t. ex. icke friga lingre om att pd sin
hojd kunna uppléosa eqvationer af 1:a och 2:a graden med en obe-
kant; nej, eqvationer #fven med flere obekanta, logarithmer och
progressioner, ja vil #fven trigonometri och, till rga pé allt, icke
theorien allenast, utan &fven densammas anvindning pid 19sning
af arithmetiska och geometriska problemer, m. m. — huru oer-
hordt! Man uttalade sitt missnoje helt oppet och ofortickt. Afven
bland sjeifva lirarne i mathematik hordes icke fa af den éldre
generationen instimma.

Men forgifves. Pa den vigen rionte motstindet ingen fram-
ging. Annu, den dag som i dag 4r, st de gqvar dessa forhojda
fordringar, med négra modifikationer allenast — hvarom hir icke
ir stillet att ingd i ndgra detaljer. Lagstiftaren synes allt hittills
ha vidblifvit den, visserligen icke obefogade, tanken, att vart
lands wngdom icke kan behofva std efter sina jemndriga pd
andra sidan hafvel i ett liroimne af den dubbla egenskap att
bide utveckla sjilsfsrmégenheterna och bereda for samfundslifvets
praktiska forhallanden, som i s& hog grad utmirker mathematiken *).

Dock — varom pd var vakt — kampen &r ldngtifrn slu-
tad #nnu. Motstdndet har allenast antagit en aunan och be-
tinkligare form #n den forra obeslgjade. Man hér nu frén
alla hall det aldralifligaste instimmande i det bekanta Zale-
sdttet, att mathematiken onekligen utgdér ett ibland heufrud-
dmnena for elementarundervisningen, och att férdenskull syuner-
lig vigt bor liggas deruppd. Godt och vil. Men — var icke
detta dfven erkiindt och medgifvet fore 1856? Ar det icke i
sjelfva verket ett echo allenast frin lingesedan hinsvunna tider?
Och grunden for detta urgamla lofprisande? Var den icke ut-
tryckligen detta laroimnes egenskap att vara formelt bildande mer
an dtskilliga andra, att vara — sisom ju orden brukade falla sig
— “en ypperlig logik“? och d» det icke dfven uu just den egen-
skapen hos &mmnet, som frin de missnojdas sida ej allenast erkiu-
nes, utan med all makt framhdiles och s& hdgljudt beprisas, att
~— om mojligt — hvarje tal om dmnets vigt i andra hinseenden
mi varda ofverrgstadt? Ty — mirk vil -— om det blott kan
lyckas att f4 «ll uppmirksamhet ritt skarpt fixerad pa den sidan
af saken allenast, si blir ju sedan helt litt att komma ofverens
om obehofligheten, ja vil ock obehorigheten af lirokursens uat-

*) En anvan friga vore, om icke méjligen nigot hade kunnat
goras langt for detta, for att — tydligare an som nu verkligen, men
thy virr blott genom nigra fi och fortiackta ord i k. kung. af d. 12
Maj 1865, skett — anvisa tid for det afsedda goda andamalets upp-
niende. Ménga obehag skulle sdkerligen derigenom hafva besparats
bade styrande och styrda. Men — som sagdt — detta 4r en ennan
friga: en friga, som det icke &r oss tillstindigt att héar diskutera.




62 Forsta Afdelningen. Afhandlingar.

strickning wtdfver dess forra grdanser — hvilket just var det
som skulle bevisas. Den satsen 4r ju nemligen, niir man ritt
tinker p& saken, helt enkelt ett corollarium af den allmannare
och tillika alldeles evidenta satsen, att for det ifrigavarande anda-
méilet, nemligen tankeformigans naturenliga utveckling, alldeles icke
ndgon bestimning pd forkand af lirokursens grins behofves eller
ens dr tillborlig; kunskapens goantitet Hr hirvid af helt under-
ordnad, om ens af nigon, betydelse: den gamla goda regeln “man
hinner sd ldngt man hinner gor i det afseendet alldeles till-
fyllest. Se der hvarthin man omsider fores, om man liter sig
beddfvas af det hogljudda lofprisandet af mathematiken frin de
antydda vedersakarnes sida!

Saknas nu ménne indicier derpd, att ett sidant bedofnings-
tillstind verkligen #r p4 god viig att intrida? Saumnerligen — for
att nu-icke tala om andra férhandenvarande tecken af denna art
— man skulle egna bra liten uppmérksamhet at det ifrdgavarande
referatet om rektorsmotet 1868, for att icke varseblifva, hurusom
de p4 sid. 6 och 7 af dgtsamma intagna resolutionerna verkligen
till storre delen #dro af en lydelse, sdsom om de hade varit dikte-
rade just af de niamnda vedersakarne sjelfva. Eller #ir det icke
sdsom liste man blott konseqvenser af theoremet hir ofvan om
Ukgiltigheten af kunskapens quantitet m. m., di man ser satser
sddana som t. ex. dessa, ur referatet ordagrant aftecknade, postu-
later: “Intet borde foreldggas ldrjungen till inhemtande ur bok.
Vid scarta taflan borde ollt liras < de ldgre klasserna“ — -—
~— — — — “I Thigre klasser behdfdes ndstan inga hemlexor«.
— — — — Lararen “borde sd leda ynglingarne, attde lika-
som af sig sjelfva efterhand framtaga satserna t deras behi-
riga sammanhang“? Med f& ord siledes: undervisningen i mathe-
matik bor alltigenom vara sokratisk, efter det gamla grekiska
monstret; larobdcker — denna visserligen icke minst vidliga ibland
nyare tiders uppfinningar — behofvas icke numera, om icke
maojligen “#ill hjelp for de mindre begdfvade“; ej heller bor ni-
gon undervisning meddelas genom foreldsning, ty “den ndgon gdng
anvinda methoden att foreldsa forst och sedan derdfver exa-
minera ansdgs forkastlig®, sdsom orden verkligen lyda pd sid.
6; kort sagdt: ungdomen bor muntligen ledas att sjelf, helt ofor-
mérkt, stycke for stycke inventera och konstruera hela sin theori,
hurudan den di omsider méinde blifva — till guantileten &tmin-
stone; slutorden “man hinner sd ldngt man hinner< dro vilicke
uttryckligen tillagda i referatet, men ocksd — hvem ser dem der
icke #nd& for sina ogon!

Med sidana indicier och andra dylika for gonen md man
val i sanning ega skil att — som sades -— vara pd sin vakt.
For enhvar, som iir i amuet bevandrad, dr den saken alldeles klar.
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)

Han vet nemligen forvisso, att derest en sédan opinion, som genom.
forenimnda satser antydes, skulle lyckas gora sig gillande infor-
den myndighet, som eger att utfirda ej blott anvisningar och rid,
utan lagar och forfattningar i undervisningsvdg, att — siger jag
— dermed ej allenast en fullstindig seger vore vunnen ofver de:
dsigter 1 dmnet, som dock — mi man det icke glomma — forst
efter fullt sakkunniges horande lades till grund for den &nnu
bestdende ldroverksstadgans foreskrifter, utan ett resultat vore.
dstadkommet, hvartill dock sikerligen <ngen kan hafva med sin
rost velat bidraga, jag menar: det mathematiska studiets totala
lagervall vid vira liroverk. Som deremot.af hvad som passerat
vid rektorsmotet uppenbart #r, att till och mec ibland dem, som
under nuvarande forhallanden blifvit kallade att rddplaga och yttra
sig om det ifrdgavarande ldroiimnet, flertalet alldeles icke befarar-
sddana pifoljder af den nyss antydda hindelsen; si #r det onek-
ligen pd tiden for de forra, de for #dmmet mera specielt intresse-
rade, att pd den viig, som kan std dem dppen, lemna erforderliga
bidrag till sakens riitta belysning for alla. Just en sidan belys-
ning 4r det nu ock som denne insindare velat dstadkomma genom
ej mindre de allminna antydningar, som redan blifvit gjorda, 4n
ock efterfoljande mera speciela anméirkningar, som omedelbart
foranledts af de genom referatet offentliggjorda resolutionerna vid
motet.

Hvad skulle herrar sprikiarare vid clementarldroverken siga
om det pdstdendet, att numera ingen ldrobok i grammatik vore
behoflig, om icke mojligen “&ll hjelp for de mindre begdfvade“
larjungarne? att den grammatikaliska undervisningen borde allt-
igenom vara — kort sagdt — sokratisk eller heuristisk, att folj-
aktligen Ildraren “borde sd leda ynglingarne, ait de likasom af
stg sjelfva efterhand framtaga satserna © deras behoriga sam-
manhang“ eller — som ju blir detsamma — att de helt ofor-
mirkt komma att sjelfva, stycke for stycke, inventera och kon-
struera sin grammatik? att fordenskull «/ hdgre klasser ndstan
wnga hemlezor behdfdes* och, naturligtvis, #n mindre i de lagre?
att “intet borde foreldggas lirjungen till inhemtande ur bok,
icke ens efter forntgfingen forklaring af liraren, alldenstund “me-
thoden att foreldsa*) forst och sedan deréfver ezaminera an-
sdgs forkastlig“, o. s. v. (som ofvan)? — Forvisso skulle de af
sjall och hjerta instimma med ins. deruti, att, derest en sédan
opinion skulle lyckas gora sig gillande, det snart vore forbi med
all utsigt till framgéng for sprakundervisningen vid vara liroverk.

*) Med ordet “foreldsa“ kan vil icke rimligtvis, d& tal ir om
elementarundervisning, f6rstds nigot annat n: pd férhand forklara.
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N§& vil, behofver man erinras derom, att arithmetiken eller
rikneldran *) behofver och afven eger ett sirskildt sprdk — ett
egendomligt system af tecken, icke ziffror allenast, utan #fven
(likasom hvarje annat sprdk) bokstifver, m. m. — som under ti-
dernas lingd hunnit en mycket hog grad af utbildning, och som
man gemenligen kallar det algebraiska sprdket? Hvem har icke
mangfaldiga ginger hort talesitt sidana som dessa: huru uttryckes
den eller den satsen pd algebraiska spriket? skrif den eller
den satsen pad algebraiska spriket! ofversitt den eller den
algebraiska satsen p& svenska! m. fl. dylika? Enhvar lir nog
ock veta, Avar detta spriks iagar finnas att tillgd, eller —
rittare sagdt -— att det just dr detta spriks grammatik (med sina
applikationer) som man med ett enda ord kallar algebra. Eiler
— skulle det kanhinda tvirtom vara s, att man i aliméinhet
(utanfor de s. k. fackmannens krets) icke si noga besinnat den
saken? Sd torde verkligen forhallandet vara i allminhet, och en-
dast salunda later det forklara sig, att man for elementarunder-

visningen 1 algebra — de citerade postulaterna angd ju den ma-
thematiska undervisningen ¢ allmdnhet, och saledes dfven den
algebraiska specielt — velat gora satser gillande, dem man dock

anser alldeles orimligt att tillimpa vid sprikundervisning i allmén-
het. Emedlertid, om det nu verkligen si #r att man forbisett
algebrans karakter att vara det teckenspriks grammatik, hvarfor-
utan arithmetiken aldrig kunnat uppnd ndgon hogre grad af ut-
veckling, md man d§ fAtminstone nu, sedan saken kommit till tals,
och till forekommande af alla vAdligare pafoljder af ett slikt for-
biseende for framtiden, egna densamma tiliborlig uppmérksambet!
Sielfva satsen, hvarom vi hir tala, &r ju i sanning till den grad
evident, att hvarje bemodande att vid detta tillfille utforligare, dn
som redan skett, belysa densamma méaste forekomma opékalladt,
for att icke siga rentaf ohdfviskt mot i allminhet bildade lisare:
hvarje elementarbok i algebra, som gor skiil {6r sin bendmning,
ar ju, lindrigast sagdt — vik pd belysningar af demna art. —
For ins. éir det emedlertid en stor fordel att silunda kuuna till
stod for sin opposition helt enkelt dberopa de nu antydda bida
grunderna sfsom “fait accompli*, nemligen de citerade satsernas
erkiinda olimplighet for all sprikundervisning och den aua-
logi, som ovedersdgligen eger rum mellan elementarundervisningen
i algebra och i hvarje amnan grammatik. Han bor nemligen der-
igenom med ens och utan vidare kunna vara fredad for alla
ansprik pd detaljerad bevisning, friin hans sida, ewof de nimnda

) Ins. har med flit bifogat detta sednare ord till forklaring,
pi det han icke initte missforstds derhin, siisow skulle han med
ordet “arithmetik“ hir mena allenast de forsta elementer af dmnet,
som man i vanligt tal om skola f{6rstir under denna beniimning.
Nigon utforligare forklaving kan icke hiir vara pé sitt stille.
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satserna, ansprak for ofrigt, som ju skulle vara bra obefogade, di
— sésom vill nu uppenbart ir — dessa satser sjelfva #dro af helt
annan art, #n att de hade bort framstillas sdsom postulater.
Hirmed har ock ins. i sjelfva verket gifvit svar pd den frigan —
som motparten eljest sikerligen icke skulle ha lemnat obegagnad
—, hvarfor ins. si uteslutande fistat sig just vid undervisningen
i algebra allenast, och #fven detta mihinda frin en nog ensidig
synpunkt, i stillet for att — sdsom sig hade bort — resounera
om den mathematiska undervisningen i allminhet. Som man ser,
ville han begagna sig af den foérenimnda phtagliga analogien, for
att derigenom pd en ging gbra sig fullt.begriplig for alla och
undgd e allenast vidlyftighet, der sidan var alldeles obehoflig,
utan ock #dfventyret att genom ett vagt resonnerande in abstracto
onddigtvis utséitta sanningen for motsigelser. — Emedlertid &r det
icke insindarens afsigt att hérmed just afslufa sin framstillning.
Atskilliga af de ofvan citerade satserna #iro, efter insiindarens me-
ning, af beskaffenhet att édfven pdkalla ndgra reflexioner af annan
art frdn hans sida, och som tydligare eller mera direkt éin de forra
berora undervisningen i mathematik i allménhet.

Dessforinnan likvil finnu ett ord om undervisningen i algebra
sirskildt i anledning af en hittills icke citerad strof i referatet.
Det heter nemligen der (sid. 7), pad tal om undervisningen i al-
gebra: “Den mechaniska fdardigheten vore vdl god, men borde
vara slutsaken“. Ovilkorligen plmintes ins. vid Idsningen af
denna strof om den tid, d& han var examinator i studentexamen
for 25 &r sedan; man fick di hédlla till godo med att upplésnin-
gen af en enkel och numerisk 2:dra grads eqvation icke sillan
upptog #nda till en half timmas tid, och att examinanden #indock,
i fall det omsider erhdllna resultat var “ritt“, skulle anses fortjena
vitsordet “godkind“ i denna del. Kan det vil vara meningen att
nu bringa oss dit tillbaka? — D& foér tiden var milet i detta
smne for elementarliroverken, i allminhet, att deras alumner skulle
liras att solvera “lattare® eqvationer af l:a och 2:a graden med
en obekant, och man hastade — indulgerande med ynglingasjelfs~
véldet, for att icke séga ndgot virre — att lita sina ldrjungar
ofva sig i eqvationers upplosning och dermed inbilla sig vara nira
vid mélet, utan att man vdrdat sig om att dessforinnan bereda
dem den — sésom dock hvarje ldrare i dmnet borde veta —
nodvindiga rdknefdrdigheten 1 de elementer, som foregd eqva-
tionslaran; tids nog — si tdnkte man vdl d& — kan den firdig-
heten, s vidt den #r nddig, vinnas just under 6fnimgarne med
eqvationers losning: den ar dock i sjelfva verket blott “slutsaken<.
Dock, den vanns icke och den wvinnes aldrig pd den vdgen,
men tiden forslosas. Ty for att nu Ater tala ett sprik, som ir
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begripligt for alla — det forhdller sig med den mekaniska firdig-
heten i den algebraiska eller (som ju #ér detsamma) arithmetiska
kalkylen precist pd samma sdtt som med den mekaniska fardig-
heten i sprikens paradigmer! den ir sannerligen icke “slutsaken®,
utan den méiste steg [or steg bibringas och affordras larjungen
under hans framdtskridande i #dmnet, s& kirt det liraren #r att
dstadkomma sdkra framsteg och icke véalla ohjelplig forvirring till
sist. Det 4r ju nemligen icke — skall man behofva erinra derom?
— det dr ju icke for sin egen skull som silunda fdrdighet vare
sig i kalkyl eller paradigmer plyrkas: sddant vore ju en fafing-
lighet allenast; det ar sdkerhet i det ena och det andra afseen-
det som pdyrkas, men den vinnes endast genom udkelly défning ;
fardigheten #r den omedelbara foljden af sidan 6fning och for-
denskull, ifven sisom proba pd kunskapens siikerhet, icke allenast
“god“ — shsom i referatet siges — utan oeffergiflig. Ma man
emedlertid, i friga om erforderlig fdardighet, forstd att skilja emel-
lan, hvad man kallar, kalkyl och sjelfva bevisningen af de satser,
som innehdlla lagarna f6r den forra. Der fiardighet i kalkylen
brister, stir det sdkerligen icke vil till med undervisningen i
arithmetik och algebra — detta bor ju enhvar kuuna inse redan
af den nyss antydda analogien; den frdgan deremot, om ndgon
fardighet 1 algebraiska theoremers bevisning mé fordras af ele-

mentarliroverkets alumner eller ej, har -— méi man det noga marka
— hiar icke alls varit vidrord.
Men nog hirom. Vi skulle — som sagdt var — dnnu til-

ligga nigot om Aatskilliga af de forut citerade satserna. Det skall
icke behofva bli ldngt detta tilligg, om man tilldter ins. att med
detsamma uttala dnnu en eller annan reflexion ¢ allmdnhet om
arten af det ifrégavarande utldtandet om den mathematiska under-
visningen. — Icke nog dermed att sentenserna om denna under-
visning i referatet genom sin i dgonen fallande korthet och sitt
ringa sammanhang ovilkorligen méste hos hvarje eftertinksam
lasare viicka den forestillningen, att tiden for motets ofverligg-
pingar varit alltfor kort for att betriffande undervisningen i en-
skilda liroimnen medgifva annat dn ett hogst flygtigt diskurrerande ;
for den i 4dmnet erfarne liraren miste afven deras innehdll synas
adagaligga, utom hvad forut blifvit sagdt, att de ridpligande —
orsaken mi nu vara hvilken som helst — kommit att s skarpt
fixera sin uppmirksamhet vid allenast det som kan vara att siga
om den aldrafdrsta undervisningen i #&mnet, eller de ligre klas-
sernas behof, att de likasom forlorat all utsigt o6fver hvad som
finnes utanfor demna alltfor tringa region, det vare sig utom eller
inom elementarundervisningens grinser. Kller saknas manne gil-
tig anledning till en sidan férmodan, dd man ej allenast finner
ofverlaggningen hafva rort sig kring sidana axiomer som t. ex.
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att “satsernas rdtta ordningsfoljd vore yiterst vigtig*, att “vid
rakneéfningar — ~— — — — borde man alltid gd frdn det
konkreta ©ll det abstrakia (ldgge dpplen till dpplen, lika till
lika)“, m. m., atan i sammanhang dermed liser resolutioner, sé-
dana som de forut hir citerade, om att “infet bor foreldggas
lirjungen €l inhemtande wur bok®, om liroboks behoflighet
egentligen allenast “#%ll Rhjelp for de mindre begdfrvade®, om
forkastligheten af den “ndgon gdng anvdnda methoden att
foreldsa forst och sedan derifver examinera®, emedan “liraren
bor sd leda ynglingarne, att de Wkasom af sig sjelfva efter-
hand framtaga satserna i deras behiriga sammanhang®, jemte
-— omedelbart efter dessa sista ord — det mirkliga tillagget:
“Det vore ¢f fara att lirjungen pd detta sdtt vdnjes for Utet
tll arbete pd egen hand, ty Ofningsexempel och dylikt funnes
Ju att erbjuda for det egna arbetet“, o.s.v.? — Sannerligen, att
efter genomlisningen af ett s& beskaffadt utlitande 1ata sitt omdome
stifjas till allenast en formodan af den art, som nyss antyddes,
nog ir vil det att soka tyda allt till det baista. Men md vi nu
ock se sjelfva saken an nigot litet, ja blott ndgot litet! Viskola
s godt som blott frdga; svaren gifva sig sjelfva.

Ar det verkligen p& siitt nyss citerade sentenser anvisa som
ynglingar bora forberedas for sina akademiska studier? Skall intet
forelaggas dem till inhemtande ur bok? icke heller nigot dem
forelasas? all undervisning meddelas dem genom samtal allenast,
eller — med ett ord — sokratiskt? Lirobok icke begagnas an-
nat 4n till hjelp for mindre begifvade? Det egna arbetet inskrin-
kas till “ofningsexempel och dylikt“? — Tauk, hvilken Zontrast
mot den undervisning, som vintar ynglingen vid alkademien, mot
den plan, som der bér tjena honom till efterrittelse for det egna
arbetet! Och likvil bdorde vil i1 elementarliroverkets hogre klasser
en lamplig 6fverging beredas Hirjungen till det som vintar honom
vid akademien *). — Men, lemnom dessa considerationer, som

*) Sirskildt skulle ins. vid detta tillfille gerna vilja nagot ut-
forligare yttra sig om den pé sid. 6 af referatet befintliga sentensen:
“Den ndgon gdng anvinda methoden att foreldsa forst och sedan
derofver examinera ansags forkastlig”. Men det ma vara nog med
att ur berittelsen om det dr 1866 hallna allméinna liraremétet trans-
sumera referatet om den mathematiska sektionens ofverlaggning om
den 75:te af de for detta mote uppstallda frigorna, s lydande: “Pd
hvad sdtt bora de hemlexor i geometri, som gifvas begynnare, i sko-
lan forberedas; mdnne sd, att satserna och deras bevis genomgads af
liraren, eller ‘sd, ait lirjungen ledes il att sjelf wr det redan be-
kanta finna_det obekanta?“ Referatet (se berattelsen, tr. 1867 sid. 92)
Iyder si: “Ofver denna friga uppstod en liflig diskussion, hvari del-
togo¥ — — — — — — — “Man ansdg i allmanhet, att ingen lexa
borde gifvas, hvarken i algebra eller i geometri, utan att den forut
blifvit pi taflan foredragen. Hirvid ansigo nagra, att man borde
anvinda férelisningsmethoden, andra, att man alldeles icke borde
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dock onekligen lampade sig sdrdeles vil for en pd samma ging
kortfattad och stark belysning af vir sak, och — for att omsider
komma till punkt med vira reflexioner — tilliggom nu slutligen,
med forbiglende af allt ofrigt ordande om detta “vite non schole
discimus® for elementarliroverkens abituri, tilliggom -— s#ger
jag — mnlgra ord angdende forendimnda satsers tillimplighet pd
forhallanden ¢nrom sjelfva lidroverken!

Med &beropande én en ging af det factum, att — enligt re-
feratet — det bekanta axiomet, att vid elementarundervisningen i
mathematik (likasom val ock i hvarje egentlig vetenskap) “sat-
sernas rdtta ordningsfoljd“ inbiordes “vore yiterst vigtig®, varit
pa tal och blifvit witryckligen erkdndt vid rektorsmotet, friga vi
hir utan alla omsvep och med storsta forundran: Huru 4r det
mojligt att efter detta erkinnande vilja postulera en sddan sats
som att lirobok egentligen behofves allenast “til hjelp for de
mindre begdfvade“? Axr det tinkbart, att nimnda vigtiga ordnings-
foljd — vore det ock t.-ex. inom en afdelning, som till innchailet
motsvarade allenast Euklides’ forsta bok — skulle kunna utan
tillhjelp af lirobok fiweras hos ndgon enda lirjunge med vanlig
formiga? eller ens utan ett rdét trdget begagnarde af lirobok?
Eller — menar man kanhinda, att sidan fizering hos lirjungarne
af satsernas inbordes ordningsfoljd icke #r just si synnerligt af
noden? Kanhdnda #r just detta hindelsen. Det vissa ir, att
man verkligen %Zan si férdjupa sig i spekulationer ofver den so-
kratiska methodens fortrifflighet i frdga om den mathematiska un-
dervisningen, att man omsider for den omnekligen vid, kort sagdt,
primdr-undervisningen fullt berittigade princip, som i referatet
— visserligen dock mindre exakt -— blifvit uttryckt genom orden
“liraren borde sd leda ynglingarne, att de lLkasom af sig
sjelfva efterhand framtaga satserna © deras behdriga samman-

anvinda denna, utan lita eleverna sjeliva ténka ut satserna och, om
nigon eller nigra dervid misslyckades, genom frigor framlocka det
rigtiga forfaringssattet.” “Sektionen kom till
den Asigt, att man bor fista sd mycket afseende som méjligt vid den
sokratiskt-heuristiska metoden och vid praktiska éfningar, dock 7 af-
passad forening med foreldsningsmetoden”.

Mirk: sd utfoll resultatet af 6fverliggningen i detta dmneinom
ett talrikt kollegium af ldrare ¢ mathemaitk och deribland mingen
med ganska rik erfarenhet. Huru olika! — isynnerhet om man fér-
stdr att ritt sentera hela innehéallet af de isanning pregnanta orden
“dock i afpassad forening med forelisningsmetoden”. — Fdir egen
del tvekar ins. icke ett 6gonblick att helt oppet och ofértackt uttala
den pi rik erfarenhet — icke egen allenast, utan, snart sagdt, alla
linders — grundade fullvissa Ofvertygelsen, att i vir tid den larare
i mathematik, som vare sig forsmér eller icke ritt forstir att begagna
sig af “forelasningsmethoden®, icke dr sitt kall vuxen.
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hang*, alldeles forbiser, for stunden &tminstone, att den der fize-
ringen ocksd #r ett moment af undervisningen, och nota benre ett
sé pass vigtigt moment, att dessforutan ingen sammanhiingande
och pélitlig kunskap utdfver de aldraforsta elementerna &r mojlig.
Och lika visst dr édfven, att detta forbiseende vidare och helt na-
turligt maste leda till sidana forvillelser som att ndgon lirobok i
dmnet icke skulle behofvas, om icke mojligen till nodhjelp for de
af naturen vanlottade, att foljaktligen iclke heller nigra hemlexor
bora eller ens kunna komma i friga, att farhigan for “att lir-

- jungen ph detta sitt vinjes for litet till arbete ph egen hand*®

saknar grund, alldenstund “dfningsexempel och dylikt ju finnas,
att erbjuda for det egna arbetet®, o. s. v.
Vore det nu s& visst ocksd, att ¢ hdr forevarande fall ett

- slikt spekulerande ofver den nimnda sokratiska methoden, och in-

genting annat, varit det som vallat nyss antydda forbiseende af ett
bland de vigtigaste momenterna vid undervisningen ofvanom den
priméra och, till folid deraf, #fven de méinga besynnerliga re-
solutioner vid motet, som vi nu sist hir #4ter upprepat; ja dd
kunde man ock sannerligen vara forvissad, att redan en blick pd
den gillande ldroverksstadgans fordringar skall gora tillfyllest for
att skingra dessa illusioner, Atminstone om dervid tillborlig upp-
mérksamhet egnas 4t stadgans 34:e paragraf, si lydande: “Lirjunge
mi e till hogre klass uppflyttas forr, #n han kan ndjaktigt redo-
gora for® — mirk: icke genomgdtt allenast — “lirokursen inom
den r#rmast ligre klassen®. — Ty derh#n dro vi dock vil icke
komna #nnu, att e en gling sjelfva liroverksstadgan skulle ega
vitsord.

Men — det 4r hog tid att sluta. Om icke si vore, skulle
ins. med begirlighet omfattat tilifillet att, medan han har ordet,
sérskildt och med tillborlig omsorg belysa de ifrdgavarande sat-
sernas forhallande édfven till sjelfva afgdngsexamen vid liroverken,
och nemligen e¢j mindre deras vansklighet med hinsigt till denna
examen i dess nuvarande skick, dn ock deras irtima férvandt-
skap med den visserligen mycket #fventyrliga, men i dessa tider
alldeles icke omdojliga dsigten, enligt hvilken — for att nu fatta
oss ritt kort*) — de besvirliga orden “blott“, “dfven och“ sami
“derigenom* borde wfeslutas ur den 1 § 8 af afgdngsexamens-
stadgan forekommande perioden: “och bor denna examen® —
—— — — — Y“gfse att wirona icke blott mdttet af ldrjungens
kunskaper © de sdrskilda dmnena, utan dfven och forndmligast
halten af den bildning han derigenom tillegnat sig. Men, som
sagdt, tiden medgifver nu blott .denna antydning.

*) Ett annat och mahanda mera triffande ut_tryck for dgn §:sig.t,
vi hir mena, vore eljest den bekanta karakteristiken: “aliquid in
omnibus, sed nihil tn toto*.
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Till sist, for sdkerhets skull, en forklaring for den hindelsen
att ndgon skulle vilja forevita ins. vare sig att hafva sokt gifva
de ur referatet citerade satserna en annan eller omildare tydning,
dn deras ordalydelse hade bort foranleda, eller att genom sitt
myckna ordande om allenast det, som efter hans formenande kan
tadlas i referatet, hafva dragit uppmirksamheten ifrin de onekli-
gen goda r3d och virderika upplysningar, som &4fven innehfllas

deruti. — Det 4r thyvirr en sanning, attflera af de ifrBgavarande
satserna dro af sidan ordalydelse, att de kunna tydas — snart
sagdt — hurn man behagar eller huru som helst det biist passar

sig for hvarje sarskildt tillfille, och méngen torde nog fordenskull
vara villig att i allt lugn lita bero dervid, att desamma sdsom
sadana maste vara helt oskadliga. Men ins, har sina goda skl
— sdsom man ju sett — att for sin del icke viga acqviescera
dervid, huru satserna mdjligen ZAunna tydas, hit eller dit, for
att tillifventyrs blifva en och hvar till behag; han har ansett
sig pligtig tyda dem s&, som sakens allvar synts honom fordra
att de bora tydas. — Hvad ater betriiffar den sednare forevitel-
sen, s — ehuru ins. for sin del &r lingt ifrn att befara en
sddan pifsljd, som deri antyddes, af sin enkla framstillning —
m& han dock, fér all sikerhets skull, uttryckligen hir betyga
sin djupa ledsnad ofver att ndgon enda af dem, som li#sa denna

uppsats, skulle deraf forledas till ett slikt forbiseende. Och siir-

skildt utbeder han sig — pé tal hiirom — att, innan han ned-
ligger pennan, f& uttryckligen fista sina ldsares, och icke minst
lirarnes i mathematik, synnerliga uppméirksamhet pad et stille
i referatet, som hos ins. vickt de lifligaste kinslor af tacksamhet
och bifall, nemligen den pé sid. 9 och 10 intagna redogérelsen
for hr expeditionssekreteraren m. m. Wennerbergs yttrande i
just den frdga — om hemarbetenas preeparation —- som blifvit
en i sanning oskyldig anledning till mdtets har omformilta resolu-
tioner.

Westerds den 11 Jan. 1869.

: E. G. ByoruinG.
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Atskilliga punkter i ofvanstiende uppsats kunna it tydas sisom
innefattade de ett votum af misstroende savdl mot en viss af ins.
bekdmpad &sigt och dess represanter som ock mot red:s afsigt med
det omnimnda nédtorftligen kompilerade referatet, om hvilket red.
aldrig kunde forestilla sig att det skulle 4draga sig annan uppméirk-
samhet #&n en ganska tillfallig. Enér likval den hogt aktade ing:s
framstillning i sin helhet 6fvertygar oss derom, att hans upptradande
har sin grund i varm kirlek till vetenskapen och till det kall, 4t hvil-
ket han egnat sina krafter, anse vi {or var del oss bora lita de an-
mirkningar falla, till hvilka artikeln enligt vir uppfattning kunde
foranleda. Red.



