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Régodta hianyzd konyvvel jelentkeztek az ismert szociologusok, amiben megprobaltak egyfajta
Osszegzését adni az elmult évtizedek azon torténéseinek, amelyben a megjelend els6 generacios
roma értelmiségiek indulasatol kezdve a napjainkig ivel6 idShorizonton keresztiil, a ,,roma
politika intézményesiilését” vizsgaljak. Maga a kotet és az alapjaul szolgald kutatas tobb tekin-
tetben is szimbolikus: a szerkeszt6k, Szalai Julia és Neményi Maria, az 1970-es években induld
szociologus ,,nagy generacié” tagjai, akik annak idején mindketten Kemény Istvan szegény-
séggel és ciganyokkal foglalkozé kutatdsaival is ,,megfertézédtek”, jelenleg mar a tudomanyos
elismerés csucsara jutottak, akadémiai doktorok, Professor Emeritdk. Kutatotarsuk, Koczé Angéla,
aki egy fiatalabb szociologus generacio tagja, hasonlé érdeklddéssel és kutatasi teriilettel,
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az amerikai egyetemi tanitas utan a CEU egyik romakkal foglalkozo csoportjanak megbecsiilt,
tehetséges tagja. A kiillonb6z6 generdciok szimbolikus taldlkozasa mellett fontos szempont
lehet az is, hogy Koczé az identitasat biiszkén vallaldo roma, még a masik két szerzé a romak
kutatasaval is hosszl ideje foglalkozd, de nem roma identitist szakember. Ez az ,,integracio”
végigvonul az egész kutatason, miként Szalai és Neményi egész életmiivén is: mindig kdvet-
kezetesen figyeltek arra, hogy ne csak 6k mondjak el azt, amit a cigdnyokrol tudnak, hanem
lehetdséglikhoz mérten igyekezetek roma identitast kutatoknak is esélyt teremteni, hogy be-
kapcsolddjanak a romékrol szo616 ,,tudas” 1étrehozaséba. Vonatkozik ez a mostani esetre is,
a tobb évig tartd adatfelvételben és elemzd munkaban részt vettek romak €s nem romak is,
mintegy szimbolizalva ezzel az ,,elismerés politikajat”, mint az altaluk is fontosnak és kivana-
tosnak tartott, romakra vonatkozo helyes tarsadalompolitikat.' S6t, a kutatas vezetdje Koczé
Angéla volt, aki ezzel mintegy megkapta a stafétabotot ennek a megkozelitésnek a folytatasara.
Azt hiszem jogosan vetddik fel ezek utan a kérdés, hogy ez mar azoknak a miiveknek a sorat
nyitja-e meg, amikor a romak a sajat narrativajukat irtak meg a kozosségeikkel kapcsolatos tar-
sadalomértelmezés vonatkozasdban. Errél talan még nem beszélhetiink (ha egyaltaldn eljutunk
valaha is odaig), de miként a kutatasbol is kideriilt, rendkiviil fontos 1épést tettek ebbe az iranyba,
ennek elérése érdekében.

A kutatas eredményeit bemutato, 300 oldalas kdtet — amelynek folytatasarol és az elkésziilt
szakért6i tanulmanyok kozreadasarol szolnak idénként a hirek — hat részbdl all. A Koczé Angéla
altal jegyzett bevezetd és a Szalai Julia és Neményi Maria altal irt tanulmany — amelyekrdl
a késébbiekben részletesebben is szolok — mellett megtalalhato a kotetben Bogdan Méria tanul-
manya is, amely a jelenkori ,,roma mozgalom” (mar, ha létezik ilyesmi egyaltalan) a kozosségi
médiatérben torténd megjelenését és kutatisanak lehetséges iranyait vazolja fel. frasa, bar kétség-
teleniil tartalmaz megfontolasra érdemes iranyokat, nem tartozik szervesen a kotet altal vizsgalt
kérdéshez. A IV. rész a kutatds soran megszervezett, nyilvanos kerekasztal beszélgetések leirt,
szerkesztett valtozatai. A hat beszélgetés soran olyan fontos kérdések keriiltek megvitatisra roma
és nem roma kutatok, szakemberek, politikusok és kozéleti emberek bevonasaval, mint az etnikai
politizalas létjogosultsaga, vagy a roma kozélet bels6 fesziiltségeinek kérdései. Ebben a formaban
ezek a leiratok fontos dokumentumértékkel birnak, jelentds lehetdséget biztositva a kérdések
elemzésére vallalkozoknak. Hasonloan az V. részhez, amely nevesitve is ,,dokumentumokat” kozél,
amelyben tanulmanyok, felszolalasok, egykori tervezetek és mas, gyakran mar a kutatok szamara
is nehezen elérhetd forrasmunkakbol tizennégyet ad kozre. A kotet zaro része a ,,Révid életrajzok”
cimet viseli, és ebben roma és nem roma emberek néhany soros életrajza talalhato. Ok azok,
akik valamilyen modon kotédnek a témahoz, és a kutatas valamelyik fazisaban, résztvevéként
vagy interjualanyként részt vettek.

A kutatas koriilményeire és eredményeire vonatkozo ,,tudast”, és ezzel a kotet legfébb
mondanivalojat két rész: a bevezetés és az elsd tanulmany tartalmazza. Koczé Angéla ,, Roma
emancipdcios torekvések — Egy kutatas margojara” cimi bevezetd irasaban rogton a kdnyv

"' VO.: SZALAI JULIA: Az elismerés politikdaja és a ,, ciganykérdés . https://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/uploads/files/
Szalai Julia Az elismeres_politikaja_es a ciganykerdes.pdf, valamint KOCZE ANGELA: Az elismerés politikdja
Neményi Maria munkdin keresztiil. http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/az-elismeres-politikaja-nemenyi-maria-
munkain-keresztul.
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legfontosabb kérdésére, a ,,roma politika” meghatarozasara tesz kisérletet. Megitélése szerint
a fogalom jelentése a kozgondolkodasban ,,a hatalomnak és hivatalainak a romakra, mint kortil-
hatarolt tarsadalmi-etnikai csoportra vonatkozo6 elképzeléseit, dontéseit €s intézkedéseit érti”,
azaz a romakra vonatkozo allami tervekként, intézkedésekként definialja. Ezzel szemben a kotet
célja ennek a fogalomnak a ,,megforditasa”: azt a szemléletmodot kivanja bemutatni, ahogyan
a tarsadalmi folyamatokat, torténéseket a romak végig élték, azokat értelmezték és vissza-
tekintenek rajuk. Ez az értelmezés a kiilfoldi szakirodalomban mar jo6 ideje megjelent ,,Critical
Race Theory? mintajara kialakult ,,Critical Romani Studies” alapelvei, valamint a posztkolo-
nialista tarsadalomértelmezés’ mentén olyan 6nall6 narrativa kialakitasa, amelyben a romak nem
csak elszenveddi, hanem alakitoi is a tdrsadalmi folyamatoknak. Fontos szempont, hogy ez mar
ne a kutatok értelmezése legyen, hanem az , érdekeltek” dltal megélt valosag bemutatésa. Ez az tjfajta
megkozelités fontos lehet a romdk kutatdsban is, hiszen a ,,klasszikus” modszer valoban egy
tobbségi értékrend alapjan kialakitott narrativa napjainkban is, amely altalaban nem a romak
szempontjabol torténd elbeszélés. Kérdés persze, hogy ezzel nem esiink-e at annak a bizonyos
lonak a tilso6 oldalara, és nem jon-e 1étre hasonldéan egyoldalu szemlélet, csak most a masik
oldalrol nézve? Ett6l egyeldre azonban nem kell tartanunk, hiszen olyan elenyész6 szamu kutatasi
beszamolo alapul ezen az 1j megkozelitésen, hogy a tilzasok lenyesegetésére még majd csak
a késébbiekben keriil sor. E sorok irdjanak azonban végsé soron az a véleménye, hogy a leg-
teljesebb tarsadalomértelmezést a lehetd legtobb szemponti elemzés adhatja. Azt is mondhatnank,
egyfajta holisztikus szemlélet az, amely esélyt ad a legteljesebb tudds megszerzésére. Ebben
a kdnyvben is, Neményi és Szalai tanulményéban, felvetddik a kérdés: mennyire egyoldala
egy tarsadalmi folyamat bemutatasa, csak az egyik szereplé szemszogébdl? Lehet-e elem-
zést késziteni mondjuk a korabeli tarsadalmi-gazdasagi-politikai viszonyok figyelmen kiviil
hagyasaval, csak a szerepl6k egy meghatarozott korének véleménye alapjan? Ez a kérdés,
valoszintileg nem véletleniil, foglalkoztatta a két szerz6t is, hiszen tanulmanyuk zaro6 részében
6k maguk is elmélkednek a hitelesség kérdésén. A gondolatsor végén arra a megallapitasra jutnak,
hogy az elemzés hitelesnek tekinthetd, amely véleménnyel az olvasé is batran azonosulhat,
hiszen maguk a szerz6k fogalmazzak meg: ,,Persze mindez igy egyiitt is a roma politika beliil-
16l lattatott és belsd torténete.”

A bevezetd masodik felében Koczé Angéla a tarsadalmi integracié problémajarol elmélkedik.
Mondanivalo6jat Nancy Fraser egyik miivére épiti fel,* és alkalmazza azt a romak tarsadalmi
viszonyaira. Mindez a harom szerkeszt6-szerz6 alapveté megkozelitését tartalmazza a romak
is kifejtett megkozelitésben® a megerdsitd (affirmativ) €s az atalakité (transzformativ) tarsadalmi
beavatkozasok kiilonb6z6 hatasait vizsgalja, eljutva a magyar tarsadalomtudomanyban Szalai
Julia altal meghonositott ,,elismerés politikajaig”, amelyet a tarsadalmi érdekérvényesités leg-
hatékonyabb modjanak tartanak. A kérdés vitdja, kiegésziilve sok mas kérdéssel — legalabbis

? V6. példaul: What is Critical Race Theory? https://spacrs.wordpress.com/what-is-critical-race-theory/.
> Vo. példaul: Mi az a posztkolonializmus? https://www.eurozine.com/mi-az-a-posztkolonializmus/.
* FRASER, N. — HONNETH, A. (2003) Redistribution or Recognition? A Political-Philosophical Exchange. London, Verso.

5 Mit kezdjen a romakkal a szocialdemokracia? Népszava 2017. 08. 12. https://nepszava.hu/1137276_mit-kezdjen-a-
romakkal-a-szocialdemokracia.
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a kiilfoldi szakirodalomban —, mar zajlik egy ideje,’ igy érdemes megismerkedni az olvasdnak
az ebben a kotetben is kifejtett értelmezéssel.

Sziikséges ejteniink néhany szot a kotet alapjaul szolgald kutatas modszertanarol is. A kutatas
alapvet6 modszere az interji. Mélyinterjui késziilt 25 kozéleti szerepet is betdlté roma emberrel,
10 kozéleti szerepl csaladjaban is tovabbi 53 embert kérdetek meg ezzel a modszerrel, és kiilon-
b6z6 dokumentumok elemzésével 20 esettanulmany is késziilt. Mindez kiegésziilt szakértok
részvételével — a kotetben is k6zolt modon — lebonyolitott nyilvanos kerekasztal beszélgetésekkel is.
Maodszertani innovacionak tekinthetd a kutatok sajat megitélése szerint is, hogy a kozéleti szereplok-
kel késziilt interjik egy részét nyilvanos esemény keretén beliil készitették roma értelmiségi fiatalok,
ezzel is 0sztdondzve a parbeszéd kialakulasat a kiilonboz6 generaciok kozott. Ezt egyben részvételi
akciokutatasnak is tekintették a kutatok, ezzel is hangstlyozva a tarsadalom-jobbit6 szandékot
és a kisebbségi 1éthelyzetben €18k ,,helyzetbe hozasat”. Megitélésem szerint a nyilvanossag és
a kérdez6k roma identitasa valoban pozitiv hatassal volt a beszélgetésekre, mert valoszintileg
feloldottak a mifajbdl idénként kovetkezd nehézségeket. Ezek a koriilmények azonban egy-
szerre jelentettek negativumot is, mivel a nagy nyilvanossag eldtti ,,onmegvallas” sokszor
megfontoltabbd, visszafogottabba tette az interjialanyokat. A fiatal romak pedig gyakran tulsa-
gosan is tisztelték az altaluk kérdezett embereket, igy megitélésem szerint idénként elmaradtak
a sulyosabb kérdések, az esetleges kényesebb iigyek megtargyalasa.’

A kotet legfontosabb része Szalai Jilia és Neményi Maria ,, Elbeszélt évtizedek. A roma politika
kozelmultbéli térténete a roma politikusok szemével” cimi tanulmanya, amelyben 6sszegzik
mindazt a tudést, amelyet a felsorolt modszertani eszk6zok segitségével, hosszi elemzé munka
utan kialakult benniik a kérdésrél. A hangsuly a személyes megélt torténelmen van, a belsd
folyamatok mozgatoérugoin és a csoportdinamikai hatdsokon, azaz nem ,.klasszikus” intézmény-
torténettel vagy egy mozgalom torténetével talalkozunk 6nmagaban, hanem a személyes identitas,
a csaladi koriilmények és mas hasonldan ,,belsd” dolgok feltarasaval. Vizsgalodasuk fokuszaban
az ugynevezett ,,roma kulcsszerepldk™ élltak, akik meghatarozasuk szerint ,,azok, akik gondo-
lataikkal, nyilvanos fellépéseikkel, esetenként elvallalt pozicidjukkal és foglalkozasukkal,
vagy mozgalmi tevékenységiik egyes mozzanataival fontos befolyast gyakoroltak a roma politikai
gondolkodasra és/vagy neviikhoz az elmult évtizedek roma politikatorténetének meghatarozo
eseményei fliz6dtek”. Tovabbi dimenzidkat jelentettek ez mellett a generacids csoportok,
a ,,politikai szinezet”, valamint az orszagos vagy helyi hatds kérdése is. Az elkésziilt interjik
harom nagy egységbdl alltak, ezek alapjan elemezték 6ket. Els6ként a csaladi hattér minél
széleskoriibb megismerésére torekedtek, beleérve az anyagi és iskolaztatasi koriilményeket is.
Masodsorban fontos szempont volt az identitas kialakulasanak és fejlédésének a folyamata,
majd harmadrészben a politikai-kozéleti palya ivét igyekeztek megrajzolni.

Az elemzések az igy kialakitott csomopontok esetében eljutottak azokhoz a f6bb kérdésekhez,
amelyek mar egy ideje foglalkoztatja a hasonlé csaladi ¢letutakat és mobilizacios palyakat

¢ V6. példaul: Loury, GLENN C. (2005): Eléitélet, megkiilonboztetés, szinvaksag. Valogatas irasaibol. Budapest, Rajk Laszlo
Szakkollégium — Raday Konyveshaz.

7 Ezen a ponton kell bevallania a recenzi6 ir6janak — ha a kétet olvasasa kézben nem deriilt volna ki valaki szamara —
hogy 6 maga is a kivalasztott és meginterjuvolt kozszereplk kozott volt. S6t, végig nézte, felvételrdl, az Gsszes elkésziilt
interjut, igy ennek tudataban meri megfogalmazni ezzel kapcsolatos véleményét.
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vizsgalo kutatokat: az anyak meghatarozé szerepe a szocializacioban és az iskolaztatasban,
a vegyeshazassagok nagy szama ¢és az ebbdl kovetkezd integracios utak, vagy a roma kultirahoz
kapcsolodo kozosségbe kertiilés a rendszervaltozas elétt. Mindezekben nagyon fontos dolgokat
tudunk meg a roma kdzszereplSk indittatasarol. Egy kicsit azonban addsak maradtak egyrészt
a generaciok kozotti kiilonbségek hatarozottabb megvilagitasaval. Kisebb stllyal van jelen
a rendszervaltozas utani szerepl6k életutjanak a bemutatasa, illetve az akkori politikai palyak
kiilonbségeinek feltarasa. Bar ezt a szerzdk is érzik és tobbszor emlitik is a rendszervaltozas
el6tti torténet talstlyat, valosziniileg ez az egyik olyan pont, ahol a nagyobb tarsadalmi hattér els-
nyére valt volna az elemzésnek. Hasonloan kevesebb figyelem fordul a kiilonbz6 interjialanyok
,.Szdrmazasara”, azaz a romungro, olah cigany vagy beas kozosséghez tartozas vonatkozaséban.
Meggy6z6désem szerint kiilondsen a kulturalis kérdések értelmezése ezek nélkiil sokkal nehezebb,
hiszen példaul a cigany nyelv ismeretét hianyolni egy romungro — kiilondsen zenész — csaladban,
gyakran irrelevans, s6t visszatetsz6 kérdés. Mikozben a rendszervaltozas el6tti politikai szocializa-
ci6 romak éltali tjat, az akkori partallami vezetés altal is elfogadott ,,dalol6-tancold nemzetiségek™
koncepcio altal is eltiirt jelenségre flizi fel a tanulmany a ,,tdboroztatas” mellett.

Fontos kérdés az is, hogy az 1970-es években sikeresen, s6t, rendkiviil gyorsan indulo ,,politikai
intézményesiilés” sokaig sikertorténetnek tlinik. Az elmult évtizedben torténd megtorpanasat
érzékelik a szerz8k, de a ,,bukas” sz6 kimondasaig nem jutnak el. Pedig bizony ugy tiinik,
hogy a néhany évtizedes kisérlet nem sikertilt. Nem csak a civil mozgalom jelentékteleniilt el néhany
facebook csoportra, hanem a kdzosségi terek is megsziintek €s a mostani fiatal generacio tarsa-
dalmi utja, mar amennyiben sikeres szakmai palyat kivannak befutni, gyakorlatilag az asszimilacio.
Erre utalnak is a szerzk, mikor a legfiatalabb generacio tagjainak iskolaztatasarol és kozosségi
szocializacigjardl, illetve ennek hidnyarol irnak. Ez azonban mar egy masik torténet lesz.

Osszességében rendkiviil fontos és nagyon jo szinvonal konyv késziilt el a szerzSk jovoltabol,
hiszen ilyen mélységi elemzés eddig még nem allt rendelkezésre ebben a kérdésben. Még ennél
is értékesebb azonban maga a dokumentum értéki kutatasi anyag, az interjuk, amelyek rendel-
kezésre allnak a kutatoknak és nem csak masodelemzések készitésére, hanem inspiraléan hatnak
ujabb kutatasok tervezésére, egyre differencialtabb elemzések készitésére is. Nem utolsé sorban
pedig fontos kiindulopont a romak sajat narrativajanak, tarsadalomértelmezésének a tobbség altal
ugyan nem vart, de a kdzosségi megmaradashoz és fejlodéshez nélkiilozhetetlen megalkotasahoz.



