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»Hallgatni Arany, beszélni Pet6fi”
A magyar antiproverbiumok ferditési médjai —
formai valtozatok és nyelvi humor

1. Az alabbi tanulmany — e bevezetd részt kovetden — négy nagy fejezetre tagolodik.
Az elsé fejezetben a kézmondas-ferdités fogalmat és gyakorlatat mutatjuk be. Tanulmé-
nyunk masodik és egyben leghosszabb fejezetébantigzoverbiumok ferditési madjait
vizsgaljuk, a formai valtozatokat rendszerezve afnadik fejezet kbzéppontjaban az an-
tiproverbiumokra jellemz6 nyelvi humor all. A negyedik fejezetben szemiigyre vessziik
aferditési modok formai valtozatainak és a nyelwinor eszkézeinek kombinalasat ékit
rink arra is, hogy mi térténik a k6zmondas erestetiktarajaval. E kérdések vizsgalatanal
a kozos adattarunkban talalhaté mintegy 6000 magtgaroverbium-szévegre tAmaszkodunk.
(Adattarunk egy része 2005 aprilisaban napvilégott két kétet formajaban: ,»Ehes diak
pakkal almodik«. Egyetemistak kbzmondas-elvaltéstit (T. LTOVKINA—VARGHA 2005a)
és ,»Viccében él a nemzet«. Magyar kzmondas-pakd(T. LITOVKINA—VARGHA 2005b)
cimen. A ,,Viccében él a nemzet” cimii kotet 324 ismert magyar kézmondasnak kozel 1500 el-
ferditett, parodizalt valtozatat tartalmazza, toptenaz utébbi 25 év publicisztikajabol,
Internetrol, valamint a magyar szépirodalombol, tovabba szdbeli kozlések, hirdetések és
mas forrasok alapjan. Az ,,Ehes didk pakkal 4lmodik” cimii kdnyv tobb mint 1700 kézmon-
dés-parédiat tartalmaz, amelyekben mintegy 287 magyar kézmondas fedezhet6 fel. A ferdi-
téseket @écsi Tudomanyegyetem Illyés Gyula Féiskolai Karanak hallgatoi (Szekszard)
2004-ben gyljtotték vagy alkottak. Jelen tanulmanyunkban a diakok anyagabol kozolt pél-
daknal az adatkozI0k teljes neve szerepel, a gyiijtés évével (2004.) egyiitt. Sok szoveg ezek
k6zul megjelent kéteteinkben, valamint egy tanulydnkban (T. LTOVKINA—VARGHA
2004.).

2.A kézmondéas-ferdités fogalma és gyakorlata. — Zn@-
dasok elferditése nem Uj, és nem is ismeretlengétg Egyes szdvegek széles korbem, es
tenként tobb valtozatban elterjedtek @tldig jar a korso a kitra, amig be nem vezetik
a vizet; Aki masnak vermet as, az sirasé; Aki kde@ln egész nap almpKoézmondas-
parddia elferditett kdzmondaszokasmondas-kdzhegkyazi-k6zmondasvagykézmam-
das-persziflazs akarhogy is nevezzék, ugyanerr6l a szovegtipusrol esik sz6 tobb magyar
nyelvész és folklorista irasaibaNAGY FERENG HERNADI MIKLOS, HADROVICSLASZLO,
SZATHMARI ISTVAN, FORGACSERZSEBET, LENDVAI ENDRE, T. LITOVKINA ANNA, SZE-
MERKENYI AGNES DOMOTORAKOS).

A kozmondas-ferditések — mint jelenség és miifaj — nemzetkdzi kutatasa elsdsorban
WOLFGANG MIEDER nevével fonddik 6ssze (I. hivatkozott munkait muianany irodalan-
jegyzékében), az 6 nyoman nevezzilk ezeket antiproverbiumokaak. MIEDER meghataro&
saban ez altalanos megjeldlése azoknak a szévdgehmdyek a hagyomanygsro-
verbiumokat (k6zmondasokat és szdlasokat) innovativ modaiakitjak, vagy reagalnak
rajuk (MIEDER-TOTHNE LITOVKINA 1999: 3). A magyar szovegek széles korti gytiijtése és
részletes vizsgalata csak az utobbi néhany évben kezd6dott el (VARGHA 2004., 2005.T. LI-
TOVKINA—VARGHA 2004., 2005a, 2005b, 2006.).

WOLFGANG MIEDER a proverbiumokat érint6 altalanos kérdések soraban is felveti
avarialodast: A humor, irénia vagy egyszerlien a poén kedvéért is varialhatjuk a kozmon-
dast. A dolog kulcsa az, hogy a k6zmondasok rogzitett formaja ma mar nem tiinik olyan
szentnek és sérthetetlennek, amilyen egykor lefigetiEDER 1991: 156; sajat forditasunk
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— a tovabbi idegen nyelvii miivekbdl vett idézeteknél is.) Gyakran a ferditésnek a ,,poén”-on,

a humoros hatas elérésén kivil nincs mas céljaatidikor a kdzmondasok ferditése to
ténhet kontextusban, szOvegbe épitve, aktualiz8igrt valtoztatnak meg egy-egy
proverbiumot nagyobb mértékben, mint ami a szévegleretbe illesztéshez szilksédes?
Ennek sokféle oka lehet, ugyanakkor ,nem szabadegiénlink, hogy az efféle jaték és
széjaték (punning) a kozmondasokkal csak akkortégiges, ha az eredeti szovegek még
valamennyire ismertek’M IEDER 1993: XIII; a szdjatékrol (punning) az angol nyelvii k6z-
mondas-parédiakban |. TITOVKINA 2005b: 55—86).

»A hagyomanyos proverbium-széveg szembeallitasarewativ variaciéval az oty
sot kritikusabb gondolatmenetre kényszeriti. Mig a régi kozmondasok elére megformalt
szabalyokként viselkedtek, az antiproverbiumok dé&a arra aktivalni minket, hogy féli
kerekedjink a hagyomanyos bolcsesség naiv elfogad@s.] A proverbiumok és anti-
proverbiumok maradnak, mivel mindkét miifaj része modern életiinknek, mely szintén a ha-
gyomany elfogadott értékei és az innovacio altejezett 1€t Uj szokasai kdzoétt ingadozik.”
(MIEDER 1993: 90)

A kbzmondasok elferditése lehet tehat eszkéz, adtielyaz alkalomhoz pontosabban
ill6, ugyanakkor a proverbium legitimitasat megérz6 széveghez jutunk, amely gyakran
egyuttal humoros is. Sokszor a ferdit Ugy érzi, hogy az eredeti megfogalmazas elavult,
ezért cseréli azt a mai életbdl vett képekkel, fogalmakkal, kifejezésekkel, pl.: A partallam
nem vész el, csak atalakblépszabadsag, 1991. febr. 18.Axilyen a login, olyan a bej
lentkezd képernyd (http:/findex.hu/franko/kozmondas 2001., a tovakiian: Frank§ Két-
szer kildi el az e-mailt, aki gyorsan kildi el anailt (Frankd 200). Azonban lehet 6ncél
is az eredeti szdveg eltorzitdsa: amennyiben nanektusba illeszkedik, hanem egyedill
humoros hatés elérésére szolgal.

A kdzmondasferdités gyakorlata beilleszthetd egy altalanosabb, szélesebb nyelvi fo-
lyamatba, amely napjainkban zajlik. A mai magyar irodalom egyik legkiemelkedébb irdja,
Esterhazy Péter azt allitja: ,Kétiranyl a mozgdgrrészt egyre kevesebbet bizunk a nyelvre,
egyre egyszerlibb (ha tetszik: primitivebb) kifejezési formakkal élink. [...] Masrészt ko
lebb kertltiink a nyelvhez, aktivabb lett a viszarkjyatékosabb. Ami 80 éve joyce-os
nyelvkisérlet volt, ma mindennapos, laza szojatédst hallottam a radiéban, valamihi
detésszeriiben: Minden tudas egye fene. Azonnal mozdul ez a fajta Uj reflex.” (Esteth
Péter: A szavak csodalatos életébol. Bp., 2003: 48)

Ez a reflexszeru szojaték, ferdités érinti az allanddsult szokapcsolatok (frazémak)
minden fajtajat, igy a kdzmondasokat is. Esterteater irdsaiban ,szo6lasok, allanddsult
szokapcsolatok, frazisok és szdviragok tomkelegsxembesil az olvas6VERNITZER
1994: 32). Az ir6 ezeket rendszerint nem eredatiem elferditett formaban kozli. (Ii-
TOVKINA ANNA , Magyar kdzmondastar” cimil szotaraban 110 példa szerepel illusztracioként
Esterhazy Péter miiveibdl a proverbiumok hasznalatara, beleértve az antiproverbiumokat
is.) Esterhazy Péter nemcsak 6sszesen, hanem egy-egy miivében is sok kdzmondas-ferditést
hasznal, hol glinyolva, hol csak sablonként hasznalva az eredetit. A kdvetkezd idézetek
mindegyike Esterhazy Péter ,Egy kék haris” (Bp9@.9cimii konyvébdl valo:

T A kbzmondasokzovegkormyezetben torténé hasznalatat a magyar szépirodalmi és publiciszt
kai anyagon T. ITOVKINA ANNA elemezte (2005c¢, T.ItovkiINA—MIEDER 2005: 120-49, tovabbi
bibliografiai hivatkozasokkalA kozmondasok eléfordulasardl Mikszath Kalman miiveiben, valamint
a ,,Ludas Matyi” cimii szatirikus lap oldalain 1. TOTHNE LITOVKINA 1989. A magyar kdzmondasok
eléfordulasat az irodalomban és a sajtoban T. LITOVKINA ANNA ,,Magyar kozmondastar” cimil, a Tinta
Kényvkiado gondozasaban megjelent szétara mutatjgdbb mint 5000 példaval szemléltetve.
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Oreg reflex nem vén refleXyilvan sok régi, nyolcvanas évekbeli reflex fog miikddni
az MSZP-ben, nem azért, mert vissza akarnak alitdiktatarat, hanem mert ez van a ke-
zecskéjukben. (19.)

Marmost a minap a parlamentben egy magas méltasdigs ejtett. Egy mércével
mérlink,amit nem szabad Jupiternek, nem szabad az (] JnpkesemRemélemnem
nyelvében él a nemzetszolt volna Iényegében a glossza. (21.)

KéziigyességHande gut, alles gutvajon. (63.)

NGszd regény pénzének nagyobb a hire, mint a summdja. (176.)

A rovidrdl eszembe jut a futballista csifondarozas, mondvan, valakinek jo 16vése van,
rovid, de erds. Ha révid a regényed, toldd meg egy Iépédselhasznavehetetlen jétanacs,
mert minden Iépésiink (mindenink) mar benne vagénggdben. (199.)

De hol van mar koéll? Hol van mar a tavalyi solléhet-e felejteni emlékezéslné
kil? Sok kérdésnek allitas az alja kérdezésunyizas. (201.)

A mai magyar irodalom masik kiemelked6 alakja, Vamos Miklos is rengeteg kdzmon-
das-persziflazst alkot (T.ITOVKINA ,,Magyar kozmondastar” cimii szotara 108 példat tar-
talmaz Vamos Miklos miiveib6l a proverbiumok hasznalatara, beleértve az antiproverbiu-
mokat is). Kettd ezek koziil:

...Jaj, lacikam, te inkabb ne szarjal a pénar@énz ugyan nem boldogit, de mindig
mindenkinek nagyon jol jon (Vamos Miklds: Anya csak egy van. Bp., 199559

Késobb odasanditott Tibor ablakara, a srac visszavonult. Ezt Nyika enyhe csalodassal
vette tudomasul. Kisvartatva csongettek. Tibor allt az ajt6 el6tt, ha rovid a karod, toldd meg
egy lépéssemondta vigyorogva. Kdrbejarta a lakast, szimakoitya modjara, aztan legel
pedett a nagyszobaban, az asztalra tette a kornijasget, hozzal poharakat, cicam! (Vamos
Mikl6s i. m. 88.)

Esetenként el6fordul, hogy tobb antiproverbium egyiitt, tulajdonképpen felsorolva egy
verset (Szilagyi Domokos: Elnem adjatok. Vers, pr@sszé (1956—1976.). Bukarest, 1990:
172; a proverbialis versekr6l [proverb poems] 1. MIEDER 1989: 171-94; T. ITOVKINA—
MIEDER 2005: 135-9), novellat (Karinthy Frigyes: En é&&mBp., 1981: 71-3) vagy viccet
alkot. Az utolsora a kovetkez6 példa kinalkozik:

— Mik a legUjabb jelszavaink?

— Ami késik, az nem az arrendezés.

Ki koran kel, az nem munkanélkiili.

Ki a nettét nem becsilili, az a bruttét nem érdemli.

A hazug embert kdnnyebb utolérni, mint az inflaciot

Amit ma elhalaszthatsz, ne halaszd holnapra!

A magyar ember evés helyett most mar be@zétoNA IMRE, A helyzet reménytelen,
de nem komoly. Politikai vicceink 1945-t61 maig. Bp., 1994: 234.)

3.A formai valtozatok rendszere. — A kdzmondasokrdifésének
tobb fajtaja is lehetségefdrmailag ezek az egy betiis véltoztatasoktol: Porban az igazsag
(Krizerné Schreiner Anita 2004Yas tyuk is talal szegdGeizler Edit 2004.; Lajtai Lilla
2004.),Nem z0ordg garaszt, ha nem fu a szfifacsart szélasok, k6zmondasok:
http://forum.index.hu/forum.cgi?a=t&t=9001381&uq=3;22000: 103, a tovabbiakban:
Kifacsart) egészen az olyan mértékl atalakitasig terjednek, amikor az eredeti pro-
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verbiumnak csak egy-két szava vagy minddssze a ateratkezete marad médegtalalta
Gizi a Gézajat(Végh Viktdria 2004.)Budink_prébajea verés http://www.egysoros.hu/ka-
tegoria.php?kategoria_id=19/ 189, a tovabbiakbaysgros);Puma pumahoz, tuba tab
hoz(Szab6 Zsanett 2004.).

Ezek koziil a leggyakoribbak és legkedveltebbek a kdvetkezdk: a kdzmondas egyik
Osszetevojének kicserélése (szubsztiticio); kiegészitd elemek hozzaadasa (bdvités, betoldas,
hozzatoldas vagy kiegészités); sziikités (kihagyas, rovidités). A kdzmondas-ferdités modjainak
formai valtozatai jol rendszerezhetdek, ha a valtoztatds modjat (csere — bévités — sziikités),
¢és ezen beliil a valtoztatds mértékét (szorend, irdsjel, egy betii, tobb betl, egy sz0, tobb sz0,
egy tagmondat sth.) nézziik, ahogy\éZRGHA KATALIN javasolta (2004: 49-57). Fontos
hangsulyozni azt, hogy itt nem az antiproverbiunt@nem a ferditési médok csoportjairdl
van sz6. Hiszen egy-egy antiproverbium létrehozéis&altozatos médon kombinalodha
nak ezek a ferditési eljarasok. Bar attekintésiink elsésorban a formai valtozatokat mutatja be,
helyenként kitériink ezek tartalmilag tipikus eseteire is (pl. az egy szoval valo bovitésen
beliil kulén csoportként kell emliteni a tagadésniem sem- betoldasat). A rovid attekintés
utan lassuk most részletesebben a ferdités fajtiaitlegyiket néhany példaval megvikigi

Az angol nyelvii antiproverbiumok elferditésének kedvelt modjair6l TOTHNE
LITOVKINA 1999a, T. LTOVKINA 2004, 2005b: 28-86. A korabbi magyar (és néhany ne
magyar) rendszerezésekrdl 1. VARGHA KATALIN 2004. i. m. 44-9; a magyar nyelvi koz-
mondasferditésekrél diohéjban 1. T. LITOVKINA—VARGHA 2004: 117-24, 2005a: 9-12,
2005b: 13-6; a magyar nyelvii antiproverbiumok kedvelt ferditési modjairol (6sszevetéssel
az angol nyelvili kdzmondas-persziflazsokkal) 1. T. LITOVKINA—MIEDER 2005: 158-76;
a francia nyelvii antiproverbiumok kedvelt ferditési méodjairdl 1. BARTA 2003., 2005.).

A) A csere. — Az egyik leggyakoribb valtoztatas-tipussere (szubz
titacio).

1.Két sz6 felcseréléselelérhets a kozmondasok igazsagértékénelgme
kérdojelezése. A kovetkezd példak arra mutatnak ra, hogy a kozmondasokban rejld bdlcses-
ség, igazsagtartalom nem feltétleniil érvényes minden esetben. Leggyakoribb a fénevek
felcserélése:

Az okoskodas halala a tef(Gzab6 Zsanett 2004.)

Nem a részvétel a fontos, hanegvézelem. (Végh Viktoria 2004.)

Jobb ma egy tuzok, mint holnap egy ve(&zilagyi Domokos 1973.i. m. 172.)
Minden folt megtalalja a maga zsakjdERNADI MIKLOS, Kdzhelyszotar. Bp., 1985: 357.)

A kovetkez6 kdzmondas-persziflazsokban az igéket cserélték fel. Ezekben gyakran
az ok-okozat, méaskor az eredeti értékrend borul fel

Lassan érj, tovabb jarsfRONAKY EDIT, Hogyan beszél a mai ifjusag? Avagy: Hogy
hadovaznak a skacok? lll. Kifejezések: http://mdyaus.klte.hu/szleng/ronaky/re_kif.htm.
1997.)

Jobb_kapni, mint adn{Bondor Edit 2004.; Mikola Zmett 2004.; Wolf Maria 2004.)

Jobb megijedni, mint_félni(Kedvenc kézmondasod: http://forum.internetto.hu/
hozzaszolas.php?topicid=30&Idate=inetto. 2001 a4®vabbi&ban: Kedvenc)

Aki nem_eszik, ne is dolgozz¢R6zsa Virdg 2004.)

Mas szofaji szavak cseréje is el6fordul. A mondatrészek koziil ez lehet jelzd, vagy
akéar hatarozo, mindenesetre az eredeti kozmond#sivasan kell szerepelnie. Példak:
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Erés a bors, de kicsi(Kedvenc 2000: 25.)
Sok kis ember jhelyen is elfér(Kifacsart 1999: 72.)

A santaembert elébb utolérik, mint a hazugkutyat.(Nagy Krisztian 2004.; Trischler
Andor 2004.)

Szaz bolond egyesinal.(R6zsa Virag 2004.)

Alkalmanként szinte az 8sszes sz0 Uj helyre éepberkerilAki masba beleesik,
maganak as verméKifacsart 1999: 34).

2. irasjel megvaltoztatasat mutatjak az alabbilégformajl, a kozmondasaig
sagat megkérdojelezhetonek veéld cimek a sajtobol:

Nyelvében él a nem2gf_udas Matyi 1988. nov. 30: 13.)
Betyarbdl a legjobb pand@r(Tolna Megyei Népujsag 1989. nov. 2: 6.)
Sirva vigad a magy&r(Magyar Hirlap 1993. m4j. 14: 19.)

3.Egyetlen betli kicserélése (ezleggyakrabban massalhangzo) is elegendd
az eredeti k6zmondas kiforditasahoz:

Lassan jarj, tovabb d@sz. (HIX Modka internetes levelezdlista archivuma:
http://www.hix.hu/cgi-bin/archive.cgi?ujsag=MOKA 98: 1756, a tovabbidan: Mdka.)

Kutyabol nem lesz szalkm (Szébeli kdzlés, Vargha Domokos 2001.)

Nem a ruhaveszi az ember{Mdka 2000: 2384.)

A halnak is fiile van(Mikola Zsanett 2004.; Szabdoné Balazsi Mkan2004.)

Egy maganhangzo elcserélése joval ritkabban fordul el adatbazisunkban:

Tésztasag fél egészs€BERENCSIERIKA, Abszurd humor — nyelvi humor. Szakdolg
zat, KLTE: http://mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/myteid/abszurd/abszurd.htm. 1996: 10.)
» OIni vagyélni hagyni”? (Reform 1989. nov. 10: 2-3. [cim])

4. Két betl elcserélésével is megvaltoztathaté a kbzmondé@eerzdvege:

Vasty(k is talal szget. (Berencsi Erika i. m. 1.)

Ki sokat Macos, keveset fog.(DOMOTORAKOS, Kbzmondas-parddiak: Nyr. 1989:
128. Ludas Matyi])

A besétel erdsiti a szabalyt. (HVG 2000/18: 143.)

5. A legkedveltebb ferditési médok kozé tartozikegzé megvaltoztatasa
leggyakrabban ez a proverbium elsé vagy utolso szava:

Fézelékrdl j6t vagy semmitfKismama 2004. majus: 50. [cim])
Hornbdl is megart a sokMagyar Hirlap 1994. apr. 16: 7. [cim])

A fold aze, aki megvesgRRuppel Iren 2004.)

Teher alatt né a toronydaru (Magyar Nemzet 1996. apr. 24: 19. [cim])
Madarat tollarél, embert hitelkartyajaré(Kifacsart 1999: 79.)

Ritkdbban mashol is allhat a megvaltoztatott fidcsdn_gyerek visszajaDili 1989.
oktober: 12. [cim])Tdbb_part, mint kolbasZDili 1989. oktober: 4.).
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A kovetkez6 néhany példaban a kozmondas egyik szavat egy vele ellentétes értelin
vel cserélték fel:

Ehezés kdzben is megjon az étvlgydas Matyi 1989. nov. 29: 6.)
Lassan, de bizonytalanHERNADI MIKLOS i. m. 62.)

Szorakozas utan édes a piher{8zilagyi Domokos i. m. 172. [1973.])
Kis ember kis bottal jaHorvath Diana 2004.)

Sok esetbenegy sz6 szubsztiticioja nem alapszikmeféle
értelmi vagy hangzasbeli hasonl6sagon. Példausekiai Andor egy
kényvében (Anyésok kényve. Humorisztikus, szatsilmyds-targyu apréosagok mulatsagos
és tanulsagos gyiljteménye. Pécs, 1900.), ahol mdddas-persziflazs tébb tipusaval is
talalkozunk (a téméja mindegyiknek az anyo6s), difés egyik leggyakoribb tipusa aeer
deti kbzmondas egyik szavanak kicserélésaergpsszora:

Adj az_anyOsnak szallasitobb kiver a hazbo(135.)
Addig Usd az anydst, mig melé§y39.)
Amit magadnak kivansz, ne kivand — anyésadiak.)

Gyakori ferditési méd az interneten, példaul a ,@akkézmondasok” forumon ba
milyen sz6 kicserélése dakotaszéra® Ajandék dakotanak ne nézd a lovittp:/fo-
rum.index.hu/forum.cgi?a=t&t=9007133&w=40: 1999213 tovabbiakban: Dakota}tin-
den dakotdanak maga felé hajlik a keg@akota 2002: 574). A ,loal kézmondasok”
(http:/Nloal.fpn.hu/kozmondasok/kozmondasok.htnizds vonasa az, hogy egyes szavakat
alodl szora cseréltek kAhany haz, annyi loal'; Nem nden loal, ami fénylik!

Gyakran helyettesitenek be egy szexualitdssal kégios szo6t:

Szex a lelke mindenngEgysoros 240.)

A tripper nem szégyen, csak roppant kelleme(l¢BRNADI MIKLOS i. m. 273.)

A férfi szivéhez a farkan vezet az(TOTHNE LITOVKINA 1993: 161.)

A sz6 elrepill, a szex megmarg@bth Andras 2004.)

Ahany haz, annyi szopd# Veszprémi Egyetem Kérnyezet szakosainak 199%tes
kulasest miisora: http://www.vein.hu/~csocso/ketsoros/mik96.htm: 1996, a toiaiian:
Mikulas.)

6. Eléfordul az is, hogy az eredeti proverbiume gy szavat tobb szdéra es
rélik:

Addig Usd a vasat, amig ra nem ltsz a kez€Bwdecz Anita 2004.)
Kicsi a bors, deiagyot lehet tiisszenteni téle. (Horvath Diana 2004.)
Mindeniitt j6, de legjobb fiirddkddban operdkat énekelni. (Sarkdzi Erika 2004.)

2 Ezek kiindulépontja Orban Viktor egy kijelentésstyAz akkori miniszterelndk 1999. sze
tember 6-an a parlamentben egy napirend el6tti felszolalasban ezt valaszolta az el6tte sz616 képviseld-
nek: ,engedje meg, hogy egy dakota indian kézmanai@sljak az 6n figyelmébe, miszerithia
észreveszed, hogy halott lovon lovagolsz, szalfjlé8. A beszéd nyoman divat lett ironikusare;d
kota kézmondasokat” gyartani, Orban Viktor szemédyélletve a FIDESZ-szel kapcsolatban. Ezek
megjelentek a hétkoznapi beszélgetésekben, radid- és tévé-miisorokban (pl. Heti Hetes), tovabba
internetes férumokban Y/ ARGHA 2005: 375-6).
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Minden rosszban van valami még rosszgBbgos Déra Laura 2004.; Flick Szabina
2004.; Horvéath Diana 2004.; Molnarné Lang Néra 2084akalas Linda 2004.)

7.Két sz 06 szubsztiticidja is nagyon gyakori azléitk ismert szévegekben:
Ha nincs_bor, j6 a vodkes. (Szubbotyina Viktorija 2004.)

Ajandék bornak ne nézd a fok@Egysoros 289.)
Ep hardverben ép szoftvé€Franko 200)).

8. Nagyon gyakori eljaras és kiilondsen népszerii az dsszetett mondat szerkezet(i koz-
mondasokban a kézmondas masodik részének teljssré&lése. Az alabbi
kdézmondas-persziflazsok mind ugyanarra a népszer{i kozmondasra (Addig jar a korso
a kutra, amig el nem torilgezetheték vissza:

Addig jar a korso a kutra, amig a kat ki nem uiridékesi Anita 2004.)

Addig jar a kors6 a kutra, amig a vizhord6 lanymjas (Pordan Melinda 2004.)
Addig jar a kors6 a kitra, amig a vizhordélany tbleenem esikTupi Renata 2004.)
Addig jar a korsé a kutra, amig meg nem nyitjdkoasknat (Dedk Viktoria 2004.
Addig jar a korso a kutra, amig oda nem @roth Andrea 2004.)

Addig jar a korso a kuatra, amig van lab@éth Andrea 2004.)

Tovabbi példak erre az eljarasra:

Aki a kicsit nem becsiili, lopjon nagyobb@gysoros 322.)

Ami késik, az a nyugd{jBalati Gabriella 2004.)

Nem z6rog a haraszt, ha rendesen meg vannak himavarok(Megreformalt k-
mondasok: http://forum.index.hu/forum.cgi?a=t&t=8031&ugq=60:; 2003: 57, a tovabkia
ban: Megreformalt.)

Amelyik kutya ugat, az postast.léflick Szabina 2004.)

Az alabbi példak egy T.ITOVKINA ANNA altal 7-9 éves gyerekek kdrében végzett
pardmioldgiai felmérés eredményei erre a tipusrgyérekek nem ismerték a kézménd
sokat, csak taldlomra egészitették ki azok csolakfaa (A magyar gyerekek kozmondlso
ban vald jartassagarol és a kozmondasok szerepérdl az 4ltalanos iskolai tankdnyvekben
|. TOTHNE LITOVKINA 1995a, 1995b, 1996.) Ezekben a véletlenszerli kézmondas-
kiegészitésekben gyakran figyelhetlink meg hasogi&dt, mint a szandékos ferditélsen.

A kiegészités a kovetkezoképpen torténhetett meg (csak a leggyakoribb eseteket so-
roljuk fel és vilagitjuk meg néhany példavall ©THNE LITOVKINA ANNA imént hivatkozott
konferenciael6adéasat: 1995a: 719-21, 732—-6): a) A kozmondas els6 felében szerepld szavak
valamelyikével ellentétes sz66bb napmint ... éjszaka, Egy gyerek nem ... felnétt; b) Ri-
meld, illetve hasonl6 hangzasu szo6: Sandor, J6zsef, Benedek, ... okos mint az egerek;
A végen csattan ... nem pattan; HosszU haj, rovishj; ¢) A kézmondas els6 felében sze-
repld szavak valamelyike ismétlédik: Amit Jancsi meg nem tanult, ... azt te se tanulgl me
Amit Jancsi meg nem tanult, ... azt Juliska medj@nio az Isten, ... j0 a fiad) A metab-
rak sz6 szerint értése, a proverbiumok athelyezéstkoznapi élet korilményei kb£esak
az nem koveti el a hibat, ... aki jol ir; Mindenjidtt ... de otthon nem; Aki sokat dolgozik, ...
nem ér ra pihenni; Aki a viragot szereti, ... l[d@s meg; Ha Katalin locsog, ... ne engedd be.

A proverbium elsd felének kicserélése joval ritkdbb, mint a masodik
részéé, pl.Aki frankot hamisit, rossz ember nem lghetgy Lajos: El6krél jot vagy sem-
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mit. Bp., 1967: 289. [cim])Akinek szép a laba, rossz ember nem lgihgipszabadsag
2003. szept. 29: 15. [ké@galas]).

9. Sajatos vonasokkal rendelkez6, némileg kiil6nallo csoportot alkotnak a k & z m on -
das-0sszevonasok (keveredés, kontaminacié vagy kdmzdsés-
vegyilet)?® ebben az esetben a kozmondas egy részét egy idkikmelt résszel
helyettesitik. Ennek a tipusnak szamos példaja szarmazik Timar Gyorgytél (Valogatott
agyrémeim. Bp., 1985: 132-4), ezeknek tobbsége megjelenik késdbb mas forrasban is, elso-
sorban internetes forumokban, illetve egy levelez6listahoz valé hozzészélasokban:

Ajandék lonak hig a levgTimar Gyorgy i. m. 132HERNADI MIKLOS i. m. 35;
DOMOTORAKOS i. m. 128. [Ludas Matyi]; Moka 2001: 2786.)

Ki koran kel, ne nézd a fog4Timar Gyorgy i. m. 133; Moka 2001: 2786.)

Néma gyereknek nem kotik be a sz§j@tmar Gyorgy i. m. 134; Moka 2001: 2786.)

Olcso husnak nyogés a véEimar Gyorgy i. m. 134; Moka 2001: 2786.)

A Meghalt Matyas kiraly, oda az igazskgizmondas sok ilyen tipusu ferditésnek az
alapja:

Meghalt Matyas kiraly, kis helyen is elf¢Kifacsart 2000: 97.)
Meghalt Matyas kiraly, ne nézd a fog@tiémeth Monika 2004.)
Meghalt Matyas kiraly, ugy alussza almészili Anita 2004.)

A k6zmondas-6sszevonasnak tdbb tipusa van, aziedigegek alapjan a jelént
sebbek az aldbbi médokon kombinalnak két(-haromjridhdast. — Leggyakrabban k é t
proverbiumot vonnak 6sszez egyik kozmondas elsd felét a masik
masodik felével 6tvézve (ez nem feltétlendl jelegy-egy tagmondatot). Két
szépirodalmi példaval élve:

Ejfélre jart az id6, az emberek szonokoltak, koccintottak, azt mondtak, hogy matél
kezdvea szegény embernek all a viladSzabo Pal: Talpalatnyi féld. Bp., 1979: 506.)

Az anyagi érdekeltség elve érvényesiilésének fokszadl megoldottak Kolumbusz
tojasat. A meccsekre kapott tulorapénzbol vasaroltak két magnetofont. Az egyikre ,,huj, huj,
hajra!"-t kiabaltak, a masikra izes birégyalazékat élenjaré technikai vivmanyokat aztan
a szertaros kapcsolgatta egy hiszasért a lelatgankdr ugyan forditva, delcsé hisnak
ne nézd adgat (Czaké Gabor: Eufémia utols6 heteinek hitelegtiate. Bp., 1983: 34.)

Tovabbi példak erre az eljarasra:

3 BarTA PETER a francia ferditett kézmondasokon beliil foglalkbag kdzmondasvegyiilések”
csoportjaval BARTA 2003., 2005: 122). igy definilta: ,A kézmondasviglgy olyan ferditett kozme
das, amely egynél t6bb frazeoldgiai egységet haddeha ferditéshez”. Szerinte a kdzmondas-
Osszevonashoz nincs is feltétleniil sziikség k6zmondasra, elegendd a kozmondasséma is. Az altala
vizsgalt 381 antiproverbiumbdl 28 tartozott ideekzt harom szempont szerint osztalyozta: altarta
mazott frazeoldgiai egységek mennyisége (tobbidyiegy-egy esetben 3, ill. 7); a tartalmazottdraz
ologiai egységek mindsége (csak kdzmondas, kozmondas és szdlas, kozmondas és kozmondésséma,
koézmondasséma és sz6las); €s a vegyiil6 egységek kapcsolodasi modja (kiilon egységek, egymasba
agyazodo egységek).
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Okos enged, vedd el a lany@estiné Kapitany Agnes 2004.)
Aki kutyaval hal, az rossz ember nem lefi¢€kesi Anita 2004.)
Tobbség térvényt bonBeszélé 1992. apr. 11: 14 [cim])

Az dsszevont két k6zmondas olykor ugyanazzal &tsiréval rendelkezik, illetveib
zonyos koz6s komponensekkel is. Lassunk részldiesediKutydbol nem lesz vaskarika
(Ké&dér Cecilia 2004 {prditést: formailag ez tekinthetd egyetlen sz cseréjének is (a Szalonna
helyérevaskarikg, de tulajdonképpen 6sszevonas torténik, hisaerskarikaszé aFabol
nem lesxaskarikaproverbium lényeges komponenseldh még kutyara szalonfBaranyai
Péter Janos 6. osztaly, gyiijtotte Kovacsné Krausz Eva) kozmondasvegyiiletben a kozos kom-
ponengkutya)eldsegiti az 6sszevonast (JOn még kutyéra dér; Kutydbol nem lessiama).

Két kozmondéas elsd fele is kombinalhato:

Kutyabdél nem lesz éhes diszfidmar Gyorgy i. m. 134; Mdka 2001: 2786; Egys@Bs.)
Sotétben minden tehén vak ty(iimar Gyorgy i. m. 134; Moka 2001: 2786.)

Maskor viszont két proverbium masodik felét kereakt

Ha szolgad nincsen, olyan lesz a fogadjis{@imar Gyorgy i. m. 133; Mdka 2001:
2786.)

Roévid ész, tovabb élszhttp://www.magyaronline.net/forum/viewtopic.php?to
pic=68&forum=26&0. 2002. 10. 04., a tovabbiakbaradyaronline.)

Olykor egy teljes kbzmondas és a masiknak egy rékaee
dik. Az alabbi kzmondasvegyiiletek mindegyikébem egy-egy k6z6s komponense a két
eredetinek:

Meghalt Matyas, de az igazsag odaat vdupi Renata 2004.)

Rossz pénz nem vész el, csak atalékatgelt J6zsefné 20Q&Kovacs Janosné 2004.
Villi Viktéria 2004.)

Nem minden papsaijt, ami fényl{fimar Gyorgy i. m. 134; Moka 2001: 2786.)

Lassu kéz kezet mggadar Cecilia 2004.)

Még érdekesebb eset, amikormindkét kdzmondas telegészében
szerepelPénz beszél, kutya ugat, karavan halldacsart 1999: 29)Vak tyuk is talal
szemet, szemg(ivléka 2001: 2786). Az egyik kdzmondas végéisya ugataz elsé ve-
gylletbenjlletve aszemed masikban) megegyezik a masik elejével, igy mindkett6 teljes
egészében szerepel. Mds médon is szerepelhet mikdik&ondas teljes egészében egy
mondatbanSzegény ember vizzel f5z, s még az dg is hiizza (DOMOTORAKOS i. m. 128).

Kilondsen szorakoztatbak azok a persziflazsok, yagkelharom-négy
proverbium 6sszevonasabdl keletkeztek:

Nézd meg az anyjat, ha Isten is gy akarja, eld# e&(Mbka 1997: 1493.)

K6z6s lonak két oldala van, mégis bot{ikimar Gyorgy i. m. 134.)

Aki kivancsi, az atesik a 16 tuloldalara, és aranigh (Kalotai Balazs 2004.)

K6z0s lénak ne nézd a fogat, mert megbotiidrtalan Georgina 2004.)

Kis ember nagy bottal (hol is az ész révid), / Adujijtézkodjal, amig el nem torik!
(Timar Gyorgy i. m. 43.)
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B) Kiegészitd elemek hozzaadasa. — Nagyon kedvelt ferditési tipusa kiegészito
elemek hozzadadasa akdzmosida (bovités, toldas).
1. Bovithetik az eredetite gy betiivel:

Szegény embert még ax &ghuzza(TOTHNE LITOVKINA 1993; 197.)
Jodbdl is megart a soKBertalan Georgina 2004.)

Trend a lelke mindennefSzab6 Zsanett 2004.)

Borltra derii. (Trischler Andor 2004.)

Kevés kbdzben jon meg az étvdgERNADI MIKLOS i. m. 195.)

2. Olykor két betli hozzdadaséaval torténhet a kdzmondas vl

Aki merit, az nyeritFéglein Nora 2004.; Gyérfi Eva 2004.; Nagy Ferencné 2004.;
Szaboné Balazsi Mdnika 2004.; Téthné Polos Marta20/arga Erika 2004.)

Kétszer ad, aki gyorsan elafNépszabadsag 1990. okt. 19: 4. [cim])

Jobb adni, mint kikapn{Kalotai Balazs 2004.)

3. Maskoméhany betiivel toldjak meg a k6zmondas valamely szavat:

Sok lid disznét gyézkéd (HVG 2002/30: 50.)
Vak félrevezet vilagtalaniiarinthy Frigyes: Baratom a vallalkozé. Bp., 1998. [cim])
(Tyuk)szemesnek all a vilagiRépszabadsag 2002. nov. 11: 12.)

4.Egy sz6 hozzatételével forditjak ki a proverbatinaz Uj sz6 leggyakrabban az
eredeti szbveg végére kerdll:

Ne fesd az 6rdogot a falra, mert megjelenik — @ta(RONAKY EDIT i. m.)

Nem az a legény, aki adja, hanem aki allja — a ee{BOMOTORAKOS i. m. 128.
[Ludas Matyi])

Aki sokat markol, keveset fog fize{iiVG 2001/8: 104).

Olykor a bdvités az eredeti proverbium elején: Mozizni mindenhol jé, de a legjobti-ot
hon (RTL Klub televizié 2003. maj. 12. [hirdetés]), wag széveg belsejében torténik:
A lejtén felfelé nincs megall&BEKESISTVAN, Napjaink szalloigéi. Bp., 1977. 2: 683Ki
itt keres, az tala(Yellow Pages 6riasplakat, 2001. apr. [hirdetéds}ek a valtoztatasok jol
kihasznaljak a kdzmondasok siiritd, tomor szerkezetét. A ki nem tett alany, allitmany helyére
mast allitanak, bévitménnyel egészitik ki a kzmondast. Pl. jelz6vel: Ahany haz, annyij-
fajta szokagMetro 2003. jul. 3: 16), vagy targgyalobb adni, mint kapni pofofifOTHNE
LITOVKINA 1993: 170).

A kdzmondas-persziflazs szerzéje sem mindig ért egyet az eredetiben kifejezett elvvel,
ezért a kozmondast megvaltoztatja, néha ugy, hogy az eredetivel ellentétes értelmiivé valik.
ime néhany ferdités, amelyben a kézmondas poZikj&bol negativ leszse(m)vagy
ne(m)hozzaadasaval:

Segits magadon, az Uristen sem se@ili 1989. oktober: 4.)

Az kiabal, akinek a haza nem €BOTHNELITOVKINA 1993: 152.)
Akkor se hiszem, ha latofiNagy Anita 2004.)

Aki keres, az nem talal(Kurir 1990. okt. 6: 2. [cim])
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5. Lehetséges egy Osszefiiggd,egy szdénal hosszabb, de egy tagmo
datnal révidebb bdvités: Ha megdobnak kével, dobd vissza kétkilos, csontszéraz
kenyérrel(Megreformalt 2002. 26)Akkor becsili meg az ember az egészséget, halBncs
kartyaja (TOTHNELITOVKINA 1993: 147)Maskora kdzmondéas té6bb pontjan
tesznek hozza szavakaNézd meg aeveldanyjat, vedd el az élettdrsa masodik
hazassagabdl szarmazé lany@Erankd 2001.)

6.Azegy vagy tobb tagmondadrjedelmii megjegyzés hozzafiizése a leg-
nagyobb alcsoportja a kozmondas-boévitésnek. Ez a hozzaflizés az eredeti k6zmondas mon-
danival6jat megvaltoztatja, kiforditja:

Aki tudja, csinalja, aki nem tudja, tanitja, akhftani se tudja, igazgatjdKadar &
cilia 2004.)
Tévedni emberi dolog, a szamitdgépet hibaztatniendzeribb (Kalmar Lajos 2003.)

A leggyakrabban deko6tdszo vezeti be a hozzaadodo elemeket, és e kotGszo még
jobban hangstlyozza a kdzmondésban rejlé bolcsességgel valé szembeszallast:

Ha megdobnak kével, dobd vissza kenyérrel, de lehetdleg ne tegnapeldttivel. (TOTHNE
LITOVKINA 1993: 164.)

A latszat csal, de a csalé nem mindig IatSZiOTHNE LITOVKINA 1993: 177.)

A munka nemesit, de nalunk nincs sziikség neme@d¢kralADI MIKLOS i. m. 260.)

Nyelvében él a nemzet, de nyelvével még senki es@xeti (TOTHNE LITOVKINA
1993: 191.)

A megjegyzést olykor ha, csak és,mertkotdszokkal kotik az eredetihez:

Nem erdszak a disznétor, ha mér a diszn6 sem akarfd OTHNELITOVKINA 1993: 187)

A falnak is fule van, csak ritkhn mosgidadar Cecilia 2004.)

A kivétel erdsiti a szabdlyt, és felboritja a koltségvetégEgysoros 26.)

Legszebb 6rom a karérém, mert nincs benne senuység (Szobeli kdzlés, Téth
Zoltan 1998.)

7. A kdzmondas bévitésének német és angolszasz nyelvteriileten nagyon elterjedt tipu-
sa az un. wellerizmu$AIEDER, Sexual Content of German Wellerisms: Maledicta9d®2:
215-23;u0 1989. i. m. 223-238NOLFGANG MIEDER — STEWART A. KINGSBURY, A Dic-
tionary of Wellerisms. New York, 1994/ OLFGANG MIEDER — GEORGEB. BRYAN, ,AS
Sam Weller Said, When Finding Himself on the Staiyfé&llerisms in Dramatizations of
Charles Dickens’ Pickwick Papers. In: Proverbiunga¥book of International Proverb
Scholarship 11. 1994: 57—76J0NNUALA CARSON WILLIAMS, Wellerisms in Ireland.
Burlington, 2002.). A mifajt Charles Dickens ,,Pickwick Klub” cimii regényének egyik
alakjarol, Samuel Wellerr6l nevezték el, aki kiilondsen gyakran élt ilyen tipust kifejezések-
kel. A wellerizmus rendszerint harom részbdl all: az els6 egy kijelentést tartalmaz (gyakran
kdézmondas, szo6las vagy mas kozhely alakjaban), a masodik megnevezi a besz¢él6t, a harma
dik pedig a szituaciot, ahol a széban forg6 koéeléangzott. A k6zmondas és a szituacio
altaldban ellentmond egymasnak, nem illik 6sszeellerizmusok is alatamasztjak azt,
hogy a proverbiumok igazsagtartalmat nem mindigikdsomolyan. A magyar kdznyel
b6l csak néhany példat ismeriink erre a tipusra:
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Tévedni emberi dolQgzdlt a siindisznd és lemdszott a gyokérkeférdl. (TOTHNE
LITOVKINA 1993: 199.)

A vak is azt mondta, majd meglatj(®. NaGY GABOR, Magyar szoélasok és kézmo
dasok. Bp., 1976: 709.)

Na ez a hét is jol kezdddik — mondta a cigany hétfon reggel, amikor akasztani vitték.
(SZEMERKENYI AGNES K6zmondas és szolas (proverbium). VARGYAS LAJOS fszerk.,
Magyar Néprajz 5. Népkdltészet. Bp., 1988: 231.)

Néhany wellerizmus, amelyeket 2004-ben a Pécsi Maagegyetem lllyés Gyula
Fdiskolai Karanak (Szekszard) hallgat6itol gytijtottiink:

Akkor hiszem, ha latom — szélt a vak és felvettaraiivegét (Téglas Eszter 2004.)

Tévedni emberi dolog — mondta a vampir, és kikéiptegri Bikavért(Schreiner Adél
2004.)

Az alkohol él, butit, és nyomorba dént — kortydiaat pap a bort, és prédikalta-t
vabb a vizet(Téglas Eszter 2004.)

8.Egy kiuldénall6 mondatot vagy akar tébb mondatehdza
toldhatnak az eredeti kozmondashoz:

A pénznek nincs szaga. De szava igen. (Pesti B4/2022.)

LAKi haragszik, annak nincs igaza” — mondja a pdidazéd. Ha ez igaz, ugy az ény
soknak soha sincs igazysirisaka Andor i. m. 97.)

Az 6rddg nem alszik. Meg én se. Akkor én az vadii@h&i Gabiella 2004.)

Az 6rddg nem alszik. Legaldbbis nem akarkifiegysoros 131.)

A tdbb mondatos kommentar kiilondsen gyakori szépirodalmi miivekben (a szépiro-
dalmon kiviil ez a tipus gyakorlatilag nem fordul eld), példaul Karinthy Frigyes vagy Nagy
Lajos rovid, humoros vagy szatirikus irasaiban. E két szerz6 irasaira kiilondsen jellemzo,
hogy egy kdzmondast idéznek, majd hozzafiiznek egy azt kigtinyold, meghazudtolé meg-
jegyzést. Karinthy Frigyes ,,K6zmondas” cimi irasa egy fiizérnyit fiiz 6ssze ilyen kézmon-
dasokbol és a hozzajuk fiizott kommentarokbol. Ketté ezek koziil (Karinthy Frigyes 1981.
i.m.72):

Sotétben minden tehén fekdigekezdés.] Rendkiviili jelentdségli ipari felfedezés,
melynek segitségével nagy mennyiségli fekete lakkot és festéket meg lehet takaritani azok
részére, akik ragaszkodnak hozza, hogy a tehekeléfelegyenek, nem &zék.

Oreg ember, nem vén embfBekezdés.] Sajatsagos patoldgiai kisérlet, nakype-
gitségével be lehet bizonyitani, hogy 6reg embeiekiméje mar teljesen el van gyéngilve,
amennyiben nem veszik észre, hogy 6reg és vén aglygtenti. Fiatal ember ugyanis nem
ugrana be ilyen marhasagnak, ,fiatal ember neneifjiber”.

Olvasva ezeket a ,,tamadasokat”, vilagossa valik, hogy a szerzdk a kézmondasok je-
lentésének sziikitésével csak egy specifikus esetet mutatnak, amelyre a széban forgd koz-
mondasok nem helytalléak. Azonban barmelyikiinkddha idézni szamos olyan helyzetet,
amelynek ezek a proverbiumok tokéletesen megfedelne

Nem feltétlenlil az eredeti proverbium utan all gggy tébb mondatos kommentar.
Egy k6zmondas eredeti vagy megvaltoztatott formdggmnagyobb egység — pl. egy vicc,
egy vers sth. — részévé valhat, ekkokse gészité elemek a kozmondas
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eldtt allnak (dm anyagunkban ez az eljaras viszonylag ritkélfi&l egy vicc poénja
kézmondas, felhasznélva két sz6 azonos hangaldkiéit alszik a cséves a Cora hipe
market tetején? Meki koran kel, aranyat lefMdka 2001: 2800). — Két tovabbi példa:

Az 54-es esztendd arvizei is komoly gondot okoztak. Egy korabeli sanda tiinddés: —
De hat egyaltalan szabad-e ilyenkor viccelédni? — Hat miért ne lenne szabad, hiszen lassu
vicc partot mos{KATONA IMRE i. m. 1994. 73.)

A 2004-es athéni olimpia jelmondaftsem a gydzelem, hanem a vérvétel a fontos.
(Szébeli kozlés, Kolontari Attila 2004.)

C)A sziikités. — ADbOvités ellentéte, aszlikités (kihagyas, rovidi-

t é s) bnmagaban, mas elferditési eljaras nélkiil nagyon ritkan fordul el6 az altalunk ismert
szovegekben.

1. Kihagyhatnalke gy betlitaz eredetibdl: A gyakorlat eszi a mesterfPrivat Profit
1992/3: 59. [cim])Szegény ember izzel f6z. (Fazekasné Hajdu lldiké 2004.)

2.Két betl kiesése figyelhetd meg a kovetkezé persziflazsban: Legszebb 6rém
a korom. (Gunyics Déra 2004.)

3. Egy sz dalis sziikitik a k6zmondast. Kihagyhatnak egy szot a kozmondas eleg-
r6l: Kicsi sokra megyHVG 2001/44: 100. [cim]), vagy végérdl: Az Orban-kormany mérlege
II. Minden j6ban van valamiHVG 2002/8: 125. [cim]). A leggyakoribb azonbaszb
kiesése a szoveg belsejébdl: Kicsi, de erds (HVG 2000/25: 44. [cim]). T6bbszorree(m)
szocska esik ki:

Zokni! Uristen! Amije van, az mar mind lyukas. Hard még csak hordhatd, de ott
mosasbha nem adhatfa.szegénység szégy@hagy Lajos: F6 az illazio. A tanitvany. Bp.,
1982: 332))

A munka nehezen memtkarasnak is lehet nydgés a véde hat, lehet mondani, mi
dig minden nehezen megy, ami megynehéz, hisz ha nem volna az, vélhetéen nem is
menne, mert ami menne, az nem volna: ,az". (EstgrRéter: Hrabal kényve. Bp., 1990: 19.)

Amit magadnak nem kivansz, kivand mas(Réter Csilla 2004.)

4. Néha két sz0vaik rovidithetd az eredeti kozmondas (ebben az esetben megint
ane(m)szocskaval)Akinek inge, vegye magardové7 2003. szept. 12: 22.)

5. Esetenként csakaz egyik tagmondat marad mgeg,dgonka k6zmondas
inkébb csak utalas az egészre. Inkabb akkor tedtjiitha csonkitas eredményét kozuahdas-
parédianak, amikor mas médszerrel egyiitt érvényksilibndsen gyakori kézmondas-felek
hasznalata a szatirikus lapok és a HVG cimeibeképalairasaibarMARGHA KATALIN
2004: 60. Az antiproverbiumok hasznalatarol a N@iggazdasagban VARGHA KATA-
LIN 2004: 93-6); mind eredeti formaban, mind més fésiimoddal kombinélva:

Lakasbiztositasi dijak. Ahany helVG 2002/45: 71. [cim])

Szovjetunid. Ki mint vett(HVG 1989/4: 60. [cim])

A proverbium sziikitése igen gyakori eljaras a sajtoban, a kérdés formaju, a kozmon-
das igazsagat szamos esetben megkérddjelezd cimekben:

Két dudasq{Népszabadsag 1995. dec. 2: 23.)

Macedodn alkotmanymaodositaebb késén? (HVG 2001/47: 23.)

Egy fenékkel két lovatBeszéls 1991. jun. 15: 8.)

4.Nyelvi humor. — Akbdzmondas-ferditések a formdiozatasok melletig
lent6s mértékben épitenek a nyelvi humorra is. A k6zmondas-fertések nyelvi jellemz6irél,
kilonos tekintettel a nyelvi humorradARGHA KATALIN 2004: 37-9. Tamaszkodunk itt
NAGY FERENC(1968.) éBALAzS GEZzA (1991.) tanulményaira a nyelvi humor fajtait dles.
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Szamos, formailag valtozatos ferdités épiil a mekafo k6zmondasok sz6 szerimt €
tésére, plAnyja szili a tolvajtSchuler Aniké 2004.; Wolf Maria 2004 Addig jar a korso
a kutra, amig ra nem jon, hogy egy korsénak nia¢dha(Moka 1997: 1491). Kiléndsen
jellemzé az antiproverbiumokra a poliszémia és a homonimia, gyakori a halandzséyd-n
kotas, a nyelvkeveredés. A rovid attekintés utaauk most ezeket részletesebben, mind
gyiket néhany példaval megvilagitva.

A)Poliszémia és homonimia. — Igen gyakori stillsateszkdz mid-
kett6. (L. még altalabarGEcsd szerk. 1999.) Adattarunkban ezek mindig valami effés-
ditési moddal parosulva fordulnak el6 (helyettesitéssel, felcseréléssel, felcseréléslgsthe
tesités kombinacidjaval, kiegészité elemek hozzaadasaval stb.). A Vak tyuk is talal szemet
kdézmondas sok ilyen tipusu persziflazsnak az alapja:

Vak tyuk is talal kakas(Timar Gyorgy i. m. 134DOMOTORAKOS i. m. 128. [Ludas
Matyi])

Vak tyuk is talal szemésgt.OTHNE LITOVKINA 1993: 201 RONAKY EDIT i. m.)

Egy feltiinéen rovidlaté asszonyra mondta valaki: ,,A vak tyuk is talélt férjet.”
(HADROVICS LASZLO, Magyar frazeolégia. Ta#heti attekintés. Bp., 1995: 259.)

Tovabbi példak:

— Hozzon egy nyugtat, Jean.

— Minek, uram?

— Hogynyugtaval dicsérjik a napdD. Szab6 Laszlo: Szazadunk viccei. Bp., 1988:)22
Aki szelet vet, biidosben ébrésiklosi Krisztian, gyiijtétte Heim Karolina 2004.)

AKi mer anndl van a merdkanal. (Moré Laszloné, gyiijtotte Moré Boglarka 2004.)

Gyakran az azonos alakl szavak egyike egy tulagigrigy aNem mind arany, ami
fénylikkzmondas szamos ferditésének alapprazy (fém) —Arany JAnogkoltd) szojaték

Nem mind arany, aki Jano@ordan Melinda 2004.; Trischleméor 2004.)
Nem mind aranyuki koltd. (Ronaky Edit i. m.; Troszt Klara 2004.)

Nem mind arany, ami Janag&gysoros 166.)

Nem mind aranyumi Petdfi. (HERNADI MIKLOS i. m. 46.)

Tovabbi példak a tulajdonneveket hasznalé homomémia

Nincsen Rézsa any6s nélk{Kalotai Balazs 2004.)

...a valtozatossag kedvéért ezlttal a szép, egéeszddnaerdémérnok baratja esett
agynak! [Bekezdés.] Hogy mi a baja, nem tudni,adgal bizakodhatunk, hogy a szimpat
kus fiatalember erds szervezete a kdvetkezo folytatasra legytiri a veszedelmes kort és akkor
majd Alma nem esik messze az agyat@ludas Matyi, 1988. febr. 24.)

Mindenki a maga szerencséjének kovacsa

Kivéve_Kovacs Gyulatkarinthy Frigyes 1981.i. m. 73.)

Gyakran haszndljak ki valamely kzmondas elferdftésa szexualitdsra utal6 b
jelentést szavakat. (A szexudlis tartalmi kézmondas-persziflazsokrél az angol, német, ma-
gyar és orosz nyelvbenTOTHNE 1999b; a szexualis tartalmi kézmondas-ferditésekrél az
angol nyelvben I. uo., T.ILOVKINA, 200%: 87-99; a szexualis témaju német wellerizmu-
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sokrdl . MIEDER1982.) Sok ilyen tipust ferditésnek az alapj&lags disznd makkal atm
dik proverbium:

Ehes makkal disznokat lehet aimodriarmacsi Réka 2004.)

Ehes makk diszndsagokat &imodikoTHNE LITOVKINA 1993: 159.)

Ehes ringyd makkal almodikSzilasi Péter 2004.)

Ki mint veti agyat, makkal almodiiSzili Anita 2004.)

Meleg diszné a makkomnémodik.(Horvath Ferenc, gylijtotte Friské Andrea 2004.)

Tovabbi példak erre az eljarasra:

Sandor, Jézsef, Benedek, mind a harman mel¢géter Csilla 2004.)
Sokat akar a farka, de nem birja a mari@&gysoros 149.)

B) Halandzsa. —El6éfordul az antiproverbiumokban halandzsa, annak tobb faj-
tajais (A halandzsa fajtaitNAGY FERENC1968: 21). Ismertebb nyelvek utanzasara lehet
példa aSzuvenyir nyihaha nye kukucska prdtkifacsart 2000: 43)Az ,értelmetlen bdt-
kombinacio” tipusra j6 példak hozhatokAlz masnak vermet as, maga esik b&eman-
das valtozataibdl, melynek 6nmagaban mintegy 2@nisa-variansa van az adatt&run
ban. Ezek a legkiilonbozébb forrasokban talalhatok meg, elsdsorban falfirkaként és az
interneten, férumokban:

Aki masnak begerdélyes, az megbirgesi az unforgéishcsart 1999: 17.)

Aki masnak ekme tyiityi annak nem hiityol a kittynfEtjysoros 532.)

Aki masnak etyele-petyele, az maga ffidémeth Bélané 2004.)

Ami masnak etyem-petyem, maga bele p(iEtyysoros 341.)

Aki masnak etyepetye maga bele potty.

(http://andromeda.pmmf.hu/docs/AndromédaHulyesegkitBa/ferde_kozmondasok.
html; Kifacsart 1999: 76.)

Aki masnak fityifuty az sajat maga pofgifacsart 2000: 94.)

Aki masnak gebéldds, maga pélke nyiidés. (Hay Agnes: Hiilye, aki elolvassa: Mozgo
Vildg 6. 1980: 15.)

Aki masnak gerbekeresz, annak fityereg metyliyrtHNE LITOVKINA 1993: 144.)

Aki masnak gergemerész, annak ficere hermety{iyiiicsart 1999: 1.)

Aki masnak gidri-godri, maga pitty-potty be{&gysoros 505.)

Aki masnak gobodrvényes, annak pece paka, mert a séekercének nem zombikél
a kopce(Kifacsart 2000: 99.)

Aki masnak gdndorvényes annak pecke p@déacsart 1999: 33.)

Aki masnak hegmetyltyl, annak kence-fice pefi€sacsart 1999: 72.)

Aki masnak herge ferge, annak fityme retyme ty{{ygffmann \eronika 2004.)

Aki masnak hetymetyitityli annak orra kergeper(&sgisoros 379.)

Aki masnak kenve-kenész, annak fiile reptye-tyufffgysoros 141.)

Aki masnak kertet 4s, maga veti téléovacsné Krausz Eva 2004.)

Aki masnak kerve kerész, annak fittymereg a nyéifgysoros 378.)

Aki masnak letyme tyltyl, annak fitye kelme ke(i€dacsart 1999: 17.)

Aki masnak terbekenész annak tlityme fltyme (Styifer Anita 2004.)
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C) Névalkotas. — Ritkdbb a névalkotas, vagyis azikar az eredeti kbznév
helyett egy hasonlé alaku tulajdonnevet hasznali@kb példat idézhetliink Timar
Gyorgytdl:

Akinek_Hemingway, ne vegye magara,

no de hat mindennek megvan a hatara:

az, amit jomagam soha sem szereték,

szabad-e tolni az ellenség Thackeray#itnar Gyérgy i. m. 99.)

Azt mondja az 6reg Verne:

ha valaki szajon verne,

fizessen csak az a szemét

Foggot Foggért, Sam-et Samiéffimar Gyorgy i. m. 59.)

Néhany tovabbi példa:

Zwack vezet vilagtalant(Egysoros 286.)
Ki sokat_Marcos, keveset fodDOMOTORAKOS i. m. 128. [Ludas Matyi])

D)Nyelvkeveredés a mondaton belil. — Tobbféle koaddban is
el6fordul tobb nyelv keveredése egy mondaton beliil. Két példat is idézhetiink angol-ma-
gyar kombinaciéra:

Aki fair, az nyer(Kalotai Balazs 2004.)
Nyelvében él a homelegElet és Irodalom 2001. febr. 23: 3.)

Egy német—-magyar példAz igéret szép sz0, de a Landwirtschaftsausstetudty
szebb!(Megreformalt 2002. 21) Latin—-magyar (latinos ra@gsal)Quod licet dakoti, non
licet Torgyi(Dakota 2001: 550)

E) A nyelvi humor tovabbi eszkdzei. — A nyelvi humorstigusaira
is hozhato egy-egy példa az altalunk ismert szovegekbdl. Kinrim (a szoalak elferditésével):
Aki masnak vermet asik, abba esik be a mésikacsart 1999: 25). Képz6halmozas:
Az igéret szép sz0, a legmegszentségtelenithetatkskedésekkel pedig hod&al Azs
2001: 59). Szandékos helyesirasi vétség (kisbetli a nagybetili helyett): Madarat tollarol,
torgyant villajarél (Kisgazda [Torgyan] k6zmondasok: http://forum.indexforum.
cgi?a=t&t=9025226&uq=42: 2000: 7.)

5.A ferditési modok formai valtozatainak és a nyelku-
mor eszkdzeinek kombinalasa, valamint az eredetiuktura.
— Egy-egy konkrét esetben valtozatos médon kombidhdHatnak a fent targyalt
ferditési eljarasok és a nyelvi humor eszkozei.&ghpélda: AZA fak nem égnek asig
(HERNADI MIKLOS i. m. 109)szdvegben két sz@dnek — égig) felcserélése a kbzmondason
belil kombinalddik két homonim szid éség)alkalmazasaval. Ki koran kel, Korant lel
(Szobeli kozlés, Vargha Domokos 2004zpveg esetében arany sz6t aKoran-nal he-
lyettesitették, amely egyben a kozmondas elsd felében szereplé kordnszénak a homonima.
A Nem mind Arany, ami TomgKifacsart 1999. 83) édallgatni Arany beszéInPetdfi
(HERNADI MIKLOS i. m. 46)parédiakban egy homonim sz6 alkalmazasa kiegéggidz
cseréjével (az els6 példaban fénylik— Tompa a masikbamziist— Petdfi). Homonim szo
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(szemétpevezetése kombinalodik egy vesszé betoldasaval a kovetkezd persziflazsban:
VadkapitalizmusA gazda szem@thizlalja a joszagNépszabadsag 1993. nov. 27: 23. [cim]).

Szamos esetben a fenti, j6l leirhatd valtoztatagbkibb torténik, és nem pusztan
afenti eljarasokat kombinaljak, hanem nagyobb, eidlya valtoztatas. Az eredeti kzamo
dés a struktarajat hasznalhatjak fedetleg csak szavait, és igy alakithatnak tijszerti megal-
lapitasokat, amelyek hatterében az eredeti mindig felismerhetd marad. Amennyiben nem
ismerhet6 fel, igy nem volt sikeres a kozmondas-ferdités, és nem beszélhetiink eredménye-
ként antiproverbiumrol.

Eléfordul, hogy az eredeti kozmondasbolcsak maga a struktidra marad
tehat a megfeleld szofajok és toldalékok, esetleg utalo- és kotoszavak. Ennek az altipusnak
szamtalan valtozata van, mert a legkiilonb6z6bb dolgokat 6rzik meg az eredetibdl. Mi kell
ahhoz, hogy mégis felismerjik az eredetit? Meddigdhatjuk, hogy megmaradt az eredeti
struktdra, és mikor torténik csak utalas az eredetire?

A tartalom lehet akarmilyen tavoli, de legalabb az utalo- és kotészavaknak valtozatla
nul meg kell maradni ahhoz, hogy az eredeti struktira megdrzésérdl beszélhessiink. Eseten-
ként a mondatban szerepld sz6fajok, azok mondatban betdltott szerepe, a toldalékok stb.
maradnak meg. Sok fokozat van az alapjan, hogy az eredeti proverbiumbol mennyit 6riznek
meg. Lassunk néhany példat, els6sorban a végletekre. — Két-négy szot cserélnek, még az
eredeti maganhangzok is megmaradnak:

Trabi masnak vermet as, Laéaik bele(Egysoros 414.)
Verés kozben jon-megyszékladb(Szakacs Katalin 2004Takacs Zsolt, gyiijtotte
Turbdk Orsolya 2004.)

Gyakori eset, hogy egy adott proverbialis formularad meg (pl. '’Ahany X, annyi
Y’; 'Nincsen X Y nélkil’): Ahanyegyhdzf3, annyi évkezdéHVG 1999/51-52: 112)in-
csen_kolaszénsawnélkil (Hajda Szaboles ,,Maceras tigyek” cimii filmjében, 2000.). Az
eredetihez hasonlé tartalmat fejez ki modernizdtéasz6 kicseréléséveédi a nettdt nem
becslili, az a bruttét nem érdertiATONA IMRE i. m. 1994. 234)Az elvelszall, a zsozs6
megmaradKrizerné Schreiner Anita 2004.).

Szintén az eredetihez hasonl6 tartalmat fejezneiz ldlabbi antiproverbiumok, bar
abbdl a struktiran kiviil csak egyetlen szot 6riztek meg:

A ruha_prébaja a fel6lt6zé$Szab6 Andrea 2004.)

Jancsi Juliskanak farkaséVértessy Kinga 2004.)
Vakolat teszii festdt. (Téglas Klara 2004.)
K6z8smosdgépnek vizkoves a csérendszere. (Frank6 2001.)
Biifés bifésnek farkasgMai Lap 2001. apr. 11: 9. [cim])
Vilagosban minden dakota egyfornfRakota 2000: 449.)

4 Léteznek bizonyos fundamentalis struktirak (fodkhlamelyek szamtalan kézmondasibaz
sat alkotjak (I. T. LTOVKINA—MIEDER 2005: 97), mint példaul a kovetkezék: ,Amilyen az X, olyan
az Y” (Amilyen az anyja, olyan a lanya; Amilyen a mosdo, olyan a toriilkozd); ,Ahol van X, ott van
Y” (Ahol arnyék van, ott fénynek is lenni kell; Ahdlist, ott a meleg ,Nincsen X Y nélkil” (Nin-
csen rozsa tovis nélkul; Nincsen orom Grom nglk(A)ki X, (az) Y” (Aki keres, [az] talal; Aki mer,
[az] nyen); ,Jobb X, mint Y” (Jobb késdn, mint soha,; Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tizok).
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Az anyanyelviiek szamara a fent emlitett kozmondasok még igy is felismerhetdk.
NEAL R. NORRICK meg is jegyezte ebben a vonatkozasban, hogy jarkéet k6zmondasok
esetében elegendd egy alapvetd felismerhetd elemének emlitése ahhoz, hogy felelevenitse
az egész kozmondast”. Ezt ,,a felismerhetéséghez sziikséges minimalis szOkapcsolatot
a ké6zmadasmagvanaknevezi (NORRICK 1985: 45).

Néhany esetben nem marad meg az eredeti struktilema marnem
6riznek meg semmit a fent felsorolt vonasokbol, a megdrzott szavak is mas mondatrész
szerepébe kerlilnek sth. Mégis antiproverbiumnaiktiedtjik az alabbi példakat:

Az Eurdpai Unidba vezet6 legrovidebb ut Ausztrian at halad. (HVG 1999/47: 53, 49:
49, [hirdetés])

Ha a dakota koran kel, sok kis céget adhat el Khyahimnak és Josip Totna{Da-
kota 2002: 574.)

A kézmondas-ferditések csak akkor igazan humordsakyz alapul szolgalé eredeti
kézmondas kdzismert és népszeri. Ilyenkor a hagyomanyos kézmondas mintha j kontost
kapna a régi (megszokott, hagyomanyos alak) helyatk a valtozatok elsésorban azért
keltenek humoros hatast, mert az j kontds nagy@h (nagyon is igazat mond), csagk é
pen nem a varakozasunknak megfelelden, mivel a régire, szokasosra vartunk.

6.0sszegzés. — A proverbiumok nem teliesen megkdettsszovegek, hanem
idomulnak az egyes korok nyelvhasznalatahoz, m&sahoz; valamint a kontextushoz,
amelyben szerepelnek. Ennek fényében az antiprowedbat is valtozatoknak tekintthe
jik, amelyek a hagyomanyos kdzmondasoktol jol elkiiloniilé szovegesoportot alkotnak.
Ko6z6s jellemzdjiik éppen az, hogy valamilyen tradicionalis szoveget valtoztatnak meg,
ferditenek el. A kvazi-kdzmondasok diagnosztikai értéke jelentés. Lényegében arrol fag-
gatjak a nyelvet, milyen mértékig csonkithaté eggrkondas, hogy még azonosithao |
gyen, hogy a 'romokra’ (j felépitményt lehessen leméLENDVAI 2001: 765).

Az egyes kicsavart szévegek csak a legritkdbb esatéinak kdzismertté, tdbbnyire
megmaradnak az egyéni alkotas szintjén. Azonbammagdvegtipus napjainkban tomeg
sen jelenik meg, igy nem hagyhatja figyelmen kavkbzmondaskutatas. Szakembereknek
kell gytjteniiik és vizsgalniuk a kozmondas-ferditéseket, még ha egyes példak vulgarisnak,
laposnak vagy értelmetlennek tiinnek is. Mint nyelvészek és folkloristak, teljes mértékben
egyetértinkHARRY WALTERrel ésVALERII MOKIENKOval (2005: 4), akik hangsulyozzak,
hogy a modern parémiolégusoknak (k6zmondaskutatdkdmparomiografusoknak (&6
mondasgytjtéknek) nemcsak hagyomanyos proverbiumokat kell gyijteniiik és kiadniuk,
hanem azok ferditéseit is. Veluk egyitt feladatakldartjuk ezek funkcidinak feltarasat és
stilusuk értelmezését is.

Tanulmanyunkban a formai lehetdségeket rendszerezve megvizsgaltuk a magyar nyelvii
antipoverbiumok kedvelt ferditési madjait (cseretdidas, kiesés), mindegyiket néhany
példaval megvilagitvaBemutattuk azt is, a nyelvi humor mely eszkozagiAmalja gyakran
a k6zmondas-ferdités (az atvitt jelentés ereditnjésben vald értelmezése, poliszémia,
homonimia, halandzsa, névalkotas, nyelvkeveretés $tbb esetben valtozatos médon

® A kézeljov6ben tervezziik a francia, német és orosz nyelvii antiproverbiumok leggyakoribb
ferditési modjainak vizsgalatat BARTA PETER éSHRISZTALINA HRISZTOVA-GOTTHARDT egylittnii-
kodésével), és ezek utan dsszehasonlitasat a mar elemzésre keriilt magyar és angol nyelvii anyaggal.
(Az angol nyelvii antiproverbiumok leggyakoribb ferditési modjaival foglalkozik T. LITOVKINA ANNA
habilitacios eljarasra benyujtott disszertaciojakékfejezete, I. T. rovkiNaA 2005b: 28-86).
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kombinalodhatnak ezek a ferditési eljarasok. Olykor a proverbium eredeti szovegébdl csak

1-2 sz6 marad meg. Ugyanakkor hangsulyoznunk kefly a parddia csak akkor hatasos,
ha az eredetire raismernek mogotte. A proverbiuetfgkditése tehat feltételezi a kdzamo
dasok ismeretét, és az allando visszautalasstladtkat.
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VARGHA KATALIN — T. LITOVKINA ANNA

Distortion devices used in Hungarian “anti-proverbs”

Proverbs are not fully fossilized chunks of teather, they tend to get adjusted to the language
use or mentality of the given period as well athocontext in which they occur. In that light,iant
proverbs can be seen as versions of proverbsahatitute a group of texts clearly separated from
traditional proverbs. Their common feature is eyatte fact that they modify or distort some trad
tional text. Individual distorted versions onlyegr become commonly known, in most cases, they
remain at the level of individual creativity. Hovezythe text type itself occurs in large numbees¢h
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days, hence research on proverbs cannot affoghtré it. Consequently, experts do not only have
to collect and publish traditional proverbs bubdlseir distorted derivatives. The present auttaks

it to be their task to provide a formal, functioald stylistic analysis of the latter type, toothis
paper, a taxonomy of formal possibilities is setapresent the favourite ways of distortion offHu
garian anti-proverbs, each illustrated by a cooplexamples. It is also discussed which devices of
linguistic humour are often used in distorting ttiatal proverbs. In many cases, these processes of
distortion are combined in a variety of ways, sames just a few words are retained from the origina
proverb. On the other hand, it is to be emphadisatparody is only effective if the original cae b
recognised behind it. Therefore, the distortioprofverbs presupposes familiarity with those proserb
in the first place, and keeps them alive by corbtaaferring back to them.
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