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SCHREK KATALIN

EGY OROSZ CAR WINDSORBAN -
I. MIKLOS 1844-ES ANGLIAI UTJA!

Az angol-orosz allamkozi kapcsolatok napi szintti bonyolitasa az érintett
allamok kiiltigyminisztériumi apparatusanak a feladatkorébe tartozott.
Vannak azonban olyan esetek, amikor az adott orszag kormanyzatanak
(kitl)politikai széndéka a legmagasabb szinten manifesztalédik és maga az
uralkod¢ vélik egy iigy képvisel6jévé. Az orosz carok a 19. szazad sordn a
kiiliigyi irdnyvonal meghatérozasa mellett a diplomaciai folyamatok aktiv
részesévé valtak. Bizonyos nemzetkozi iigyek felkarolasa pedig kétségkiviil
egybevagott Oroszorszag érdekeinek védelmezésével, vagy a birodalom
szamara el6nyds feltételek kialakitasanak sziikségszertiségével. Az ural-
kodo nyilt nemzetkozi politikai szinre lépése emellett komoly gesztusnak
is tekinthetd, kiiléndsen, ha nem egyszerti véleménynyilvanitasrol, hanem
targyalasok sorozatarél van sz6. Még inkébb sulyt ad az uralkodéi szan-
déknak, ha nem kiiliigyminiszterén vagy kovetein keresztiil fogalmazza
meg allaspontjat, hanem személyesen teszi tiszteletét a széban forgé part-
nerallamban. Erre volt példa 1. Miklés car (1825-1855) angliai latogatésa,
amelyre 1844 juniuséban keriilt sor.2

A car utazasdnak minden részletét a forrasok hidnyéban nem all mé-
dunkban rekonstrualni, igy jelen tanulmany sem véllalkozhat az 1844. ja-
nius 1-t6l junius 10-ig tart6 utazas minden dinasztikus és politikai aspektu-
sanak bemutataséra (pl.: az utazas el6késziileteinek megtétele, a kiséret 6sz-
szetételének vizsgalata stb.). Azonban a rendelkezésre 4116 korabeli angol
visszaemlékezések és levelezések felhasznalasaval felvazolhatjuk azokat a
f6 pontokat, amelyek az angol-orosz konzultaciék iranyvonalat képezték
1844-ben, és amelyeknek kiilén érdekessége, hogy nem csupan az Oszmén
Birodalom tigyeire fokuszaltak. Mindemellett Viktéria kirdlyné (1837-1901)
nagybatyjahoz, I. Lip6t belga kirdlyhoz (1831-1865) irott levelein keresztiil
reflektalhatunk I. Miklos jellemére és a carral kapcsolatban szerzett szemé-
lyes benyomasokra, megvilagitva ez 4ltal az uralkodé és nagypolitika oly-
kor egyszertibb, emberibb oldalat.

' A tanulmény az NKFI K 120197 szdmt projekt a Nemzeti Kutatési Fejlesztési és Innovaciés
Alapbol biztositott timogatéssal, a K_16 palyazati program finanszirozasaban val6sult meg.
? A car 1844. junius 1-én érkezett Woolwichbe, majd Albert herceg tarsasagaban Londonba,
ahol a Buckingham Palotaban lattak vendégiil, onnan utazott tovabb Windsorba, ahol &sz-
szesen 6t napot tartézkodott. MAPTEHC 1898, 233-234.
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A pécsi ruszisztika szolgélatdban

L. Mikl6s angliai latogatdsanak célja tiszta és vilagos volt: az Oszman
Birodalom sorsanak megtargyalasa Robert Peel miniszterelnskkel, a Fo-
reign Office-t vezet6 Lord Aberdeennel, valamint Wellington herceggel.3
Az orosz sz&ndék, miszerint a szentpétervari korméanyzat egyiittmtikodést
szeretne kialakitani Nagy-Britannidval a keleti kérdés kezelésében, nem
volt jszerti dolog.* Az elmult évek nemzetkdzi eseményei ugyanis rendre
bebizonyitotték, hogy a Porta nagyhatalmi tdimogatés és kozbenjaras nélkiil
képtelen megvédelmezni integritasat, tovabb4 az 1841-es tengerszoros
egyezmény mar kdzds nagyhatalmi egyiittmitikddésben jott létre. Mind-
azonaltal Nagy-Britannia szerepét a Kelet-Mediterraneum és a Kézel-Kelet
status quojénak fenntartdsaban nem lehetett elvitatni, minthogy azt sem,
hogy Szentpétervar nem mell6zheti a Londonnal valé egyiittmiikodést a
keleti kérdéssel kapcsolatos és az Oszman Birodalom 1étét alapvetéen befo-
lyasolo politikai dontések meghozataldban. Fontos azonban leszogezniink,
hogy az 1844-es latogatés soran I. Mikl6s car nem a felosztas, hanem egy
angol-orosz egyiittmtikodés megteremtésének szandékaval érkezett Lon-
donba.

A cér latogatasa tehét vitathatatlanul a keleti kérdéssel Ssszefon6do
kiilpolitikai célokat szolgélt.> Mindazonaltal az uralkod6 rugalmasnak mu-
tatkozott a tekintetben, hogy mas iigyekben is érdemi targyaldsokat foly-
tasson, annak ellenére, hogy azokat nem 6, hanem az angol fél kezdemé-
nyezte. A kiralyi csalad szoros dinasztikus kotelékei miatt kiemelt figyel-
met forditott az 6nall6 belga allam helyzetére és nemzetko6zi kapcsolatainak
alakulaséara. Ezért is volt London szamara fontos kérdés a belga-orosz vi-
szony miel6bbi rendezése, mivel Briisszel és Szentpétervar kozott tobb,
mint egy évtizedes ellentét fesziilt a lengyel emigrans tisztek helyzete miatt,
ezért Oroszorszag megtagadta a Belgiummal val6 hivatalos kapcsolatfelvé-
telt. Belgium uralkodéja ekkor Viktéria kirdlyn6 nagybatyja, a Szasz-
Coburg hazbol szdrmaz6 L. Lip6t volt, akivel az uralkod6 pér rendkiviil szi-
vélyes és bizalmas kapcsolatot apolt. A Coburg befolyas a kirdlyns és
Albert herceg kozvetlen szolgalataban 4116 Christian Friedrich Stockmar
baré révén erételjesen megmutatkozott, aki a dinasztia és I. Lip6t érdekei-
nek képvisel6je volt az udvarban, tanacsadoi szerepkore pedig lehet6veé
tette, hogy a belga-orosz vitat I. Miklos car 1844-es latogatésanak f6 targya-
lasi pontjai kozé emeljék.6

3 DJUVARA 1914, 397.; MARRIOTT 1944, 88.

* Az angol-orosz kapcsolatépités egy korabbi momentuma Alekszandr Nyikolajevics nagy-
herceg angliai latogatasa volt 1839-ben. Lasd: MARRIOTT 1944, 88.

5> HELLER 2000, 485.; VIBITP 1995, 340-341.

6 STOCKMAR 1872, 101-102.
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Belgium és Oroszorszag helyzete az 1830-as években ellentmondéaso-
san alakult. Az orosz kormanyzat elitélte az Egyesiilt Németalfoldi Kiraly-
sagban zajl6 forradalmat, amelynek leverésére 6nként véllalkozott. Azon-
ban a belga 6nall6sagroél sz6l6 londoni konferencian elfogadta a Kiralysag
felbomlasat és a fiiggetlen Belgium létrejottérdl szold protokollt, 1839-ben
pedig szintén elismerte a belga-holland békeszerzédést, amely megerdsi-
tette az 1831. évi nemzetkozi rendelkezéseket.” Ahogyan maga I. Miklos fo-
galmazott: , Sohasem fogadtam el a belga forradalmat és soha nem is fogom. De
késdbb elismertem a belga dllamot. Tudom, hogyan tartsam magam a szavamhoz;
tisztelem az eqyezményeket és tisztességesen be is tartom azokat; kovetkezésképpen
kotelességem gondoskodni Belgium fenntartdsirol (...) Kivanom Belgium halada-
sat, miképpen a tobbi dllamét.”8 A car azonban bizonyos kérdések mentén ko-
moly aggalyokat fogalmazott meg a belga kormanyzattal szemben, ame-
lyek eloszlatasara a briisszeli kormanyzat csak bizonyos feltételek teljesi-
tése mellett tehetett volna lépéseket. A két dllam kozotti nézeteltérés koz-
vetlen oka ugyanis az volt, hogy a lengyel felkelés leverését kbvetéen len-
gyel emigransok alltak be az Gjonnan szervez6d6 belga hadseregbe, hogy
segitsék a fiiggetlenségiik kivivasat. Majd a belga dllam megalakulésat ko-
vet6en I. Lip6t szolidaritasat kifejezve tobb magas rangu lengyel tisztnek
fontos poziciét adott a belga hadseregben. Ilyen volt Jan Zygmunt
Skrzynecki, a kongresszusi Lengyelorszédg egyik prominens alakja és az
1830-1831-es lengyel forradalmi hadsereg féparancsnoka. A nemzeti iigy
kudarcét kovetben Skrzynecki Belgiumba emigralt, ahol a hadsereg szerve-
zésében meghatarozo szerepet toltott be. A masik kiemelt személy Ignacy
Marceli Kruszewski tabornok?!?, aki a Lengyelorszag élén all6 Konsztantyin
nagyherceg kozvetlen szarnysegédje és bizalmasa volt!!, ezért az orosz kor-
manyzattal valé szembefordulasat kiilondsen fajdalmas pontként értékelte
a pétervari korményzat.12

7 Uo. 101.

8 Uo. 103. Az orosz car és Lord Aberdeen Belgiumrol, Franciaorszagrol, valamint késébb az
Oszmén Birodalomrol sz616 targyaldsat ugyanugy Stockmark baré visszaemlékezéseit fel-
hasznalva mutatta be Tatyiscsev I Mikl6srol sz6l6 klasszikus munkajaban. Lésd:
TATMIIIEB 1889, 34-39.

® DRAPER 2018, 33-35.

10 STOCKMAR 1872, 103.

1 Uo.

2Az orosz-lengyel viszony miatt Viktéria nyugtalan volt a car latogatasa idején: ,Nem ta-
gadhatom, hogy nagy aggodalomban voltunk, amikor kivittiik 6t [I. Mikldst, valamilyen vdrosi tdrsa-
sdgi eseményre], nehogy valamelyik lengyel merényletet kiséreljen meg, és mindig hdldt éreztem, ami-
kor 1ijra [az] otthon biztonsdgdban tudtuk 6t.” Lasd: Queen Victoria to the King of the Belgians.
Buckingham Palace, 11th June, 1844. In: QUEEN VICTORIA 1911, 15.
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Ezzel kapcsolatban Stockmar baré memoarja visszautal Lord Aberdeen
es I. Miklos kozos beszélgetésére, amelyben a car felvazolta a Belgium és az
Orosz Birodalom k6zotti tavolsagtartas okait. A kozvetlen diploméciai kap-
csolat felvételnek nincs akaddlya abban az esetben, ha az orosz korményzat
kérésének eleget téve a belga vezetés nem tamogatja tovabb a lengyeleket,
a magas rangu tiszteket pedig elbocsatja allasukbol: , Mondja meg a kirdlyné-
Jenek, hogy amint Ofelsége arrdl értesit engem, hogy a lengyelek elhagytik a kirdly
szolgalatdt, a kovetkezd reggelen ~ pillanatnyi késlekedés nélkiil — a miniszteren
utasitasokat fog kapni, hogy utazzon Briisszelbe.”13 Mikl6s feltételeibsl pedig
nem engedett. A cér szildrd jelleme semmilyen lehet6séget nem hagyott a
kompromisszumra. Ahogyan a kiralyné fogalmazott: , Kemény és szigorii a
kotelességrdl alkotott fixa idedkkal, amelyeket a vildgon semmi nem vdltoztathat
meg benne (...).”* Ezt a meglatasat pedig a belga-orosz diplomaéciai kapcso-
latok tigyében is hangsulyozta I. Lip6tnak.1s , Belgium kapcsin velem nem, de
Alberttel és a miniszterekkel beszélt. Az irintad érzett ellenérzései miatt hatdrozot-
tan hdritott mindent, mondvdn, hogy jol ismer téged, szolgdltdl az orosz hadsereg-
ben stb., de egyittal azt is mondta, hogy két szerencsétlen lengyel az egyetlen aka-
dily és addig hatdrozottan nem 1ép kozvetlen kapcsolatba Belgiummal, amig 6k al-
kalmazdsban vannak.”16

Az angol és az orosz diplomacia a belga-orosz kapcsolatok tekinteté-
ben tehét egyelére holtpontra ért, az angol udvar részér6l azonban mar az
is bizonyos foku eredménynek tekinthets, hogy a diplomaciai kapcsolat fel-
vételének {igyében a carral nyilt és Gszinte targyalasokat folytatott. Az
egyeztetés a belga-orosz viszony normalizalédasanak egyik allomésa volt,
mert I. Mikl6s - annak ellenére, hogy tartotta magat korabbi allaspontjahoz
- 1844 jiniuséban mar belathatobb feltételeket timasztott a két lengyel tiszt
menesztésével kapcsolatban, amelynek oka az volt, hogy a lengyel katonak
tobbsége az 1839-es londoni egyezményt (és egyben belga-holland békeks-
tést) kovetSen leszerelt és elhagyta Belgiumot,” igy a probléma nagyobb
része magatol megoldodni latszott.18 A Briisszel és Szentpétervar kozott
hivatalos kapcsolatfelvételre végiil 1853 tavaszan keriilt sor, amikor a belga
kormany engedett az orosz kérésnek és a Parlament marcius 23-an megsza-
vazta a torvényt, amelynek értelmében karpétlas mellett menesztették a

13 STOCKMAR 1872, 103.

14 Queen Victoria to the King of the Belgians. Buckingham Palace, 11th June, 1844. In: QUEEN
VICTORIA 1911, 14.

15 Queen Victoria to the King of the Belgians. Buckingham Palace, 18th June, 1844. In: Uo. 17.

16 Queen Victoria to King of the Belgians. Buckingham Palace, 11th June, 1844. In: Uo. 15.
17 DRAPER 2018, 36.

18 Akik maradtak, azoknak belga allampolgarsagot ajanlottak szolgalataikért cserébe. In: Uo.
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még allomanyban 1év6 13 lengyel tisztet, Belgium és Oroszorszag kozott
pedig megtortént a kdvetvaltas.1?

Miklés angliai latogatasdnak maésik sarkalatos pontja az Oszman Biro-
dalom helyzete volt. Ahogyan Stockmar bar6é beszamol6jabol kideriil, az
uralkodo - bér a belga és a francia helyzetr6l egyarant értekezett - latoga-
tasanak valodi célja és f6 tematikéja a keleti kérdés volt. Miklés véleménye
szerint az Oszman Birodalom ,(...) egy haldoklo ember, megprobdlhatjuk élet-
ben tartani, de nem fogunk sikerrel jarni. Meg fog és meg is kell halnia. Az pedig
egy kritikus pillanat lesz.”20 A helyzet megoldasat a kozos egytittmiikodésben
latta, mig {6 veszélyforrasnak ez iigyben Franciaorszagot tekintette.2! Stock-
mar a targyaldsok résztvevéjeként a kovetkez6képpen értékelte az orosz
uralkod¢ targyalasi helyzetét: , Ugy hiszem, hogy a cir azzal a szdndf;’kkal érke-
zett Angliaba, hogy id6vel ellenstilyt dobjon Franciaorszig mérlegére. Ugy tiinik,
meg van gyézédve Torokorszig?? kozelgd hanyatldsdrdl. Biztositéka, miszerint
«Nem kivinok egyetlen ujjnyi foldet sem Torokorszigbol, de azt sem engedhetem,
hogy birki mds barmennyit elvegyen beldle» szimomra kifejezi Oroszorszdg valodi
politikajit.>> Az Orosz Birodalom aktualis viszonyait tekintve a bar6 ugy
vélte, hogy amennyiben Oroszorszag az expanzi6 jegyében tovabbi oszman
teriiletekre tartana igényt, egy eurépai - egészen pontosan angol-francia-
osztrak - koaliciéval kellene szembe néznie.?* Ezt pedig az orosz uralkodé-
nak mindenképpen mérlegelnie kell. I. Mikl6s kiilpolitikai szandékainak
megitélésében Stockmark véleményéhez hasonlé allaspontot fogalmazott
meg L. Lip6t kiraly Viktoridhoz intézett levelében, azzal a kiilonbséggel,
hogy Szentpétervar keleti politikajat illetéen nagyobb jelentéséget tulajdo-
nitott Franciaorszag jelenlegi hatalmi befolyasanak: , A [cdr] politikdja, ter-
mészeténél fogua az, hogy amennyire csak lehetséges elvdlassza a két nyugati nagy-
hatalmat; til gyenge ahhoz, hogy egymaga ellendlljon azok koveteléseinek a keleti
kérdésben; de ha nem egyetértésben cselekednek, nyilvdnvald, hogy 6 a vezetd;
mindebben [1. Miklds] bolcsen és birodalmdnak nagy érdekeivel dsszhangban cse-
lekszik.”>5 Nagy-Britannidnak mindennek tiikrében arra kell torekednie,
hogy Oroszorszag az eurdpai és az dzsiai status quo sértetlensége mellett
foglaljon allast, mikézben az eurépai béke és az angol belpolitikai

19 DRAPER 2018, 36.; STOCKMAR 1872, 113.

20 Uo. 106.

21 Uo. 107.

22 A forrasban hasznalt eredet kifejezés forditasa.
23 STOCKMAR 1872, 110.

24 Uo.

2 The King of the Belgians to Queen Victoria. Laeken, 28th June, 1844. In: QUEEN VICTORIA
1911, 19.
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viszonyok stabilitdsa érdekében apolja j6 kapcsolatat nyugat-eurépai szo-
vetségeséve].2

Mindkét allamférfi érvelésének kozéppontjdban Franciaorszag all,
amelynek a keleti kérdésben val6 elszigetelése Oroszorszag elsédleges cél-
kittizései kozé tartozott. Valéban fontos tényez6 volt ekkor a parizsi kabi-
net, amely az elmult években kiilénosen kedvezé helyzetbe keriilt a londoni
korméanyzattal val6 szévetsége révén. Az 1841-t61 miikdésbe lép6 angol-
francia entente? pedig az eurépai tigyek mellett az Oszmén Birodalmat il-
let6 kérdésekben is Oroszorszag ellenstlyét képezhette volna. Ezért a
szentpétervari kormanyzat logikusan, j6 diplomaciai stratégia mentén
kezdte el megalapozni a keleti kérdésben szaméra sziikséges és irdnymu-
tatd angol-orosz kizarélagos cselekvés elvét.2s

Ezt az akaratat 1. Miklos részlegesen érvényesiteni tudta Lord Aberde-
ennel valé targyalasai soran, mivel sikeriilt elérnie, hogy az angol és az
orosz fél kdzds elveket hatarozzon meg az Oszman Birodalomhoz kit6ds
problémak kezelésében. A két allam konszenzusara azért volt sziikség,
mert Oroszorszag szarazfoldén, Nagy-Britannia a tengeren gyakorolt nagy
befolyast az Porta f6l6tt.29 , Elszigetelten, a ket nagyhatalom fellépése kirokat
okozhat. Egyesiilve, igazi jotétemenyt eredményezhet.”3 A sz6ban elhangzotta-
kat a car hazatérését kovetSen irdsba foglaltatta. A londoni beszamolok
alapjan készitette el K. R. Nesselrode az 6 nevével témjelzett memorandu-
mot, amely régzitette a juniusi targyalds eredményeit.! A dokumentum
alapjan Oroszorszag és Nagy-Britannia kézs érdeke az Oszman Birodalom
figgetlenségének és teriileti egységének fenntartasa, amely az altalanos
béke szamara a legkedvezébb politikai helyzet.32 Fontos kritérium tovabba,
hogy a két nagyhatalom 6sszehangolja érdekeit, hogy elharitsanak minden
a Porta integritasat fenyeget6 veszélyforrast, mikézben annak beliigyeibe

2 Uo. 19-20.

27 SCHROEDER 1994, 765-767.

28 Frdekes momentum, hogy I. Miklés angliai titja felkeltette a francia kormanyzat figyelmét.
Lieven hercegné Lord Aberdeennek kiildstt levele is erre utal, amelyre valaszul az angol
kiiliigyminiszter kiilén hangsulyozta, hogy a parizsi kormédnyzatnak nincs oka aggoda-
lomra az angol-orosz targyaldsokat illetéen. Lasd: No. 143. Princess Lieven to Lord Aber-
deen. Paris, le 21 juin 1844. In: ABERDEEN - LIEVEN 1938, 227-228; No. 144. Lord Aberdeen
to Princess Lieven. Foreign Office, 25t June, 1844. In: Uo. 228-229.

2 THE SPECTATOR, 25 March 1854. 336. Elérhetd: http:/ /archive.spectator.co.uk/ar-
ticle/25th-march-1854/28 / count-nesselrodes-memorandum-of-1844 (letdltve: 2018. majus
27.). llletve fiiggelékben megtalalhat6: PURYEAR 1931. 439-442.

30 THE SPECTATOR, 25 March 1854. 336.

31 STOCKMAR 1872, 114.; Ennek kapcsan azonban Harold Ingle hangsulyozta, hogy az
orosz kiiliigyminiszter szintén latogatast tett Londonban meég ugyan ez év 6szén, az I. Mik-
16s altal megkezdett térgyalasok folytatasa és tisztézasa érdekében. INGLE 1976, 168-169.

32 THE SPECTATOR, 25 March 1854. 336.
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és diplomaéciai vitaiba nem sz6Inak bele.?? Be kell tovabba tartatni a Porta-
val kotott korabbi egyezményeket; gondoskodni a birodalmon beliil €16 ke-
resztények védelmérél és Nagy-Britannianak, valamint Oroszorszagnak
ugy kell viselkednie, hogy semmilyen forméban ne veszélyeztesse a Por-
tat.3 Abban az esetben pedig, ha rajtuk kiviilall6 tényez6k miatt mégis fel
kellene lépni a konstantinapolyi kormanyzat védelmében, London és
Szentpétervar kozos tarsuldsa mellett gondoskodni kell Bécs hasonl6 jel-
leg(i szerepvéllalasarol, amelyet Nesselrode a kovetkez6képpen indokolt:
,Kozte (Ausztria) és Oroszorszdag kozott mar létezik az elvek teljes Osszhangja To-
rokorszdg tigyeit illetéen, a megorzés és a béke kizos érdekében. Azért, hogy még
hatékonyabbd teqyék eqységiiket, senmmi mdst nem 6hajthatndnak, csakhogy Anglia
azonos szemlélethez tdrsitsa magdt.”3¢ A megszovegezett memorandum végiil
F. I. Brunnov londoni orosz nagykoveten keresztiil jutott el Lord Aberde-
enhez.?” Az emlékirat tovabbi sorsat illetéen azonban nehéz konkrét tény-
megallapitasokat tenni. Evekkel késébb ugyanis az irat komoly politikai vi-
tak targyat képezte, amely sordn a részinformaciok és homalyos politikai
magyarazatok3® ellehetetlenitették a tisztan latas lehet6ségét.

A Nesselrode-féle dokumentumot a keletkezésének id6szakaban felte-
het6en mindkét fél bizalmasan kezelte és annak léte, valamint tartalma is-
meretlen volt az angol politikai korck el6tt. Az 1844-es angol-orosz targya-
las Portat érint6 egyezsége tiz évvel késébb, a krimi habora (1853-1856) ide-
jén latott napvilagot az angol sajtoban, amely kapcsan a kézvélemény egy
angol-orosz keleti paktum meglétét feltételezte. Tetézte a helyzetet, hogy a
memorandum mellett a Nesselrode és Lord Aberdeen kozotti bizalmas le-
vélvaltasok egy részét is publikéltak. Mindezek alapjan az angol politikai
elitben joggal meriilt fel a kérdés, hogy az 1844-es memorandumnak volt-e
nemzetkszi jogi értelemben vett folytatasa és az abban megfogalmazott cse-
lekvési elvek alapjan sziiletett-e barmilyen szdvetségesi szerzédés Nagy-
Britannia és Oroszorszag kozott az Oszmén Birodalmat illetéen?? Milyen
formaban hatott az 1844-es , megallapodés” az éppen aktuélis orosz-torok
konfliktus kialakuldséra? Hihette-e azt az orosz diplomaécia, hogy az osz-
man Porta elleni haboru alatt/utan szamithat London tdmogataséara? Lord
Aberdeennek pedig mi a személyes felel6ssége ez iigyben? Mindezen

3 Uo.

3 Uo.

% Uo.

3% Uo.

37 DISRAELI 1997, 330.

38 No. 2644. Disraeli to Lord Carrington. Grosvenor Gate, 27th March, 1854. In: Uo. 329-330.
39 No. 2642, Disraeli to Lord Carrington. Grosvenor Gate, 2314 March, 1854. In: Uo. 327. A
publikalt anyagok kozstt voltak Sir Hamilton Seymour bizalmas jelentései is. Lasd: STOCK-
MAR 1872, 113.; THE SPECTATOR, 25th March, 154. 332-336.
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kérdések részletes vizsgalata egy kiilon tanulmany témajat képezhetné. Je-
len esetben csak ra szerettiink volna mutatni arra, hogy I. Miklés angliai
tatja mely kapcsolodasi pontokon érintkezik a krimi hdbort kérdéskorével.

A keleti kérdés vonatkozéaséban a car atmeneti sikereket ért el. A Nagy-
Britannia és Oroszorszag kozotti elvi osszhang létrehozasa a London és
Szentpétervar kozott szovetség felé vezetd ut elsé szakasza volt. Az elért
eredmények id6vel azonban latszateredményekké véltak, mivel a targyalo
felek mas médon értelmezték és mas jelentéséget tulajdonitottak az 1844
juniusaban zajl6 konzultacioknak.«0 I. Miklés cér angliai Gtjanak politikai
hozadéka Osszességében abban allt, hogy realizalta egy jovébeli angol-
orosz (és osztrak) egyiittmtikodés feltételeit, még akkor is, ha a kovetez6
évek tavlataban és diplomaciai csatarozéasai kozepette annak gyakorlati
megval6sulasara mar nem kinalkozott lehetGség.
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