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LaczHAZI GYuLA

Aranka Gyorgy ,ember esmérete” a felvilagosodas
antropologiajanak kontextusaban

0.

Aranka Gyorgy antropoldgiai értekezése hosszu ideig kéziratban maradt, s csak az
utdbbi években iranyult rd a figyelem. Ez elsdsorban Biré Annamadrianak készonhetd,
aki nemcsak kiadta a szoveget, de egyuttal tudomanytorténeti kontextusba is helyezte
azt.! Megfigyeléseit eszmetorténeti szempontbol Zuh Deodéth és Bodnar-Kiraly Tibor
egészitette ki, megvilagitva az Aranka-féle antropoldgia egy-egy vondsat. Zuh Koteles
Samuel filozdfiai biralatara hivta fel a figyelmet, rimutatva, hogy a filoz6fus azért biral-
ta Aranka dolgozatat (illetve annak elsé valtozatat), mert az empirikus és a spekulativ
megkozelitést vegyitette. Feltevése szerint Aranka ennek hatdsara atdolgozta irasat, és
igyekezett az empirikus jelleget szem el6tt tartani; ezzel fiigg 6ssze, hogy antropoldgid-
ja a jelenségekkel foglalkozik.? Bodnar-Kiraly Tibor pedig a dolgozatot Aranka Ember,
vildg, isten cim( értekezésével is Osszevetve a korabeli természetfilozéfiaval val6 kap-
csolodasi pontokra vilagitott rd.* Ezek az eredmények jelentésen hozzajarulnak ahhoz,
hogy Aranka filozéfiai alapfeltevéseit megérthessiik. Jelen dolgozat elsédleges célja

* A tanulmdny megirdsa idején a szerzé a Bolyai Jdnos Kutatéi Oszténdijban részesiilt; a tanul-
many az OTKA K 120375 projekt keretében késziilt.

1 BIRO Annamdria, ,Aranka »Ember Esmérete«. Egy kéziratos filozofiai értekezés’, in Az embe-
rarcti intézmény. Tanulmdnyok Aranka Gyorgy korérdl, szerk. EGYED Emese, Erdélyi Tudomanyos Fii-
zetek 249 (Kolozsvar: EME, 2004), 73-87; Szovegkiaddsok: ARANKA Gyorgy, Az Ember esmérete, kiad.
BIRO Annamdria in Az emberarcii intézmény., 88-96, illetve ARANKA GyOrgy, Az ember esmérete,
kiad. BIR6 Annamdria in Magyarorszdgi gondolkodok 18. szdzad, 1., szerk. TUskEs Gabor (Budapest:
Kortars, 2010), 219-231.

2 ZuH Deodath, ,, Aranka Gyorgy antropoldgiai értekezése és Koteles Samuel erre tett reflexidi’, in
Korszakok, irdnyzatok, életmiivek. Tanulmdnyok a kozép- és kelet-eurdpai felvildgosoddsrol - Epochen,
Richtungen, Lebenswerke. Studien iiber mittel- und osteuropdische Aufklirung, szerk. Kiss Endre,
EGYED Emese, RATHMANN Janos (Budapest: MTA-ORZSE Zsid6 Kultiratudomany Kutatécsoportja;
Orszagos Rabbiképz6-Zsido Egyetem, 2010), 189-202.

3 BODNAR-KIRALY Tibor, ,Ember és Természet viszonya Aranka Gyorgy természetfilozofiai irdsa-
iban’, in Az ember - kultiirtorténeti és poétikai megkozelitésben, Fiatalok konferencidja 2016, szerk.
DERr1 Eszter (et al.), (Budapest: reciti, 2017), 165-190. Kosz6nom a szerzének, hogy kéziratat annak
megjelenése el6tt rendelkezésemre bocsatotta.
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nem az, hogy ujabb filolégiai eredményekkel és filozdfiatorténeti meglatasokkal jarul-
jon hozza Aranka modszertananak és alapfeltevéseinek értékeléséhez, sokkal inkabb
azt a kérdést igyekszik koriiljarni, mit jelentett az ,emberismeret” a felvilagosodas kul-
targjaban. Ugy gondolom, Aranka antropoldgidjat érdemes lehet a felvildgosodas kori
antropologiai elképzelések nagyobb kontextusdban még egyszer szemiigyre venni, nem
utolsosorban azért, mert az utobbi években, évtizedekben az antropoldgia a felvildgo-
sodaskutatas egyik f6 témajava valt, s a 18. szdzadi antropoldgiai irodalom elemzése
terén sok Gj eredmény sziiletett. Aranka irasat e kutatasok és az antropoldgia 18. szaza-
di torténetének kontextusaban tekintve probalok meg olyan kérdésekre valaszt keresni,
mint hogy egyaltalan mi volt az antropoldgia a 18. szdzadban, milyen tipust antropo-
légia Arankdé, s milehet a jelentdsége a felvilagosodas szempontjabdl.

1. Az antropologiai fordulat fogalma

Az utobbi évtizedek nemzetkozi felvilagosodaskutatasdnak egyik igen szembeszokd
fejleménye az ember torténeti alakzatai, az antropoldgiai kérdések iranti intenziv ér-
deklédés. Ez a tendencia elsdsorban az angol és a német nyelvi szakirodalomban érzé-
kelhetd, olyannyira, hogy a német felvilagosodaskutatasban az utobbi évtizedekben az
antropoldgiai kutatasok meghatarozo iranyzatta valtak.* Ezzel osszefiiggésben sokszor
esik sz6 az antropoldgiai fordulatrdl is, ami tulajdonképpen két — egymassal szorosan
Osszefiiggd — dolgot jelent. Egyrészt jelenti a felvilagosodaskutatas mddszertananak
iranyvaltasat, az antropoldgiai kutatasi irany megjelenését és népszertivé valasat; azaz
olyan moédszertant, amely a korabeli antropoldgia feltarasat és e kontextusnak az iro-
dalmi muvek elemzésében valé kamatoztatdsat tekinti céljanak. Masrészt viszont az
antropoldgiai gondolkodasnak a 18. szazad masodik felében megfigyelhet6 térnyerésé-

4 Az antropoldgiai kutatasok néhdny fontos Osszefoglaldsa német nyelven: Der ganze Mensch.
Anthropologie und Literatur im 18. Jahrhundert. DFG-Symposion 1992, hg. Hans Jirgen SCHINGS
(Stuttgart: Metzler, 1994); Wolfgang RIEDEL, Die Anthropologie des jungen Schiller, (Wiirzburg: Konig-
shausen und Neumann, 1986); Jutta HEINZ, Wissen vom Menschen und Erzihlen vom Einzelfall. Un-
tersuchungen zum anthropologischen Roman der Spitaufklirung, (Berlin/New York: de Gruyter, 1996);
Alexander KOSENINA, Literarische Anthropologie. Die Neuentdeckung des Menschen, (Berlin:
Akademie, 2008); Ernst STOCKMANN, Anthropologische Asthetik. Philosophie, Psychologie und dsthe-
tische Theorie der Emotionen im Diskurs der Aufkldrung, (Tiibingen: Niemeyer, 2009); Thomas NUTz,
Varietiten des Menschengeschlechts. Die Wissenschaften vom Menschen in der Zeit der Aufkldrung,
(Wien: Bohlau, 2009). Az angol, ill. skét felvilagosodas-kutatasban: Roy PORTER, The Enlightenment,
(London: Macmillan, 1990); Inventing Human Science: Eighteenth Century Domains, ed. Christopher
Fox, Roy PORTER, Robert WOKLER (Berkeley: University of California Press, 1995); Annette MEYER,
Von der Wahrheit zur Wahrscheinlichkeit: die Wissenschaft vom Menschen in der schottischen und de-
utschen Aufkldrung, (Tiibingen: Niemeyer, 2008); Silvia SEBASTIANT, The Scottish Enlightenment: Race,
Gender and the Limits of Progress, (New York: Palgrave Macmillan, 2013). A romanisztikdban: Sergio
MORAVIA, La scienza del'uomo nel Settecento: con una appendice di testi, (Bari: Laterza, 1970); Georges
GUSDORE, Les sciences humaines et la pensée occidentale, V., (Paris: Payot, 1972).
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re utal, tehat arra, hogy a nagy metafizikai rendszerek helyett az ember iranti érdekl6-
dés keriil a gondolkodas kézéppontjaba.®

Az antropologiai kutatasok alaptétele, hogy az eurdpai gondolkodasban a 18. szdzad
soran az ember meghatarozasa, az ember fogalma kozponti problémavd valt. Az ember
mibenlétére vonatkozé kérdés konjunktardjat jelzi Alexander Pope-nak az Esszé az em-
berrdl cim verses filoz6fiai miivében (1734) olvashat6 nevezetes tétele: ,,Az embernek
legméltobb targya az ember”. Az ember mibenléte, meghatarozasa, jellemzése irdnt a 18.
szazad masodik felében mutatkozd dltalanos, igen latvanyos és intenziv érdeklédés szo-
cioldgiai szempontbdl a tarsadalom szerkezetének dtalakuldsaval hozhaté 6sszefiiggés-
be. A kozépkori tarsadalom rétegzett, benne az egyén helye stabil, a hierarchiaban be-
toltott helye hatdrozza meg. A modern tirsadalom dinamikusabb, differencialtabb
szerkezetd, s ez az ember értelmezésére vonatkozodan is tjfajta modelleket tett szitksé-
gessé. Eszmetorténeti szempontbdl alapvetd fontossagu, hogy ekkorra az ember és a
vilag viszonyanak, az ember vilagban elfoglalt helyének értelmezésére kidolgozott teo-
logiai és metafizikai elméletek elvesztették magyarazo erejitket. A kozépkori felfogds
szerint az ember egy Isten teremtményei kozott, a filozéfiai gondolkodas a teoldgianak
van alarendelve, és benne az embernek nincs kitiintetett helye. Ez a modern kor kezde-
tével fokozatosan megvaltozik, olyan elképzelések kertilnek el6térbe, amelyek az em-
bert mint 6nallo, gondolkodasra képes, sajat életét alakito 1étezét tételezik.

Az antropoldgiai fordulat jegyében sziiletett munkak szerz6i modszertani tekintet-
ben gyakran hivatkoznak Odo Marquard, illetve Foucault 6sztonzésére. E két szerzé
még az 1960-as, illetve 1970-es években mutatott rd — habdr nagyon kilé6nb6z6 médon
- a 18. szdzadi antropoldgia fontossdgara.® Marquard alapvetSen eszmetdrténeti elem-
zésében az antropologia irdnti 18. szdzadi érdekl6dést a teodicea valsagabdl eredeztette,
s az antropoldgiai gondolkodast a torténetfilozofia ellentéteként mint a nem torténe-
lembe valé menekiilést targyalta, az antropologiai gondolkodast a célelvi torténetfilo-
z6fia alternativéjaként jellemezve.” Foucault A szavak és a dolgok cimii tudomanytorté-
neti értekezésében a tudas teriiletén a 18. szdzad végén bekovetkezett valtozasokat
taglalva azt az els6 halldsra meghokkentd tézist éllitotta fel, hogy az ember az eurdpai
kultdraban csak a 18. szazad végén jelent meg.® Ezalatt természetesen nem azt értette,

5 Wolfgang RIEDEL, ,,Anthropologie und Literatur, Skizze einer Forschungslandschaft®, Interna-
tionales Archiv fiir Sozialgeschichte der Literatur 6 Sonderheft (1994): 93-157; lasd még: W. RIEDEL,
»Die anthropologische Wende: Schillers Modernitét”, in Friedrich Schiller und der Weg in die Moder-
ne, hg. Walter HINDERER (Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 2006), 143-164.

6 Odo MARQUARD, ,,A megvadolt és folmentett ember a XVIIL szazad filozéfidjaban”, in Odo
MARQUARD, Az egyetemes torténelem és mds mesék, (Budapest: Atlantisz, 2001), 101-128; Michel
FoucAuLT, A szavak és a dolgok, ford. ROMHANYI TOROK J6zsef (Budapest: Osiris, 1999).

7 Torténetfilozdfia és antropoldgia ilyenfajta szembenadllasat az ujabb kutatds kétségbe vonja, és
éppen az antropoldgia és a torténetfilozofia osszefonddasara hivja fel a figyelmet. Annette MEYER,
»Geschichte und Anthropologie in der Spataufklarung. Zur Genese eines idiosynkratischen Verhilt-
nisses”, in Physis und Norm. Neue Perspektiven der Anthropologie im 18. Jahrhundert, hg. Manfred
BEETZ, Jorn GARBER, Heinz THOMA (Gottingen: Wallstein, 2007, 187-207).

8 FoucAuLrt, i. m., 384.
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hogy korabban egyaltalan ne léteztek volna emberek, s6t azt sem, hogy korabban ne
gondolkodtak volna az ember sajatossagairol, hanem azt kivanta kiemelni, hogy a 18.
szazad végén az ember, a megismerés és a nyelv viszonya Ujfajta, a modern korra jel-
lemz6 mddon tételez6dott: sajatos transzcendentalis-empirikus kettésség alakult ki, az
ember egyidejlileg a megismerés alanyava és targyava valt. A modern szubjektum egy-
részt a megismerés, a tudas alanya, melynek teljesitménye nélkiil nem lehetséges a vilag
megismerése; masrészt az ember testi, kulturalis és szellemi megalkotottsagaban maga
is a tudas targyava valik, s megsziiletnek a humantudomanyok. Foucault az ,,antropo-
logiai szendergést” tette feleldssé a célelvii torténetfilozéfia uralmaért, s konyvében azt
ajoslatot is megfogalmazta, hogy az ember - azaz az ember a 18. szazad végén kialakult
formajaban - el fog tlinni a torténelem szinpadardl, s e tézise a szubjektum halalarol
folytatott polémidk egyik f6 kivaltdjava, s heves kritika targyava valt. A felvilagosodas
kutatdsaban nem annyira az antropologikus gondolkodas kritikaja hatott, mint inkabb
az a megkozelitési mod, amely az ember fogalmanak torténeti meghatarozottsagat he-
lyezi el6térbe.

Az irodalomtudomadny teriiletén az antropoldgiai megkozelités olyan torekvésként
jelent meg, amely a korszak irodalmanak tarsadalomtorténeti jellegli, dontéen marxis-
ta szellemu elemzéseinek kifulladasa utan ajfajta kérdések feltevését tette lehetévé. E
kutatasok egyik fontos hozadéka annak felismerése, hogy mar a 18. szdzadban gazdag
és arnyalt antropologiai diskurzus bontakozott ki, melynek tanulmanyozasa lehetévé
teszi olyan, korabban kevesebb figyelmet kapott kérdések megvildgitasat, mint a testr6l,
test és lélek viszonyardl, az érzelmek szerepérél vagy a nevelés lehetdségeirdl alkotott
korabeli elképzelések valtozasa. Bar a németorszagi felvilaigosodaskutatds alakulasa azt
mutatja, hogy a 18. szdzad kutatasaban az antropoldgiai irany zajos viték és érzékelhetd
ellenallas nélkiil bontakozott ki és valt sikeragazatta, kételyek e kutatasi irdnnyal szem-
ben is megfogalmazddtak. A kritika alapja leggyakrabban az, hogy az antropolégia fo-
galom mar a 18. szdzadban is meglehet6sen pontatlan, elmosodott volt, igen kiilonféle
dolgokat jelolhetett, s az Gjabb irodalomtudomanyi vagy eszmetorténeti munkakban is
egymastol nagy mértékben eltéré antropoldgia-fogalmak lelheték fel.®

Mindenképpen érdemes kiilonbséget tenniink az antropoldgia mint formalédé v
tudomanyszak, illetve a gondolkodas tdgabban értett antropolodgiai iranyultsaga kozott.
Rainer Godel nyoman ez utébbi a kévetkezd jellegzetes témdkban érhetd tetten.'” 1) A
test és a lélek kapcsolatanak értelmezése, a commercium-probléma. 2) Az érzelmek
atértelmezése, az emberi 1élek képességeinek rendszerezése. 3) A torténetfilozdfia tér-
nyerése, az embernek az univerzumban elfoglalt helyére vonatkozo torténeti jellegt
spekulaciok; 4) Az ember természettorténete, az embernek az él6lények kozott elfoglalt
helyére vonatkozé megfigyelések. 5) Az emberiség fejlédésének etnografai kérdései, az

9 V6. Matthias REIBER, Anatomie eines Bestsellers. Johann August Unzers Wochenscrift ,Der Arzt”
(1759-1764), (Gottingen: Wallstein, 2009), 50-53.
10 Rainer GODEL, Vorurteil - Anthropologie — Literatur. Der Vorurteilsdiskurs als Modus, (Tibin-
gen: Niemeyer, 2007), 41-81.
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emberiség valtozatainak (rasszok) megkiilonboztetése. 6) Az emberi nem kulturtorté-
nete. 7) Az egyéni életrajzok iranti érdeklédés (példaul a K. Ph. Moritz altal kiadott
Magazin zur Erfahrungsseelenkunde cim folydiratban); 8) Az ember meghatdrozasara
vonatkozd torekvés (ennek legismertebb dokumentuma Spalding Bestimmung des
Menschen cim irdsa). Az antropoldgia azonban még egy ennél atfogobb szinten is ér-
telmezhetd, mivel az antropoldgiai diskurzusbdl szarmaz6 interdiszkurziv elemek mint
érvelési stratégidk mas diskurzusokban is helyet kapnak. Godel négy ilyen stratégiat
kiillonboztet meg: 1) szenzualizalds: az érzékek, az érzéki tapasztalat rehabilitdlasa
(mindenekel6tt az esztétikaban), illetve az affektusok kontrolljanak sziikségessége (ami
a pedagogiai irodalomban is gyakori téma); 2) naturalizalas (az embertdl killonb6zé
él6lények megfigyelésébdl szarmazo tapasztalat atvitele az emberre, az embernek az
allatok rendszerében valo szemlélete) és szocializalds (az embernek a tarsadalom része-
ként valé szemlélete, a tarsadalom, a nevelés emberre gyakorolt hatdsanak elemzése); 3)
historizalas; 4) empirizalas (azaz az empirikus modszertan dominancidja az ember és
az emberi vildg értelmezésében).

Mint ez a rendszerezési javaslat is mutatja, az antropoldgia fogalma igen nehezen
behatérolhatd, s éppen ezért nem tlinnek teljesen alaptalannak az olyan kritikai hangok
sem, amelyek amellett érvelnek, hogy az antropoldgia fogalmét az irodalomtudoma-
nyos kutatasban sziikebben és egzaktabb modon kellene meghatarozni.'! Az antropolé-
giafogalom hasznalatanak minden nehézsége ellenére azonban kétségtelen tény, hogy a
18. szazadi gondolkodas egyik meghatarozo jegye az emberi természet iranti intenziv
érdeklédés, az ember meghatdrozasara, leirasara vonatkozo torekvés, s hogy az ember-
tudomdnyok torténeti rekonstrukcidja jelentds mértékben hozzéjarulhat a korszak ala-
posabb megértéséhez.

Antropoldégia mint szovegtipus, tudomany

Az eddigiek alapjan is megallapithatd, hogy az antropoldgia mint szévegtipus, illetve
az antropoldgia mint a 18. szdzad masodik felében megjelené tudomdnyos diszciplina
csak egy eleme az antropoldgiai fordulatként szamon tartott jelenségnek, az ember
meghatdrozasara vonatkozé 18. szazadi torekvésnek.'? Az is megallapithaté tovabba,
hogy e tudomadnyos diskurzus sem homogén, a szlikebb értelemben vett antropolégiai
irodalmon beliil is egymastdl nagyon kiilonb6zé megkozelitési modok jelentek meg a
18. szdzadban.

11 Vé. Gideon STIENING, ,,Zwischen Empirisierung und Konstruktionsleistung: Anthropologie
im 18. Jahrhundert, hg. Jérn Garber, Heinz Thoma, Tiibingen, Niemeyer, 2004”, Das achtzehnte Jahr-
hundert 29/1 (2005): 244-254.

12 Egy tjabb felvildgosodas-kézikonyv antropoldgiat targyald fejezete a sziikebb értelemben vett
antropoldgia mellett Schiller, Kant és Herder munkait targyalja: Jorn GARBER, ,, Anthropologie”, in
Handbuch Europdische Aufklirung: Begriffe, Konzepte, Wirkung, hg. Heinz THOMA (Stuttgart: Metzler,
2016), 23-40.
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A 18. szazadi antropoldgiai irodalom kutatasanak kézéppontjaban kezdetben Ernst
Platner antropoldgiai miive allt. Az el8szor 1772-ben megjelent konyv szerzdje olyan
tudomanyként hatarozta meg targyat, amely nem kiilon a testtel vagy a lélekkel, hanem
a test és a lélek egylittmikodésével foglalkozik, szemben a pszichologiaval, amelynek
targya kizardlag a lélek (ebben a targyban osztozik a logikaval, az esztétikaval és a mo-
rélfilozdfiaval), illetve az orvostudomannyal, amelynek a targya a test."® Ezt szem el6tt
tartva a felvildgosodas antropoldgidja mint az egész ember, azaz a test és a lélek elva-
laszthatatlan egységeként elgondolt ember tudomanya hatdrozhaté meg. Az tjabb tu-
domanytorténeti kutatasok azonban arra mutatnak ra, hogy a 18. szdzadi antropoldgia
mint diszciplina kordntsem azonosithaté Platner programjaval. Az antropologiai for-
dulat nem Platner munkassagaval vette kezdetét, hanem mar kordbban, a szdzad koze-
pétSl megfigyelheték olyan jelenségek, amelyek ebbe az iranyba mutatnak. Carsten
Zelle mutatott rd, hogy a hallei orvosok (Unzer, Kriiger, Ernst Anton Nicolai) tevékeny-
ségében mar az 1740-es évektdl felfedezhetd az antropoldgiai érdeklédés. Jollehet az
antropologia fogalmat nem hasznaljdk, de munkaikban elhatarolodnak az egészség
pusztan testi értelmezésétdl, nagy silyt fektetnek a lelki folyamatok elemzésére és a fi-
lozéfiai alapozottsagot is magaban foglal6 orvosi szemléletért szallnak sikra.'* A német
kutatas az antropoldgiai fordulatot ujabban a szdzad kozepére teszi és ezeknek a filozo-
fus orvosoknak a mikodésével hozza Gsszefiiggésbe, a legf6bb jellemzéként az empiri-
kus megkozelitést hangstlyozva.”> Az empirikus megkozelités igénye megfigyelhetd
Platner 1772-ben megjelent (kés6bb teljesen atdolgozott) antropoldgidjaban, de a ké-
s6bb sziiletett fizioldgiai iranyultsagu antropologiai mutvekben, igy Johann Karl Wezel
Anthropologie. Versuch iiber die Kenntnis des Menschen (1784-1785) cimt mivében
is.'6

A hallei orvosok altal is képviselt fiziologiai antropoldgia mellett a szdzad végén
olyan megkozelitési modok is megjelentek, amelyekre a moralis igény hangsulyozasa
jellemzd. A svajci Johann Ith 1794-ben kiadott antropoldgidjaban négy szemléletmodot
kiilonboztet meg az antropoldgian beliil: fizioldgiai (amely a testtel foglalkozik), pszi-
chologiai (amelynek targya kizardlag a lélek), torténeti antropoldgia (amely a tarsada-
lom leirdsara torekszik), valamint az ezekre épiil6 mordlis vagy teleologikus antropolo-
gia (amelynek targya az ember viligegyetemben elfoglalt helye és szerepe).”” Az

13 Ernst PLATNER, Anthropologie fiir Arzte und Weltweise, 1., Leipzig, 1772, XVI.

14 Carsten ZELLE, ,Sinnlichkeit und Therapie. Zur Gleichurspriinglichkeit von Asthetik und
Anthropologie um 17507, in Verniinftige Arzte. Hallesche Psychomediziner und die Anfiinge der Ant-
hropologie in der deutschsprachigen Frithaufkldrung, hg. Carsten ZELLE (Tiibingen: Niemeyer, 2001),
5-24.

15 Wilhelm ScHMIDT-BIGGEMANN, Ralph HAFNER, ,Richtungen und Tendenzen in der deut-
schen Aufkldrungsforschung’, Das achtzehnte Jahrhundert 19 (1995): 163-171.

16 Lasd Hans-Peter NowITzKi, Der wohltemperierte Mensch. Aufkldrungsanthropologien im
Widerstreit, (Berlin/New York: de Gruyter, 2003), 24.

17 JohannItH, Versuch einer Anthropologie oder Philosophie des Menschen nach seinen korperlichen
Anlagen, (Winterthur: Steinersche Buchhandlung, 1803), 57-63 (2., bévitett kiadas).
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egymastol eltéré megkozelitési mdédoknak az antropologiai szakirodalmon beliili meg-
jelenése az antropoldgia valsagaként is értékelhetd.'" A kiilonb6z6 megkozelitési mo-
dok némi leegyszertsitéssel két csoportra oszthatok: az elsdsorban a jelenségek leirasa-
ra torekvé fizioldgiai vagy orvosi antropoldgidkra, illetve a valamilyen norma
felmutatasaban (is) érdekelt teleologikus jellegii antropoldgidkra. S e kettdsségben az
antropologia alapgondolataban rejlé ambivalencia megnyilvanulasat fedezhetjiik fel,
hiszen az antropoldgianak — mint arra Foucault is ramutatott A szavak és a dolgokban
- az én alanya és targya is."”

A platneri megkozelitési modtol eltérd célokat tlizott maga elé Kant is, aki hosszu
ideig tartott antropoldgiai el6adasokat, s akinek Pragmatikus antropolégidja 1798-ban
jelent meg. Ennek bevezet6jében Kant gy foglalt dllast, hogy az antropoldgia, azaz az
ember elemzése alapvetéen kétféle modon valdsithaté meg. Egyrészt pszichologikusan,
amennyiben azt targyalja, mivé teszi a természet az embert. Masrészt pragmatikusan,
amennyiben azt a kérdést tartja szem elStt, mivé teheti az ember 6nmagat.” E kettdsség
itt elsésorban a platneri, illetve a kanti antropoldgia elkiilonitését szolgalja,*' de altala-
nossagban az emberrél valé modern kori gondolkodasra nézve is meghatarozonak bi-
zonyult.”?

A kanti pragmatikus antropoldgia csak az utdbbi évtizedekben keriilt az érdeklédés
kozéppontjaba, s értékelése korantsem egységes. Gyakran idézik Kantnak az antropo-
légia szerepére vonatkozé allasfoglalasat. A német gondolkodé logikai el6adasaiban a
filozdfia feladatat négy kérdésben foglalta 6ssze: ,Mit tudhatok? Mit kell tennem? Mit
remélhetek? Mi az ember?” (Eladdsok a logikdrdl), az elsé kérdés megvalaszolasat a
metafizika, a masodikat a moral, a harmadikat a vallas, a negyediket az antropoldgia
feladataul jelolve meg. Azt éllitotta, hogy végs6 soron az osszes kérdést az antropoldgi-
ahoz sorolhatjuk, mert az els6 haromra a negyedik ad valaszt. E megfogalmazast sokan
a pragmatikus antropoldgidra vonatkoztatjak, de alighanem azoknak van igazuk, akik
azt allitjak, hogy az itt szdban forgo6 antropologia tulajdonképpen az Opus postumum-
ban lelhet§ fel.”?

18 Igy fogalmaz Pélitz 1803-ban megjelent Populire Anthropologie c. kényvében. Idézi: Chad
WELLMON, Becoming Human. Romantic Anthropology and the Embodiment of Freedom, (Pennsylva-
nia: The Pennsylvania State University Press, 2010), 42.

19 WELLMON, i. m., 15-48.

20 Immanuel KANT, ,,Pragmatikus antropoldgia” in Immanuel KaNT, Antropolégiai irdsok, ford.
MESTERHAZI Miklds, 7-306 (Budapest: Osiris, 2005), 9.

21 Akiilonbségekrdl lasd: Werner EULER, ,Commercium mentis et corporis?: Ernst Platners me-
dizinische Anthropologie in der Kritik von Marcus Herz und Immanuel Kant in Ernst Platner
(1744-1818). Konstellationen der Aufklirung, hg. Guido NaSCHERT, Gideon STIENING (Hamburg:
Meiner, 2007), 21-68.

22 Robert SPAEMAN, ,, Az emberi természet fogalmardl’, in A modern tudomdnyok emberképe,
szerk. Krzysztof MicHALSKI (Budapest: Gondolat, 1988), 129-149. Morilis és fizioldgiai antropoldgia
kettéssége mar joval korabban, Johann Georg Walch elszor 1726-ban megjelent Philosophisches Le-
xikonjaban is fellelheté. Vo. Odo MARQUARD, ,, Anthropologie”, in Historisches Worterbuch der Philo-
sophie, 1., hg. Joachim RITTER, Karlfried GUNTER (Basel: Schwabe, 1971), 364.

23 Michel FoucauLr, Introduction a I'Anthropologie de Kant, (Paris: Vrin, 2008).
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Kant pragmatikus antropoldgidja az emberi természet és a tarsadalmi 1ét alapvetd
kérdéseivel gyakorlati szempontbdl, a konkrét jelenségeket szem el6tt tartva foglalko-
zik, s alapvetéen pedagogiai célzatd, amennyiben az egyén boldogulasat és az emberi-
ség jovojét tartja szem el6tt.** A kanti antropoldgia egyik kozponti gondolata a tokéle-
tesedés lehetéségének tételezése. E tekintetben Kant ahhoz a 18. szdzadban éltalanosan
elfogadotta valt elképzeléshez kapcsolddik, mely szerint az ember vilagban elfoglalt
helye nem eleve kijelolt, s az ember legfontosabb jellemzéje az, hogy képes tokéletesite-
ni magat. El6sz6r Rousseau vezette be a Mdsodik értekezésben a tokéletesbedés (perfec-
tibilité) fogalmat, amely szerinte az embert megkiilonbozteti az allatoktdl, s lehetévé
tette a természeti allapot elhagyasat. A tokéletesithetéség fogalma a német filozofiai
gondolkodasban is meghonosodott, de itt a rousseau-ista értelmezés mellett a fogalom-
nak leibnizianus keretek kozott valo értelmezése is teret nyert. Ez utobbi véltozatra az
jellemz6, hogy mig Rousseau szerint a tokéletesbedés torténeti folyamata pozitiv és
negativ elemeket egyarant tartalmaz, hiszen a polgari allapot kialakuldsa egyuttal az
embernek igazi természetétd] valo eltavolodasat is jelenti, a német gondolkodok (pl.
Moses Mendelssohn) a perfektibilitast inkabb a racionalitas uralomra jutdsaként értel-
mezték, s az ember tokéletesedés altali megromlasanak gondolatat kiiktattak elmélete-
ikb6l.> Hasonlé tendencia figyelhet6 meg a skot felvilagosodas gondolkodéinal (pl.
Adam Fergusonnal), akikre Rousseau-nak az emberiség torténetiségérol kifejtett tézisei
szintén nagy hatast gyakoroltak, de akik az ember 6nmagatdl val6 elidegenedésének
gondolatait dltalaban elutasitottak.”

Kant megfogalmazasa szerint az ember éppen azaltal kiillonbozik mas él6lényektdl,
hogy képes tokéletesiteni magat: ,,olyan a karaktere, amilyet maga teremt maganak,
hisz tehetségében all, hogy maga valasztotta célok szellemében tokéletesitse onmagat”?
Kant azonban ugy vélte, hogy az ember egyénként nem juthat el igazi céljahoz, ezt csak
az emberiség valdsithatja meg a generaciok soran:

Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy mig minden mas, 6nallosagra kar-
hoztatott allat esetében az 6sszes individuum betolti a maga egész rendelteté-
sét, addig az ember esetében csak a nem toltheti be; igyhogy az emberi nem
csupan a belathatatlanul sok nemzedéken étivel$ haladdsnak koszonhetéen

24 Kant pragmatikus antropoldgidjanak értelmezésérdl lasd: Robert B. LOUDEN, Kants Human
Being, Essays on His Theory of Human Nature, (Oxford: Oxford University Press, 2011); Antonio FAL-
DpUTO, Heiner F. KLEMME, ,,Die Anthropologie im Kontext von Kants kritischer Philosophie”, in Fines
Hominis? Zur Geschichte der philosohischen Anthropologiekritik, hg. Marc ROLLI (Bielefeld: transcript,
2015), 17-32; Anna WEHOFSITS, Anthropologie und Moral: Affekte, Leidenschaften und Mitgefiihl in
Kants Ethik, (Berlin/New York: de Gruyter), 2016.

25 Anne PoLLoK, Facetten des Menschen. Zur Anthropologie Moses Mendelssohns, (Hamburg:
Meiner, 2010), 137-153, kiillondsen 132.

26 Annette MEYER, Von der Wahrheit zur Wahrscheinlichkeit. Die Wissenschaft vom Menschen in
der schottischen und deutschen Aufklirung, (Tibingen: Niemeyer, 2008), 113-131, kiilonosen 122-
124.

27 KANT, i. m., 290.
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kiizdheti f6] magat oddig, hogy rendeltetését betoltse, odaig tudniillik, ahol a
cél még tavoli marad ugyan, am hogy tutjat e végcél irant vette, immar soha-
sem tehetd meg nem torténtté, még ha igyekezete elé gyakran tornyosulnak
is majd akadalyok.?

A torténelem ily mdédon elképzelhetd, mint az emberi nem végtelen fejlédése, amely-
hez az egyén is produktivan jarulhat hozza. Ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni,
hogy a német felvildgosodasban élénk vita bontakozott ki akoriil, vajon az individuum
is tokéletesithetd-e, vagy csak a faj (Gattung). Moses Mendelssohn példaul - Kanttol
eltérGen - gy foglalt allast, hogy a természet szindéka nem az emberiség, hanem az
individuumok tokéletesitése.”” A fogalom hasznalatanak torténeti alakulasat vizsgalva
az allapithaté meg, hogy el6bb csak az egyénre vonatkoztattak (igy Spalding a Bestim-
mung des Menschen cimi értekezésében csak az egyénnel Osszefiiggésben beszél toké-
letesithet6ségrél), a szdzad végére azonban mind altaldnosabba vélt az emberi nem
egészére valo alkalmazasa.*

E helyiitt nem lehetséges a Kant utani német antropolégiai irodalom attekintése.
Csak annyit lehet itt megjegyezni, hogy a 19. szdzad elején rengeteg antropoldgiai mun-
ka jelenik meg. Ezekre Marquard szerint 4ltalanossagban a fizioldgiai iranyultsaghoz
val6 visszatérés jellemzd, az antropologiat a 19. szazadban t6bbnyire mint természetfi-
lozdfiat tekintik alapdiszciplindnak.® Egy ujabb tanulmanyban Stefan Schweizer a sza-
zadforduldra német nyelvteriileten gimndziumi tananyagga valt antropologiat elemez-
ve arra mutatott ra, hogy a fizioldgiai iranyultsag mellett az ilyen jellegti mitivekben a
kanti antropoldgia hatésa is tetten érhetd. E népszeri munkakban hangsulyosan jelenik
meg a tokéletesedés gondolata, s e konyvek kozos jellemzdje, hogy egyfajta életvezetési
tandcsadoként is kivdnnak funkciondlni, mikozben a tdrsadalmi elvarasokat tikrozé
erkodlesi maximakat fogalmaznak meg.*

28 KANT, i. m., 293.

29 Moses Mendelssohn levele Henningsnek 1782. julius 25-én. Idézi: Giinter ZOLLER, ,Die Bes-
timmung der Bestimmung des Menschen bei Mendelssohn und Kant’, in Kant und die Berliner
Aufklarung, hg. Volker GERHARDT, Rolf-Peter HORSTMANN, Ralph SCHUMACHER, 476-490 (Berlin/
New York: de Gruyter, 2001), 485. A német felvilagosodasban, mindenekel6tt Thomas Abbt részérdl
az emberrdl, a tokéletesedésrdl alkotott optimista, teleologikus elképzelésekkel szembeni kételyek is
megfogalmazédtak. Mendelssohn és Abbt vitdjarol lasd: Moses MENDELSSOHN, Jeruzsdlem: irdsok
zsidosdgrol, kereszténységrdl, valldsi tiirelemrdl, ford. KisBaL1 Laszlé (Budapest: Atlantisz, 2011), 179-
202. V6. Wolfgang ALBRECHT, ,,Bestimmungen des Menschen: Zu einem Zentralthema des Aufkla-
rungsdiskurses und einigen seiner Facetten im Umkreis Lessings”, in Practicing Progress: The Promise
and Limitations of Enlightenment, ed. Richard E. SCHADE, Dieter SEVIN (Amsterdam/New York: Ro-
dopi, 2007), 21-34.

30 Gottfried HorNIG, ,Perfektibilitat’, in Historisches Worterbuch der Philosophie, VII., hg.
Karlfried GRUNDER, Joachim RITTER (Basel: Schwabe, 1989), 238-244.

31 MARQUARD, i. m., 367.

32 Schweizer Lorenz Heinz Wagner Anthropologie fiir Gymnasien und Schulen (1805) és Karl
Heinz Ludwig Politz Populdre Anthropologie (1800) cimt konyveit elemzi. Stefan SCHWEIZER, ,,Di-
daktik der Aufkldrung in der Anthropologie. Zur padagogischen Moralerziehung auf Gymnasien', in
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A 18. szazadi antropologiara visszatérve viszont fel kell még tenni azt a kérdést, hogy
mi az antropoldgia mint szovegtipus jelentdsége a felvilagosodas egésze szempontjabol.
Az antropoldgia-kutatas egyes képvisel6i ugy latjak, hogy az antropoldgia a 18. szazad
kulcstudomanyaga, s e diszciplina miivel6i, igy koztiik Platner és az orvos-antropolo-
gusok jelentds mértékben hozzajarultak az ember ujrafelfedezéséhez, a gondolkodas
antropocentrikus fordulatahoz.® Ezzel kapcsolatban azonban kételyek is megfogalma-
zddtak. Lars Thade Ulrichs példaul Platner antropolégidjara és az ezt kozéppontba alli-
t6 munkakra hivatkozva egyenesen bornirtnak nevezi azt a torekvést, amely egy mellé-
kesjelenséget kozpontinak igyekszik beallitani, s azt hangstlyozza, hogy a felvilagosodas
gondolkodasat nem annyira a platneri antropoldgia, hanem a praktikus iranyultsag
jellemzi.** Walter Erhart pedig a felvilagosodaskutatas antropoldgiai iranyzatat kritizal-
va fogalmazza meg azt a benyomadsat, hogy ennek az irdnyzatnak a képviseldi lényegte-
len sz6vegekkel foglalkoznak, és sem a 18. szazad legfontosabb irodalmi miiveirél, sem
a korszak lényeges tarsadalomtorténeti folyamatairdl nem képesek relevans allitasokat
megfogalmazni.*® E roppant sarkos és egyuttal provokativ vélemények joggal figyel-
meztetnek arra a veszélyre, amelyek a tudomanytorténeti dokumentumok 6ncélu feltd-
rasdban rejlenek, az antropologia irdnti torténeti érdeklédés egészére azonban aligha
talaloak. Az antropoldgia platneri valtozata ugyan talan valoban nem tul 1ényeges tudo-
manytorténeti epizdd, de az antropolodgia irant a 18. szazadban tapasztalhaté intenziv
érdeklédés mindenképpen a korszak alapvetd tendencidjat jelzi, s az antropologiai ér-
tekezésekben targyalt kérdések, igy a test-1élek viszony vagy a tokéletesedés gondolata
alkalmas lehet szamos mas jelenség megvilagitasara, kontextualizalasara is.

2. Magyar nyelvii antropologiai irodalom

A felvildgosodas magyar irodalmarol irt kényvében Biré Ferenc kiilon fejezetet
szentelt az antropologiai érdekl6désnek. A magyar nyelvl lélektan megteremtésére a
18. szazad végén tett erbfeszitéseket attekintve Bir6 a lélektan iranti fokozott érdekls-
dést az ember mibenlétérdl valé gondolkodds modjanak megvaltozasaval hozta szoros
Osszefiiggésbe. Az ujfajta, antropoldgiai iranyultsag gondolkodés legfontosabb jellem-
z6iként az emberrd] valé gondolkodasnak a metafizikaval és a teoldgiaval szembeni

Die Bildung des Korpers, hg. Johannes BILSTEIN, Micha BRuMLIK (Weinheim/Basel: Beltz Juventa,
2013), 44-64.

33 Alexander KOSENINA, Literarische Anthropologie. Die Neuentdeckung des Menschen, (Berlin/
Boston: de Gruyter, 2016) (2. Auflage), 12-13. Hasonl6 alldspontot képvisel: Jutta HEINZ, Wissen vom
Menschen und Erzdhlen vom Einzelfall: Untersuchungen zum anthropologischen Roman der Spd-
taufkldrung, (Berlin/New York: de Gruyter, 1996).

34 Lars Thade ULRICHS, Die andere Vernunft. Philosophie und Literatur zwischen Aufkldrung und
Romantik, (Berlin: Akademie Verlag, 2011), 63 (54. labjegyzet).

35 Walter ERHART, ,Nach der Aufklarungsforschung?” in Aufklirungsforschung in Deutschland,
hg. Holger DaINaT, Wilhelm Vosskamp (Heidelberg: Winter, 1999), 91-128.
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6nallésulasat, az ember mibenlétére és a vilaggal val6 kapcsolatara vonatkozé kérdések
megnyitasat s a metafizikai igazsagok helyett az empirikus megkozelitési modok és ma-
gyarazatok elényben részesitését nevezve meg.*® Bir6 konyvében az antropoldgiai ér-
deklédés dokumentalasaként néhany lélektani munkat emlit, s részletesen nem foglal-
kozik azzal a kérdéssel, mi az antropoldgia jelentdsége a felvilagosodas kori irodalom
szempontjabol. Az antropoldgiai érdeklédésrdl csak Csokonai pélyajaval kapcsolatban
esik sz6: a Csokonai-palyakép szerint Az ember, a poézis elsé tdrgya a vidam természetd
poéta programjanak feladasat, 4j program kialakitasanak igényét jelzi, mely program a
Halotti versekben manifesztalodik.”

Amennyiben az antropologiai érdeklédés fogalmat tagabb értelemben fogjuk fel, ak-
kor ennek az érdeklédésnek a kezdeteit a magyar felvildgosodds irodalméban Bessenyei
Gyorgy irasaiban fedezhetjiik fel. Mindenekel&tt azért, mert a fiatal Bessenyeinek koz-
ponti témaja test és 1élek viszonya, a testnek a lélekre gyakorolt hatdsa, s e kérdést nem
metafizikusan, hanem inkdbb sajat tapasztalatira tamaszkodva kozeliti meg.”® A test-
nek a gondolkodasra és az érzelmekre gyakorolt hatasara vonatkozoan igazan radikalis
gondolatokat valamivel kés6bb Martinovics Ignac fogalmazott meg; 1788-ban francia
nyelven megjelent irasaban (Mémoires philosophiques) elvetette a testt6l kiillonboz6,
anyagtalan lélek gondolatat.® A Filozdfiai emlékiratok elsésorban természetesen nem
lélektani vagy antropoldgiai értekezés, de a testi folyamatok hangsulyozasa altal illesz-
kedik a gondolkodas tagan értett antropoldgiai fordulataba.*® Bessenyei és Martinovics
példaja jol mutatja, hogy a 18. szazad utolsé évtizedeiben a 1élekrdl valé gondolkodas
terén a legnagyobb kihivast az anyagtalan lélek létének kérdésessé valdsa jelentette.
Ugyanakkor e két munka is egyértelmuen jelzi, hogy a lélektani gondolkodasban a sza-
zad masodik felében a tapasztalaton alapuld megfigyelésekre valo hivatkozas, a tudo-
manyos targyaldsmod igénye valt meghatarozoéva.

36 BiRO, i. m., 146-149.

37 Csokonai antropoldgiai fordulatarol lasd még: DEBRECZENI Attila, Csokonai, az ijrakezdések
koltdje (A felvildgosult szemléletmdd fordulata az életmiiben), (Debrecen: Kossuth Egyetemi, 1998) (3.
kiadas), 197. A Halotti versek nem csak — voltaképpen metafizikai gyokerd, bar kétségteleniil az ember
mibenlétére vonatkozo - targyuk miatt hozhatok osszefiiggésbe az antropoldgiai érdeklédéssel, ha-
nem a versben megjelend antropolégiai diskurzuselemek (pl. a kiilonb6z6 népek hiedelemvilagéra, a
rasszok természetére vald hivatkozas, az embernek az él6lények rendszerében valé szemiigyre vétele,
az embernek az dllatokkal vald Osszevetése, a sajat tapasztalatra és az utleirasok kozvetitette tapaszta-
lati ismeretekre val6 hivatkozéas mint érvelési forma) okdn is.

38 Az Osholmiban Bessenyei elvetette a testtdl fiiggetlen 1élek 1étét: ,, Az, ami a te lelked testedben,
amely azon dologtdl, melyben lakik, mindenben kiilonboz, mégis valdsagara nézve ugyan azon do-
log” BESSENYEI Gyorgy, A holmi, kiad. Bfr6 Ferenc (Budapest: Akadémiai, 1983), 132. Kés6bb azon-
ban visszatért a halhatatlan és anyagtalan 1élek fogalméhoz. Az 1779-ben Bécsben megjelent A Holmi
vildgosan kiilonbséget tesz testetlen vagy halhatatlan 1€élek, illetve a testséges vagy éltet lélek kozott,
jollehet ez utdbbi pontos mibenlétét illetéen bizonytalansagban hagyja az olvasot. BESSENYEL, i. m.,
210-211.

39 MARTINOVICS Igndc, Filozdfiai irdsok, (Budapest: Magvetd, 1956), 75-100.

40 V6. GODEL, i. m., 61.
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A magyar nyelven az 1790-es években megjelené empirikus lélektan mas 6sztonzé-
seket kovetett, mint a francia gondolkododk hatasa alatt all6 Bessenyei vagy Martino-
vics. Paloczi Horvéth Adém és Bardny Péter lélektana német példékat kovet, s a testt6l
fuiggetlen lélek tételezése itt nem valik kérdésessé. E munkak a tagan vett antropoldgiai
fordulathoz tobbek kozott empirikus iranyultsaguk, s a test és 1élek kolcsonos egymas-
rahatdsat hirdeté influxuselmélet képviselete okan kapcsolédnak. Miként e 1élektanok-
ban, a szazadfordulon megjelend antropoldgiai irdsokban sem jelentkezik a materialis-
ta tedridk jelentette kihivas, a lélek fogalma e munkak szerz6i szamdra sem mutatkozik
problémasnak.*!

3. Aranka, Koteles, Fejér

Az antropoldgia mint 6nallé tudomanyos szovegtipus magyar nyelven el6szor erdé-
lyi tudésok munkaiban jelent meg. Ebben jelentds szerepe volt a Jendban tanult Koteles
Samuelnek: a marosvasarhelyi és nagyenyedi professzor maga is irt antropoldgiat, s
valdszintileg tandri tevékenysége 0sztondzte Aranka Gyorgyot arra, hogy osszefoglalja
az ember mibenlétére vonatkozd gondolatait.

E rovid irds igen nehezen értelmezhetd, nemcsak sajatos nyelvezete miatt, hanem
mert targyat roppantul tomoren prezentalja. Azt, hogy Aranka pontosan milyen forra-
sokbdl szerezte antropoldgiai ismereteit, nem tudjuk. Annyi azonban megallapithato,
hogy tobbféle 6sztonzésbdl meritett: Kant pragmatikus antropoldgiajanak egyes tételei,
schellingi gondolatok és a wolfhi lélektan elemei egyarant felfedezhetdk eklektikus tar-
talmu dolgozatdban.*? Ezeket Aranka igyekezett a maga modjan szintetizalni, egységes
rendszerré 9sszegyurni. Dolgozata nem olyan kidolgozottsagt, mint a professzionalis
filoz6fusok antropologiai irdsai, de nem is pusztan valamely rendszer halvany lenyoma-
ta. Antropoldgidja tudomanytorténeti elhelyezésekor meghatarozo jelent6ségli, hogy
az emberismeret mibenlétének meghatdrozasakor Kant azon tételét idézi, mely szerint
alapvetden kétféle antropoldgia van, olyan, amelyik azzal foglalkozik, amivé a termé-
szet teszi az embert, és olyan, amelyik azzal, amivé az embernek vélnia kell:

Ezek szerént az ember esméretének mintegy két sarka vagyon. Egyik a nagy
természetben, melyen az emberiség 4ll, masik az emberiség végében, a bol-
dogsdgban és tokéletességben.*

41 M. Lowe szerint a német antropoldgia tulajdonképpen a francia materializmus ellenében jott
létre, annak elhdritdsaként értelmezheté. Matthias LOWE, Idealstaat und Anthropologie. Problem-
geschichte der literarischen Utopie im spdten 18. Jahrhundert, (Berlin/Boston: de Gruyter, 2012), 58.

42 Lasd BODNAR-KIRALY, i. .

43 ARANKA GyoOrgy, Az ember esmérete, kiad. BIRO Annamadria in Magyarorszdgi gondolkoddk 18.
szdzad, 1., szerk. TUskEs Gébor, 219-231 (Budapest: Kortars, 2010), 224.
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Kanttdl eltéréen azonban nem kotelezédik el ez utdbbi mellett, hanem mindkett6t
szem el6tt kivanja tartani. Dolgozatardl e szempontbol az allapithaté meg, hogy az na-
gyobb részt inkabb fizikai antropoldgia, az ember egyes képességeinek targyalasa, de
olyan megallapitasokat is tartalmaz, amelyek morilis jellegtiek. A legfontosabb ilyen
gondolat az emberi nem tokéletesedésének tézise:

az emberben mint személyben pedig természet ttjan se a nem, se az alkotva-
nyi forma er6 soha ki nem fejtédik egészen, a tokéletességet el nem éri, ellen-
ben a nagy alkotvany nyomrol nyomra fejtddik, s az tokéletesedik, és csak
végre éri el a tokéletességet.*

A nagy alkotvany a tarsadalmat jelenti, s — mint azt Bir6 Annamadria is kiemelte -
Aranka itt Kantnak az emberiség, illetve az egyes ember tokéletesithetdségére vonatko-
z6 allitdsat visszhangozza.*® A célképzet tételezésében mutatkoz6 parhuzamossag elle-
nére Aranka antropoldgidja tartalmi szempontbol alapvetéen killonbozik Kant
pragmatikus antropoldgidjatol, tobbek kozott azért, mert nem tartalmaz a tarsadalom-
ban él6 ember viselkedésére vonatkozo praktikus megfigyeléseket, s nem tekinti célja-
nak a vilagban val6 boldogulas el3segitését sem.

Az antropolégia kettds meghatarozasat Aranka az ember alapjellemz6jének tekintett
tokéletesedés kétféle lehet6ségébdl vezeti le:

A tokéletesség is kettdben all: els6ben az egész emberi nemzetek kifejt6désé-
nek s annak tarsasagbeli tokéletesedésének, masodszor a magad személyes
ajandékaid kifejt6désének emelésében s annak érzésében, melyeknek érzése
a szépnek, nagynak és virtusnak az emberben sarkantyuja.*

Aranka szerint tehat a nem és az egyén egyarant tokéletesithetd, s az antropoldgia
mindkét lehetGséggel 6sszefiigg. Innen nézve nyilvanvalo, hogy Aranka nevelésrél szo6-
16 értekezése is kapcsolatban all emberismeretével, annak kiegészitéseként, az antropo-
légian alapulé pedagogiai elképzelésként foghato fel.”

Az Aranka értekezésérdl birdlatot készité Koteles Sdmuel maga is irt antropoldgiat:
munkaja kéziratban maradt, s csak joval kés6bb adta ki Toldy Ferenc.”® A bevezet6ben
Koteles a kanti mintanak megfelel6en megkiilonbozteti a fizioldgiai és a gyakorlati ant-
ropoldgiat (melyet szerinte l1élektannak is lehet nevezni). Az antropoldgiat a természet-

44 ARANKA, i. m., 223.

45 BIRG, i. m., 83.

46 ARANKA, i. m., 224.

47 ARANKA Gyorgy, ,A Nevelésrol’, in ... tsekély vélekedésem szerént...” Aranka Gyorgy nyelvmii-
veléssel és erkolcstannal foglalkoz6 irdsai, kiad. BIRO Annamadria, DAVID Péter (Szeged: Szegedi Tudo-
manyegyetem, 2007), 85-129.

48 KOTELES Samuel, Philosophiai anthropologia, kiad. SCHEDEL Ferenc (Buda: Magyar Tudds Tar-
sasag, 1839).
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tudomanyoktdl kiilonvalt tudomanynak nevezi, mely a filozéfia része, de tulajdonkép-
pen a filozofia egészére el6készitd, alapozd tudomany, mely egyarant megalapozza a
nevelést, az erkélcstudomanyt, a térvénytudomanyt vagy az igazgatast. Szintén a beve-
zetGben Koteles alaptételként szogezi le: ,, Az ember mind értelmére és akaratjara nézve
végteleniil tokéletesedhets”* Koteles kiemeli, hogy az antropoldgianak moralis haszna
van, hiszen csak az emberi természet ismerete altal lehet megszabadulni a lelket megta-
mado karos indulatoktol és az elme karos tévelygéseitél.”® Mdodszertanilag — 6sszhang-
ban az Aranka dolgozatardl kifejtett birdlatdval — egyértelmtien az empirikus targyalas-
moéd mellett kotelezi el magat, mivel ,a 1élekrdl valodi ismeretet csak egyedil a
tapasztalds utjan szerezhetiink’, s a ,,metaphysicai lélektudomany” csak , képzelt tudo-
many””! Ennek ellenére konnyen talalhatunk munkajdban olyan passzusokat, amelyek
nem tapasztalaton alapul6 tételeket fogalmaznak meg, hanem spekulativ természettiek
vagy valamilyen moralis normabdl fakadnak: ilyenek példaul az egyiittérzés kimtivelé-
sének, tokéletesitésének sziikségességére vonatkozé megallapitdsok az érzé tehetséget
targyalo részben.*

A 19. szazad eleji antropoldgiai torekvések jellemzésére érdemes még felidézni a ka-
tolikus Fejér Gyorgy 1807-ben megjelent Anthropologidjat.>® A szerz6 konyve bevezeto-
jében hangsulyozza, hogy az antropoldgia kifejtése nagy nehézségeket rejt magaban:
»Mert ebben a visgdld és @ visgalat targya, @’ Bir¢ és a fél, ugyan azon egy, az Ember”>*
Modszerét empirikusnak nevezi, s az antropoldgia végsé céljat az ember tokéletesedé-
sének el3segitésében latja:

Kiilonos diszére szolgdl ez is i1d6 korunknak, hogy mindezen nehézségek el-
lenére Platonak tttorését elvévén az emberi természetet szorgos vizsgalasok
ala vették szamos nagy férfiak; és Loknak emberi értelemrdl valé probatéte-
1ét61 fogva Kantig, ki annak dics6ségét homalyba boritotta, jeles elémenetelt
is tettek abban; s6t az Embernek esméretét tulajdon tudomanyi karba hely-
heztették azaltal, hogy azt nem allhatatlan, és csak almodott dlloméanyokbdl,
hanem bizonyos tapasztalasokbdl kihoztak, nem azért, hogy azzal tagosb
mez6t nyissanak az elmefuttatasra, csak az ész eloszlasat bévitsék, a képzels-
désnek igy tiindérorszagot szerezzenek, és mutogassak az Embert mint né-
mely Angliai Troglodit vagy Pongd-Majmot [azaz orangutant — L. Gy.] a csu-

49 Uo,, 10.

50 Uo., 17.

51 Uo., 13.

52 Uo., 167.

53 Ezt egy a Tudomdnyos Gyftijteményben egy évtizeddel késdbb névteleniil megjelent, de valo-
szintileg Fejért6l szarmazd dolgozat 1élektannak nevezi, tehat olyan antropoldgianak, amely nem a
testi folyamatokkal foglalkozik. A dolgozat azt éllitja, hogy ,A tagos értelemben vett Philosophiai
tudoményok koztt legfébb az Anthropologia (Ember-esmértetés).” FEJER Gyorgy, ,Tudoményok
Encyklopaediaja rovid rajzolatban, 1., Tudomdnyos Gyiijtemény 2, 1. sz. (1818): 1-38, 22-23.

54 FEJER Gyorgy, Anthropoldgia, avagy Ember-esmértetés, (Buda: Univ., 1807).
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daltatasvégett,hanem hogykitelhetd maga kimivelésére, dicsé rendeltetésének
bétoltésére, és méltdsaganak elérésére vezessék.>

Fejér antropoldgiakonyve két nagyobb egységbdl all. Az els6 rész fizikai antropold-
gia, a test felépitésével, miikodésével foglalkozik; itt esik sz6 az emberek kozotti kii-
16nbségekrdl, a rasszokrdl, de a ,,rendkiviili emberekrdl’, mint pl. a kéttestii ember vagy
a tovises ember (porcupine man) is. A masodik rész foglalkozik a lélekkel. A lélektan
terén Fejér — miként 4ltalaban az antropoldgiaban - egyértelmtien az empirikus meg-
kozelitést tartja kovetendének. A lélektan targyalasa két képesség, a gondolkodds, illet-
ve az érzés és az akards taglalasdra oszlik. A konyv e részében hatarozottan normativ
jellegti allitdsok is megfogalmazddnak, igy példaul az érzelmek elemzésekor Fejér
hangstlyozza, hogy az emberben az 6nszeretetnek és a masok iranti szeretetnek egyen-
sulyt kell tartania. Fejér antropologidjanak fontos tétele a lélek tokéletesithetdsége, s
antropoldgiajanak f6 hasznat éppen abban latja, hogy a lélek képességeinek megisme-
rése altal lehetségessé valik tokéletesitésiik.>

4, Osszegzés

E dolgozat keretei kozott az emlitett antropoldgiak részletes tartalmi elemzése nem
volt lehetséges, de az e vazlatos attekintés alapjan is megallapithato, hogy egyik emlitett
antropologia sem csupan fizioldgiai jellegli, hanem morélis elemeket is tartalmazé m.
Lathato, hogy szerz6ik amellett, hogy elkotelezettek az antropoldgia moralis haszna
mellett, a fizikai és a pragmatikus antropoldgia szintetizalasara torekedtek — legalabbis
ami célkittizéseiket illeti. A megvaldsitds, a tartalmi elemek kifejtettsége terén persze
Aranka néhany oldalas vazlata joval kevesebbet képes nyujtani, mint Koteles vagy Fejér
konyvterjedelmt értekezései.

55 Uo,, 9.
56 Uo., 363, illetve 453.
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