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I. WPROWADZENIE

Warunki §rodowiskowe 1 przyrodnicze, poza czynnikami ekonomicznymi,
a takze poczuciem bezpieczenstwa i prawem do wolnoéci, stanowia wazny ele-
ment determinujacy kondycje wspoélczesnych spoleczenstw. Zwazywszy, ze
przy dokonywaniu oceny jakosci ludzkiego zycia wplyw otoczenia przyrodni-
czego bywa przez wielu badaczy na ogél pomijany, autorka postanowita zba-
da¢, w jaki sposdb w dyskursie medialnym prezentowany jest temat ochrony
przyrody i §rodowiska. W tym celu do analizy wybrane zostaty dwa tygodni-
ki: ,Newsweek Polska” (IV) 1,/ Tygodnik Powszechny” (TP). Analizie poddane
zostaly teksty poruszajace kwestie ochrony przyrody i zagrozen $rodowiska,
ktore ukazaty sie w nich w 20151 2016 r.

Celem niniejszego artykulu jest dokonanie krytycznej analizy dyskursu
prasowego (KAD); KAD stanowi zaréwno podejScie teoretyczne, jak 1 metode
jako$ciowa. Za pomoca wybranych watkéow KAD podjeta zostata préba okre-
§lenia sposobu, w jaki w obu tygodnikach prezentowana i ksztattowana byta
rzeczywisto$¢ srodowiskowa 1 przyrodnicza. W artykule weryfikacji poddano
ponadto hipotezy zakladajace, ze w N czesciej podejmowany byt temat ochrony
1 zagrozen Srodowiska, przy czym przedstawiany byl on raczej z perspekty-
wy globalnej z uwzglednieniem wymiaru moralnego. W proponowanych hipo-
tezach stwierdzono takze, ze w TP kwestie érodowiskowe ksztaltowane byty
czescie) przez pryzmat czynnikow ekonomicznych i dotyczyly skali lokalnej.
Autorka zalozyta ponadto, ze w N czeéciej niz w TP prezentowano i propago-
wano postawy proekologiczne.

Aby sprecyzowac temat, nalezy zdefiniowaé¢ dwa wystepujace w tytule ter-
miny, mianowicie: ,,ochrona przyrody” i, ochrona $rodowiska”. Zgodnie z pol-
ska ustawa z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, ochrona $rodo-
wiska rozumiana jest jako ,podjecie lub zaniechanie dzialan, umozliwiajace
zachowanie lub przywracanie réwnowagi przyrodniczej; ochrona ta polega
w szczegblnoécl na: a) racjonalnym ksztaltowaniu érodowiska 1 gospodarowa-
niu zasobami Srodowiska zgodnie z zasadg zrownowazonego rozwoju, b) prze-
ciwdziataniu zanieczyszczeniom c) przywracaniu elementéw przyrodniczych
do stanu wtasciwego™. Z kolel wedlug ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

! Dz. U. 2001, Nr 62, poz. 627.
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przyrody: ,ochrona przyrody polega na: zachowaniu, zréwnowazonym uzyt-
kowaniu oraz odnawianiu zasobéw, twordéw 1 skladnikéw przyrody: a) dziko
wystepujacych roslin, zwierzat i grzybow; b) roslin, zwierzat i grzybow ob-
jetych ochrona gatunkowa; c¢) zwierzat prowadzacych wedrowny tryb zycia;
d) siedlisk przyrodniczych; e) siedlisk zagrozonych wyginieciem, rzadkich
1 chronionych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow; f) tworéw przyrody zy-
wej 1 nieozywionej oraz kopalnych szczatkéw ro§lin 1 zwierzat; g) krajobrazu;
h) zieleni w miastach 1 wsiach; 1) zadrzewien. [...]”% Mimo ze trudno wyznaczy¢
ostra granice miedzy wspomnianymi pojeciami, mozna stwierdzi¢, ze ochrona
przyrody polega gléwnie na zachowaniu 1 odpowiedzialnym wykorzystywaniu
zasobow przyrodniczych. Badania na ten temat prowadzili m.in. James Aron-
son®, Michael Gross?, George Halkos, Steriani Matsiori®, Mirka Laurila-Pant®
czy Telmo Pievani’. Natomiast ochrona $rodowiska sprowadza sie raczej do
usuwania szkodliwych skutkéw ludzkiej dziatalnoséci, w tym obszarze bada-
nia prowadzili z kolei: Abdul G. Olabi®, Julian Rode® czy Folke 6lander, John
Thegersen'®,

Ochrona przyrody i Srodowiska jest niezmiernie wazna, na co wskazuje
Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w swoich cyklicznych raportach.
W ostatnim z 2017 r. poinformowano, ze wiekszo$¢ z 52 gatunkéw zwierzat
wymaga ochrony!'. Gatunki zwierzat w dobrej kondycji stanowia niespetna
25% wszystkich badanych, a blisko 60% gatunkéw podlega niezadowalaja-
cej lub ztej ochronie'?. W raporcie stwierdzono ponadto, ze w okresie jesien-
no-zimowym w Polsce powtarza sie zjawisko wystepowania wysokich ste-
zen pylu zawieszonego w powietrzu, zwane potocznie smogiem. W 2016 r.
w niektére zimowe dni poziom dopuszczalny pylu PM10 przekroczony byt

2 Dz. U. 2004, Nr 92, poz. 880.

3 J. Aronson et al., Nature conservation as if people mattered, ,Journal of Nature
Conservation” 14(3—4), 2006, s. 260—263.

* M. Gross, How can we save forest biodiversity?, ,,Current Biology” 26(22), 2016, s. R1167—
R1170.

> G. Halkos, S. Matsiori, Environmental attitude, motivations and values for marine
biodiversity protection, ,Journal of Behavioral and experimental Economics” 69, 2017, s. 61-70.

6 M. Laurila-Pant et al., How to value biodiversity in environmental management?,
»Ecological Indicators” 55, 2015, s. 1-11.

" T. Pievani, Earth’s sixth mass extinction event, ,Reference Module in Earth Systems and
Environmental Sciences” 2015, <https://doi.org/10.1016/B978-0-12-409548-9.09216-2> [dostep:
9.08.2017].

8 A.G. Olabi, Developments in sustainable energy and environmental protection, ,Energy”
39(1), 2012, s. 2-5.

9 J. Rode, M.L. Menestrel, G. Cornelissen, Ecosystem service arguments enhance public
support for environmental protection — but beware of the numbers!, ,Ecological Economics” 141,
2017, s. 213-231.

10 F. Olander, J. Thegersen, Understanding of consumer behaviour as a prerequisite for
environmental protection, ,Journal of Consumer Policy” 18(4), 1995, s. 345-385.

1 G. Cierlik et al., Monitoring siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzqt
w latach 2013-2014. Biuletyn Monitoringu Przyrody 14: 1-178. Biblioteka Monitoringu
Srodowiska, Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Warszawa 2015.

2 GI0S, <http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/pms/raporty/GIOS_Sygnaly_2016.pdf>
[dostep: 9.08.2017].
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na przeszlo 50% stanowisk pomiarowych w kraju'®. Za zanieczyszczenie
powietrza w znacznym stopniu odpowiada tez pyt PM2,5. Pomimo spadku
wartoéci wiekszos$ci wskaznikow dla roku 2015, na obszarach duzych miast
1 aglomeracji Srodkowej 1 potudniowej Polski wskazniki §redniego narazenia
pytu PM2,5 przekroczyly pulap dopuszczalnych jego stezen. Przyczyna byta
przede wszystkim nadmierna emisja pytu ze zrédel antropogenicznych — do
ktérej przyczynialo sie gléwnie spalanie paliw statych w celach grzewczych
1 bytowych™.

W przypadku monitoringu diagnostycznego rzek w latach 2010-2015 moz-
na stwierdzi¢, ze jedynie % badanych wod powierzchniowych osiagnela stan
dobry. Bardzo dobrego lub dobrego potencjalu ekologicznego nie osiagneta
natomiast wiekszo$é (ok. 70%) badanych wéd. W wodach Morza Battyckiego
zaobserwowano nadmiar mineralnych form fosforu i1 azotu, ktére powoduja
masowy rozwoj tzw. zakwitow!'?,

II. PODEJSCIE TEORETYCZNE

Przeprowadzone badania opieraly sie na krytycznej analizie dyskursu,
ktoéra jest zar6wno teoria, jak 1 metoda jakoéciowa wykorzystywana w bada-
niach interdyscyplinarnych. Sktada sie na nia: zbiér zréznicowanych ujeé zto-
zonej relacji, jaka panuje miedzy jezykiem (dyskursem) a innymi elementami
procesow spolecznych'®. Poprzez dyskurs wytwarzane sa znaczenia za po-
$rednictwem wykorzystywanych érodkéw semiotycznych, obejmujacych jezyk
werbalny 1 wizualny. Relacje miedzy dyskursem a niedyskursywnymi elemen-
tami zjawisk spolecznych wskazuja na spotecznie konstruowany charakter
tych zjawisk!”. Powstawanie, utrwalanie, powielanie 1 modyfikacja procesow
spolecznych wymaga dialektycznej relacji miedzy znaczeniem (interpretacja)
a materialnoécia. Wazna cechq jezyka jest zatem jego wlasciwo$é dialogicz-
na oraz intertekstualno$¢ tekstéw, co oznacza, ze kazdy tekst jest ,ogniwem
w tancuchu” tekstow, czyli czerpie z innych tekstéw, odpowiada na nie i prze-
ksztalca je's.

KAD korzysta z teorii i badan spotecznych, np. wybiera pewne metody
z jednej dyscypliny 1 nastepnie ttumaczy je tak, aby mogly byé wykorzystane
w innej dyscyplinie'®. Przedmiotem badawczym nie jest jezyk sam w sobie, ale
problemy i kwestie zycia spolecznego, zwiazane np. z degradacja $rodowiska.

13 GIOS, <http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/pms/raporty/GIOS_Sygnaly_2016.pdf>
[dostep: 9.08.2017].

14 Tbhidem.

% Tbidem.

16 A. Duszak, N. Fairclough (red.), Krytyczna analiza dyskursu: interdyscyplinarne podejscie
do komunikacji spotecznej, Universitas, Krakéw 2008.

17 Tbidem.

8 M. Bakhtin, The dialogical imagination, M. Holquist (ed.), C. Emerson, M. Holquist (trans.),
University of Texas Press, Austin 1981.

19 B. Bernstein, The Structuring of Pedagogic Discourse, Routledge, London 1990.
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Dyskurs moze by¢ traktowany jako sposéb dziatania i interakeji. Inna wazna
cecha dyskursu jest zdolno§¢ wplywania na punkt widzenia 1 opinie innych.
7 wtadza ta wiaze sie z kolei ideologia, ktora jest forma reprezentacji tych
aspektow zycia spotecznego, ktore wyrazaja interesy zbiorowe. Nalezy na
koniec zaznaczy¢, ze wybor metody analizy tekstu zalezy od konkretnego
obiektu badan®.

Krétka charakterystyka KAD pozwala przystapi¢ do przyblizenia maga-
zynow, z ktérych artykuly zostaly poddane badaniu, a mianowicie N 1 TP.
Pierwszy numer N — tygodnika spoteczno-politycznego, ukazal sie 2 wrze$nia
2001 r. jako polskie wydanie amerykanskiej edycji, Newsweeka”?'. Wydawany
jest on przez Ringier Axel Springer Polska?’. Statymi rubrykami N sa: Pery-
skop, Polska, Swiat, Biznes, Spoteczenstwo, Kultura 1 nauka. Objetos¢ tygo-
dnika zalezy od liczby 1 dtugosci tekstow, a zatem waha sie od 98 do 130 stron,
w przypadku wydan specjalnych sa to nawet 202 strony. Tygodnik posiada
witryne internetowa, na ktorej dostepne jest jego wydanie cyfrowe.

Z kolei TP jest katolickim tygodnikiem spoteczno-kulturalnym; jego pierw-
szy numer pojawil sie na polskim rynku prasy 24 marca 1945 r.; zawiera on
nastepujace dzialy: Obraz tygodnia, Kraj, Wiara, Swiat, Historia, Nauka, Kul-
tura, Smaki 1 Felietony. Liczba stron pisma miesci sie w przedziale 68-98,
a w przypadku wydan specjalnych dochodzi ona do 116%%. Tygodnik posiada
strone internetowa, na ktérej mozna znalez¢ fragmenty wybranych artykutow
wydawanych w wersji papierowe]j. Wtascicielami czasopisma sa: Fundacja Ty-
godnika Powszechnego oraz Fundacja Centrum Kopernika?.

III. METODOLOGIA BADAWCZA

Celem podjetego badania jest poréwnanie dyskurséw prezentowanych
przez dwa tygodniki, ktére pelnia role opiniotwoércza, 1 ktore skierowane sg
do réznych grup odbiorcéw. NN jest magazynem o charakterze liberalno-lewi-
cowym, natomiast TP — liberalno-katolickim. Przekaz obu tygodnikéw jest
skierowany do czytelnikéw o odpowiadajacych im pogladach 1 przekonaniach.
Rezygnacja z wyboru pism bardziej ,,odlegtych” §wiatopogladowo, ktérych ana-
liza bytaby wskazana, wynikata z nastepujacych czynnikéw: niewielkiej liczby
artykuléw o tematyce Srodowiskowej, lokalnego zasiegu czy utrudnionego do-
stepu do numerdéw archiwalnych niektérych czasopism. Wspomniany charak-

20 A. Duszak, N. Fairclough (red.), op. cit.

21 Srednia sprzedaz tygodnika w 2016 r. wynosita 113 900 egz., dane wg ZKDP <http://www.
wirtualnemedia.pl/artykul/gosc-niedzielny-na-czele-sprzedazy-tygodnikow-opinii-w-i-polroczu-
2016-wprost-z-najwiekszym-spadkiem> [dostep: 21.07.2017].

22 Zob. <https://pl.wikipedia.org/wiki/Newsweek_Polska> [dostep: 19.07.2017].

» Srednia sprzedaz tygodnika w 2016 r. wyniosta 22 200 egz., dane wg ZKDP, <http:/www.
wirtualnemedia.pl/artykul/rosnie-sprzedaz-tygodnika-powszechnego-najwiecej-stracily-wprost-i-
newsweek-31-tys-egz-faktow-i-mitow> [dostep: 7.08.2017].

2 Zob. <https://pl.wikipedia.org/wiki/Tygodnik_Powszechny> [dostep: 8.08.2017].
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ter N1 TP stanowi gléwna zmienng uwzgledniona w niniejszym artykule, na
podstawie ktérej sformutowane zostaly nastepujace ogdlne oraz szczegdtowe
problemy 1 hipotezy badawcze:

1) Czy zagadnienie ochrony przyrody 1 érodowiska czeSciej pojawiato sie
w dyskursie N niz TP?

2) Czy w N szerzej propagowano zachowania przyjazne przyrodzie i §ro-
dowisku niz w TP?

3) Czy kwestie Srodowiskowe prezentowane byly w dyskursach prasowych
czescie] z perspektywy globalnej czy krajowe;j?

4) Czy za potrzebg ochrony przyrody i1 srodowiska bardziej przemawiaty
argumenty ekonomiczne czy moze te natury moralne;j?

H1. Temat ochrony przyrody i zagrozen $rodowiska w latach 2015-2016

czescie) byl podejmowany w N niz w TP.

H2. W dyskursie N szerzej rozpowszechniano postawy przyjazne przyro-

dzie 1 érodowisku niz w TP.
H3. Kwestie érodowiskowe 1 przyrodnicze w N prezentowane byly czesciej
z perspektywy globalnej, natomiast w TP — z perspektywy krajowe;j.

H4. Potrzeba ochrony przyrody 1 §rodowiska w TP bardziej uzasadniana
byta wzgledami ekonomicznymi, natomiast w N — racze] wzgledami
moralnymi.

Sposéb sformutowania probleméw 1 hipotez badawczych wynika z przeko-
nania, ze w czasopi$émie o charakterze lewicujacym, ktore z zalozenia powinno
hotdowaé zasadzie réwnosci czy wspdélnotowosci, tematowi ochrony przyrody
1 Srodowiska nadaje sie wieksza wage niz w czasopiSmie katolickim, w kto-
rym —jak mozna przypuszczaé — interesy czlowieka i1 lokalnoé¢ beda w dyskur-
sie stawilane wyzej niz interesy przyrody czy ponadkrajowy zasieg.

W celu weryfikacji zaproponowanych hipotez do analizy wybrane zostaty
nastepujace watki KAD:

— wytwarzanie przez dyskurs wspdlnych pogladéw, przekonan 1 wartosci
w obliczu pogarszajacego sie stanu srodowiska?,

— prezentowanie przez dyskurs wymiaru teoretycznego 1 jego przelozenie
na dziatania praktyczne?,

— przedstawianie w dyskursie mikrokontekstow?’,

— ksztaltowanie tozsamosci zbiorowej?,

— pelienie dystopijnej (pesymistycznej) 1 utopijnej (optymistycznej) funkeji.

Zanim dokonana zostanie analiza jakoSciowa dyskursu, w tabelach 11 2
przedstawione zostaly dane statystyczne na temat badanych tekstow.

% S. Bernecker, F.I. Dretske (eds.), Knowledge: Readings in Contemporary Epistemology,
OUP, Oxford 2000.

26 R. de Beaugrande, Theory and practice in the discourse of language planning, ,World
Englishes” 18(2), 1999, s. 107-121.

27 T.A. van Dijk, Macrostructures: An Interdisciplinary Study of Global Structures in
Discourse, Interaction and Cognition, L. Erlbaum Associates, Hillsdale1980.

%8 B. Giesen, Die Intelektuellen und die Nation, Suhrkamp Giesen, Frankfurt 1993;
S.N. Eisenstadt, The construction of collective identities. Some analytical and comparative
indications, ,European Journal of Social Theory” 1(2), 1998, s. 229-254.

2 L. Chouliaraki, Spectacular ethics, ,Journal of Language and Politics” 3(2), 2005.



292

Karolina Cynk

Tabela 1

w latach 2015-2016

Charakterystyka tekstow dotyczacych ochrony przyrody i érodowiska w N1 TP

2X maj, sierpien,
listopad, 3% lipiec

Rok Numer Dzien/miesiac I;it(x)l;a I;igjzebéa
Newsweek Polska

2015 3 12 stycznia 3 3
22 25 maja 3 3
28 6 lipca 4 4
2016 13 21 marca 4 2
39 19 wrzeénia 4 8
51 12 grudnia 4 1

Suma 6 numerow 1x styczen, marzec,
(artykulow) maj, lipiec, wrzesien, 22 21

grudzien

Tygodnik Powszechny
2015 19 10 maja 2 1
29 19 lipca 3 1
30 26 lipca 2 1
39 27 wrzes$nia 2 2
46 15 listopada 1 0
2016 4 24 stycznia 3 1
8 21 lutego 4 2
16 17 kwietnia 3 1
22 29 maja 2 1
27 3 lipca 3 1
34 21 sierpnia 3 2
34 21 sierpnia 1 1
46 13 listopada 3 1

Suma 12 numerow 1xstyczen, luty,

(13 artykulow) kwiecien, wrzesien, 39 15

Zrédio: badania wlasne na podstawie tekstéw opublikowanych w N i TP.
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Tabela 2

Szczegbdtowe watki poruszane w N i TP w latach 2015-2016

Rok
Gléwne watki artykulow
2015 2016
Newsweek Polska
Pozytywne aspekty
Budowa ekologicznych doméw 1 -
Bakterie rozktadajace plastik - 1
Wzrost populacji roslin i1 zwierzat w strefie _ 1
czarnobylskiej
Ochrona Puszczy Bialowieskiej - 1
Negatywne aspekty
Masowe wymieranie gatunkow 1 -
Wymieranie moréwinéw w Battyku 1 -
Suma 3 3
Tygodnik Powszechny
Pozytywne aspekty
Budowa ekologicznych kosciotéw 1 1
Ochrona Puszczy Bialowieskiej - 2
Poprawa warunkéw zycia zwierzat hodowlanych - 1
Propagowanie przez papieza Franciszka postaw B 1
proekologicznych
Negatywne aspekty
Zzligroien%a zdrowia spowodowane rozwojem energetyki 1 _
wiatrowe)
Choroby spowodowane zanieczyszczeniem powietrza 1 -
Wymieranie gatunkéw 1 -
Wycinanie laséw w Azji 1 -
Traktowanie dzikich zwierzat jako atrakcji turystycznej - 2
Katastrofa ekologiczna — lawina odpadéw gérniczych B 1
w brazylijskiej wiosce
Suma 5 8

Zrédlo: badania wlasne na podstawie tekstéw opublikowanych w Ni TP.
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Warto tez sprecyzowac dane zawarte w tabelach 11 2 — wszystkie artykuty
traktujace o ochronie przyrody 1 srodowiska, ktore ukazaty sie w IV, zamiesz-
czone zostaly w dziale Nauka, dodatkowo prawie wszystkie, poza jednym,
zostaly napisane przez jednego dziennikarza. W przypadku TP artykuty po-
jawialy sie w réznych dziatach, takich jak: Nauka, Swiat, Kraj 1 Wiara; byly
ponadto pisane przez réznych autoréw (tylko w dwodch przypadkach teksty
mialy tego samego autora).

IV. ANALIZA DYSKURSU

W N w badanym okresie pojawilo sie wiecej artykutow dotyczacych ochro-
ny przyrody niz $rodowiska. Przyblizanie tych kwestii w niewielkim jednak
stopniu przekladalto sie na propagowanie wsrod czytelnikéw postaw przyja-
znych érodowisku®’. Jedyne dzialania, jakie byly w tekstach przedstawiane,
podejmowali naukowcy, ktéorych motywacja nie zawsze bywa czysto altru-
istyczna, czego przykladem jest fragment: ,[...] prof. Karpinski chcialby [...]
wykorzysta¢ procesy zachodzace w roslinach do produkcji pradu [...]. Kazdy
lis¢ na ziemi jest potencjalnym generatorem mikrostrumieni pary wodnej.
Prof. Karpinnski ma pomyst, jak wykorzystaé te wlasciwo$éé, aby ro§liny staty
sie zywymi, ekologicznymi elektrowniami. Postuzy¢ do tego maja tak zwane
nanoturbiny [...]” (22/2015). Z kolei niektére badania prowadzone na $wiecie
maja tak istotne znaczenie dla Srodowiska, ze poSwieca sie im miejsce w IV,
o czym moze Swiadczy¢ nastepujacy cytat: ,,W poszukiwaniu nowych mozliwo-
$ci [neutralizowania zanieczyszczen] japonscy naukowcy pobrali z wysypisk
$mieci 250 proébek plastiku i1 przeskanowali je w poszukiwaniu mikroorgani-
zmoéw, ktore powodujq znaczace uszkodzenia w tworzywie. I wtedy znalezli
bakterie Ideonella sakaiensi 201-F6” (13/2016). Fragment ten poSrednio wska-
zuje tez na podmiot moralnie odpowiedzialny za degradowanie $srodowiska —
jest nim czlowiek nadmiernie produkujacy tworzywa sztuczne 1 zaSmiecajacy
nimi ziemie. W dyskursie brakuje jednak wyraznych wskazan, jak zwykli czy-
telnicy — do ktoérych w znacznej mierze tygodnik jest skierowany — powinni sie
zachowywac¢ w kontaktach z przyroda i jak mogliby chronié¢ srodowisko.

W przeciwienstwie do dyskursu N, w TP kladzie sie silny akcent na podej-
mowanie dzialan, ktore wigza sie z kwestig ochrony przyrody, choé nie zawsze
jej sprzyjaja, przykladem jest nastepujaca relacja: ,Dowiedzialam sie, ze ma
powsta¢ wiatrak [...] niedaleko mojego domu. Postanowilam walczy¢ — mowi
Pani Katarzyna [...] naczytalam sie o chorobach [...]. Zrobilam liste prote-
stacyjna. Chodzitam po ludziach, ttumaczytlam czym to grozi, 1 pytatam: pod-
piszecie? [...] podpisywaly cate rodziny. Inwestor ustapit. Nowe wiatraki nie
powstaly. Ja doprowadzam sprawy do konca” (29/2015). W tym przypadku
wykazano, jak motywy ekonomiczne oraz moralne, ktére moga sklaniaé¢ do
ochrony przyrody, ustapily obawom 1 potencjalnym zagrozeniom. Czytelnik
odbierajacy taki przekaz uswiadamia sobie, ze takze zwykly obywatel moze

30 R. de Beaugrande, op. cit.
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skutecznie wplywacé na lokalna polityke ekologiczna. Inny fragment dotyczy
uprawiania Swiadomej turystyki — ktorej elementem coraz czesSciej jest kon-
takt z dzikimi zwierzetami — i1 zachecania ludzi przez dyskurs do wykazywani
inicjatywy, np: ,Zadawajmy w placowkach pytania. Dobrze dziatajace, etyczne
organizacje z checig opowiedza nam o swojej dziatalnosci [...]. Jesli jednak pra-
cownicy zaczna kreci¢ 1 wymigiwac sie od odpowiedzi, uwazajmy — najprawdo-
podobniej maja co$ do ukrycia. Pamietajmy wiekszo$¢ niezrzeszonych atrakcji
turystycznych jest nieregulowana — co oznacza, ze nikt nie dba o zwierzeta
[...]" (34/2016). W ten sposodb czytelnik dowiaduje sie, ze cztowiek dla zysku jest
sktonny zneca¢ sie nad egzotycznymi zwierzetami — proceder taki jest w dys-
kursie pietnowany. Ponadto za posrednictwem tekstu apeluje sie do sumien,
ktore powinny zabraniaé ludziom korzystania z tego typu watpliwych atrakcji
turystycznych. Przez dyskurs pobudza sie $wiadomosé srodowiskowa, ktorej
elementem jest cenienie wyzej wartoSci moralnych niz korzys$ci materialnych.

Na uwage zasluguja réwniez przytoczone fragmenty encykliki papieza
Franciszka: ,,zmiana stylu zycia moze spowodowaé wywieranie zdrowej presji
na tych, ktorzy sprawuja wladze polityczna, gospodarcza i spoteczna. Dzieje sie
tak gdy ruchom konsumenckim udaje sie [...] wptynaé¢ na zmiane funkcjonowa-
nia przedsiebiorstw, zmuszajac je do rozwazenia oddzialywania na srodowisko
[...]. Male gesty moga przynosi¢ duze oszczednosci. I przystuzy¢ sie planecie”
(4/2016). Nalezy zauwazy¢, ze przez dyskurs TP ksztaltowana byla aktywna
postawa wsrdod czytelnikow wzgledem Srodowiska 1 przyrody, odmiennie niz
w przypadku N, w ktérym ograniczano sie gléwnie do prezentowania dzialan
podejmowanych przez elite spoteczenstwa — naukowcow. Tym samym podejscie
teoretyczne przedstawiane w TP w wyzszym stopniu przeklada sie na dziala-
nia praktyczne, ktére moze podjaé praktycznie kazdy czltowiek?..

Przez dyskurs wyrazana jest takze akceptacja wzgledem okreslonych po-
gladow 1 wartos$ci®, w przypadku N — wartosci, ktére stanowi kruche bogactwo
Swiata przyrodniczego, na co wskazuje fragment: ,,By¢ moze w koncu doprowa-
dzimy do tego, ze na [...] Ziemi zostana tylko wszedobylskie owady 1 drobne gry-
zonie, zwlaszcza superodporne szczury. A w doszczetnie zdewastowanym Swie-
cie nie przetrwaja réwniez ludzie” (28/2015). Krzewieniu wartosci przyrodni-
czych towarzyszy czesto propagowanie warto$ci ekonomicznych, o czym swiad-
czy z kolei cytat dotyczacy Puszczy Biatowieskiej: ,Sciaé drzewo 1je sprzedad, to
da sie zrobi¢ raz, a potem trzeba czekac kolejne 20 czy 30 lat, zeby nowe urosto.
Jesh pozwolisz lasow1 rosnac 1 sie starzec, ludzie beda przyjezdzac i ptaci¢ tylko
po to, zeby nacieszy¢ sie jego widokiem” (39/2016). Przyroda jest w dyskursie
N prezentowana nieco instrumentalnie. Wskazuje sie na potrzebe jej ochrony
gléwnie ze wzgledu na korzysci, jakie daje czlowiekowi, a nie na jej samoistny
walor. Podobnie w innym fragmencie wskazuje sie na réwnie wazna wage war-
tosci ekonomicznych: ,[...] przeznaczenie energii z kazdego zaabsorbowanego
przez chlorofil w lisciu fotonu jest zréznicowane 1 regulowane [...], 75% [ro$lina]
przetwarza bezposrednio na ciepto, ktore jest wypromieniowywane i rozprasza-
ne w otoczeniu. Czyli po prostu sie marnuje [...]" (22/2015). Kreowanie takich

31 R. de Beaugrande, op. cit.
32 S. Bernecker, F.I. Dretske, op. cit.
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wartosci wiaze sie ponadto z konstruowaniem przez podmioty posiadajace wila-
dze nad procesem dyskursywnym — zbiorowej tozsamosci®. U podstaw tworze-
nia tej wspélnej tozsamosci moze leze¢ m.in. fakt, ze tygodnik wystepuje pod
amerykanska marka Newsweek, co wymaga utrzymywania preferowanej przez
nia, linii.

W dyskursie TP ksztaltowane 1 propagowane sa podobne wartosci jak w IV,
czyli wartosci przyrodnicze oraz ekonomiczne, o znacznej roli tych pierwszych
Swiadczy fragment dotyczacy Puszczy Bialowieskiej: ,[...] istnienie naturalne-
go ekosystemu le$nego stanowi bezcenng warto$é, godna ochrony. [...] W hie-
rarchii warto$ci alternatywnej w stosunku do tej, gdzie ochrona krajobrazu,
ekosystemow, bioréznorodnosci i1 poszczegdlnych gatunkéw zajmuje poczesne
miejsce, licza sie inne wartosci: korzysci materialne, interesy grupowe, zaspo-
kajanie indywidualnych ambicji. [...] To, co zagraza przyrodzie Puszczy Biato-
wieskiej [...], to nie kornik drukarz [...]. Chodzi o gleboki kryzys wartosci [...]”
(27/2016). Szerzej rzecz ujmujac, w dyskursie wskazuje sie na kryzys w sferze
moralnosci. O tym, ze dla niektérych wazne sa warto$ci ekonomiczne, infor-
muje tez nastepujacy fragment: ,Jestem zwolennikiem inwestowania w [...]
[panele fotowoltaiczne] w koéciotach. Energia nie jest tania, koscioly coraz
trudniej utrzymac. Dobrze byloby, gdyby powstal specjalny program na rzecz
fotowoltaiki w Polsce [...] — m6owi1 ks. Lenda” (46/2016). Prezentowaniu wspo-
mnianych warto$ci podobnie towarzyszy ksztaltowanie zbiorowej tozsamo-
§c1*t, ktorej) podstawe w tym przypadku stanowi liberalno-katolicki charakter
magazynu, podkreslajacy, iz przyroda jest dzielem Boga i1 cztowiek powinien
sie o nig troszczyé, a nie nadmiernie ja eksploatowac.

W dyskursie N prezentowane sa ponadto nieliczne zdarzenia i sytuacje
do$wiadczane przez konkretne osoby w wyniku bezposrednich interakeji, czyli
tzw. mikrokonteksty®: ,JezdziliSmy drogami [...] 1 wypatrywaliémy zubréw,
[...] Czasami przez kilka dni nie spotykaliémy ani jednego. Ale kiedy zobaczy-
liSmy je na $nieznym tle, jawily sie niczym zwierzeta z mitéw. Potem uslysze-
lismy ich wspanialy, niewiarygodny tetent” (39/2016). Cytat ten uwidacznia
podziw dla wspomnianych zwierzat, czemu towarzyszy propagowanie warto-
$ci estetycznych. Przyklad ten stanowi jednak wyjatek, na ogét w dyskursie
pojawial sie opis prowadzonych przez naukowcow badan, a nie ich subiek-
tywnych odczué czy osobistych przezyé. Fragment ten wskazuje ponadto, ze
rzadkie, cenne 1 piekne gatunki zwierzat, zastugujace na szczegdlna ochrone,
moga wystepowac lokalnie — w wybranych obszarach rodzimego kraju, a nie
tylko w najodleglejszych zakatkach $wiata.

Czeéciej niz w N mikrokoteksty prezentowane byly w TP, ilustracje sta-
nowi wspomniana relacja pani Katarzyny czy historia Helen Browling — pio-
nierki ekologicznych gospodarstw w Anglii. ,[...] zmienilta [ona] ferme, ktéra
przejeta po ojcu [...] mieszka tu 3 tys. $win, ktore przez wiekszo$¢ zycia swo-
bodnie sie poruszaja [...]. Sa wolne 1 tak szcze$liwe, jak to mozliwe. Czesto
spotykam sie z komentarzem po co to wszystko, skoro 1 tak je zabijemy 1 zje-

3 S.N. Eisenstadt, op. cit.; B. Giesen, op. cit.
34 Tbidem.
3 T.A. van Dijk, op. cit.
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my? [...] Wydaje sie ze wiazata nas pradawna umowa: my, ludzie zapewniamy
im [...] lepsze zycie, niz mialyby zyjac dziko, a one pozwalaja nam korzystaé
z ich mleka, jaj 1 miesa” (22/2016). Na podstawie prezentowanego fragmentu
mozna stwierdzi¢, ze ochrona przyrody, w tym zwierzat, stanowi wazna kwe-
stie o zasiegu globalnym. Rola mikrokontekstow w dyskursie TP jest znaczna
dzieki przedstawianiu relacji konkretnych oséb, tym samym kwestia $rodo-
wiska 1 przyrody zostaje urealniona, przez co bardziej wplywa na wyobraznie
czytelnika 1 ksztaltuje jego $wiadomog§cé®®.

7 szeéciu artykutéw N, ktore dotyczyty kwestii ochrony przyrody 1 érodowi-
ska, w czterech przypadkach prezentowano optymistyczny obraz rzeczywisto-
$ci, napawajacy nadzieja na skuteczna poprawe stanu srodowiska, najlepszym
tego przykladem jest fragment: ,Fakt, ze od 30 lat nie ma [w strefie czarnobyl-
skiej — K.C.] ludzi okazat sie czynnikiem niezwykle sprzyjajacym przyrodzie,
ktora rozpanoszyta sie tak, ze przykryta zielenig ruiny doméw. Zwierzeta czu-
ja sie tam Swietnie, nie niepokojone przez nasz gatunek” (51/2016). W pewnej
mierze optymistyczna funkcje pelni tez dyskurs wizualny?’. Prezentowane
w artykulach fotografie przedstawiaja: piekne gatunki zwierzat, ekologiczne
budowle oraz sposoby ochrony $rodowiska, czego przyktadem jest zdjecie sar-
kofagu znajdujacego sie nad elektrownia w Czarnobylu. Pesymistyczna funk-
cja, jaka przejawia sie w dyskursie, dotyczy natomiast przedstawiania zjawi-
ska wymierania gatunkéw — zaréwno w tekscie, jak 1 obrazie — przez fotografie
gatunkéw zagrozonych wyginieciem.

7 kolei TP w wiekszej mierze pelnil funkcje dystopijna niz utopijna. Pe-
symistyczny przekaz zawarty jest w artykutach dotyczacych wymierania ga-
tunkoéw czy chordb spowodowanych zanieczyszczeniem Srodowiska, natomiast
optymistyczny — w tekstach na temat wdrazania ekologicznych technologii
czy poprawy warunkow zycia zwierzat, np.: ,kury sa w awangardzie zwierze-
cej rewolucji na Wyspach 1 poprawa warunkow ich zycia to najbardziej spek-
takularny dowdd zwyciestwa etyki w sprawach ekonomicznych” (22/2016).
W przypadku dyskursu wizualnego prezentowane w TP zdjecia przedstawiaja
szerokie spektrum, od wiejskiego lub miejskiego krajobrazu, przez zagrozone
1 wykorzystywane zwierzeta, az po wizerunki samych ekologéw. Sktaniaja one
czytelnikéw do optymizmu, pesymizmu, a niekiedy takze wywoluja obojetnos¢.

V. ZAKONCZENIE

W wyniku przeprowadzonej analizy obu dyskurséw mozna przystapi¢ do
ich poréwnania — wskazania podobienstw i réznic oraz do weryfikacji zapropo-
nowanych w artykule hipotez. Sprawdzajac poprawno$¢ pierwszego zatozenia,
nalezy przytoczy¢ wnioski z analizy iloSciowej. Z danych zawartych w tabeli
11 2 wynika, ze w latach 20152016 dwa razy wiecej artykuléw na temat
ochrony przyrody i érodowiska ukazalo sie w TP niz w N. W przypadku N

36 Ibidem.
37 L. Chouliaraki, op. cit.
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ich liczba byta stata, natomiast jesli chodzi o TP, wiecej tekstow pojawilo sie
w 2016 niz w 2015 r. Tylko dwa tematy z szesnastu byly w obu tygodnikach
tozsame, dotyczyly one: ochrony Puszczy Biatowieskiej 1 wymierania gatun-
kow. Przecietna dlugosé artykultéw byla jednak wieksza w przypadku N, co
moze wynikaé, z faktu, ze wiecej zamieszczano w nim fotografii niz w TP.
Jedynym odnotowanym podobienstwem jest to, ze w obu tygodnikach czesciej
podejmowane bylo zagadnienie ochrony przyrody niz ochrony $érodowiska. Na
podstawie tych czastkowych wnioskéw nalezy zatem odrzucié¢ pierwsza z za-
proponowanych hipotez. Wieksza wage do kwestii ochrony przyrody przywia-
zywano w TP, o czym $wiadczy znaczna liczba opublikowanych na ten temat
artykuléow.

Weryfikacja drugiej hipotezy wymaga zestawienia czastkowych wnioskéw
z przeprowadzonej analizy jakosciowej. Niewatpliwie w obu dyskursach przed-
stawiono wazne problemy, jakie wystepuja w przyrodzie 1 Srodowisku. Podsta-
wowa réznica miedzy dwoma dyskursami jest przelozenie wymiaru teoretycz-
nego na praktyczny, ktore w pewnym stopniu nastapito w obu dyskursach, ale
dotyczyto innych podmiotéw. W dyskursie N na ogét przedstawiano inicjatywy
podejmowane przez naukowcéw, rzadziej natomiast prezentowane byly inte-
rakcje zachodzace ,twarza w twarz” miedzy zwyklymi ludZzmi — nienalezacymi
do elity spoleczenstwa posiadajacej odpowiednia wiedze, umiejetnosci 1 $rod-
ki finansowe na badania. Mikrokonteksty czeéciej pojawiaty sie w TP, przez
co poniekad stawatly sie ,blizsze” czytelnikom, ktérzy mogli poréwnywacé sie do
przedstawianych osob, a nawet braé z nich przyktad. Do podobnego wzorowania
sie raczej nie dochodzito w przypadku dziatlan naukowcéw prezentowanych w NN,
gdyz podejmowanie takich inicjatyw pozostawalo na ogét poza mozliwosciami
czytelnikéw. Dlatego dyskurs N pelnit bardziej funkcje informacyjna 1 poznaw-
cza niz praktyczna. Natomiast dyskurs TP w sposob pelniejszy rozwijal §wiado-
mos¢ przyrodnicza 1 srodowiskowa, gdyz poza przekazywaniem wiedzy 1 krze-
wieniem odpowiednich warto$ci oddzialywat on na szerokie grono odbiorcow
przez propagowanie wsrod nich prostych dziatan na rzecz przyrody. Podkresli¢
zatem nalezy, ze inicjatywy propagowane w TP byly podejmowane przez zwy-
klych ludzi, takich, jacy sa na ogdt jego czytelnikami. Natomiast przedsiewzie-
cia badaczy przytaczane w N raczej nie zachecaly czytelnikéw do podejmowania
inicjatyw na rzecz przyrody 1 $rodowiska. Tym samym nalezy odrzuci¢ réwniez
druga z zaproponowanych hipotez. Na uwage zashuguje tez fakt, ze dyskurs N
w wyzszym stopniu petnit funkcje utopijne — w sposéb optymistyczny prezentu-
jac mozliwoéci poprawy kondycji przyrody. W przypadku dyskursu wizualnego
funkcja ta byla troche bardziej neutralna, gdyz przez obraz prezentowane byty
m.in. zagrozone gatunki zwierzat oraz budowle, ktérych rola jest ochrona $rodo-
wiska. Z kolei dyskurs TP nieco cze$ciej pelnil funkeje dystopijne, co przejawiato
sie w przedstawianiu negatywnego wptywu stanu érodowiska na jakos$¢ ludzkie-
go zycia. W przypadku prezentowanych w nim fotografii przedstawiajacych réz-
ne obiekty podobnie mozna stwierdzi¢, ze dyskurs wizualny TP pelnit po czesci
funkcje dystopijna, utopijna, ale i neutralna,.

Z koleil w celu weryfikacji trzeciej szczegdtowej hipotezy nalezy odwotaé sie
do analizy iloSciowej. Na podstawie danych z tabeli 2 mozna stwierdzié, ze li-
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czebnie wiecej tematéw ze Swiata ukazalo sie w TP — osiem z trzynastu (61%);
natomiast proporcjonalnie, nieznacznie wiecej artykuléw o ponadkrajowym
zasiegu publikowal N (cztery z sze$ciu, czyli 66%). Uwzgledniajac wyniki pro-
centowe, z pewna ostrozno$cia mozna by przyjaé trzecia z zaproponowanych
hipotez, niemniej pozadane bylyby dalsze badania w tym zakresie.

Jeszcze trudniej jest dokonaé¢ weryfikacji czwartej hipotezy, gdyz wzgle-
dy ekonomiczne 1 moralne w zblizonym stopniu przeplataty sie w artykutach
obu tygodnikéw. Przyczyna krzewienia obu rodzajéow wartosci tkwita jednak
w odmiennych zrédtach, w przypadku N — lewicowych, propagujacych zasade
réwnosci 1 rozwéj nauki oraz technologii, z kolei w przypadku TP — katolickich,
ktadacych nacisk na szacunek do przyrody jako do dziela Stworcy, z ktérego
bogactw cztowiek, dla wlasnego dobra 1 interesu, powinien korzystaé¢ z umia-
rem. Tym, co dodatkowo zastuguje na uwage, to fakt, ze w przypadku TP po-
lozono nieco wiekszy nacisk na krytyke motywow ekonomicznych 1 propago-
wanie motywow moralnych jako tych, ktorymi nalezy sie kierowaé¢ w podejmo-
waniu dzialan na rzecz ochrony przyrody i1 Srodowiska. Sformutowane wnioski
w przypadku TP wskazujace nieznaczng przewage argumentoéw moralnych
uzasadniajacych ochrone przyrody sa niewystarczajace, by odrzuci¢ czwarta
hipoteze. W celu potwierdzenia tej sugestii konieczne bedzie przeprowadzenie
dalszych badan.

Zwazywszy, ze badane tygodniki trafiaja do szerokiego grona odbiorcow,
powinny one klas¢ wiekszy nacisk na ksztattowanie Swiadomosci ekologicznej,
gdyz przyroda i érodowisko w znacznej mierze wplywaja na jakos¢ ludzkiego
zycia, a za ich stan w duzym stopniu odpowiada wtaénie cztowiek. Co wie-
cej, dla wspdlnego dobra periodyki powinny bardziej propagowaé wérdod czy-
telnikéw podejmowanie dziatan proekologicznych. Dyskurs prasowy stanowi
istotne narzedzie, ktére jesli tylko bedzie lepiej wykorzystane, moze pomoc
w ochronie przyrody, ktérej czlowiek tez jest czescia.
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ENVIRONMENTAL PROTECTION AND NATURE CONSERVATION
IN THE DISCOURSE OF NEWSWEEK AND TYGODNIK POWSZECHNY

Summary

The purpose of this article is to conduct a critical discourse analysis (CDA). Two weeklies
Newsweek Polska and Tygodnik Powszechny have been selected for the analysis. The focus was
placed on texts on nature conservation and environmental protection, published in 2015 and
2016. The CDA is both a theory as well as a method of study. In the first part of article the con-
cepts: nature conversation and environmental protection are defined and characterised using the
CDA. In the second part a quantitative and qualitative analysis of discourse is performed. The
results of the analysis indicate that Newsweek has published more articles on nature conservation
and they promoted more broadly nature friendly attitudes in comparison with the texts published
in Tygodnik Powszechny. In addition, in Newsweek there were proportionally more topics which
analysed the issue from a global perspective. When it comes to motives, economic and moral argu-
ments were presented in similar proportions in both weeklies.






