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WYSOKOSC WYNIKU FINANSOWEGO
PRZEDSIEBIORSTW
W SWIETLE POLSKIEGO PRAWA BILANSOWEGO

I. WSTEP

Istniejacy w Polsce dualizm zobligowan prawnych oparty jest na roz-
dzielnym przyporzadkowaniu podmiotéw gospodarczych. W wypadku gietdo-
wych spoétek akcyjnych prymat jurysdykcyjny posiadaja uregulowania Miedzy-
narodowych Standardéw Rachunkowo$ci nad — kolejno — polska ustawa o ra-
chunkowosci i Krajowymi Standardami Rachunkowos$ci. Pozostate przedsie-
biorstwa, z wylaczeniem bankéw, spoétdzielni i jednostek sfery budzetowej,
w zakresie prowadzenia rachunkowos$ci w pierwszym rzedzie uwzgledniajg
ustawe o rachunkowosci, a nastepnie — Miedzynarodowe i Krajowe Standardy
Rachunkowosci.

W niniejszym artykule poddaje sie analizie wptyw metod rachunkowosci
uwzglednionych w ustawie o rachunkowos$ci na definiowanie wyniku finan-
sowego. Istotne znaczenie ma tu zalegalizowanie metod dopuszczajacych réozny
posob rozliczen identycznych zjawisk badz proceséw gospodarczych. Wybor
ktorejs spoéréd tych metod pozostawiono podmiotom gospodarczym. Rezul-
tatem tego jest sytuacja, w ktorej to przedsiebiorstwa, bez wzgledu na zakres
i faktyczng skuteczno$é dzialan gospodarczych, maja wplyw na wysokos§é
wykazywanych w sprawozdawczo$ci wynikéw finansowych. Przedsiebiorstwa
moja duzg swobodg w zakresie wyboru momentu i wysokos$ci aktywowania
kosztow bilansowych czy nawet uwzgledniania niektérych przychodéw. Poprzez
wplyw tych dziatan na swoja sprawozdawczo$é finansowa moga wptywaé na
zachowania interesariuszy. Istnieje wiec kluczowa zalezno§é miedzy cha-
rakterem polskiego prawa bilansowego a zarzadzaniem relacjami z intere-
sariuszami przedsiebiorstwa.

Rozliczenia stosowane w rachunkowosci stanowig forme umowy spolecznej
popartej przepisami prawa o normie ustawy. Umowa ta zaktada, ze efekt
wlasciwego zastosowania tych norm pozwoli na:

— ustalenie osiagnieé danego podmiotu gospodarczego biezacych i w roz-
ktadzie czasowym, co umozliwi¢ ma weryfikowanie zmian w sposobach zarza-
dzania i ich wptywu na efektywno$é podmiotu gospodarczego,

— pozyskanie miarodajnych informacji stuzacych podjeciu racjonalnych
decyzji odnosnie do alokacji posiadanych $rodkéw finansowych przez potencjal-
nych inwestoréw,
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— przeprowadzenie ogélnogospodarczego planowania opartego na infor-
macjach statystycznych pochodzacych z réznych branz, w tym informacji
pozwalajacych na dokonanie korekt konsolidacyjnych w ramach poszczegolnych
sektorow gospodarki.

Powyzsze kategorie wkomponowane sa w ramy obrotu gospodarczego i roli
rachunkowosci jako struktury chroniacej ten obrét. Rachunkowos§¢ w postaci
sprawozdan finansowych winna bazowaé¢ na obszernej wiedzy dotyczacej
ekonomicznych aspektéw funkcjonowania przedsiebiorstwa, stosujac mecha-
nizmy wiarygodnego opisu proceséw i zjawisk gospodarczych w danym przed-
siebiorstwie. Tymczasem dopuszczenie wariantowych rozwigzan w prawie
bilansowym spowodowato podwazenie mozliwos$ci skutecznej realizacji powyz-
szych celow.

W artykule uzywa sie kilku wprowadzanych lub modyfikowanych przez
autora pojeé¢. Sq nimi:

— ,,inzynieria rachunkowos$ci”! definiowana jako zgodny z obowigzujacym
prawem bilansowym zespot dziatan ksiegowych, ktérych najistotniejszym celem
jest umozliwienie realizacji postawionych przed zarzadami celéw przez
wlascicieli kapitalu. To typ zarzadzania zasobami finansowymi przedsie-
biorstwa, w ktorym podstawowym celem jest wykazanie zgodnosci efektu
dzialan gospodarczych z wyartykutowanymi zamierzeniami. Inzynieria rachun-
kowoSci wyznacza wiec poziom skorelowania dziatan ksiegowych z zarza-
dzaniem przedsiebiorstwem (,,zarzadczego aspektu rachunkowosci”);

— ,,rachunkowo§é wariantowa”? bedaca zestawem wariantowych (alterna-
tywnych i opcyjnych) rozwigzan w polskim prawie bilansowym. Rozwigzania te
charakteryzuja sie réoznym ,,szczatkowym” ksiegowym wynikiem identycznych
dziatan gospodarczych;

— kategoria pojeciowa ,,impression management” bedaca takim ksiegowym
opisem dziatan przedsiebiorstwa (sprawozdawczos$ci finansowej), ktorego celem
nie jest obiektywna prezentacja danych finansowych, lecz wplyniecie na
odbiorce sprawozdan. Zarzadzanie prezentacjg danych finansowych stuzyé ma
sktonieniu interesariuszy przedsiebiorstwa do podjecia przez nich korzystnych
dla tegoz przedsiebiorstwa dziatan lub zaniechania dzialtan potencjalnie
przynoszacych przedsiebiorstwu szkode.

! Pierwotna definicja w: S. T. Surdykowska, Kreatywna inzynieria ksiegowa. W poszukiwaniu kozta
ofiarnego, ,,Nasz Rynek Kapitalowy” 2003, nr 1(145). W publikacjach L. Michalczyka uznaje sie
,,kreatywnosc¢ inzynierii” za pojecie wewnetrznie sprzeczne (réwniez pojecia: ,,inzynieria ksiegowa” oraz
,,kreatywna rachunkowo§¢” sa, w $wietle logiki semantycznej, wewnetrznie sprzeczne) — por. szerzej
gtownie: L. Michalezyk, Rola inzynierii rachunkowosci w ksztattowaniu wynikéw finansowych przedsie-
biorstw (maszynopis, praca doktorska), WZiKS UJ, Krakow 2011.

2 Pierwotna definicja w: B. Micherda, Analityczna funkcja rachunkowosci, Wyd. AE Krakéw,
Krakéw 2001. W ujeciu stosowanym w niniejszym artykule uznaje si¢ zgodno§é wariantowoSci
z tacinskim leksykalnym podejSciem do tego pojecia. W pracy B. Micherdy zastosowano synonimiczno§é
ujeé: ,,wariant”, ,,opcja” i ,,alternatywa” (podobnie jak w jezyku angielskim). Zgodnie z zasadami logiki
semantycznej oraz znaczeniem poszczegolnych sformutowan: (1) kazdy wybor jest wariantem, (2) jesli
nastepuje wybor jednej z dwoch mozliwosci — jest to alternatywa, (3) jes§li mozliwoSci jest wiecej — jest to
opcja.
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Artykut konczy charakterystyka etyki kapitalistycznej, bedaca elementem
uzasadnienia podejmowania dziatan z zakresu inzynierii rachunkowos$ci
glownie przez shuzby ksiegowe przedsiebiorstw?.

W niniejszym opracowaniu odréznia sie pojecie ,,prawo gospodarcze” od
,,prawa bilansowego”. Pierwsze jest okreSleniem szerszym, skupiajacym row-
niez takie elementy, jak chociazby ,,prawo handlowe” (kodeks handlowy), prawo
pracy itp. Z kolei ,,prawo bilansowe” jest oparte przede wszystkim na polskiej
ustawie o rachunkowosci®.

Prezentowane rozwazania stanowig element cyklu publikacji zwigzanego
z autorskim interdyscyplinarnym zagadnieniem inzynierii rachunkowosci i jej
roli w zarzadzaniu przedsiebiorstwem.

II. CHARAKTERYSTYKA WARIANTOWOSCI
POLSKIEGO PRAWA BILANSOWEGO

Rachunkowo$¢ przedsiebiorstw opiera sie na umieszczonych w réznych
segmentach prawa bilansowego zasadach rachunkowo$ci®. Im poziom jezyka
przepiséw prawnych jest bardziej nieprecyzyjny, tym wieksza jest mozliwosé
subiektywizacji znaczeniowej dziatan opisywanych przez ten jezyk. Zdaniem
S. T. Surdykowskiej, jezyk ten wynika z réznicujacego sie otoczenia gospo-
darczego przedsiebiorstw®. Idac droga takiego rozumowania, nalezatoby
wyciagna¢ wniosek, ze im bardziej nieprecyzyjny jezyk, tym wiecej mozliwych
aspektow relacji przedsiebiorstwa z jego otoczeniem spoleczno-gospodarczym
(przynajmniej tych, ktéore majg wplyw na warto$§é rynkowa) jest w stanie
ujacé. Problem jednak tkwi w tym, Ze to rozumowanie, powszechnie akceptowane
w nauce, jakkolwiek w teoretycznych pracach naukowych (opartych na
systemach zalozen i wzorcow) stuszne, przeniknelo z rozwazan teoretycznych do
unormowan prawnych. Tymczasem prawo stawia¢ winno jasne i klarowne
wytyczne dziatan opartych na przymusie, a nie dobrowolnosci ich podjecia lub
zaniechania.

3 Szerzej ten aspekt analizuje si¢ od strony ,,podejécia praktyki ksiegowej” w: L. Michalczyk, Etos
polskiego ksiegowego — artykut dyskusyjny, ,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 2011, nr 61 (117),
s. 107-129. Istniejace kodeksy etyki zawodowej sg przez autora uznawane za elementy teorii zycze-
niowej — por. analiza w: L. Michalczyk, Accountability i responsibility jako wyznaczniki odpowiedzial-
nosci biznesu w inzynierii rachunkowosci, ,,Pieniadze i Wiez” (w druku). Opiera sie ona na zalozeniu, ze
ludzie dziataja w interesie ogdélnospotecznym i brak jest dazenia do wykorzystania dla wtasnych celow
wszelkiego braku precyzji w istniejacych przepisach prawnych. Nie oznacza to braku zasadnosci w ich
stosowaniu, ale teoria ta jest niezgodna z kapitalistyczng relacja pracodawca-pracobiorca opartg na
zasadzie: ,,ptace wiec zadam”, ktora w sytuacji rynkowej czy to na poziomie ksiegowego (rynek pracy-
-bezrobocie), czy zewnetrznego audytora (rynek ustug-dochodowo$é) ma decydujace znaczenie.

4 Ustawa z 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowoséci Dz. U. 2002, Nr 76, poz. 694 z p6zn. zm. (dalej u.o.r.).

5 J. Krynicki, J. Trzemzalski, Praktyczne aspekty polityki rachunkowosci, ,,Przeglad Podatkowy”
2004, nr 3, s. 55.

8 Por. stwierdzenie S. T. Surdykowskiej o braku mozliwoéci jednoznacznego zdefiniowania
przedmiotu i sposobu pomiaru w rachunkowos$ci —eadem, Wycena w $rodowisku nowej ekonomii —wartosé
ksiegowa kontra warto$é rynkowa, w: Problemy wyceny w rachunkowosci, ZN AE we Wroctawiu, nr 911,
Wroctaw 2002, s. 259.
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Z punktu widzenia propedeutyki prawa fakultatywnos$é dziatan wydaje sie
podejsciem wyjatkowo kontrowersyjnym, gdyz powoduje fakultatywnos$é ich
prawnej oceny. Kategoria dobrowolno$ci jest zbedng z punktu widzenia
rozwigzan przewidzianych w prawie, w tym takze prawie bilansowym. Nie-
zastosowanie sie do przepiséw prawnych winno skutkowaé sankcja, ktorej
Swiadomo§¢ winien posiadac kazdy podmiot niestosujacy sie do dziatan wskaza-
nych w normie prawnej. Jes§li jezyk prawa jest nieprecyzyjny, nie istnieje tez
precyzyjna wykladnia postaw, zachowan lub dziatan zgodnych czy tez niezgod-
nych z prawem. Warto§¢ takiej normy prawne;j jest wiec wyjatkowo dyskusyjna.

Ujecia teoretyczne zawarte w u.o.r. w postaci akceptacji i rozwiniecia zasady
jasnego i rzetelnego obrazu (true and fair view) w praktyce winny uniemoz-
liwiaé wybor oparty na zasadzie istotnoSci. Zasady te sa wzajemnie sprzeczne,
a przez to umozliwiaja ,,uznaniowe”, a zarazem opcyjnie podejscie do okreslania
wyniku bilansowego przedsiebiorstw. Polska u.o.r., juz w zakresie swego
memorandum zawierajacego wykaz zasad rachunkowosci, ktérymi winno kie-
rowac sie przedsiebiorstwo, wyodrebnia obowigzek stosowania zasad rzetel-
noSci (art. 4 ust. 1) i istotnosci (art. 8 ust. 1). Zasady te w rachunkowosci sg
sobie przeciwstawne. ,,Rzetelno§¢” oznacza ujecie caloSci zagadnien, ,,istot-
no$§¢” —wybor sposrdod zagadnien. W istniejaca przeciwstawnos§é wkomponowuja
sie rowniez zasady ostroznoSci (art. 7 ust. 11 2) i wspolmiernosci (art. 6 ust. 2).
Wynikaja one z braku refleksji prawodawcy ,,przenoszacego” konstrukcje
teoretyczne rachunkowo$ci wariantowej do przepisow prawnych. Teoria
rachunkowos$ci zakltada, ze jej ujecia beda dodatkowo weryfikowane przez
»,zachowujacego zdrowy rozsadek” hipotetycznego ksiegowego. Przyjecie przez
legislatorow takiego zatozenia oznacza, ze dajg oni praktykom zalegalizowang
bron w postaci dowolnosci dziatan.

Podobnie rzecz ma sie z relacja miedzy zasada wspélmiernosci kosztow
i przychodéw a zasadg ostroznoSci. Pierwsza kladzie nacisk na potrzebe
wykazywania krotkoterminowych zyskow, druga prowadzi do zakladania
rezerw zmierzajacych do ,,wygtadzania zyskéw w dlugim okresie”” oraz
zapewnienia stabilno$ci wynik6w w diugim przeciaggu czasu®. Ostrozna wycena
pozbawia inwestora biezacych korzys$ci z inwestycji, poniewaz tworzone
rezerwy zmniejszaja wielko$é zysku dostepnego do podzialu w postaci
dywidendy. Z drugiej strony ostrozna wycena zmniejsza ryzyko inwestowania.
Wspoétmiernos$é kosztéw i przychodow powoduje potencjalne wieksze korzysci
biezace dla inwestora przy zwiekszonym ryzyku inwestycji.

Ustawa o rachunkowosci przyjmuje dwa sposoby zachowania sie w stosunku
do metod bedacych przedmiotem wyboru przez przedsiebiorstwo:

— dopuszcza wybor sposrod katalogu SciSle okreS§lonych rozwigzan i zasad,

— pozostawia jednostce swobode okre§long ramami obowigzujacych nad-
rzednych zasad rachunkowosci.

" Comparison of Prudence and Matching Principles, Disccusion Memorandum, OECD Working
Group on Accounting Standards, Paris 1993.

8 A. Jaruga, Postep w harmonizacji standardéw rachunkowosci w $wiecie: bariery i nowe problemy,
Lodz 1994.



Wysokoéé wyniku finansowego przedsiebiorstw 151

Pierwsza ze wzmiankowanych grup dotyczy przede wszystkim rozwigzan
formalnych. Wedtug jej wzoru ujete sg przede wszystkim sposoby prowadzenia
ksiag. Druga obejmuje te zasady, ktore dotycza zawartosci ksiag, a wiec przede
wszystkim bedace tres$cig niniejszego artykutu:

— zasady ewidencjonowania i rozliczen majatkowych,

— zasady definiowania (okreslania) wyniku finansowego przedsiebiorstwa.

Ustawa wprowadza tez zapis, zgodnie z ktorym to przedsiebiorstwo (perso-
nalnie: jego kierownik) decyduje, jakie zasady beda w nim obowigzywaé. To
przedsiebiorstwo zatem okresla, jakie metody rozliczen rachunkowos$ciowych
bedzie stosowaé w zakresie definiowania wysokoSci osigganego przez siebie
wyniku finansowego, oraz czy i jaka wysoko§¢ zysku bilansowego (lub straty
bilansowej) bedzie przez nie ,,ujawniana”. Kierownik przedsiebiorstwa ponosi
tez odpowiedzialnoéé za wykonywanie obowigzkow w zakresie rachunkowos$ci
(art. 4 ust. 5 v.o.r.).

III. WYKORZYSTANIE ZALEGALIZOWANYCH
METOD RACHUNKOWOSCI
W KSZTAETOWANIU WYSOKOSCI WYNIKU FINANSOWEGO

Zalegalizowane dzialanie ksiegowe moga pozytywnie odpowiadaé¢ na po-
trzeby przedsiebiorstwa przez dobor takiej metody rozliczen ksiegowych, ktora
umozliwi maksymalny stopien realizacji tych potrzeb.

7 pewnos$cia nie miatby na mys$li zalegalizowanej polskiej rachunkowosci
S. Sauder, piszac, ze rachunkowos§¢ dostarcza wiedzy obiektywnej, powszechnie
obowigzujacej®. Informacje ,,produkowane” przez rachunkowos$é okreslajg war-
tos¢ bedaca logicznym iloczynem faktycznych wynikéw finansowych przedsie-
biorstwa oraz zastosowanych przez nie ksiegowych metod rozliczen. Na
wielko$é ,,faktycznych wynik6w” rachunkowos§é nie ma wptywu. Z kolei istnieje
dominujacy wplyw rachunkowosci na drugi ze wspomnianych wyzej elementow.
Wyboér metody dokonywany jest z zestawu metod dopuszczonych prawnie. Ich
wplyw na wynik finansowy ilustruje tabela (s. 155-156).

Zalegalizowana rachunkowo$é wariantowa charakteryzuje sie wieloptasz-
czyznowoscig przejawiajaca sie w wystepowaniu zasad:

— o zwerbalizowanym wyborze — na przyklad sposoby wyceny rozchodu
aktywow obrotowych,

— 0 wyborze opartym na definicji uogélnionej — na przyktad wartos$é
szacowana rezerw,

— 0 wyborze pomiedzy zwerbalizowanag a uogélniong definicjg — na przyktad
stopien realizacji uméw dlugoterminowych czy wycena wartosci produkeji
niezakonczone;j.

9 8. Sauder, Knowing What Others Know: Common Knowledge, Accounting and Capital Markers,
,,Accounting Horizons” 16, nr 4, s. 308 i n.
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Mechanizmy rachunkowos$ci wariantowej sa definicyjnie powigzane z kate-
goriag wyceny i okre§lania wyniku finansowego przedsigbiorstw'®. Kategoria
wyceny wyniku finansowego odgrywa tym wieksza role, im wigkszy jest udziat
,,aspektu przewidywan” (szacowania) w procesie organizacji rachunkowosci
w przedsiebiorstwie. Rownocze$nie nastepuje coraz wyrazniejsze odchodzenie
od metody warto$ci wedlug kosztu historycznego na rzecz wyceny wedlug
wartoéci biezacej (wzglednie: godziwej!!). Zdaniem A. Wyatta, uzyskuje sie
w ten sposob zblizenie rachunkowosci do ekonomii!%. Skutkiem stosowania tego
podejscia jest miedzy innymi tworzenie systemu rezerw w rachunkowosci'®. To
stuszne, co do zasady, podejscie jest jednak nie w pelni zdefiniowane w prawie
bilansowym. Brak jednoznacznego sprecyzowania daje przedsiebiorstwom
mozliwo$¢ ksiegowego sterowania wynikiem finansowym. To przedsiebiorstwa
posiadaja prawo wyboru, czy i kiedy tworzyé beda mechanizmy aktywizujace
koszty lub przychody.

Takze teoria wartoSci ekonomicznej przy zastosowaniu mechanizméw ra-
chunkowos$ci wariantowej w okreslaniu jej wysoko$ci wzbudza szereg wat-
pliwoéci. Wynika to z faktu, ze obiektywna ceche danego zjawiska lub procesu
okre$la sie za pomoca mechanizméw subiektywnych (na przyktad analiza
pojecia wartosci z metodologicznego i filozoficznego punktéw widzenial?).

Przedsiebiorstwo ma mozliwo$é dowolnego wyboru sposobu okre§lania war-
tosci swoich aktywow oraz wyznaczania swojego wyniku finansowego, zwlasz-
cza dokonujac analizy: stopnia zuzycia, przysztych korzysci ekonomicznych czy
tez biezacej wartosci rynkowej!®. Zastosowanie tych mechanizméw powoduje
wiec, ze niegotowkowym sktadnikom aktywoéw oraz zobowigzaniom mozna
przypisaé¢ po kilka warto$ci. Réznice w tych ,,wartoSciach” maja wplyw na
wynik finansowy.

Rachunkowo$é w ujeciu obowigzujacego polskiego prawa bilansowego stoi
tez na przeszkodzie poprawnemu —z merytorycznego punktu widzenia —,,odczy-
tywaniu” kondycji finansowej przedsiebiorstwa'®. Wynika to z faktu wystepo-
wania réznych wynikow identycznych dziatan gospodarczych.

10 Podobnie odnosnie do rachunkowosci in definitio m.in.: E. Burzym, Przestanki i perspektywy
standaryzacji i miedzynarodowej harmonizacji rachunkowosci, ,,Zeszyty Teoretyczne Rady Naukowej
SKwP” 23, 1993, s. 7; R. F. Meigs, W. B. Meigs, Financial Accounting, Mc Graw-Hill Publishing Comp.,
New York 1995, s. 4.

1 W zakresie kosztow sity roboczej w: M. Dobija, Teoretyczne przestanki wartoéci godziwej, ,,Zeszyty
Teoretyczne Rachunkowosci” 32, 2006, s. 39-54. Por. rowniez: L. Michalczyk, Zastosowanie metody
prognozowanego kosztu jednostkowego w definiowaniu kosztéw funkcjonowania przedsiebiorstwa na
przykladzie analizy zatrudnienia, ,,Nauka i Gospodarka” 2010, nr 7 (4), s. 81-88.

12 A, Wyatt, The SEC Says: Mark to Market!, ,,Accounting Horizons” 5, 1991, nr 1, s. 83.

3 A. N. Duraj, Rezerwy w sprawozdaniach finansowych przedsiebiorstwa, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Oeconomica” 2004, z. 171, s. 23-42; A. Hajduk, Rezerwy jako element polityki bilansowej
przedsiebiorstwa, ,,Prace Naukowe Katedry Zarzadzania Akademii Morskiej w Gdynii” 2003, nr 4,
s. 315-332.

4 A, Mazur, Konkretyzacja filozoficznego znaczenia wartoéci oraz jej pomiar w rachunkowosci,
,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 41, 2007, s. 143-154.

15 L. Michalezyk, Metodyka ustalania wysokosci wybranych zobowiqzar przedsiebiorstw, ,,Zeszyty
Naukowe Towarzystwa Doktorantéw Uniwersytetu Jagielloniskiego”, Seria: Ekonomia i Zarzadzanie
2011, nr 3 (12), s. 47-70.

16 J. Stepniewski, Audyt i diagnostyka firmy, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej im. Oskara
Landego we Wroctawiu, Wroctaw 2001.
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Decyzje gospodarcze wymagaja oceny zdolnoSci jednostki do wypraco-
wywania $rodkow pienieznych i ich ekwiwalentéw oraz oceny terminéw
1 stopnia pewnosci ich wypracowania'”. Dowodzi sie, ze stosowanie tej zasady
ma umozliwiaé uzyskanie wiarygodnego opisu dziatan gospodarczych'®. Nie da
sie¢ jednak pominaé¢ milczeniem faktu, iz zasada ta prowadzi do tworzenia
systemu rezerw, ktérych biezaca warto§é zazwyczaj jest rézna od wartosci
efektu koncowego. Umozliwia to przedsiebiorstwom manipulowanie wyceng
biezaca dziatan, ktorych efekt ostateczny nastapi w przysztosci'®. Dzieje sie tak,
poniewaz poprawno$¢ zastosowania zasady memorialowej oznacza, ze ujecie
skutkéw zdarzenia w wyniku finansowym ma miejsce niezaleznie od tego, czy
fakt ten jest udokumentowany w sposob jednoznaczny (na przyklad fakturag czy
rachunkiem), czy tez jedynie oszacowany.

W celu wyceny aktywow i zobowigzan stosuje sie jedno z czterech roz-
wigzan?® opartych na: koszcie historycznym, koszcie biezacym, warto$ci rea-
lizacji, wartoéci biezacej.

W koszcie historycznym aktywa wyceniane sa w kwocie gotowki lub jej
ekwiwalentow wydatkowanych w momencie nabycia lub wartosci godziwej?
przekazanych zasobéw w celu ich nabycia. Zobowigzania w tym modelu
ujmowane sa w kwocie §wiadczen otrzymanych w zamian za podjecie zobo-
wigzania lub w kwocie gotowki albo jej ekwiwalentow przewidywanych do
zaplacenia przy rozliczeniu zobowigzania w przyjetym za typowy toku dziatal-
nosci gospodarcze;j.

Koszt biezacy ujmuje aktywa wyceniane w kwocie gotowki lub jej ekwi-
walentéw, jaka musiataby by¢ zaptacona, jesli identyczne lub ekwiwalentne
dobra bylyby nabyte. Z kolei zobowigzania wycenia sie¢ w wartoSci nie-
zdyskontowanej, jaka bylaby w danej chwili poniesiona w celu ich ure-
gulowania.

Warto$é realizacji (rozliczenia) wycenia aktywa w kwocie gotowki lub jej
ekwiwalentow, ktorg uzyskano by ze sprzedazy aktywow w typowym trybie
dziatalno$ci gospodarczej przedsiebiorstwa. Zobowigzania sa tu wyceniane
w warto$ciach rozliczeniowych, czyli niezdyskontowanych kwotach gotéwki lub
jej ekwiwalentow przewidywanych do zaptacenia przy rozliczeniu zobowigzania
w typowym trybie dziatalnosci gospodarcze;j.

Aktywa wyceniane w wartoSci biezacej obejmuja zdyskontowane war-
toSci przysztych wplywoéw pienieznych netto, przewidywanych do uzyskania

Y7 Framework for the Preparation and Presentation of Financial Statements, IASC 1989, par. 131 15.

8 M.in. przeprowadzone w latach 1988-1989 w Wielkiej Brytanii badania empiryczne wykazaly, ze
rachunkowo$é oparta na zasadzie memorialowej stanowi uzyteczniejsza baze do podejmowania decyzji
inwestycyjnych niz rachunkowo$é oparta na podejSciu gotowkowym — za: R. M. Board, J. F. S. Day, The
Informative Content of Cash Flow Figurer, ,,Accounting and Business Research” 1989, Autumn, s. 3-11;
podobnie m.in. A. J. Tracy, Sprawozdania finansowe firm, Warszawa 1996, s. 19.

% L. Michalezyk, op. cit.

20 Opracowano na podstawie wytycznych IASB. Nalezy jednak zaznaczyé, ze poza przedsie-
biorstwami, ktore sporzadzaja sprawozdawczo$§é na gruncie MSR i MSSF, obowigzuje wycena wedlug
wartosci rynkowej, a przy jej braku — warto§ci godziwe;j.

21 M. Jedrzejczyk, Dyskonto w szacowaniu wartoéci godziwej, ,,Zeszyty Naukowe”, nr 691, Akademia
Ekonomiczna w Krakowie 2006, s. 43-52.
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w typowym trybie dziatalnoSci gospodarczej®®. Zobowigzania sg wyceniane
w biezacej zdyskontowanej wartoSci przysztych wydatkéw pienieznych netto,
jakie wedtug oczekiwan beda wymagane do uregulowania w typowym trybie
dzialalnosci gospodarcze;j.

Do okreS$lenia wartoSci przedsiebiorstwa oraz jego osiagnie¢ ekonomicznych
i sytuacji finansowej uzywa sie odmiennych kategorii finansowych, przy
czym kluczowe znaczenie maja: przychody, zyski, koszty, straty, obcigzenia.
Sa to kategorie réwniez przypisane do pomiaru rentowno$ci dziatalno$ci
gospodarczej i okre§laja stopien korzysci finansowych z prowadzonych dziatan
gospodarczych.

Efekt pomiaru dziatan gospodarczych przedsiebiorstwa odnosi sie do
okreslonego czasu (okresu sprawozdawczego). Dla ustalonego wyniku okresu
sprawozdawczego kategoriami pierwotnymi sg przychody i koszty. Sposob ich
okres§lenia podlega zasadom ujetym w u.o.r.

Przychod definiowany jako wzrost korzysci ekonomicznych w okresie
sprawozdawczym wymaga rownoczesnego wystapienia ponizszych warunkow:

— uprawdopodobnienia,

— wiarygodnego (opartego na akceptowanych metodach rachunkowosci)
okreslenia jego wartoSci,

— skutku w postaci wzrostu kapitatu wtasnego lub zysku do podziatu
W sposéb inny niz wniesienie §rodkow przez udziatowcéw albo wtascicieli.

Oznacza to, ze przychdéd jest przyrostem aktywéw lub zmniejszeniem
zobowigzan inng droga niz dokapitalizowanie.

7 powyzszych dzialan, w zakresie tematyki nieniejszego artykutu znaczenie
majg rozwigzania wptywajace na wielkosci przychodéw i kosztéw bilansowych.
Zasadniczymi cechami tych dziatan sa:

— ,,rolowanie kosztow” z wykorzystaniem procedur umozliwiajacych ,,bloko-
wanie kosztow” (w ramach zwiekszania wyniku bilansowego),

— ,,przyspieszanie ujawniania przychodow” z wykorzystaniem rozliczen
RMP opartych na nieweryfikowalnych na dzien bilansowy, zatozeniach a priori.

W tym =zakresie u.o.r. dopuscita rozwigzania dotyczace (por. tabela,
s. 155-156)):

— §rodkéw trwatych,

— warto$ci niematerialnych i prawnych,

— zapasow,

— rozliczenia produkcji,

— klasyfikacja leassingow,

— rozliczenia uméw dlugoterminowych,

— naleznoS$ci i zobowigzan oraz ich aktualizacji,

— podatku dochodowego odroczonego,

— bilansowych kosztow i przychodéw finansowych,
oraz dzialania wykorzystujace rozwigzania podatkowe, w zakresie powigzan
rachunkowos$ci z prawem podatkowym w aspektach:

— rozliczania §rodkéw trwatych,

2 Por. P. J. Liang, Recognition: An Information Content Perespective, ,,Accounting Horizons” 15,
2001, nr 3, s. 223.
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Tabela

Instrumenty zalegalizowanej rachunkowos$ci wariantowej wplywajace na powstanie réznic
w wyniku finansowym

Lp. Bilans Wplyw na przejsciowy wynik finansowy
Kategoria| Pozycja Rodzaj in plus in minus Kategoria
la|Aktywa |Rzeczowe |Srodki trwate | maksymalne koszty | minimalna cena na- |OT - wartosé
aktywa zakupu — aktywowa- | bycia; maksymalna
trwate ne w warto$ci érodka | granica warto§ci wy-
trwalego; minimalna | posazenia (niskocen-
warto$¢é wyposazenia | nych $rodkow trwa-
(nieskocenne §rodki | tych);
trwale); uwzglednie- | rezygnacja z usta-
nie warto$ci rezydu- | lania wartoSci rezy-
alnej dualnej
1b brak odpiséw aktua- | stosowanie aktuali- | LT — wartosé
lizacyjnych z tytutu | zacji wartoSci
trwalej utraty war-
todci
metoda liniowa; | metoda degresywna; | AM
maksymalny okres | minimalny  okres
uzytkowania ksiggo- | ksiggowego uzytko-
wego wania
WNIP Goodwill maksymalny okres | minimalny okres AM
1lc Koszty prac | maksymalny zakres | koszty wytworzenia |OT — warto§¢
rozwojowych | aktywowania kosz- | na poziomie kosztow
tow wytworzenia bezposrednich
brak odpisow aktua- | odpisy aktualizujace | LT — wartosé
lizujacych przy utra- | przy utracie przy-
cie przydatnosci eko- | datnosci ekonomicz-
nomicznej nej
2 Rzeczowe |Zapasy cena nabycia; mak- | cena zakupu; wy- wycena
aktywa symalne  rozbudo- | odrebnianie grup przychodu
obrotowe wanie kosztéw pro- | nieuzasadnionych
dukeyjnych posred- | kosztow produkeyj-
nich przypisanych; | nych
wzrost cen w tym |wzrost cen: LIFO, |wycena
asortymancie: FIFO, | spadek cen: FIFO; |rozchodu
spadek:LIFO; wyko- | wykorzystanie cen
rzystanie cen ewi- | ewidencyjnych
dencyjnych
ograniczana maksymalizowana |aktualizacja

wyceny
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cd. tabeli
Lp. Bilans Wplyw na przejsciowy wynik finansowy
Kategoria| Pozycja Rodzaj in plus in minus Kategoria
Aktywa |Niefinan- |Naleznoéci | wycena wedlug war- | wycena wedtug war- | odsetki
ipasywa |sowe tosci aktualnej (no- |toéci historycznej bilansowe
aktywa minalna + odsetki)
?broisvxfe RMK - maksymalny czas zaliczanie maksy- | RMK czynne
W’(,)sve”y bierne/czynne | rozliczenia kosztow | malnych kosztow do
oraz RMKj E:SCZZEZ;:;;;MCJ_%
1 rezerwy tworzenia RMK
czynnych)
stosowanie maksymalne RMK hierne
W ograniczonym zastosowanie
zakresie
Rezerwy 5w JoW.- analog. do
RMK - b.
Umowy metoda procentowa |metodg zakonczenia |naliczanie
i kontrakty kontraktu
dtugotermi- - .
brak uznawania uznawanie rezerwa
nowe
z tytutu straty
na kontrakcie
Zobowigzania| wycena w wartosci | naliczenie odsetki
nominalnej bilansowe
Odroczony wykorzystanie oparcie sie na zasa- |ujemne
podatek wszelkich ujemnych | dzie ostroznosci roznice
dochodowy | réznic przej$ciowych | — wykorzystanie kursowe
ujemnych réznic
przej$ciowych,
ktorych prawdopo-
dobienstwo przyspo-
rzenia przedsigbior-
stwu korzy$ci gra-
niczy z pewnoscig
uwzgledniana nieuwzgledniana strata
podatkowa
z lat ubiegltych

WNIP — warto$ci niematerialne i prawne, RMK — rozliczenia miedzyokresowe kosztow, OT — dokument
wprowadzajacy $rodki trwate i wnip do ewidencji §rodkéw trwatych i ksigg, LT — dokument
»,wyprowadzajacy” Srodek trwaly z ewidencji ksiggowej, likwidacja $rodka trwatego, AM — amortyzacja

Adnotacje tabelaryczne: 1) Tu: wynik finansowy okresu sprawozdawczego majacego miejsce przed
calkowita aktywizacja kosztowa wzglednie przychodowa poszczegdlnej pozycji bilansu; 2) Obecnie,
w nawigzaniu do ustaw prawa podatkowego: 3500,00 PLN, (3) Racjonalizacja prac ksiegowych wskazuje
na potrzebe tworzenia RMK czynnych co najmniej w tych pozycjach, ktore maja wptyw na rozliczenia
podatkowe. Stosujac optymalizacje rozliczen podatkowych w przedsigbiorstwie, moze to oznaczaé
klasyfikowanie RMK czynnych na ostatni dzien okresu sprawozdawczego.

7rodto: opracowanie wlasne na podstawie u.o.r.
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— rozliczania zapasow,

— okreslania wartosci produkgji,

— okre§lania wartosci realizacji umoéw dtugoterminowych?.

Wymienione wyzej grupy rodzajowe aktywow i pasywoéw oraz ,,dziatan”,
ktorych rozréznienia dokonano ze wzgledu na specyficzne sposoby klasyfikacji
i rozliczania, mozna podzieli¢ ze wzgledu na wpltyw na wynik finansowy na:

1) klasyfikowane wedlug wartoSci poczatkowej — im jest ona wyzsza, tym
nizsze sg koszty okresu, wyzszy wynik bilansowy i potencjalnie wieksza warto§é
,,k0sztow rolowanych”, o ile ich rozliczanie nastepowac bedzie w przysztych
okresach sprawozdawczych. W grupie tej wyszczeg6lni¢ mozna: aktywa trwate
(tacznie z inwestycjami w Srodki trwate i wartoSci niematerialne i prawne),
zapasy (lacznie z produkcja niezakonczong), umowy dlugoterminowe, nali-
czanie bilansowych przychodéw i kosztéw finansowych, podatek dochodowy
odroczony?4;

2) wynikajace z wyboru metody rozliczenia kosztowego — im okres rozli-
czania jest dluzszy (z wyjatkiem nieréwnej warto$ci umorzenia i amortyzacji
aktywow trwatych), tym wielko$é biezacego wyniku bilansowego jest wyzsza.
Wyjatek stanowi tu amortyzacja/umorzenie metoda degresywna lub nie-
akceptowang przez prawo podatkowe, na przyktad metoda jednostek produk-
cyjnych. Dotyczy to w szczegblno§ci umorzenia i amortyzacji aktywow trwatych;

3) bedace konsekwencja wyboru sposobu warto§ciowania rozliczenia — uza-
leznione jest od rotacji sktadnikéw aktywow. Im rotacja danego skladnika
aktywow jest mniejsza, tym bardziej podniesienie jego warto$ci skutkowaé moze
zwiekszeniem wyniku finansowego, pod warunkiem jednak przyjecia cen
ewidencyjnych jako metody rozliczen zapaséow. Im wyzszy jest udziat war-
tosSciowy skladnikéw stabo rotujacych, tym wigksze znaczenie ma metoda cen
ewidencyjnych w tworzeniu zysku bilansowego w biezacym okresie sprawo-
zdawczym. Obejmuje tez zakres wyboru metody rozliczen zapaséw w korelacji
z rozliczeniem produkcji, w tym przede wszystkim produkcji niezakoniczonej.

28 Por. E. Jabtonska-Kosmider, Srodki trwale w Swietle przepiséw bilansowych i podatkowych,
,,Zeszyty Naukowe Katedry Nauk Ekonomicznych” nr 1-2, Wyzsza Szkota Ekonomii i Administracji
w Bytomiu, 2003-2004, s. 111-122.

24 Szerzej prace: L. Michalczyk, Finansowe sposoby rozliczeri zapaséw magazynowych w aspekcie
bilansowym i podatkowym, w: J. Lewandowski (red.), Zarzadzanie organizacjami gospodarczymi.
Koncepcje i metody, Wydawnictwo Politechniki Lodzkiej, t. 1, L6dz 2007; idem, Przekwalifikowywanie
aktywéw finansowych, w: B. Micherda (red.), Sprawozdawczoéé¢ i rewizja finansowa w ksztaltowaniu
wiarygodnosci informacji ekonomicznej, UE w Krakowie, Krakéow 2005; idem, Rola cen wewnetrznych
w rozrachunku wewnetrznym wielopoziomowych jednostek gospodarczych w aspekcie transferu kapitatu
za granice, w: K. Gomotka (red.), Wspélpraca transgraniczna a rozwdéj regionalny, Instytut Ekonomiczny
PWSZ w Elblagu, Warszawa 2006; idem, Rola umorzenia aktywéw trwatych w powstaniu réznic wyniku
finansowego, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantow Uniwersytetu Jagiellonskiego” 2007, Seria
Ekonomia i Zarzadzanie, nr 2; idem, Rozliczenie produkcji pomocniczej w aspekcie rozrachunku we-
wnetrznego przedsiebiorstw w realiach polskich, w: E. Tabaszewska, B. Radawski (red.), Nowoczesne
koncepcje zarzadzania - teoria i praktyka, Wydawnictwo AE we Wroctawiu, Wroctaw 2006; idem,
Rozliczenia zapaséw magazynowych w aspekcie efektywnosci ekonomicznej podmiotéw gospodarczych
w polskich realiach, w: T. Wawak, W. Szarapa (red.), Projekty i realno$é¢ gospodarcza, Wydawnictwo
Informacji Ekonomicznej UdJ, Krakow 2005; idem, Umorzenie a amortyzacja w aspekcie rachunko-
wosciowej ochrony obrotu gospodarczego, w: B. Micherda (red.), Rachunkowo$é w ochronie obrotu
gospodarczego, Wydawnictwo AE w Krakowie, Krakow 2005; idem, Wiarygodnosé kalkulacji kosztéw
produkcji w Swietle opcyjnych rozwiqzan polskiego prawa bilansowego, w: VI Ogélnopolskie Seminarium
Doktorskie Rachunkowosci i Finanséw, WSRiF w Sopocie, Sopot 2006.
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W zakresie $rodkéw trwatych nieprecyzyjny jezyk unormowan rachun-
kowosci daje przedsiebiorstwom:

1) mozliwo$¢ wyboru okreslania skladnikéw wartosSci Srodka trwatego,
przede wszystkim przyjmowanego za §rodek trwaly w budowie, w tym
definiowania kosztow partii probnej lub partii testowej, pierwsze klasyfikujac
do kosztéow okresu badz warto$ci zapaséw (przy uznaniu ich za pelno-
warto$ciowe), drugimi — zwiekszajac warto$é srodka trwatego. Od momentu
przyjecia na stan Srodkéow trwatych, ktory to moment wynika z decyzji
przedsiebiorstwa, zalezy, jaka wielko§¢ wydatkow bedzie kosztem, a jaka
zwiekszy warto§é Srodka trwalego w budowie;

2) mozliwo§é wyboru sposobu kalkulacji warto$ci wytwarzanego Srodka
trwatego we wlasnym zakresie. Stosowane rozwigzania dopuszczajg wybor obok
w ,,staly” sposob akceptowanego kosztu transportu §rodka trwatego:

— kosztu materialow i energii,

— kosztu materialéw, energii i robocizny bezposredniej,

— kosztu materialéw, energii, robocizny bezposredniej oraz narzut kosztow
ogblnego zarzadu (w réznych wersjach jego przeliczania);

3) mozliwo$é wyboru zakresu i sposobu okre§lania technologicznej réznicy
miedzy ulepszeniem (modernizacja) a remontem zwlaszcza wowczas, gdy re-
mont obejmuje wymiane starszych technologicznie sktadnikéw §rodka trwa-
tego;

4) mozliwo$é wyboru zakresu i sposobu podziatu tacznych kosztow kilku
dzialan inwestycyjnych w sytuacji, gdy nie podlegaja one lub podlegaja r6znym
stawkom amortyzacyjnym, na przyktad zwigzanych z gruntem i jego zabudowa,
skomputeryzowaniem produkcyjnych linii technologicznych, transportem spe-
cjalistycznym i ogélnego zastosowania;

5) mozliwo$¢ wyboru wykorzystania tak zwanej warto$ci godziwej w sy-
tuacji, gdy jest ona rézna od wartosci przyjmowanego Srodka trwatego w budo-
wie do §rodkéw trwatych jako ,,doszacowanie” wartoSci Srodka trwatego;

6) mozliwos$¢ wyboru wykorzystania prawa do zmiany metody amortyzacji
bilansowej w stosunku do niezmiennej amortyzacji podatkowej w oparciu
o tak zwang zmiane sposobu czerpania korzy$ci ekonomicznych z danego
§rodka trwatego. Przedsigbiorstwo moze wiec wydluzaé¢ okres amortyzacji
bilansowej stosujac na przyktad procedury ,,doszacowywania” warto$ci srodkow
trwatych?;

7) dowolno§¢ w ustalaniu utraty wartos$ci Srodka trwatego zwtaszcza ponizej
jego ceny sprzedazy netto;

8) mozliwo$é wyboru specyfiki rozliczen §rodka trwatego w ramach jego
sprzedazy i odsprzedazy. W razie wspolpracy podmiotéw gospodarczych u.o.r.
nie uniemozliwia wykorzystania ,,przerzutu” kosztow za pomoca sprzedazy
i odsprzedazy tego samego Srodka trwatego. W tym wypadku §rodek trwaty
zaczyna funkcjonowaé¢ w nowej wartosci netto. Podobna sytuacja wystepuje

% Jakkolwiek jest to podejécie w zatozeniach stuszne, nasuwa si¢ pytanie dotyczace sensu podziatu
kosztéw materialowych zwigzanych z danym §rodkiem trwatym. Skoro wskazany jest proces dosza-
cowywania, to nie ma powodu, zeby rozréznié¢ koszty remontéw i modernizacji, jeS§li i tak wartosé
calkowitych wydatkéw materiatowych bytaby korygowana o réznice w kosztach przy doszacowywaniu.
Jest to wiec pozbawione gtebszego sensu dublowanie prac ksiegowych.
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w wypadku przekazania miedzy podmiotami réznych gruntéw w wieczyste
uzytkowanie (na przyktad droga aportu ,,wzajemnego”). Sprzedaz z odsprze-
daza moze tez byé wykorzystywana przy zarzadzaniu biezacymi zobowig-
zaniami podatkowymi;

9) dowolnos$¢ w wycenie warto§ci niematerialnych i prawnych (wnip) w ce-
nie nabycia (definicja: art. 28 ust. 2 u.o.r.) lub koszcie wytworzenia. R6wno-
cze$nie przedsiebiorstwo moze wprowadzaé¢ warto§ci niematerialne i prawne
w wybrany przez siebie skladnik bilansu. Wnip moga by¢ zaliczone w sktad
aktywow, jeSli zostaly przez przedsiebiorstwo nabyte, w innych wypadkach
stanowig element czynnych RMK. Wyjatek stanowig tu sktadniki dziatalno$ci
produkcyjnej (produkt) podstawowej przedsiebiorstwa oraz oprogramowanie
komputerowe wytworzone na wilasne potrzeby, a bedace tez przedmiotem
sprzedazy przez to samo przedsiebiorstwo. W tym ostatnim przypadku okres-
lane jest przez roznice kosztu sprzedazy i wartosci sprzedazy, a klasyfikowane
jako sktadnik kosztow okresu?®. Istotne sg tez tu rozbiezno$ci miedzy prawem
bilansowym a podatkowym w zakresie okre§lania warto$ci w wypadku wnip
przejetych droga darowizny. W pierwszym wypadku ich warto$é jest rowna ,,0”,
w drugim — odpowiada cenie rynkowej;

10) wynikajacej z dowolnos$ci przy podziale wydatkow miedzy wartos$é
srodka trwatego a wnp koszty prac rozwojowych czy goodwill (warto§é firmy).
Nastepstwem moze byé rézny poziom amortyzacji wzmiankowanych wydatkow
ze wzgledu na mozliwe rézne stawki,

11) mozliwo$é wyboru jednego sposérod trzech sposobéw wyliczania kosztow
wnip dotyczacych na przyktad prac rozwojowych:

— koszt wytworzenia, dopuszczajacy tez cze$é kosztéw posrednich produk-
cyjnych, gdy wytwarzane sa we wlasnym zakresie,

— koszty bezposrednie, gdy wytwarzanie nastepuje z uzyciem materiatow
obcych czy ustug zewnetrznych.

Takie rozrdéznienie, gdy na przyklad nabycie materialow biurowych jest
fakultatywnie ,,dopisywane” do wartosci danych prac rozwojowych, powoduje,
ze sposob ich kalkulacji znajduje sie w duzym stopniu w gestii przedsiebiorstwa;

12) wynikajaca z zapisow art. 33 ust. 2 u.o.r. duzg dowolnoéé w definiowaniu
tego, co jest ,,praca badawcza” (koszty okresu), ,,praca rozwojowa kwalifiko-
wang” (wnip, aktywa, amortyzacja/umorzenie) czy ,,praca rozwojowg niekwali-
fikowana” (koszty okresu). Jest to tym bardziej uzasadnione, ze te dwie ostatnie
kategorie sa wyznaczane a priori w stosunku do ,,dnia sprawozdawczego”.
Oznacza to, ze przedsiebiorstwo moze wydatki poniesione uznaé za:

— koszt w momencie ich ponoszenia, je§li przedsiebiorstwo chce zdefiniowaé
ten aspekt swej dziatalnosci jako ,,prace badawcze”,

— jednorazowy koszt w momencie zakonczenia prac, jesli przedsiebiorstwo
dojdzie do wniosku, ze prace te nie spelnily swych zatozen (nie zrealizowano
zakladanego celu),

% Szerzej zob. R. Dylag, Zasady ujmowania przychodéw i kosztéw specyficznych dla firm branzy IT
w Swietle ustawy o rachunkowosci, MSR/MSSF i US GAAP, , Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 39,
2007, s. 21-32.
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— koszt amortyzacji, jeSli przedsiebiorstwo uzna, ze spetniaja one lub
w jakiej§ mniej lub bardziej ,,mglistej” przysztosci spetnia swe zalozenia.

Przedsiebiorstwo moze tez je sobie podzieli¢ na grupy wedtug powyzszych
zatozen. To przedsiebiorstwo decyduje wiec, jaka cze§é poniesione przez nie
wydatkoéw 1 kiedy bedzie dla niego kosztem.

Dziatania te mogg by¢ tez ,,ukryte” jako element ,,produkecji w toku” (a wiec:
zapasow). Na podstawie polskich przepiséw bilansowych nie mozna zakwestio-
nowac takiego podejScia, ktore przy badaniu bilansu danego okresu sprawo-
zdawczego, ale przeprowadzonego w kolejnym roku (latach) ,,zostaje rozmyte”;

13) wykorzystanie kategorii godwill w operacjach ,nabycia rzeczowego”
we wzajemnie powigzanych przedsiebiorstwach. Dzigki temu nastepuje ,,prze-
suniecie” wyniku bilansowego miedzy przedsiebiorstwami;

14) dowolno$é w ustalaniu okresu amortyzacji godwill i prac rozwojowych
(obie: amortyzacja do 5 lat). W tym zakresie jednoznacznie okreslono jedynie
metode amortyzacji godwill (metoda liniowa);

15) wyciagniecia korzysci z braku sprecyzowania terminu ,,znaczacej czesci
spodziewanych korzysci”. Ich brak moégtby by¢ motywem zastosowania odpisu
z tytutu trwatej utraty wartosci wnip. To okreslenie u.o.r. posiada dwie grupy
nie$cistych i nieprecyzyjnych zagadnien:

— ,,znaczaca czes¢”,

— ,,spodziewane korzys$ci”;

16) dowolno$é przekwalifikowywania zapaséw na przydatne i zbedne
z mozliwoScig ich p6zniejszego ponownego przekwalifikowywania. W wypadku
dzialalno$ci sezonowej, przedsiebiorstwo samo bedzie ustalaé: czy, kiedy i jakie
zapasy uzna za zbedne, by p6zniej ponownie je przekwalifikowaé. Za kazdym
razem rozlicza koszty, przy drugim razie moze przyjaé wartoS¢ w cenie
sprzedazy netto, ktéra moze by¢ rézna od pierwotnego kosztu wytworzenia. To
rozwigzanie ma duze znaczenie, zwlaszcza jeSli przelom okreséw sprawo-
zdawczych przypada na okres ,,trwania sezonu”;

17) mozliwo§é¢ wyboru metody wyceny zapaséw w cenie rzeczywistej lub
ewidencyjnej. Ta druga kategoria oznacza pojawienie si¢ przy rozchodzie war-
tosci odchylen. Najczesciej stosowane metody ich rozliczen bazujg na proporcji
do catosci rozchodu. Oznacza to, ze zwiekszajac zyski, nalezy maksymalizowaé
warto$¢ staborotujacych zapaséw, a przy odwrotnym celu dziatan — zmniejszaé
ich warto$é. Efekt mozna maksymalizowaé przy uwzglednieniu stosowanej
metody rozchodu zapaséw. Przedsiebiorstwo posiada dowolno$é w przypisywa-
niu wartos$ci ceny ewidencyjnej do poszczegélnych sktadnikéw zapasow.

18) mozliwo$é wyboru metody rozchodu zapaséw sposrod: FIFO, LIFO,
$redniej wazonej (przecietnej) oraz szczegétowej identyfikacji. Poza tg ostatnia,
w wypadku stosowania ceny rzeczywistej wszystkie daja mozliwo$é wykorzy-
stania w procedurze zgodnego z literg prawa kreowania wyniku finansowego;

19) mozliwoéé dokonywania dowolnej weryfikacji czynnikéw wptywajacych
na obnizenie warto$ci aktywow obrotowych co skutkuje dowolnoscig w zakresie
warto§ciowania odpisow aktualizujacych. Ustawa umozliwia ,,manipulowanie”
warto$cig odpisow w oparciu o art. 35¢ u.o.r. Zarowno o przyczynie odpisu, poza
przypadkami tak ewidentnymi, jak upadto$¢ kontrahenta, jak i o jej ustaniu
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decyduje przedsiebiorstwo, przy czym kosztem podatkowym sg jedynie odpisy
z tytulu przeterminowania zapaséw, likwidacji kontrahenta lub w wyniku
rozpraw sgdowych z kontrahentami dotyczacymi nieziszczenia zaplaty, przy
zachowaniu warunku wcze$niejszego zakwalifikowania ich do przychodow
podatkowych,;

20) mozliwos¢é wyboru metod kalkulacji kosztéow produkcji?’ zwlaszcza
w zakresie:

— produkcji masowej —kalkulacja podzialowa prosta lub ze wspotczynnikami
albo doliczeniowa-asortymentowa,

— produkgji ,,krotkoseryjnej” lub jednostkowej — kalkulacja doliczeniowa
asortymentowa lub zleceniowa.

Kazda z tych metod znalez¢ moze zastosowanie w zalezno§ci od sposobu
i zakresu definiowania podzialu na koszty bezposrednie (przypisane) oraz
posrednie (przypisane i nieprzypisane)®. Przy czym te ostatnie mogg byé
uwzgledniane w indywidualnie dobranym sposobie rozliczania narzutu. Moga
dawac¢ one odmienne kwoty kosztow transferowanych w wartosci przysztego
zapasu.

Z kolei ,,manewrowaniu” momentem ujecia kosztéw stluzy¢ moze metoda
potfabrykatowa z grupy kalkulacji wielostopniowej (fazowej). W wypadku
biezacych wahan tak zwanych cen rynkowych przedsiebiorstwa moga stosowaé
kalkulacje podziatlowa w procesach sprzezonych. Potaczenie jej z cenami
ewidencyjnymi pozwala na uzyskanie efektu stymulacji wyniku w kierunku
pozadanym przez przedsiebiorstwo. U.o.r. dopuszcza réwniez stosowanie
kategorii kosztow docelowych w powigzaniu z warto§ciowaniem zapasow
wedlug cen ewidencyjnych?.

Jedynie grupy tak zwanych produktow wielokrotnej sprzedazy majg
bardziej jednoznaczny sposbéb kalkulacji. Sa one tez precyzyjnie zidenty-
fikowane (art. 34 ust. 3 u.o.r.);

21) mozliwos¢ ,,manipulacji kalendarzowych” tak zwanym normalnym
poziomem wykorzystania zdolno$ci produkcyjnych, w zalezno$ci od sposobu
definiowania okresu oraz wydajnos$ci zmiany;

22) osiagniecie korzySci z zapisu art. 28 ust. 4 u.o.r., ktory daje mozliwosé
zwiekszania kosztow produktéw, a wiec i zmniejszania kosztow okresu roz-
liczanych inaczej niz przez rozchod zapaséw. Ustawodawca w u.o.r. nie
zdefiniowal terminu ,,dlugotrwaty”. Wykorzystanie tego zapisu u.o.r. ma sens
w wypadku produktéow staborotujacych lub takich, ktérych sezon produkcji
przypada na okres bliski koficowi okresu sprawozdawczego3’. W przeciwnym
razie nie uzyskuje sie efektu ,,transferu kosztow”. Ograniczenia wprowadza

2T Por. J. Gierusz, Poziom wyceny wyrobéw gotowych w swietle definicji aktywéw, ,,Prace i Materiaty
Wydzialu Zarzadzania Uniwersytetu Gdanskiego” 2006, z. 4, s. 31-40; P. Wojtowicz, Koszt wytworzenia
produktéw w ustawie o rachunkowosci i miedzynarodowych standardach rachunkowosci, ,,Prace
Naukowe Wyzszej Szkoty Przedsiebiorczosci i Marketingu”, nr 7, Chrzanéw 2003, s. 109-124.

28 A. Piosik, Uzasadniona cze$é posrednich kosztéw wytworzenia, ,,Zeszyty Teoretyczne Rachun-
kowosci” 22, 2004, s. 41-64.

2% Por. B. Zackiewicz, Cele i funkcje zarzadzania kosztami nowego produktu poprzez koszty docelowe,
,,Prace i Materiaty Wydzialu Zarzadzania Uniwersytetu Gdanskiego” 2006, z. 4, s. 175-198.

30 Por. R. Kowalik, Wartosé zapaséw produktéw gotowych wedtug znormalizowanej ustawy o rachun-
kowosci a wskazniki finansowe, ,,Finanse, Bankowos$¢, Rachunkowos§é” 2005, nr 3, s. 348-355; D. Kusz,
Wycena produktéw w praktyce, ,,Rachunkowosé” 56, 2005, nr 2, s. 39-41.
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dopiero Ministerialny Standard Rachunkowos$ci (MSR) nr 23, § 4 do tak
zwanych dostosowanych sktadnikéw aktywow, niemniej postugujac sie rownie
nieprecyzyjnym okre§leniem: ,,znaczny czas niezbedny”. Istotniejsze jest
wylaczenie wynikajace z MSR nr 23, § 6%;

23) mozliwo$¢ wyboru metody wyceny towaréw. Przedsiebiorstwa wyce-
niajg towary wedlug cen nabycia (art. 28 ust. 11 u.o.r.) lub zakupu (art. 34
ust. 1 pkt 1 u.o.r.), co oznacza rdéznice w ujeciu czesci kosztow nabycia.
Dodatkowo, w sytuacji posiadania towaréw o roéznym stopniu rotacji lub
nabywanych i rozchodowywanych w réznych okresach sprawozdawczych, moze
stosowac ceny ewidencyjne podchodzac do ich warto§ci w spos6b uznaniowy
1 manewrujac sumg kosztéw odchylen (por. art. 34 ust. 2 u.o.r.);

24) mozliwoéé oceny stopnia realizacji kontraktu dtugoterminowego??, ktory
jest ustalany przez przedsiebiorstwo??;

25) wykorzystanie wariantowos$ci ustalania wysoko$ci kosztow kontraktow
dtugoterminowych, co wynika tez z ,,0g6lnej” wariantowosci ustalania kosztow
dzialalno$ci w danym przedsiebiorstwie, a mianowicie:

— czy i w jakich proporcjach narzutu zawiera ona koszty posSrednie,
zwlaszcza nieprzypisane,

— czy ujmuje sie koszt utraconych mozliwosci na przyklad w wysokoSci
potencjalnych przychodéw finansowych w pozycjach, ktéore nie skutkuja
kosztem finansowym;

26) stosowanie rozliczen z tytulu kontraktéw dlugoterminowych dla
kazdego dowolnego sktadnika aktywow, w tym rowniez dla aktywow trwatych.
Powstaje wiec mozliwo$é wykorzystania zmian i przekwalifikowywania ak-
tywow trwatych w systemie:

— zwiekszenia zysku w oparciu o rozliczenia zgodne z metodg ,,koszt plus”
dla aktywow tworzonych w oparciu o umowe kontrahencka,

— w wypadku niezawarcia powyzszej — przyjecie aktywow na stan (OT)
i korekta przychodow.

W ten sposéb przedsiebiorstwo moze uzyskaé zwiekszenie biezacego wyniku
bilansowego. W tym aspekcie obowigzujace prawo bilansowe umozliwia
wykorzystanie procedur ,,dzielenia” i ,laczenia” kontraktow dlugotermi-
nowych?*. Dzialania takie umozliwia MSR nr 11. Fakt ten wynika z wielo-

31 P, Kabalski, Dylematy ujmowania kosztéw finansowania zewnetrznego w kontekicie nowelizacji
MSR 23, ,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 41, 2007, s. 131-141; J. Kalinowski, Zasady wyceny
niezakoriczonych kontraktéw dlugoterminowych — przeglad polskich regulacji rachunkowosci w Swietle
zapiséw Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Oecono-
mica” 2005, z. 191, s. 11-175.

32 Réznice w pomiarze dzialan gospodarczych objetych charakterystyka kontraktéw diugotermi-
nowych w analizie porownawczej systemow MSR i US GAAP, por. m.in. S. Silska-Gembka, Pomiar
wyniku finansowego z realizacji kontraktow diugoterminowych wedtug MSR i US GAAP - analiza
poréwnawcza, ,Prace i Materialy Wydziatu Zarzadzania Uniwersytetu Gdanskiego” 2006, z. 4,
s. 123-135; J. Turyna, B. Putaska-Turyna, E. Karwasinska, Rozliczanie dlugoterminowych umoéw
budowlanych w $wietle MSSF, US GAAP oraz polskiego prawa bilansowego — analiza poréwnawcza,
,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 34, 2006, s. 91-109.

33 Ponadto merytorycznie blednym jest przyjecie zalozenia, ze przy cenach stalych kazdy etap
realizowanego kontraktu musi mieé¢ identyczna proporcje przychodéw do kosztow.

34 M. Tatarska, Rachunkowosé wspélnych przedsiewzie¢ w ujeciu teoretyczmym i praktycznym,
,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 38, 2007, s. 215-232.



Wysokoéé¢ wyniku finansowego przedsiebiorstw 163

znaczno§ci definicji ,,umowy”, a mianowicie, czy aneks obejmujacy ,,dodatkowe
roboty” jest odrebng umowa w Swietle wspomnianego standardu? Jedynym
ograniczeniem dla aneksu jest kolejno$é¢ logiczno-czasowa: aneks musi byé
poprzedzony umowa, ktorg koryguje. Ale ta sama zasada dotyczy tak zwanej
kolejnej umowy.

Przedsiebiorstwo moze sterowaé¢ wysoko$cig naliczonych przychodéw z ty-
tulu uméw dlugoterminowych. Ich realizacja wymaga rozwiniecia jednej
z wersji rachunku kosztéw zorientowanych na zarzadzanie kontraktami®®.
Szczegélnie istotne jest tu wykorzystywanie umoéw dlugoterminowych za-
wartych wedlug cen ustalanych na podstawie metody ,koszt plus”. W tej
metodzie naliczenie nastepuje niezaleznie od technologicznego stopnia zaawan-
sowania wykonywanej ustugi. To przedsigbiorstwo ,,indywidualnie okresla
sobie” wysoko§é przychodow z tytulu niezakonczonej i niezafakturowanej
czeSci umowy.

Umowa oparta na statych cenach wymaga szacowania stopnia zaawanso-
wania roboét, jednak szacowanie przeprowadza bezpoSrednio zainteresowane
nim przedsiebiorstwo. Jes§li przedsigbiorstwo uzna, Ze nie moze w spos6b
,,wiarygodny” wyceni¢ tacznej wartosci przychodéw lub przyjmie zatozenie,
iz istnieje prawdopodobienstwo, ze nie uzyska korzySci z realizowanego
kontraktu, moze nawet nie wycenia¢ kontraktu, traktujac poniesione koszty
jako koszty okresu. Dopuszczona przez u.o.r. fakultatywnosé dotyczy tu wiec nie
tylko wyboru metod naliczenia przychod6éw, ale nawet przeprowadzania samego
naliczenia.

7 drugiej strony kontraktem dlugoterminowym moze by¢ kazda ustugowa
dzialalno$é przedsiebiorstwa przekraczajaca okres szeSciu miesiecy. Przed-
sigbiorstwo moze zakwalifikowaé do nich wszystkie dziatania ustugowe, ktérych
nie zakonczono finalnym zafakturowaniem na dzien bilansowy, jeS§li ,,zato-
zytoby sobie”, ze potrwaja co najmniej 6 miesiecy.

Ponadto prawnie zalegalizowanymi czynnikami stuzacych dowolnemu war-
toSciowaniu dziatan gospodarczych przedsiebiorstwa sa:

— wybor spoérod dwoch typow dziatan o charakterze kaucyjnym. Zaréwno
kaucja zabezpieczajaca, jak i rozliczeniowa nie podlegaja opodatkowaniu, moga
byé wiec stosowane jako alternatywa wobec uméw ,,uzyczajacych” sktadnik
majatku, a powodujacych powstanie zobowigzan z tytutu podatku PCC (podatek
od czynnoSci cywilnoprawnych). Jakkolwiek ich znaczenie finansowe moze byé
istotne — ksiegowo traktowane sa ,,pobocznie”.

— brak precyzyjnego ujecia rozliczenia premii i roszczen z tytutu kontraktu,
zwlaszcza jesli dotycza one innych niz wadliwo§é rozliczenn kontraktowych, na
przyktad ,,og6lnej” terminowos$ci wykonania ustug.

— réznica w podej$ciu, w ktorym leasing jest dla celow podatkowych opera-
cyjnym, a dla bilansowych — finansowym®.

35 Por. J. Kalinowski, Zastosowanie metody Earned Value Management w zarzadzaniu projektami,
w: L. Sobanska, P. Czajor, J. Kalinowski, J. Michalak, Rachunkowosé w przedsiebiorstwie budowlanym.
Kontrakty — planowanie — kontrola, Difin, Warszawa 2006.

36 Por. I. Dziedziczak, Przeksztalcenie leasingu operacyjnego w finansowy u leasingobiorcy z zasto-
sowaniem komputera, ,,Finanse, Rynki Finansowe Ubezpieczenia”, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
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— wynikajaca z rozliczenia uméw leasingu. Pozwalaja one na dowolno$é
interpretacji kategorii z kwoty ptaconego zobowigzania. Wynika to z roéznic
w wartoSci oplaty glownej i czeSci odsetkowej przy wykorzystaniu roéznic
w metodach (KSR ,,Leasing, najem i dzierzawa”3” oraz MSR nr 17): réwno-
miernej i degresywnych (miedzy innymi metody sumy numeréw okresow,
degresywna pelna [wewnetrznej stopy zwrotu] czy degresywna przyblizona).

Powyzej przedstawiono akceptowane zgodnie z polskg u.o.r., elementy
wplywajace na wysoko$§é wykazywanego wyniku finansowego. Liczba mozli-
wosci w definiowaniu wyniku finansowego pozwala zdefiniowaé polskg ustawe
bilansowsg jako ,,bubel prawny”. Na sprawozdaniach finansowych tworzonych
zgodnie z ta ustawag opiera sie obrot gospodarczy w Polsce i sprawozdawczo§é
krajowa.

IV. ZAKONCZENIE

Wysoka jako§é stanowionego w Polsce prawa, zwlaszcza prawa gospodar-
czego, winna byé naczelnym celem wszystkich organéw panstwowych. Celem
nie tylko artykulowanym, ale réwniez realizowanym. Wadliwo$é zasad
i unormowan tego prawa symbolizuje wariantowos$¢ polskiej ustawy o rachun-
kowosci. Poniewaz réwnocze$nie istnieje spoleczne przyzwolenie na wyko-
rzystywanie luk w prawie gospodarczym i swoista gra w berka miedzy obligu-
jacymi a zobligowanymi, zasady prawa gospodarczego winny byé¢ analizowane
przez ustawodawce w celu ciggtego ich udoskonalania®. W ciggu ostatnich lat
panstwo nie podjeto zadnych prac w kierunku uniemozliwienia legalnych
dzialan wykorzystujacych mankamenty polskiej ustawy o rachunkowosci.

Roéwnoczesnie w Polsce od 20 lat tworzone sg zasady etyki kapitalistyczne;j.
Etyka w gospodarce kapitalistycznej przejawia sie¢ w propagowaniu dzialan
przenoszacych potrzebe maksymalizacji zysku®® nad odpowiedzialnosé
moralng za ,,etycznie-dyskusyjne” metody jego wypracowywania. Tworzona
wersja etyki wedtug zatozen gospodarki opartej na koncepcjach liberalizmu
kapitalistycznego stwierdza, ze etyczne sg nie normy wsp6tzycia gospodarczego
(nieszkodzenie sobie nawzajem), ale brak zakazu prawnego dziatan. Tym-
czasem celem prawodawstwa nie jest ksztaltowanie norm etycznych, ale
zapobieganie anomaliom w zyciu spolecznym badz tez naruszen spolecznego czy
kulturowego tabu. Naruszenia tabu nie sg réwnowazne pojeciowo z na-

Szczecinskiego 2004, nr 1, s. 241-249; A. Stos, Ujecie transakcji leasingowych w rachunkowosci
podatkowej i finansowej, ,,Studia Ekonomiczne Oddziatu Lodzkiego PTE” 2007, nr 1, s. 193-213; E.
Janczyk-Strzata, Kryteria klasyfikacji leasingu na gruncie prawa bilansowego, podatkowego i cywilnego,
,Finanse, Bankowo§é, Rachunkowos$¢” 2005, nr 2, s. 342-346; W. Nastaj, Leasing wedlug ustawy
o rachunkowosci, ,,Pieniadz i Wiez”, 9, 2006, nr 1, s. 21-25.

37 Por. M. Turzynski, Krajowy Standard Rachunkowosci ,,Leasing, najem i dzierzawa” — wybrane
problemy, ,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 42, 2008, s. 323-334.

38 Por. szerzej L. Michalczyk, Etos polskiego ksiegowego w realiach rachunkowosci wariantowej —
artykut dyskusyjny, ,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” 61, 2011, s. 107-129.

39 M. Friedman, The Social Responsibility of Business Is to Increase It’s Profits, ,,New York Times
Magazine” z 13 wrze$nia 1979 r.
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ruszeniem norm etycznych. Oznacza to, ze prawo, z wyjatkiem prawa zwy-
czajowego opartego w duzym stopniu na kategorii spotecznej zemsty (lex
talionis), nie ma bezpo$rednich powigzan z etyka. Prawo nie jest tozsame ani
tez nie symbolizuje kategorii etycznej, jaka jest: ,,sprawiedliwo$¢”. Brak jest tez
powigzan liberalnego podej$cia do prawa z etyka.

Dlatego tez panstwo winno zwrdci¢ szczegdlng uwage na jako$é tworzenia
prawa, gdyz istnieje spoleczna zgoda na wykorzystywanie jego luk. Bedaca
bez watpienia —w roku 1994 — duzym postepem w polskim prawodawstwie gos-
podarczym, ustawa o rachunkowoéci, z biegiem lat stata sie typowym bublem
prawnym obrazujacym stan poziomu inteligencji i umiejetnosci przewidywania
kolejnych ekip rzadzacych i posléw zasiadajacych w polskim parlamencie.
Bublem, ktoéry prawnie zalegalizowal dzialania z zakresu inzynierii
rachunkowo§ci®,

dr Leszek Michalczyk
Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie

THE LEVEL OF FINANCIAL OUTCOME OF AN ENTERPRISE
AND THE POLISH BALANCE SHEET LAW

Summary

The aim of this paper is to show how accounting methods set forth in the Polish balance sheet law
may affect the financial result of a business entity. The acceptance of variantablity as a model of the
balance sheet law has deprived accounting of its methodological objectivity in relation to its subject
which is defining the economic achievements of an enterprise. It is the enterprise management that,
according to the Accountancy Act, has a right to choose the methods of accounting for the assets and
liabilities of a given company or determining its financial outcome. Taking all the above into account,
we observe a new phenomenon, namely that those who manage a business may also assess
themselves. Such procedures call into question the possibility of using the control procedures by the
capital owners. The paper also deals with the influence of particular items of the Polish balance sheet
law on the financial outcome of a given enterprise in variant accounting.

4 Termin za: L. Michaleczyk — por. idem, Funkcja informacyjna inzynierii rachunkowosci —
,,Pienigdze 1 Wiez” 2011, nr 1 (50), s. 115-132; idem, Inzynieria rachunkowosci w ujeciu kauzalnym
Ogolnej Teorii Systemoéw, ,,Pienigdze i Wiez” 2011, nr 2 (51), s. 103-111; idem, Inzynieria rachunkowosci
w Swietle koncepcji earnings managementu jako system informacyjny definiujacy wynik finansowy
przedsiebiorstw, w: Z. E. Zieliniski (red.), Rola informatyki w naukach ekonomicznych i spotecznych, t. 2,
Wyd. WSH Kielce, Kielce 2010, s. 289-298; idem, Wspélczesne nurty rachunkowosci w aspekcie realizacji
celéow ekonomicznych przedsiebiorstw, ,,Przeglad Organizacji” 2011, nr 2, s. 34-38; idem, Wykrywanie
ksiegowych dzialan z zakresu inzynierii rachunkowosci, ,,Wroctawski Biuletyn Gospodarczy” (,,Problemy
zarzgdzania”), PTE, 2011, nr 42, s. 87-114; idem, Zastosowanie programéw informatycznych jako
narzedzia wykrywajacego procedury ksiegowego manipulowania wynikiem finansowym, w: Z. E. Zielinski
(red.), op. cit., s. 178-187.








