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si¢ w dokument epoki, jakim sa dziesigcioto-
mowe Dzienniki polityczne Mieczystawa
F. Rakowskiego, doskonatego obserwatora,
podobnie jak Kowal $ledzacego bieg wyda-
rzen ,,0d $rodka”, a pod koniec jednego

Szymon Ossowski, W kierunku urynko-
wienia. Zagrozenia dla liberalnej demo-
kracji w Polsce, Wydawnictwo Naukowe
WNPID UAM, Poznan 2011, ss. 201.

Wprowadzanie porzadku demokratycz-
nego na ogot natrafialo w Polsce na powazne
przeszkody. Pierwsza i zarazem najbardziej
spektakularng przeszkoda bylo zamordowa-
nie pierwszego prezydenta; doszto do tego na
skutek agresywnej propagandy ze strony $ro-
dowisk nacjonalistycznych i klerykalnych.
Drugi, zreszta nie mniej spektakularny akt
antydemokratyczny mi¢dzywojennej Polski,
to zamach majowy, kiedy si¢ okazalo, ze
pitsudczykom, ale takze samemu Pitsudskie-
mu, jesli nawet ciagle blisko jest do socjaliz-
mu, to tym razem raczej do narodowego — po
tym zamachu ustrdj Polski zaczat nabierad
cech coraz bardziej autorytarnych. Po Il wojnie
Swiatowej socjalizm przybrat ksztatt migdzy-
narodowy, ale od tego nie zrobit si¢ bardziej
demokratyczny. Kolejne, postinternacjonali-
styczne pokolenie polityczne probowalo
w 1956 roku stawia¢ na demokracjg, i nie bez
pewnych sukcesow, ktore zapewnity Polsce
na jaki§ czas opini¢ kraju wyjatkowego
w ,,obozie”, a potem daty nowe pedy w roku
1980 i 1989. Pedy te rzeczywiscie byly po-
czatkowo demokratyczne — samoorganizacja
spoteczenstwa w latach 1980/1981, Okragly
Sto6t i demokratyzacja instytucji w latach
1989/1990; szybko jednak na ksztalt po-
rzadku demokratycznego zaczgly wywierad
przemozny wplyw stare i nowe antydemo-
kratyczne czynniki: najpierw robotnicy nad
demokratycznych doradcow przedtozyli ,,dusz-
pasterzy”, przeksztalcajac zwiazek zawo-
dowy w konserwatywny ruch polityczny, co

z gléwnych aktorow wielkiej sceny dziejo-
wej.

Marceli KOSMAN

Poznan

zaowocowalo (za sprawa najpierw konkor-
datu, po6zniej rowniez nowej konstytucji,
wreszcie — praktyki legislacyjnej i edukacyj-
nej) zastapieniem suwerennosci narodu suwe-
rennoscia Kosciota Rzymsko-Katolickiego.
Potem nienatr¢tny (w poréwnaniu z ,,rdzen-
nie polskim” nurtem endeckim) patriotyzm
wojskowy potaczyt si¢ z nowa kapitali-
styczng wiara, wprowadzona pod parasolem
stanu wojennego i pdzniejszej apatii spotecz-
nej: kultem przedsigbiorczosci, Margaret
Theatcher i Ronalda Reagana. Nieoceniona
rol¢ w ostabianiu i tak zawsze mizernych
w Polsce sit demokratycznych i spoteczen-
stwa obywatelskiego odegrat kult i polityka
Jana Pawta II, polityka jednego wodza, jed-
nego narodu, jednej wiary. W ten sposob de-
mokratyczny porzadek, wprowadzony w Pol-
sce umowa Okragtego Stotu (wolne wybory,
wolnosci obywatelskie) znalazt si¢ od razu
w konflikcie z dwoma wielkimi, cho¢ po czg-
$ci tylko jawnymi przeciwnikami — starym
katolickim autorytaryzmem i nowym autory-
taryzmem neoliberalnego kapitalizmu, glosza-
cego prymat ,,wolnego rynku” nad spoteczen-
stwem obywatelskim. Najbardziej drastycz-
nymi przyktadami autorytaryzmu starego
okazal si¢ szantaz w sprawie konstytucji
(chrzescijanska, autorytarna preambuta w za-
mian za nieagitowanie z ambon przeciwko
konstytucji) i w sprawie przystapienia do Unii
Europejskiej (neutralno$¢ Kosciola w za-
mian za kolejne, w tym majatkowe, przywi-
leje), zastapienie w szkotach wychowania do
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demokracji wychowaniem religijnym, anty-
demokratyczne ustawodawstwo w kwestiach
aborcji, zwiazkow partnerskich, zaptodnie-
nia in vitro i innych ,,pomniejszych” spra-
wach (,,obraza uczu¢ religijnych”, czyli
wigzienie za bluznierstwo itp.), w ktorych
koscielny, antydemokratyczny punkt widze-
nia (nawet na poziomie Sadu Najwyzszego)
ma ciagle przewagg nad demokratycznym.
Nowy autorytaryzm neoliberalnego typu
wprowadzany jest nie tak gwaltownie, jak
»fdzennie polski” autorytaryzm koS$cielny,
ale za to w sposob systematyczny i nie mniej
skuteczny, wyrazajac si¢ konsekwentnym
ograniczaniem socjalnej funkcji panstwa ale
takze — i temu poswigcona jest ksiazka Szy-
mona Ossowskiego — przeksztatcaniu si¢ de-
mokratycznie pojgtej reprezentacji w jej mar-
ketingowy ekwiwalent: polityk jest zarazem
sprzedawca i towarem, towarem jest jego wi-
zerunek 1 sprowadzona do kilku haset rekla-
mowych jego oferta polityczna.

Ksiazka Szymona Ossowskiego W kie-
runku urynkowienia. Zagrozenia dla liberal-
nej demokracji w Polsce (druga czg$é, albo,
jak kto woli, dalszy ciag wydanej w 2008
roku ksiazki Etyka polityczna liberalnej de-
mokracji) po§wigcona jest ostatniemu z tych
antydemokratycznych czynnikow, przy czym
nie po prostu i nie tylko neoliberalnej ideolo-
gii 1 jej wptywowi na ksztatt myslenia poli-
tycznego politykow i ich polityczny behawior,
ale zagarnia szerzej — ukazuje te zjawiska po-
lityczne na tle kultury konsumpcyjnej i po-
wodowanego przez nia (jak i przez autoryta-
ryzm starego typu i wart odnotowania w tym
kontekscie wplyw mediow masowych) kry-
zysu liberalnej demokracji. Ossowski ukazuje
ten kryzys konfrontujac system etyki politycz-
nej liberalnej demokracji z zasadami rynku
politycznego, w tym zwlaszcza — zwracajac
uwage na reinterpretacj¢ aksjologicznych
podstaw liberalnej demokracji. Warto cho¢-
by pobieznie wspomnie¢ o kilku przynajm-
niej skutkach takiej reinterpretacji. Pierwsza
niech bgdzie zmiana pojgcia ,,wolnego ryn-
ku”, pozornie przyblizajaca to pojgcie do

jego klasycznej wersji. Ta klasyczna wersja
to rynek bez nacisku monopolu, zwlaszcza
panstwowego — inne podmioty wystgpujace
na rynku bylty z grubsza sobie réwne, zaden
z nich w zwiazku z tym nie mégt skutecznie
zagrozi¢ rynkowi. Sytuacja jednak z czasem
si¢ zmienila i potrzebna byta interwencja
panstwa, niwelujaca dysproporcje migdzy
podmiotami — tylko dzigki tej interwencji ry-
nek mogt by¢ w dalszym ciagu mniej wigcej
,»wolny”. Neoliberalna orientacja marketin-
gowa, dezawuujac regulacyjna funkcj¢ pan-
stwa, likwiduje wolny rynek, otwierajac dro-
g¢ do dominacji najsilniejszym podmiotom.
Stopniowo zasada sity przenosi si¢ do polity-
ki, wypierajac zasad¢ umowy. Rzad ignoruje
opozycje, opozycja odmawia czg§ciowego
choc¢by popierania rzadu.

Inny wazny skutek to zmiana charakteru
debaty publicznej — debatg programowa za-
stgpuje walka wizerunkéw i odwotujacych
si¢ do resentymentéw hasel, prowadzona §rod-
kami zapozyczonymi z reklamy komercyj-
nej. Hasta polityczne zbudowane na podo-
bienstwo haset reklamowych z trudem tylko
poddaja si¢ weryfikacji, tym bardziej, ze albo
sa bardzo ogolnikowe (zapowiedZ ogranicze-
nia roli Kosciota albo likwidacji zmarszczek
do 79 procent), albo nazbyt szczegdtowe (np.
zbudowania jakiego$ odcinka drogi) — tu mo-
zna si¢ zawsze odwota¢ do trudnosci obiek-
tywnych. 1 wreszcie — uzywanie takich zbitek
pojeciowych jak wolny rynek polityczny.

Komercjalizacja polityki, podobnie jak
jej poddanie wtadzy mediow masowych czy
wplywom Kosciota, tylko w Polsce (i innych
,,howych panstwach demokratycznych”) jest
zjawiskiem nowym; ,,stare demokracje” cier-
pia na t¢ chorobg od dawna. Szymon Ossow-
ski podejmuje ten problem w obszernym
podrozdziale, poswigconym glownym nur-
tom krytyki marketingu politycznego i ryn-
kowej koncepcji polityki.

Oprocz kwestii ogolniejszych, zawsze
bogato ilustrowanych materiatem empirycz-
nym, w ksiazce Ossowskiego znalaz! sig bar-
dzo obszerny rozdziat, zatytutowany Etos
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polityczny IIl Rzeczypospolitej, omawiajacy
liberalno-demokratyczne podstawy funkcjo-
nowania panstwa polskiego (Konstytucja
1997 roku, oprdécz autorytarnej preambuty
i niedemokratycznego artykutu 25, jest, za-
sadniczo rzecz biorac, dokumentem o liberal-
no-demokratycznym charakterze), nastgpnie
niezwykle istotne dla ,hybrydowego” cha-
rakteru polskiej demokracji autorytarne ten-
dencje w spoleczenstwie polskim, stan spo-
leczenstwa obywatelskiego (szkoda, ze bez
uwzglednienia typologii spoteczenstw oby-
watelskich, pozwalajacej odnie$é to zagad-
nienie zaré6wno do podziatu porzadkow na
demokratyczne i autorytarne, jak i lepiej uka-
za¢ dynamike tego spoleczenstwa; poza tym
klarowny podzial na demokracjg i autoryta-
ryzm przeprowadzony jest przez Autora kon-
sekwentnie w calej ksiazce), a takze niezwykle
wazne dla demokracji rozroznienie polityka
jako zawodu i jako powotania; w tym kon-
tek§cie wagi nabiera pytanie, ktory z tych
dwoch typow traktowania roli polityka bar-
dziej odpowiada demokratycznej funkcji re-
prezentacji polityczne;j.

Ksiazkg zamyka rozdzial, poswigcony
wynikom wiasnych badan (wyniki tych ba-
dan sa zreszta dobrze wykorzystane w calej
pracy), przeprowadzonych przez Autora
na ,,populacji” postow na Sejm IV, V i VI
kadencji i poszukujacych odpowiedzi na py-
tanie o dominujaca w tej populacji autoiden-
tyfikacj¢, o to mianowicie, czy poslowie
dziataja w poczuciu misji (co wiazaloby si¢
z ich ogélnym autorytarnym nastawieniem),
czy traktuja samych siebie jak reprezen-
tantow okreslonych interesow spolecznych
(tu w gre¢ wchodza zarowno partykularne in-
teresy grup spotecznych, jak i ogélny ,,inte-
res”, zwiazany z umacnianiem demokratycz-
nego porzadku); czy wreszcie bycie postem
to dla nich rodzaj politycznej przedsigbior-
czosci. Odpowiednio dobrana metodologia
badan, ktora Autor omawia na wstgpie tej
czg$ci pracy, ma zminimalizowac¢ skutki nie-
szczero$ci respondentéw. W takim hybrydo-
wym porzadku jak polski porzadek polityczny

nie jest do konca jasne, czy lepiej, wyznajac
poglady autorytarne, uchodzi¢ za demokrate,
czy tez gloszenie przywiazania do wartoSci
autorytarnych, w Polsce zwanych przewaz-
nie warto$ciami chrzeécijanskimi, jest lepiej
widziane; z kolei zaktadam, ze bycie demo-
krata zawiera w sobie demonstrowanie tego
faktu i nieudawanie kogo innego.

Nie jest rzecza recenzenta referowanie wy-
nikéw badan, omowionych w ksiazce. Dos¢
powiedzie¢, ze potwierdzaja one w catej roz-
ciaglosci tytutowa tezg o zagrozeniach dla li-
beralnej demokracji, zagrozeniach, ptynacych
rowniez ze specyficznej mentalnosci pol-
skich politycznych reprezentantéw, nie dosé¢
zdecydowanie zorientowanych na warto$ci
liberalno-demokratyczne, wigcej nawet: wyniki
badan potwierdzajq, ze postowie [ ...] otwarcie
negujq podstawy liberalno-demokratycznej
etyki politycznej, wybierajqc religijny autoryta-
ryzm;, ...debata i umowa przegrywajq z ,, misyj-
nosciq’’ i monopolem na prawde oraz politycz-
nym  produktem urynkowionej demokracji
(s. 171). Zarazem, wbrew demokratyczno-ryn-
kowej frazeologii (autorytaryzm tez ma swoja
,-demokratyczna” frazeologi¢, zwlaszcza kiedy
powoluje si¢ na wyznaniowa wzglednie et-
niczng wigkszos¢), etyce rynku, jak pisze Szy-
mon Ossowski, jest w rzeczywistosci blizej do
etyki autorytarnej, niz liberalno-demokratycz-
nej. Dzieki temu znajduje ona dobry grunt
w Polsce, gdzie nie musi rywalizowaé (jak
w panstwach ,,zachodnich”) z silnie zakorze-
nionq liberalnq demokracja, a jedynie z konfe-
syjnym autorytetem Kosciola katolickiego,
ktory wbrew pozorom blizszy jest orientacji
rynkowej niz obywatelskiej” (172).

Ksiazka Szymona Ossowskiego o zagro-
zeniach dla demokracji jest waznym glosem
w debacie o polskim porzadku politycznym;
jest to glos, ktory taczy w sobie wysokiej
proby warsztat naukowy ze zdecydowanym
opowiedzeniem si¢ po stronie nowoczesnej,
demokratycznej Polski.

Ryszard PARADOWSKI

Warszawa



