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JUSTYNA BIEDA (Lodz)

Organizacja pracy wiezniow w Krolestwie Polskim
w latach 1815-1867

Obowigzek pracy wiezniow jako dodatkowa dolegliwo$¢ kary pozbawienia
wolnos$ci sigga jeszcze czasOw przedrozbiorowych!. Po raz pierwszy obowigzek
ten pojawit si¢ w XVI w. wraz z powstaniem domow poprawy. W Europie prekur-
sorem tworzenia takich domow byta Anglia, cho¢ prawdziwy rozkwit tej instytu-
cji zawdzigczamy Niderlandom. Pojawienie si¢ tego rodzaju osrodkow wymusita
rozwijajaca si¢ gospodarka XVI w., borykajaca si¢ z ciaglym deficytem rak do
pracy. Warunkiem jej dalszego rozwoju byto poszukiwanie statego doptywu sity
roboczej. Rozwigzania szukano w pracy przymusowej, ktorg miata wykonywac
biedota miejska, kierowana do doméw poprawy zwykle za pospolite przestep-
stwa. Idea tworzenia takich o$rodkow dotarta takze do Rzeczypospolitej, w ktorej
pierwszy taki zaktad powstat w Gdansku w 1630 r., a nastgpnie w Toruniu, Elbla-
gu, Krakowie, a w latach trzydziestych XVIII w. takze w Warszawie?.

W XIX w. obowiagzek pracy wigzniow jako element kary pozbawienia wol-
nos$ci zwigkszajacy jej znaczenie i dolegliwo$¢ zostal unormowany ustawowo
w wielu europejskich kodeksach karnych®. Taka tez koncepcje zaktadato ustawo-
dawstwo karne obowigzujace w Krolestwie Polskim, tj. Kodeks Karzacy (obo-
wiazujacy od 1818 r.) oraz Kodeks Kar Gtownych i Poprawczych (obowigzujacy
od 1848 r.).

Analizie poddane zostaly regulacje zawarte zarowno w ustawach karnych, jak
i przepisach administracyjnych wydawanych przez centralne organy administracji

' J. Rafacz, Wigzienie marszatkowskie w latach 1767-1795, Lwow 1932 1., s. 27.

2 T. Adamczyk, O karze pozbawienia wolnosci w orzecznictwie krakowskiego sqdu grodzkiego
w XVIII wieku uwag kilka, [w:] Z Dziejow Prawa t. 4, Katowice 2011, s. 61.

3 J. Morelowski, O zatrudnianiu wigzniéw uprawgq roli, Krakow 1884, s. 21.


https://core.ac.uk/display/162597761?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

112 Justyna Bieda

rzadowej Krolestwa Polskiego, w tym przede wszystkim przez Komisj¢ Rzadowa
Spraw Wewnetrznych i Duchownych. Moment likwidacji komisji stanowi datg
graniczng niniejszych rozwazan.

Analiza dostepnego materiatu archiwalnego miata na celu zbadanie praktycz-
nego funkcjonowania i wykonywania decyzji podejmowanych przez komisje rza-
dowe. Niestety materiat ten nie jest on zbyt obszerny. Mozna wskaza¢ jedynie kil-
ka protokotoéw z posiedzen Rady Administracyjnej*, pig¢ jednostek zachowanych
w aktach Rzadu Gubernialnego Radomskiego®, dwie jednostki z zespotu Wiczie-
nia Piotrkowskiego® oraz jedng z akt Komisji Wojewddztwa Mazowieckiego’.

ROLA PRACY WIEZNIOW

W Krolestwie Polskim praca osadzonych miata przede wszystkim charakter
fiskalny, ktorego celem bylo zapracowanie przez wig¢znia, choc¢by czesciowo, na
jego utrzymanie®.

Rosnace koszty utrzymania wiezniow spowodowaly, iz kwestia zwigkszenia
dochodéw z pracy osadzonych stata si¢ przedmiotem rozwazan Rady Admini-
stracyjnej. Podczas posiedzenia w dniu 4 stycznia 1825 r. nakazata ona Komisji
Rzadowej Sprawiedliwosci, Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, a takze
Komisji Przychodow i1 Skarbu (wspolnie z Izbg Obrachunkowa) wydanie sto-
sownych przepisow administracyjnych, ktore pozwolilyby na czerpanie zyskow
z pracy wigzniéow’. Nie wiadomo jednak, czy takie przepisy rzeczywiscie zostaty
wydane.

W 1828 r. Rada Administracyjna ponownie zaje¢ta si¢ kwestia dochodow
z pracy wigzniow zwigkszajac dzienng stawke wynagrodzenia z 10 do 20 groszy
(jak argumentowano, dotychczasowa kwota nie wystarczata nawet na dzienne
utrzymanie osadzonego). Dopuszczano jednak mozliwo$¢ obnizenia tego wy-
nagrodzenia, gdzie by przy sposobnosci wynajecia za ceng podobng do robot
prywatnych cztowieka wolnego chetniej najmowanego zapewnienie konkurencji

4 Protokot posiedzenia Rady Administracyjnej z 13 VI 1818 ., 18 11 1823 1., 4 1 1825 ., 24 TII
1829 r.

5 Archiwum Panstwowe w Radomiu (dalej: AP w Radomiu), zespot nr 44 Rzad Gubernialny
Radomski, sygn. 10688, 10689, 10691, 10692, 10693.

¢ Archiwum Panstwowe w Lodzi (dalej: AP w Lodzi), zespot nr 73 Wigzienie Piotrkowskie,
sygn. 121, 130.

7 Archiwum Gtowne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Komisja Wojewddztwa Mazowieckiego,
sygn. 10040.

8 M. Senkowska, Kara wigzienia w Krolestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku, Wroc-
faw 1961, s. 28-29, s. 132.

? AGAD, Protokot posiedzenia Rady Administracyjnej z4 1 1825 1.
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do uzycia wiezni i zaradzenia przez to ich bezczynnosci znizenia takowego wy-
magaty'.

Funkcjom fiskalnym miata tez stuzy¢ organizacja po 1832 r. fabryk i war-
sztatow wigziennych. Podstawowym zatozeniem byta produkcja przez te zaktady
przedmiotow niezbednych do funkcjonowania wigzien i innych zaktadéw pub-
licznych. W art. 2 postanowienia Rady Administracyjnej z 29 lipca/10 sierpnia
1832 r. czytamy: w wyborze robot fabrycznych dla wigzniow dane bedzie pierw-
szenstwo, ktore mogq dostarczac przedmiotow codziennej potrzeby dla instytutow
publicznych dobroczynnych i karnych'.

Podobnie Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych, Duchownych i O$wie-
cenia Publicznego w instrukcji z 30 lipca 1833 r. stanowila, iz fabryki te miaty
dostarczy¢ przez zaopatrzy¢ wiezienia, a nastepnie szpitale w wyroby wetniane,
Iniane i konopne do codziennego ich uzycia'’.

Z biegiem czasu praca skazanych przestaje mie¢ tylko charakter fiskalny, po-
jawia sie element wychowawczy.

Narodziny europejskiej literatury humanitarnej w poczatku XVIII w., jak
dzieta Monteskiusza, Beccarii i Woltera daty poczatek racjonalistycznemu i hu-
manitarnemu spojrzeniu na role kary za popetnione przestgpstwo'®. Tak tez na
przetomie XVIII i XIX w. zacz¢to odchodzi¢ od kar zbyt okrutnych, kary $mierci
i kar cielesnych na rzecz kary pozbawienia wolnosci, ktora staje si¢ sankcja pod-
stawowg w wielu europejskich kodeksach karnych. W tym samym czasie rodza
si¢ praktyczne koncepcje penitencjarne, w $wietle ktorych wigzienie przestaje by¢
traktowane jako $rodek unieszkodliwienia i wyeliminowania sprawcy ze spote-
czenstwa, ale staje si¢ miejscem wychowawczego oddzialywania na przestepce.
Powrot skazanca na droge odnowy moralnej mial si¢ odbywac przez rozmaite
dziatania, jak np. wpajanie wi¢zniom zasad religijnych, moralnych, nauka czyta-
nia i pisania, a takze poprzez prace'.

Jak instrument pracy jako element systemu wychowawczego byl postrzegany
w wybranych koncepcjach europejskich reformatorow penitencjarnych przetomu
XVIII i XIX w. mozemy przesledzi¢ ponizej.

Jednym z pierwszych, a zarazem najwazniejszych penitencjarystow konca
XVII w., byt angielski filozof John Howard. W swoim dziele pt. Stan wigzien

10" AGAD, Protokot posiedzenia Rady Administracyjnej z 24 111 1829 r.

11" Zbiér Przepisow Administracyjnych Krélestwa Polskiego (dalej: ZPA), cz. VI O aresztach
i wigzieniach, t. 111, 1868, s. 295-297.

12 ZPA, cz. VI, t. 111, s. 331.

13 S. Salmonowicz, Prawo karne oswieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfikacji karnych
przetomu XVII/XIX w., Torun 1966, s. 25-26.

14 M. Senkowska, Kara wigzienia w Krélestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku, s. 13-14.
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pisze o koniecznosci zaprowadzenia w wigzieniach tzw. pracy pozytecznej: na-
uczcie ich pracowaé, a sprawicie, ze stanq sig uczciwi®.

Kolejnym wybitnym reformatorem wigziennictwa tego okresu byt angielski
prawnik i filozof Jeremiasz Bentham. Uwazal, Ze celem kary, a jednoczesnie jej
usprawiedliwieniem, jest prewencja ogolna, polegajaca na tym, ze kara wymie-
rzona przestepcy dziata odstraszajaco na innych. Ktadt jednak nacisk réwniez na
prewencj¢ szczegdlng, majaca zapobiec popehieniu przez skazanca czynu za-
bronionego w przysztosci, takze prowadzi¢ do jego poprawy moralnej'®. W tym
aspekcie praca byla niewatpliwie czynnikiem istotnym. Jeremiasz Bentham byt
jednak przeciwnikiem robdt przymusowych. Uwazal, iz praca wymaga duzego
wysitku 1 moze by¢ wykonywana tylko przez ludzi wolnych, gdyz perspektywa
zaptaty bardziej motywuje niz przymus i strach. Sprzeciwiat si¢ takze robotom
publicznym skazanych jako okrywajacym ich hanbag i uniemozliwiajacym popra-
we. Postulowal, aby tak organizowa¢ zatrudnianie przestgpcow, by nie budzito to
w nich odrazy, lecz byto pocieszeniem i przyjemnoscia.

Na ziemiach polskich pierwsze tendencje potozenia w systemie kar nacisku na
kare pozbawienia wolnosci pojawily sie juz w czasach stanistawowskich, wtedy
tez pojawiaja si¢ pierwsze teorie penitencjarne na temat warunkow wykonywania
i celow kary wigzienia. W tym miejscu warto przywota¢ postac J. Szymanowskie-
go, ktory byt jednym ze wspotautorow projektu kodeksu Andrzeja Zamoyskiego,
kierownikiem resortu sprawiedliwosci w rzadzie Kosciuszki'’. W swoim dziele
pt. Mysl do prospektu prawa kryminalnego podkreslat funkcje poprawcza i wy-
chowawczg kary wigzienia. Sens pracy przymusowej widziat w przypadku cigz-
szych przestepstw. Praca ta mogta odbywac si¢ wewnatrz lub zewnatrz wiezienia,
np. w kopalniach, fabrykach, przy robotach publicznych. Wedtug Szymanowskie-
go praca miata by¢ odptatna, ale cze$¢ lub cato$¢ zarobku nalezato przeznaczaé na
powrdcenie straty wyniktej ze zbrodni, czyli miata by¢ przekazywana pokrzyw-
dzonemu jako rekompensata wyrzadzonych krzywd'!. Szymanowski rozumiat
prace wigzniow bardziej jako element sankcji 1 odplaty za dokonang zbrodni¢ niz
instrument resocjalizacyjny.

Zasadniczy rozwoj przedsiewzigé penitencjarnych w zakresie warunkow
wykonywania kary pozbawienia wolnosci datuje si¢ przede wszystkim na okres
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. Wtedy tez rozwija si¢ dziatal-
no$¢ publikacyjna takich wybitnych penitencjarystow, jak np. J. U. Niemcewicza,

15 Z. Bugajski, Wigziennictwo. cz. 1. Zarys nauki o karze, Rawicz 1924, s. 49; L. Rabinowicz,
Podstawy nauki o wigziennictwie, Warszawa 1933, s. 30-32.

16 T. Tulejski, Osiemnastowieczna koncepcja reformy wigziennictwa Jeremyego Benthama,
,-Przeglad Wieziennictwa”, nr 49, Warszawa 2005, s. 177.

17 M. Czerwiec, Wigzienioznawstwo. Zarys rozwoju wigziennictwa, Warszawa 1958, s. 48.

1% Tbidem, s. 49.
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K. Potockiego, A. Korzuchowskiego, F. Skarbka, J. Hallera, czy M. Nakwaskie-
go. Autorzy ci poruszali w swoich pracach wszystkie kluczowe zagadnienia prak-
tyki penitencjarnej, w tym takze kwestie pracy wiezniow'.

Wszyscy oni uwazali, ze praca jest elementem shuzagcym poprawie moralnej
przestepcy.

I tak J.U. Niemcewicz pisat: przez zamkniecie wiec, przez skazanie na ciezkq
prace, pierwszy i prawny zamiar karania uskutecznionym byé powinien®. Wigz-
niowie w ciszy 1 skupieniu mieli wykonywac¢ w fabrykach wig¢ziennych obowigz-
kowa prace, ktora jednocze$nie stuzyta nauce okre§lonego rzemiosta?'. Niemce-
wicz zwracal uwagg na korzySci ptynace z zaszczepienia u osadzonych nawyku
pracy, a takze zdobycia przez nich konkretnego zawodu, co miato da¢ im podsta-
we egzystencji po odbyciu kary i tym samym zapobiec powrotowi do przestep-
stwa. Wystepowat natomiast jako przeciwnik robot publicznych. Twierdzit, iz sg
one nazbyt hanbiace i nie prowadza do poprawy moralnej: wychodzi w kajdanach
pracowac na ulicach, tam rzadka pilnosé, czesta do ucieczki sposobnos¢, przez
napastowanie przechodzgcych, zjednywana jatomuzna, wraz w pierwszym skle-
piku, nieraz wspdlnie ze strazq bywa przepitq . Co istotne, z jego pogladéw na
temat zatrudniania wi¢znidéw wylania si¢ postulat samowystarczalno$ci zaktadow
karnych. Niemcewicz nawotuje, aby w miar¢ mozliwo$ci praca wigzniow pokry-
wata koszty ich utrzymania.

I. Potocki okreslat prace jako najwieksze dobro w zZyciu ludzkim, jako matke
cnot i bogactw. Ten o$wieceniowy etos pracowito$ci rysuje si¢ u niego znacznie
silniej niz u Niemcewicza®. Potocki uwazat, ze praca stanowi ulge w odbywaniu
kary pozbawienia wolnosci, a nie jej zaostrzenie. Miata przygotowac przestepce
do prawego zycia na wolnosci, ale takze zapewni¢ mu $rodki utrzymania (zasitek)
w pierwszym okresie po opuszczeniu zaktadu penitencjarnego. Dlatego tez postu-
lowat Potocki zaktadanie w wigzieniach warsztatow, w ktorych osadzeni mogliby
pobiera¢ nauke rzemiosta*. Nauczycielami, podobnie zresztg jak u Niemcewi-
cza, mieli by¢ inni wigzniowie, a gdyby wsrod wiezniow nie znajdowali si¢ rze-
mieslnicy o stosownych kwalifikacjach, rzad powinien zatrudni¢ odpowiednich
nauczycieli. W odréznieniu od Niemcewicza Potocki nie byt przeciwnikiem robot

°S. Walczak, Narodziny i rozwdj koncepcji wykonywania kary pozbawienia wolnosci. [w:]
Ksiega Jubileuszowa wieziennictwa polskiego 1918-1988, Warszawa 1990, s. 40.

20 J.U. Niemcewicz, O wigzieniach publicznych, czyli Domach Pokuty rzecz krdtka, Warszawa
1818, s. 44.

2l Ibidem, s. 28.

22 Ibidem, s. 56.

2 M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 28-30.
M. Senkowska, Projekt Ksawerego Potockiego ulepszenia administracji stanu wiezien pub-
licznych w Krélestwie Polskim, ,,Przeglad Wieziennictwa”, nr 1, 1960, s. 128.

24
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publicznych, jednak zaznaczal, iz powinni je wykonywac¢ sprawcy najciezszych
przestepstw, nie rokujacy nadziei na poprawe?.

Podobnie F. Skarbek docenial zbawienny wplyw pracy osadzonych?. Wy-
raznie sprzeciwiat si¢ jednak (podobnie jak Niemcewicz) robotom publicznym;
w jego ocenie mialy one charakter hanbigcy, naruszajacy godno$é osadzonego?’.

W podobnym tonie, co Skarbek wypowiadat si¢ A. Korzuchowski, ktory do-
cenial pozytywny wptyw pracy na drodze odnowy moralnej przestgpcey, ale sprze-
ciwial si¢ kategorycznie pracom publicznym: uzywanie do zamiatania ulic, czysz-
czenia placow, wozenia taczkami smieci i do tym podobnych robot nie zapewnia
wiezniowi ulegtemu natogowi prozniactwa na przysztosé sposobu do zycia, przy-
zwyczaja go do zebraniny i nieochedostwa, drazni i oburza namigtnosci, a wszyst-
kich uczué szlachetnych z wolna pozbawia®®. Dlatego tez uwazal, iz wigzniowie
powinni wykonywac¢ tylko takie prace, ktore jednocze$nie pozwolg im na zdo-
bycie zawodu, co mialo zapewni¢ im $rodki utrzymania po wyjsciu na wolnosc.

Na wzmiankg¢ zastluguje pochodzacy z Krakowa J. Haller. Ten jeden z pierw-
szych polskich penitencjarystow byt wielkim zwolennikiem domow pracy. Uwa-
zal, iz wiekszo$¢ przestepstw bierze si¢ z lenistwa i bezczynnosci. Stad istotne
znaczenie w walce z przestepczoscig upatrywal w wykonywaniu obowigzkoéw
pracy w wigzieniach, co miato sprzyja¢ zainteresowaniu wigzniow praca i wdra-
za¢ do jej wykonywania. Haller twierdzit, iz aby praca byta atrakcyjna, musi by¢
wynagradzana stosownie do jej jako$ci i ilosci. Podobnie jak Skarbek sprzeciwiat
si¢ pracy poza murami wig¢zienia®.

Zasadniczo jednak do lat trzydziestych XIX w. praca wigzniow w praktyce pe-
nitencjarnej wtadz Krolestwa Polskiego nie byla tgczona z czynnikiem majacym
wplynaé na poprawe moralng przestepcoOw, miata ona czysto fiskalny charakter.

Podstawowg formg zatrudnienia byty roboty publiczne, ktére nie wyczerpy-
waty potencjatu sity roboczej, co powodowato, ze spora czes¢ wiezniow (szcze-
gblnie kobiet) pozostawata bez pracy. Stan taki nie tylko ujemnie odbijat si¢ na
karno$ci wiezniow, ktorzy czgsto zupehnie bezczynnie spedzali cate dnie w dusz-
nych i brudnych celach, ale i powodowato, ze skazani nie zarabiali na siebie®.

2 K. Potocki, Uwagi do projektu ogdlnego i szczegolnego ulepszenia administracji i stanu wig-
zien publicznych w Krélestwie Polskim, Warszawa 1819, s. 17-19.

2 F. Skarbek, O poprawie moralnej winowajcéw w wigzieniach, Warszawa 1822,, s. 11.

27 Tbidem, s. 19-20.

2 A. Korzuchowski, O wigzieniach, Warszawa 1825, s. 159.
M. Czerwiec, op. cit., s. 60-61.
M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 134. Twierdzenia M. Senkowskiej niewatpliwie po-
twierdza fakt, iz zasadniczo prézno szuka¢ w archiwach dokumentujacych funkcjonowanie po-
szczegdlnych wiezien w Krélestwie Polskim informacji o zatrudnianiu skazanych w pierwszym
trzydziestoleciu XIX w.
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Dopiero reformatorska dziatalno$¢ Fryderyka Skarbka spowodowala, iz po
raz pierwszy fakt zatrudniania osadzonych zaczgto taczy¢ z kwestig ich poprawy
moralnej. Dlatego po 1832 r. podjeto proby zmiany catej struktury zatrudniania.
Zaczeto odchodzi¢ od robdt publicznych (uwazanych za prace hanbiaca) na rzecz
prac fabrycznych, ktore nie tylko mialy przynosi¢ okreslone korzysci materiale,
ale takze by¢ zrédtem odnowy moralnej przestepey i elementem przygotowuja-
cym go do prawego zycia po wyjsciu na wolnos¢.

I tak w postanowieniu Namiestnika z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. nakazuja-
cym we wszystkich wigkszych wi¢zieniach organizacje fabryk i warsztatow (co
do tej pory stanowito rzadko$¢) czytamy: zwazywszy konieczng potrzebe zara-
dzenia nieczynnosci, w ktorej wiezniowie, za wyrokiem w wigzieniach osadzeni,
czestokro¢ czas swoj przepedzajq, dla braku stalego sposobu ich zatrudniania,
pragngc uregulowad i nadaé dqznosé uzyteczniejszq, zgodniejszq z poprawg mo-
ralng wiezniow, robotom przez nich wykonywanym. Dalej art. 2 przywotanego
aktu méwil, iz w warsztatach i fabrykach wigziennych wybierac si¢ ma takie za-
trudnienia, ktore mogq uksztatci¢ wigznia do rzemiost przydatnych dla niego, po
wyjsciu z wiezienia®'.

Istotnym elementem wychowawczym i mobilizujacym do pracy miato by¢
wyplacanie czgsci wynagrodzenia bezposrednio do rgk wieznidéw. Jednak byto to
zrodlem wielu naduzy¢ i po wejsciu w zycie Kodeksu Karzacego zakazano takiej
praktyki.

Jak czytamy w piSmie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji
z 19 grudnia 1819 r. skierowanym do komisji wojewodzkich: zwazajqgc, iz prze-
pisy prawa Karnego Krajowego, a mianowicie art. 31. 32, 216, 217 Ksiegi 1-szej
i 2-giej wskazuje sposob utrzymania wigzni, zwyczaj zas dotqd w administracji
wiezien trwajgcych dawania wiezniom uzytym do robot publicznych do rgk do-
datku w pienigdzach z dozwoleniem uzycia takowych wedtug ich woli, nie tylko
sprzeciwia sig¢ rzeczonym przepisom prawa karnego, lecz nadto jest powodem
wielu naduzy¢ ze strony administracji wiezien i staje si¢ przeszkodq do zapew-
nienia potrzebnego porzqdku i bezpieczenstwa w wiezieniach. Komisja Rzgdowa
Spraw Wewnetrznych i Policji dla zapobiezenia takowym, uchyla niniejszym zu-
petnie powyzej rzeczony zwyczaj polecajgc Komisji Wojewodzkiej, izby w utrzy-
maniu wiezien stosowalta si¢ do przepisow prawa karnego i wyrokow sgdowych...
zarzqdzajgc, aby wieznie do robot publicznych uzyci lub wewngtrz wiezien uzyci
zadnych dodatkowych pienigdzy do rgk nie odbierali’*. Zgodnie z wytycznymi
komisji rzadowej pienigdze te miaty znajdowaé si¢ w dyspozycji kasy wiezien-
nej i by¢ przeznaczane na polepszenie wyzywienia wiezniow pracujacych przy

31 ZPA, cz. VI, t. 111, 5. 297.
32 AGAD, Komisja Wojewodztwa Mazowieckiego, sygn. 10040.
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robotach publicznych (tych, ktorzy odznaczali si¢ szczegdlng pilnosciag i dobrym
sprawowaniem) lub tez na zapomogi dla 0s6b wychodzacych na wolnos¢. Co cie-
kawe, w pismie tym Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych i Policji wyraz-
nie wskazala, iz te Srodki finansowe nie mogg by¢ przeznaczane na dostarczanie
wigzniom trunkow, z czego mozna wnioskowac, iz takie praktyki miaty miejsce?.

Instrukcja wigzienna z 1823 r. w art. 108 rowniez wykluczata mozliwos¢ pobie-
rania przez skazanych jakiegokolwiek wynagrodzenia za wykonane prace. Z czasem
organy administracji rzagdowej powrdcily do przekonania, Ze niewielka gratyfikacja
bedzie dodatkowym elementem wychowawczym i motywujacym wigzniow do rze-
telnego wykonywania obowigzkow. Jednak tym razem probowano znalez¢ rozwia-
zanie, ktore z jednej strony bedzie dawato osadzonemu poczucie uzyskania realne;
korzysci za wykonang prace, a z drugiej wyeliminuje wczesniejsze naduzycia.

I tak zgodnie z decyzja Rady Administracyjnej z 12/24 marca 1846 r. skazan-
cy za prac¢ w fabrykach i warsztatach wigziennych mieli otrzymywac niewielka
gratyfikacje (maksymalnie okoto 1,5 rubla na rok). Kazdy zatrudniony byl wy-
posazony w ksiazeczke (oznaczong imieniem i nazwiskiem oraz numerem rodo-
wodowym, pod ktérym wpisany byt wigzien), do ktorej co tydzien wpisywano
zarobiong sume. Miato to stanowi¢ dodatkowy element motywacyjny: ksigzeczki
te majg by¢ ciggle przed oczami swych wiascicieli, to jest wigzniow robotnikow,
podczas pracy przez nich wykonywanej, czyli zostawaé na narzedziach w fabryce,
na ktorych pracujq, aby kazdy z robotnikow zawsze wiedzial ile sobie zarobil*.
Zgodnie z decyzja Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Duchownych z 5/17
kwietnia 1846 r. zarobiona suma miata by¢ wyptacana dopiero z chwila wyjscia
na wolno$¢*. Jak wynika z protokotu posiedzenia Rady Administracyjnej z 12/24
marca 1846 r., wynagrodzenie nie bylo wlasnoscia skazanego, stanowito jedynie
wsparcie, ktore miato mu pomoc rozpoczac¢ nowe zycie po odbyciu kary. Dlatego
tez np. w wypadku $mierci wieznia nie byto ono wyptacane rodzinie, lecz powick-
szato tzw. fundusz na wynagrodzenia wigzniow*®.

3 AGAD, Komisja Wojewodztwa Mazowieckiego, sygn. 10040.

3% ZPA, cz.VI, t. 111, s. 441.

35 ZPA, cz. V1, t. 111, s. 441. Rozporzadzenie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Du-
chownych z 5/17 kwietnia 1846 r. stanowito jedynie wprowadzenie w zycie decyzji w tym przed-
miocie podjetej w dniu 12/24 marca 1846 r. przez Rad¢ Administracyjna (por. ZPA, cz. VL, t. 111,
s. 441).

36 ZPA, cz.VI, t. III, s.407. Jak czytamy w protokole posiedzenia Rady Administracyjnej
z 12/24 marca 1846 r.: Rzqd uzywajqgc wiezni do prac fabrycznych, daje gorliwszym, przy wyjsciu
ich z wigzienia, pewnq kwote pieniezng w stosunku ich pracy, czyni to jedynie jako wsparcie dla
dania uwolnionemu moznosci przedsigwzigcia uczciwego zarobku i stania si¢ przez to uzytecznym
spolecznosci czlonkie; ze zatem podobne wsparcie nie jest ich wltasnoscig przed wyjsciem z wiezie-
nia i gdyby takowe, w razie smierci wigznia w wiezieniu przechodzito do jego sukcesorow, chybiony
bytby cel, w jakim Rzqd takowe wyznacza.
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Podobne zasady utrzymywata instrukcja wigzienna z 1859 r. Pracujacy wigz-
niowie nadal mieli ksigzeczki, do ktorych wpisywano zarobione sumy, wyptacane
dopiero z chwilg opuszczenia zaktadu karnego®’. Jak poprzednio, w razie Smierci
aresztanta zarobek po nim rozdzielony ma by¢ pomiedzy innych pilnych i dobrze
sprawujqcych sig aresztantow, w kwocie nieprzekraczajgcej rs 3 na jednego™.

Jako nowe rozwigzanie przepisy z 1859 r. wprowadzity zasade, iz nalez-
ne skazanym pienigdze za prace mialy by¢ deponowane na odpowiedni pro-
cent w kasach oszczednosciowych?. Co wazne, nowe przepisy stanowity,
iz wynagrodzenie nie nalezy si¢, jako pozbawionym wszelkich praw cywil-
nych, osobom skazanym na kary gtéwne*. W celu zachgcenia wigzniow do
wydajniejszej pracy nowa instrukcja w art. 503 przewidywata, iz skazanym
(nie wylaczajac osob skazanych na kary gtéwne) odznaczajacym si¢ pilnoscia
w pracy i dobrym zachowaniem, mozna bylo dostarcza¢ na poczet zarobio-
nych pieniedzy dodatkowe porcje chleba i tabaki: aresztantom odznaczajgcym
sie pilnosciq w robocie i przyzwoitym postgpowaniem, nie wylqczajgc takze
i przestepcow na kary gtowne skazanych, udzielane by¢ majq z zarobkow ich
wiasnych w fabrykach i przedzalniach, dla podtrzymania dobrych ich checi
do pracy powigkszone porcje chleba i tabaki. Artykuly te bedq dostarczane
przez Nadzorcow wigzien, a koszt ich zapisywany w ksigzeczkach zarobkowych
wigznidw...baczy¢ wszakze nalezy, aby wydatek w tym wzgledzie czyniony byt
z jak najwigkszq oglednosciq i zeby przez to ci, ktorzy majg prawo do otrzy-
mania pieniedzy z swych zarobkow, nie byli przy wyjsciu z wiezien pozbawieni
potrzebnego funduszu®'.

37 Art. 498 instr. z 1859 1. — Zarobek kazdego aresztanta z tej pracy; przy kazdym oddaniu utka-
nej sztuki wyrobu lub uprzedzonego funta materyatu itp. Zapisywany by¢ ma w ksigzeczke z pa-
pieru...oznaczong nazwiskiem i numerem rodowodu wigznia, jakq kazdy robotnik zaopatrzony by¢
winien i mie¢ jq zawsze przy pracy zawieszong na narzedziu lub warsztacie, przy ktorych pracuje.

3% ZPA, cz.VI, t. 11, s. 347.

3 Art. 499 instr. z 1859 r. — Pienigdze tak te, ktore aresztant przyniost ze sobq, jako i pocho-
dzqce z zarobku w fubryce maja by¢ odsytane do Kas oszczednosciowych na procent. Ze zas kwoty
takowe sq po wigkszosci zbyt drobne, a tem samem procent od nich nie moze odpowiedniej korzysci
przynosic , przeto stawia sie, iz do Kas oszczednosci na raz pierwszy nie moze byc wniesiona mniej-
sza kwota jak rsr 3 i w takim razie, jezeli aresztantowi nie mniej jak przynajmniej rok pozostaje do
wysiedzenia.

40 Art. 502 instr. z 1859 1. — Przestgpcy ostatecznie na kare glowng skazani, jako pozbawieni
wszelkich praw, a tem samem i majgtkowych, nie mogq otrzymywac pienigdzy, jakieby im im z za-
robku w fabryce przypadly; takowe wszakze do zapadnigcia na nich ostatecznego wyroku postana-
wiajgcego rzeczong kare, nalezy wykazywac w ksigzeczkach zarobkowych, bez wnoszenia ich do kas
oszczednosci.

HNZPA, cz. VI, t. 11, 5. 349.
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RODZAJE WYKONYWANYCH PRAC I ORGANIZACJA PRACY

Najstarsza formg pracy wigzniéw byly roboty publiczne, ktére miaty cha-
rakter hanbigcy. Poczatkowo wieznidow zatrudniano zazwyczaj np. przy budowie
drog (w Warszawie przy budowie bulwaru nad Wista i drogi Jerozolimskiej*?),
wyrebie drzewa®, budowie klasztorow*.

Niewiele wiadomo o zasadach organizacji pracy w wigzieniach, jak ona prze-
biegata, w jakim wymiarze czasu si¢ odbywata, cho¢ pewne regulacje mozna
wskazac.

Na posiedzeniu w dniu 8 pazdziernika 1817 r. Rada Administracyjna zalecita,
aby Komisja Rzqdowa Sprawiedliwosci, iz tam gdzie wypada potrzebne wyda roz-
kazy, izby wiezniow okoto drog lub innych robot publicznych pracujgcy wolnymi
byli od chiosty a to w celu najprzod, izby roboty przez egzekucje kar cielesnych
przerywanymi nie bytly, powtore, izby te cielesne kary pracujgcym wiezniom nie
nadwyrezaly sit, ktorych do uskutecznienia robot potrzebujg®.

Jak pisze Niemcewicz, powszechng praktyka wsrdd wigzniow pracujacych
przy robotach publicznych byto Zebranie, a nastgpnie przepijanie zebranych dat-
kow w pobliskich sklepach. Jak podaje M. Senkowska, dozorcy wigzienni uwa-
zali to za rzecz naturalng i nie sprzeciwiali si¢ co pokazuje jedynie, Ze w tym cza-
sie trudno bylo jeszcze wskazywac pracg jako element zmierzajacy do poprawy
sprawcy*®. Dlatego tez Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych
zakazala przyjmowania przez skazanych jakiejkolwiek jatomuzny. W pismie ko-
misji z 19 grudnia 1819 r. skierowanym do komisji wojewodzkich czytamy: ze
Skarbu publicznego dostarczane fundusze na zywnosc¢, odziez etc. I tym sposobem
zalatwiane majq wszelkie potrzeby, wzbroniona wiec by¢ powinna wigzniom do
robot publicznych uzytym proszenie od przechodzqcych jatomuzny, czego pilno-
wac i przestrzegac majq dozorcy wigzniow i intendenci wiezien pod odpowiedzial-
noscig®'.

42 M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 132.

4 Protokot Posiedzenia Rady Administracyjnej z 18 11 1823 r. — Radca Stanu przedstawiwszy
wymieniony przez Komisje Wojewodztwa Mazowieckiego wniosek czyliby Wiadzom Rzgdowym i In-
stytutom Publicznym w stolicy tuteyszey istniejgcym, ktore w mysl postanowienia Ksiecia Namiestni-
ka z daty 21 sierpnia 1819 . drzewo na opat lokalow swoich potrzebne w sktadach rzqdowych podtug
ceny ustanowioney kupowac sq obowigzane poleconem by¢ moglo, azeby do rzniecia i tupienia
takowego drzewa, uzywali wigzniow za pewngq optatq do kasy wiezienney uiszcza¢ sie majacq.

4 AGAD, Protokot posiedzenia Rady Administracyjnej z 5 IV 1819 r. —wzgledem potrzeby uzy-
cia wiezniow w twierdzy w Zamosciu osadzonych do wniesienia klasztoru.... Rada Administracyjna
wyraza na to zgodg i zobowiqgzuje Komisje Rzqdowq Spraw Wewnetrznych do wydania odpowied-
nich rozporzqdzen, ma to odby¢ si¢ za oplatg.

4 AGAD, Protokoét posiedzenia Rady Administracyjnej s 8 X 1817 .

4 M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 134.

47 AGAD, Komisja Wojewodztwa Mazowieckiego, sygn. 10040.
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Na koniec komisja rzadowa dla zapewnienia bezpieczenstwa i zapobiezenia
ewentualnym ucieczkom zakazala wigzniom pracujacym na zewnatrz z sklepow
lub gospod korzystania z nich: na koniec, gdy z zapewnienie bezpieczenstwa wiez-
niow wymaga zachowania w tym wzgledzie potrzebnych ostroznosci zarzqdzi
przeto Komisja Wojewodzka, aby nie pozwalano wigezniom osgdzonym lub w in-
kwizycji bedgcym pod zZadnym pozorem wstepowaé w przechodzie do szynkow
i sklepikow, gdzie tatwo naby¢ mogg narzedzia stuzy¢ majgcych do utatwienia
ucieczki lub popelnienia innych nieprzyzwoitosci®®.

W zakresie organizacji pracy niewicle wniosta instrukcja wigzienna
z 1823 r. Potwierdzajac dotychczasowa zasadg w art. 42 stanowila, iz wigzniowie
na roboty wysytani, powinni zawsze znajdowac sie pod dozorem stroza, do dzie-
sieciu wiezniow jeden stroz dodanym by¢ ma. W kazdym razie wystania wiezniow
do robot publicznych, za obreb wiezienia, nalezy zapewnié¢ dostateczng straz dla
zabezpieczenia si¢ od gwattownego wybicia si¢ i ucieczki wigzniow®. Art. 50 na-
tomiast, co wazne, precyzowal, ze o skierowaniu wi¢zniow do robot zewnetrz-
nych decydowat sad wydajacy wyrok w danej sprawie™.

Od lat trzydziestych XIX w. organy administracji rzadowej realizujac postula-
ty penitencjarne resocjalizacji przez prace zaczely stopniowo zmieniaé strukture
zatrudniania wi¢znidw przenoszac punkt cigzkosci z robdt publicznych — maja-
cych charakter hanbigcy i1 postrzeganych przez 6wczesnych jako demoralizujace
—na prace w fabrykach i warsztatach wigziennych. Dlatego najprawdopodobniej
w kolejnych latach nie wydawano juz aktow dotyczacych organizacji pracy przy
robotach publicznych. Jedyne pozostale akty prawne dotyczyly zmian w zakresie
kregu oséb kierowanych do tego rodzaju prac.

Ostatecznie instrukcja wigzienna z 1859 r. zakazata kierowania wigzniow do
robot publicznych (procz skazanych na kare roty aresztanckiej) stanowiac w art.
482: raz na zawsze zabrania sie uzywac wiezniow do wszelkich robot, bqdz za
optatq, bqdz bezplatnie, na czyjgkolwiek korzysé lub potrzebe publiczng®'.

W pierwszych dziesigcioleciach XIX w. wigzniowie mogli by¢ takze kiero-
wani na roboty na rzecz podmiotdéw prywatnych. Nie byto zadnych szczegolnych
przepisow regulujacych taka forme pracy. Wydaje sig, iz w tym zakresie miaty
zastosowanie regulacje dotyczace robot publicznych, w szczegdlnosci przepisy
instrukcji wieziennej z 1823 r. o obowigzku zapewnienia wi¢zniom pracujgcym
na zewnatrz odpowiedniego nadzoru ze strony stuzb wieziennych.

“ AGAD, Komisja Wojewo6dztwa Mazowieckiego, sygn. 10040.
9 7PA, cz. VI, t. 1, 5. 349.

30 Ibidem, s. 353.

S ZPA, ¢z VL t. 11, s. 305.
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Trudno powiedzie¢ na jaka skale wigzniowie byli kierowani do prac na rzecz
podmiotow prywatnych, w dostepnych materiatach Zrédlowych brak informacji
na ten temat. Niemniej organy administracji rzagdowej uwazaty, ze tego rodzaju
poshugi sa zroédlem wielu naduzy¢, utatwiajg utrzymywanie kontaktéw z inny-
mi przestgpcami i stanowig niezamierzone przez ustawodawce zlagodzenie kary
pozbawienia wolnosci. Dlatego tez Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych,
Duchownych i Oswiecenia Publicznego rozporzadzeniem z 8/20 listopada 1835
zakazata tego rodzaju robot>.

Na mocy postanowienia Namiestnika z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. podsta-
wa pracy wigzniow miaty by¢ odtad warsztaty i fabryki wigzienne. Celem tych
dziatan, jak stanowita Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych, Duchownych
1 O$wiecenia Publicznego w instrukcji z 30 lipca 1833 r. miato by¢ dostarczy¢
przez uzytecznego zatrudnienia wigzniom i usposobic ich przez czas trwania kary
do przemystowych dobr, po wtore zaopatrzy¢ wiezienia, a nastegpnie szpitale w wy-
roby wetniane, Iniane i konopne do codziennego ich uzycia®. 1 tak ostatecznie
komisja rzadowa na mocy powyzszego aktu postanowita utworzy¢ w wigkszych
wigzieniach karnych przedzalnie i warsztaty tkackie. Takich fabryk powstato
sze$¢: fabryka sukna szarego grubego wieziennego w Sandomierzu z pomocni-
czymi prz¢dzalniami welny w Janowie, Kielcach i Radomiu, fabryka kotder wet-
nianych w Pyzdrach z pomocnicza prz¢dzalnig welny w Kaliszu, fabryka ptotna
w Lublinie z pomocniczymi przedzalniami w Lukowie i Bialej, fabryka pldtna
w Plocku z przedzalnig w Pultusku, fabryka plétna w Lomzy z przedzalnia w Kal-
warii, fabryka cienszych gatunkéw ptdtna w Leczycy.

Jednak nie od razu fabryki te zostaty zorganizowane. Na przyktad fabryka suk-
na w Sandomierzu powstata najprawdopodobniej okoto 1838 r. (cho¢ zachowane
akta pochodza dopiero od 1849), zas pomocnicza do niej przgdzalnia w Kielcach
dopiero w 1849 r. lub 1850 1. Z 1849 r. pochodzi pismo Rzgdu Gubernialnego
Radomskiego skierowane do nadzorcy wigzienia w Kielcach, w ktorym witadze
wojewddzkie uprzedzaja nadzorce, iz w przedmiocie przedstawienia projektu co
do urzqdzenia fabryk wieziennych, dotychczas zadosé nie uczynit, przeto Rzqd
Gubernialny ostrzega, iz w razie nie zatatwienia powotanego polecenia w prze-
ciggu dni 3ch konieczne karnie bedzie™.

Interesujace jest pismo z 1863 r. nadzorcy wigzienia radomskiego do Rzadu
Gubernialnego Radomskiego, w ktérym urzednik pisze: mam honor doniesé, ze
z powodu znacznie zwigkszonej ludnosci w tutejszym wigzieniu, ktora juz do 108
glow doszila nie ma zupeinie miejsca na rozpoczecie fabryki przedzalni wetny cho-

52 ZPA, cz. VI, t. 111, s. 367-3609.
3 Ibidem, s. 331.
5% AP w Radomiu, zesp6t nr 1 Rzqd Gubernialny Radomski, sygn. 10689.
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ciazby nawet w bardzo malym zakresie®. Jak wynika z wcze$niejszych dokumen-
tow przgdzalnia w wigzieniu w Radomiu funkcjonowata przynajmniej od 1850 r.,
a wigc moze chodzito tutaj o jaki$ dodatkowy, kolejny, zaklad.

W 1848 r. Komisja Rzagdowa Spraw Wewngtrznych i Duchownych polecita
utworzenie przgdzalni w wigzieniu piotrkowskim?®. Jak polecita komisja rzadowa,
narzedzia niezbedne do rozpoczecia jej dzialalnos$ci miaty zosta¢ sprowadzone
z wiezienia w Sieradzu. Jednakze juz w 1849 r. z powodu braku funduszy wstrzy-
mano jakiekolwiek prace budowlane. Ostatecznie Rzad Gubernialny Warszawski
w pismie z sierpnia 1850 r. stwierdzil, iz Komisja Rzqdowa Spraw Wewnetrznych
i Duchownych projekt wystawienia w obrebie gmachu wiezienia w Piotrkowie bu-
dowli na urzqdzenie przedzalni odlozyta do czasu, ktory sama oznaczy, przedzenie
zas Inu w zbyt szczuptych kazniach, obok cigglego nieporzqdku, pod wzgledem
dozoru kontroli byloby zbyt utrudzajgcym dla Nadzorcy®'. Dlatego tez komisja
rzadowa do czasu urzadzenia oddzielnych pomieszczen fabrycznych nakazata
nadzorcy odesta¢ z powrotem do wiezienia sieradzkiego przystane materiaty i na-
rzedzia®.

Organizacjg tych jednostek zaja¢ si¢ mial tzw. inspektor fabryk. Urzad ten
powotano na mocy decyzji Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, Duchow-
nych i O$wiecenia Publicznego z 30 lipca 1833 r.: w miare powzietych wiadomo-
sci o zaprowadzeniu fabryk, bedzie mogt Inspektor, za poprzednim przetozeniem
potrzeby i zezwolenia Komisji Rzgdowej, udac sie na miejsce, celem urzqdzenia
tego wszystkiego, co si¢ technicznosci, porzqdku postepowania i rachunkowosci
fabrycznej dotyczy™. Do jego zadan nalezato sprawdzenie kwalifikacji zatrudnio-
nych majstréw, czy do prac fabrycznych zostali zaangazowani wilasciwi wiez-
niowie (z uwagi na rodzaj ponoszonej kary, a takze site fizyczng i umiejetnosci)
oraz napisanie szczegotowej instrukcji. Nadto inspektorowi przydzielono funk-
cje nadzorcze: przy zwiedzaniu i dozorowaniu fabryk wieziennych zbierac¢ bedzie
Inspektor wiadomosci, za zasady do dalszej kontroli stuzy¢ majqgce, a mianowi-
cie: o skutecznosci pracy wiezniow do robot fabrycznych uzytych, o stratach przy
przysposabianiu materialow ponoszonych, o koszcie utrzymania narzedzi i do-
starczania materiatow pomocniczych, o ilosci wyrobow z danej ilosci materiatow
dostarczonych®. Z przeprowadzonych kontroli inspektor sktadat raport Komisji
Rzadowej Spraw Wewnetrznych, Duchownych i o§wiecenia Publicznego, w kto-

%3

5 Ibidem. 10692.

3¢ AP w Lodzi, zesp6t nr 73 Wigzienie piotrkowskie, sygn. 121.
57 Tbidem. 130.

8 Tbidem.

9 7PA, ¢z.VL, t. I1I, s. 333.

0 Tbidem, s. 335.
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rym miat obowigzek umieszczaé, obok ogolnych spostrzezen o stanie fabryk wig-
ziennych, propozycje dziatan mogacych polepszy¢ i udoskonali¢ ich prace®'.

Skutkiem zaprowadzenia fabryk wigziennych byta konieczno$¢ uzupeie-
nia dotychczasowej instrukcji wigziennej z 1823 r. Dlatego tez w dniu 16 maja
1833 r. wydano Urzgdzenie tymczasowe porzqdku i karnosci wiezniow dla wig-
zien, w ktorych fabryki sq zaprowadzone®*. Jak sama nazwa wskazuje, akt ten miat
mie¢ charakter tymczasowy i obowigzywac¢ do chwili przeprowadzenia ogdlnej
reformy wieziennictwa. Jednak zapowiadana reforma nie zostata szybko przepro-
wadzona, a nowe przepisy uchwalono dopiero w 1859 r.

W mysl przepisow z 16 maja 1833 r. praca trwata 12 godzin dziennie, po-
czawszy od siddmej rano latem, zimg za$ od 6smej. Wigzniowie byli zwolnieni
z tego obowiagzku jedynie w niedziele i §wieta (art. 38)%. Podczas pracy nie wolno
im bylto rozmawiaé: podczas roboty w fabryce, nie wolno jest mowic¢ ani stowa do
nikogo, wyjgwszy gdyby wigzien przez zwierzchnika lub dozorce robot byt zapyty-
wany (art.17)%. Co istotne, instrukcja ta przejawiata pewne elementy penitencjar-
ne, na przyktad art. 35 naktadal na majstra kierujacego fabryka jako nauczyciela
rzemiosta zachowania petnej gorliwosci w wykonywaniu swoich obowiazkow®.

Co wazne, jak stanowil art. 10 Urzadzenia tymczasowego: gdvby zachodzita
konieczna potrzeba jakich robot publicznych starac sig nalezy nie odrywac od nich
wiezniow, robotami fabrycznymi zajetych, a mianowicie tez wiezniow poprawczych.
W zadnym przypadku sam Nadzorca z swojego natchnienia zadnego wigznia do
robot publicznych posytaé nie moze. Do tego potrzeba upowaznienia na pismie od
Kommissyi Wojewodzkiej, wprost lub za posrednictwem Kommisarza Obwodu uzy-
skanego, w ktorym wyrazona by¢ ma nagla potrzeba takiego uzycia wiezniow .

Instrukcja wigzienna z 1859 r. zasadniczo utrzymywata w mocy wczesniej-
sze regulacje dotyczgce organizacji pracy w fabrykach wieziennych. Wigzniowie
mieli pracowaé codziennie, z wyjatkiem niedziel i §wiat, cho¢ dopuszczano pra-
c¢ w wolne dni, jezeli wymagat tego proces produkcji. Praca trwala caty dzien,
z przerwami jedynie na $niadanie, obiad oraz spacer, tylko w soboty konczyta si¢
o dwunastej. Podobnie jak w poprzednich latach, skazani przyporzadkowani do
zaje¢ w fabrykach i warsztatach nie mogli by¢ od nich odrywani i kierowani do
innych zajec®’.

ol Tbidem.

2 Tbidem, s. 295-299.

% Ibidem, s. 325.

% Ibidem, s. 315.

% Ibidem, s. 325.

% Ibidem, s. 311.

7 Art. 479 instr. z 1859 r. — Wigzien do fabryki przeznaczony, nie moze by¢ bez waznych powo-
dow od niej oderwany i do zajec¢ innych obracany.
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Jak wynika z materiatu zrodtowego, wiezniowie nie zawsze mieli zapewniong
prace. Na przyklad z powodu braku ragk do pracy w wigzieniu sandomierskim,
w bezczynnos$ci pozostawali osadzeni w wigzieniu kieleckim i radomskim. Zwré-
cita na to uwage Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych w pi$-
mie z 1/13 sierpnia 1865 r. skierowanym do Rzadu Gubernialnego Radomskiego,
nakazujac mu podjecie odpowiednich dziatan w celu zapewnienia prawidlowe;j
pracy fabryki wiezienia sandomierskiego: aby przedsiewzigta odpowiednie srodki
do zaprowadzenia nalezytego biegu fabryki sandomierskiej®.

Jak pisze M. Senkowska, stan sanitarny w warsztatach wieziennych od same-
go poczatku byt zty. Pozbawienie wigzniow ruchu i §wiezego powietrza spowodo-
walo, iz od czasu utworzenia fabryk wieziennych wzrosta liczba chorych. Dlatego
tez od 1843 r. zaczgto lepiej zywi¢ wigznidw pracujacych, dostarczajac im dwa
razy dziennie cieply positek®. Jednak w kolejnych latach stan zdrowia wigzniow
nie ulegt istotnej poprawie, mimo zapewnienia im zdrowego pozywienia, statych
spacerdw i opieki lekarskiej. Jak wykazata kontrola przeprowadzona przez Gtow-
nego Inspektora stuzby zdrowia w 1851 r., przyczyng choroéb oséb pracujacych
w warsztatach wigziennych nie byty zte warunki zycia, lecz proces produkcji suk-
na’. Dlatego tez Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych w roz-
porzadzeniu z 27 maja/8 czerwca 1852 r. nakazala zorganizowanie suszarni sukna
w oddzieleniu od pomieszczen wigziennych’'.

Art. 480 instr. z 1859 r. — W dnie niedzielne i swigteczne wigznie nie mogq by¢ uzywani do zad-
nych robot, wyjgwszy takich jedynie zajec, ktore z koniecznej codziennej potrzeby wynikajq. O ile
moznos¢ pozwoli, powinny by¢ wigzniom w dnie takowe udzielane odpowiednie nauki, zmierzajgce
ku moralnej ich poprawie i wybierane do tego ksigzki czytane na glos przez wigzni umiejgcych czy-
tac, pod nadzorem strazy.

Art. 484 instr. z 1859 r. — Aresztanci zajmowa¢ si¢ majq pracami fabrycznymi catodziennie, jak
wskazano w artykutach 25 i 30-m, za wylgczeniem przestankow na Sniadanie, obiad i przechadzki.
Po skonczonej robocie, porq letniq, udzielane bedzie dobrze sprawujgcym sie wigzniom pozwolenie
przechadzania si¢ po dziedzincu do godziny 8-ej lub krocej, gdy zmrok wprzody zapadnie; o §8-ef
wszyscy muszq byé w wilasciwych sobie izbach sypialnych, ktore natychmiast pozamykane by¢ majq.

Art. 485 instr. z 1859 r. — W sobot¢ konczq si¢ roboty fabryczne w potudnie, a reszta czasu ma
by¢ poswiecona czyszczeniu lokalu fabrycznego, wigznie zas do tego nieuzyci majq trzepac sienniki
i koldry swoje na dziedzincu kolejg izb sypialnych tak, aby jedni drugim nie przeszkadzali.

% AP w Radomiu, zesp6t nr 1 Rzqd Gubernialny Radomski, sygn. 10692.

% M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 139-140.

W rozporzadzeniu Komisji Spraw Wewnetrznych i Duchownych z 27 maja/8 czerwca
1852 1. czytamy, ze przyczyng choréb polega w samej fabrykacji sukna, mianowicie w szlichtowaniu
czyli sterkowaniu sukna, a raczej przedzy na osnowe, do czego si¢ uzywa magka i klej; albowiem
klej do szlichty gotuje si¢ w wiezieniu z rozmaitych resztek zwierzecych od garbarzy zakupywanych
i przewapnionych, w szlichcie tak przyrzqdzonej moczona przedza rozwieszana jest po salach, nie
tylko wiec gotowanie kleju, ale sama szlichta i suszenie przedzy wydaje odor nieznosny, szkodliwe
dla wiezni.

T ZPA, cz.VI, t. 111, 5. 529.
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Oproécz robot fabrycznych wigzniowie wykonywali takze inne prace na tere-
nie jednostek penitencjarnych, zapewne mialy one charakter gtownie porzadkowy
czy administracyjny (cho¢ w dostepnym materiale zrodlowym brak jakichkolwiek
danych na ten temat).

W tym zakresie prozno szukac¢ tez odrgbnych przepisow administracyjnych
regulujacych organizacj¢ tych robot. Mozemy przypuszczaé, iz w tym zakresie
stosowano reguly zblizone do tych, ktére obowigzywaly wiezniow pracujacych
w warsztatach.

W zakresie pewnej organizacji prac wewnetrznych mozemy wskaza¢ rozpo-
rzadzenie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych Duchownych i O$wiecenia
Publicznego z 8/20 listopada 1835 r., w ktérym wskazano, ze do postug prywat-
nych wewnatrz zaktadow karnych mozna wykorzystywac¢ tylko osoby, ktorych
nie przydzielono do prac fabrycznych.

Ta zasada zostata utrzymana w instrukcji wig¢ziennej z 1859 r., ktéra dodat-
kowo zabraniata uzywania osadzonych do pisania w kancelariach wieziennych”.

KATEGORIE WIEZNIOW KIEROWANYCH DO PRACY

Obowiazujacy od 1818 r. Kodeks Karzacy (dalej: KK) obowiazek pracy prze-
widywal w przypadku skazania na kare wiezienia warownego, wi¢zienia ci¢zkie-
go i wigzienia poprawczego, a takze aresztu publicznego™.

Art. 31 KK stanowil, ze skazani na wi¢zienie warowne uzyci by¢ powinni do
prac najprzykrzejszych zewnetrznych lub wewnetrznych, ile ich stan zdrowia i sit
dozwoli”, a podczas pracy mieli by¢ przykuwani do taczek’.

Skazani na wiezienie ciezkie uzyci by¢ majg do prac zewnetrznych lub we-
wnetrznych, ile ich stan zdrowia i sit dozwoli (art. 32 KK)”". A zatem w tym przy-
padku nie musiaty to by¢ prace najprzykrzejsze, a wigzniowie nie byli przykuwa-
ni do taczek.

Podobnie KK ujmowat prace wigzniow poprawczych: uzywani bedg do prac
wewnetrznych i zewnetrznych, ile stan ich sit i zdrowia dozwoli™.

W przypadku natomiast skazania na kare¢ aresztu publicznego, uzyci by¢ majg
do robot lub zatrudnieni tylko wewnetrznych, ktorych wybor zostawiony tym jest,

2 Ibidem, s. 367-369.

7 ZPA, cz. VL, t. 11, 5. 305.

™ Jedynie kara aresztu policyjnego uregulowana w art. 472 KK nie wigzata si¢ z obowigzkiem
pracy.

> Kodeks Karzacy Krolestwa Polskiego, bmid w, s.7.

¢ Tbidem.

7 Tbidem.

8 Tbidem, s. 49.
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co sie¢ wlasnym utrzymujq kosztem; dla tych zas ktorzy kosztem skarbu sq utrzymy-
wani, w miare zdrowia i sit fizycznych roboty wyznaczone bedq™.

Wida¢ wyrazng roznicg miedzy trzema pierwszymi kategoriami wigzniow
a wigzniami skazanymi na areszt publiczny. Ci ostatni mogli by¢ kierowani tylko
do rob6t wewnatrz wiezienia. Wynikalo to, jak pisze J. Sliwowski, z odmiennosci
aresztu publicznego jako typu kary, poniewaz dla uprzywilejowanych byta to kara
nichanbigca, a za takie uchodzity roboty zewnetrzne®.

Obowiazujacy od 1848 r. Kodeks Kar Gtownych i Poprawczych (dalej:
KKGiP) rowniez naktadal obowigzek pracy na osoby skazane na kar¢ pozba-
wienia wolnosci. Ta dodatkowa sankcja zwigzana byla z karg osadzenia w rocie
aresztanckiej, a takze zamknigcia w domu roboczym i domu poprawy.

Art. 48 KKGiP* przewidywat, iz skazani na pobyt w rotach aresztanckich
beda mogli by¢ uzywani zarowno do prac zewnetrznych, jak wewngtrznych.

Natomiast art. 57 KKGiP stanowil, iz skazani na zamkniecie w domach robo-
czych i w domach poprawy uzywani bedq jedynie do robot wewnetrznych, wska-
zanych w urzgdzenia tych domow®.,

Ponadto osoby skazane na kar¢ osadzenia w twierdzy mogty pracowac, o ile
wyrazily taka che¢: skazani na osadzenie w twierdzy trzymani bedq w urzqdzo-
nych na ten cel wewngtrz twierdz w budowlach i mogq stosownie do wlasnego
Zyczenia , mozliwymi w miejscu ich osadzenia robotami (art. 56 KKGiP)®.

Widzimy, ze kodeks karny z 1847 r. istotnie ograniczat krag os6b zobowia-
zanych do prac zewngtrznych. Do takich prac mieli by¢ uzywani tylko skazani
na umieszczenie w rocie aresztanckiej. Przepisy te niewatpliwie wpisywaly si¢
w ogolny trend zmiany struktury organizacyjnej zatrudniania skazanych z robot
publicznych (ktore mialy charakter hanbigcy) na prace w fabrykach i warsztatach
wigziennych, co z kolei byto zwigzane z dziataniami penitencjarnymi panstwa.

Wskazane przepisy kodeksowe byly szczegdétowo precyzowane w drodze re-
gulacji wydawanych przez organy administracji rzadowe;j.

29 lipca/10 sierpnia 1832 r. Rady Administracyjnej wydata postanowienie, ze
do robot publicznych sg przeznaczeni przede wszystkim zbrodniarze skazani na
wigzienie cigzkie®.

7 Kodeks Karzacy Krolestwa Polskiego, bm i d w, s.49.

80 J. Sliwowski, Kodeks Karzacy Krolestwa Polskiego, Warszawa 1958, s. 13.

81 Art. 48 KKGiP — skazani na oddanie do poprawczych aresztanckich rot bedq uzyci do wewnetrz-
nych i zewnetrznych robot w twierdzach. Jezeli sq skazani, oprocz robot, na chioste, odbiorq jg wobec
innych wigzni, wewnqtrz twierdzy w przerwach dwutygodniowych, po czterdziesci rozg na raz jeden.

82 Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych, Warszawa 1847, s. 37.

8 Tbidem. Od pracy natomiast wytaczeni byli skazani na osadzenie w wiezy i areszt na czas krotki.

8 Art. 7 post. z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. — Skazani na lat 10 i wiecej ciezkiego wigzienia, jako
ici, ktorzy za powtarzane wystepki i zbrodnie te kare ponoszq, chocby tylko na 5 lat skazani byc¢ mie-
li, bedq uzywani do ciezkich robot publicznych i wcieleni do kompanij poprawczych aresztanckich.
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Natomiast do tych prac nie mogly by¢ kierowane osoby znajdujace si¢ pod
sledztwem, skazane na areszt publiczny, za$ wi¢zniowie poprawczy tylko w razie
niezbednej potrzeby®.

Jednak w kolejnych latach wi¢zniowie nadal cierpieli na bezczynnos¢,
a w przepetlnionych wiezieniach szerzyty sie choroby. Lekarstwem na to miato
by¢ ztagodzenie przepiséw dotyczacych kierowania osadzonych na roboty pub-
liczne. W pismie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych do Rzadu Warszaw-
skiego z 18/30 grudnia 1845 r. czytamy: praktykowane dzis w ogolnosci jak
wiadomo Rzgdowi Gubernialnemu przeludnienie wiezien, tudziez wzmagajgce
sig w nich choroby i brak zatrudnienia dla wiezionych przy fabrykach wigzien-
nych, zwrocity uwage Komisji Rzqdowej Spraw Wewnetrznych na niemoznosé
utrzymania w obecnym czasie powyzszego rygoru rozporzqdzenia z 8/20 listo-
pada 1835 r. co do uzywania do robot publicznych samych tylko winowajcow na
wiezienie ciezkie skazanych i tym sposobem i wskazuje potrzebe wysytania wiez-
niow poprawczych...Z tego zatem powodu tudziez z uwagi, ze podobne postepo-
wanie zapewni dochod funduszom wieziennym ktorych brak coraz bardziej czué
si¢ daje, nade wszystko zas wystawienie wigzniow na swieze powietrze, wywrze
korzystny wptyw na ich zdrowie. Komisja Rzgdowa poleca Rzqdowi Gubernial-
nemu, aby od chwili odebrania niniejszego, do wszystkich robot rzqdowych lub
na uzytek miast, gmin albo instytutow...uzywat za optatq...nie tylko wigzniowie
kare cigzkiego wigzienia cierpigcych lecz i tych, ktorzy na kare poprawczq sq

8 Art. 3 — WigZniowie pod instrukcyq bedgcy nie mogg by¢ przymuszani do zadnych robot;
uzywac ich mozna przy warsztatach wieziennych o tyle, ile wlasciwe Sqdy na to zezwolgq i o ile sami
sobie zyczy¢ tego bedq. Inkwizyci osobno osadzeni, mogq otrzymac zatrudnienie, ktoreby w celach
swoich wykonywac mogli.

Art. 4 post. z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. — Wigzniowie, na areszt publiczny skazani, nie mogq
by¢ uzywani, pod zadnym pozorem, do zZadnych do robot publicznych, tylko w obrebach wigzienia
zatrudnionymi by¢ moggq, stosownie do art. 217-go Kodeksu Karzgcego.

Art. 217 Kodeksu Karzacego — Zamknieci w domu aresztu publicznego wolni bedg od kajdan
moggq sie z wlasnego utrzymywac majqtku, zaden jednak zbytek dozwolony im nie bedzie. Stug wlas-
nych i domownikow wtenczas tylko do postugi uzywac mogq, gdy sqd w miare koniecznej potrzeby
im dozwoli. Nikogo w areszcie przyjmowac i z nikim bez zezwolenia sqdu widzie¢ si¢ i rozmawiaé
nie powinni. Gdyby zas sami utrzymywac sie nie byli w stanie, Zywnos¢ i inne potrzeby stosownie do
przepisu art. 216 zawartego dostarczane im bedg. Naostatek uzyci byd¢ majq do robot lub zatrud-
nieni wewnetrznych, ktorych wybor zostawiony tym jest, co si¢ wtasnym utrzymuiq kosztem, dla tych
zas ktorzy kosztem skarbu sq utrzymywani, w miare zdrowia i sit fizycznych roboty wyznaczone bedq.

Art. 5 post. z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. — Wigzniowie poprawczy powinni by¢ ciggle zajeci
robotami fabrycznymi w samych wigzieniach i do robot publicznych wtenczas tylko uzywani, jezeli
konieczna potrzeba tego wymagac bedzie .

Z rozporzadzenia wprowadzajacego w wykonanie postanowienie Rady Administracyjnej z 29
lipca/10 sierpnia 1832 r. wynika, iz do czasu urzadzenia w wi¢zieniach fabryki i warsztatow wiez-
niowie inkwizycyjni, jak i skazani na areszt publiczny, beda mogli tak jak dotychczas pracowac przy
robotach publicznych — ZPA, cz. VI. T. 111, s. 301.
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skazani®®. W tym samym akcie komisja rzagdowa pozwolita na uzywanie defrau-
dantoéw do czyszczenia ulic miejskich®’.

Wejscie w zycie w 1848 r. Kodeksu Kar Glownych i Poprawczych spowodo-
wato konieczno$¢ ustalenia na nowo kategorii wieznidow przeznaczonych do po-
szczegolnych rodzajow robot. Na mocy rozporzadzenia Komisji Rzagdowej Spraw
Wewnetrznych i Duchownych z 4/16 lutego 1850 r. do robot zewnetrznych mogli
by¢ kierowani tylko skazani na kare roty aresztanckiej: spomiedzy kar popraw-
czych tylko kara rot aresztanckich (art. 48) polgczona jest z robotami wewnetrz-
nymi i zewnetrznymi w twierdzach... Tylko skazani do rot aresztanckich mogg by¢
uzyci do robot w cytadeli, gdy jednakze podobne roty urzqdzony sq tylko w twier-
dzach w Nowogieorgiewska, Zamoscia i Iwanogrodzie ...przeto obecnie moze by¢
tylko dozwolone czasowe posytanie do cytadeli takich przestepcow, ktorzy sq ska-
zani na dom roboczy, byleby tylko poza obreb cytadeli do robot uzywani nie byli %8,

Te zasady utrzymano w instrukcji wigziennej z 1859 r.%.

Przepisy administracyjne precyzowaly takze kwesti¢ zatrudniania osadzo-
nych przy robotach wewnetrznych.

W mysl postanowienia Namiestnika z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. w organi-
zowanych wowczas fabrykach i warsztatach wigziennych mieli pracowa¢ skazani
na areszt publiczny, wigzniowie poprawczy, a takze osoby odbywajace kare wig-
zienia cigzkiego, o ile zostaty skazane na mniej niz 10 lat i nie byto dla nich pracy
przy robotach publicznych®.

Jednak juz Urzqdzenie tymczasowe porzgdku i karnosci wiezniow dla wiezien,
w ktorych fabryki sq zaprowadzone®" z 16 maja 1833 r. w art. 5 zakazywato pracy
w fabrykach wigziennych skazanym na karg aresztu publicznego®.

8 AP w Lodzi, zespot nr 73 Wigzienie piotrkowskie, sygn. 121.

87 Tbidem.

88 ZPA, cz.VI, t. III, s. 555.

8 Art. 113 inst. z 15/27 sierpnia 1859 — Wigznie na roboty w cywilnych aresztanckich rotach
prawomocnie skazani, powinni by¢ odsytani do twierdz Krolestwa, mianowicie: do Iwangrodu
z wiezien. Plockiego, Puttuskiego Kieleckiego, Checinskiego i Radomskiego; do Nowogeorgiewska
z wiezien: Warszawskim, Kaliskiego, Leczyckiego, Brzeskiego, Sieradzkiego, Piotrkowskiego, Lom-
zynskiego i Kalwaryjskiego, do Zamoscia z wigzien: Lubelskiego, Janowskiego, Bialskiego, Sied-
leckiego i Sandomierskigo. W przypadku niemoznosci dla braku miejsca przeniesienia wigzni do
ktorej z twierdz, wedtug powyzszego podziatu, mogg byc¢ oni odsytani, bez wzgledu na ten podzial,
do innej z powyzszych twierdz, gdzie bedzie miejsce.

% ZPA, cz.VI, t. 111, 5. 315.

ol Ibidem, s. 295-299.

2 Art.5 Urzadzenia tymczasowego... z 16 maja 1833 r. — przestgpcy na areszt publiczny ska-
zani, ile moznosci w innem miejscu jak w wigzieniach karnych mieszczeni by¢ powinni. W razie ko-
niecznej potrzeby przyjecia ich do tychze wiezien, nalezy przeznaczac im osobng izbe, tak aby zZadnej
stycznosci z resztq winowajcow w wigzieniu osadzonych nie mieli. Jezeli zqdajq zatrudnienia, mozna
im go dostarczac¢ w miejscu ich pobytu, ale do fabryk uzywacé ich nie nalezy.



130 Justyna Bieda

Powyzsze regulacje wskazywaly, ze w fabrykach majg pracowaé glownie
wigzniowie poprawczy oraz skazani na wigzienie cigzkie. Nie wolno byto zatrud-
nia¢ w warsztatach wiezniow poprawczych skazanych na mniej niz trzy miesig-
ce, mozna ich byto uzywac tylko do postug domowych, ewentualnie w razie ko-
niecznej potrzeby przy lzejszych pracach fabrycznych®. Co wazne, wskazano, ze
w razie braku miejsc wi¢zniowie poprawczy mieli zawsze pierwszenstwo przed
osobami skazanymi na wigzienie cigzkie”™.

Po wejsciu w zycie Kodeksu Kar Gtownych i Poprawczych w 1848 r. Komi-
sja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych z 4/16 lutego 1850 r. ustalajac
na nowo kategori¢ wigzniow kierowanych do prac wewngtrznych stanowita, iz
skazani na kare¢: zamkniecia w domu roboczym lub poprawy skutkiem sq jedynie
roboty wewnetrzne (art. 57). Skazani zas na kare wiezy wtenczas tylko, jesli nie
sq w stanie sami si¢ utrzymac, zajeci by¢ mogq robotq wewnetrzng i to takq jakq
sobie wybiorqg, za ktorqg majq by¢ ptatni...Stgd wyplbywa, ze uzywanie do postug
wieziennych domowych i robot zewnetrznych, okoto czyszczenia placow i ulic,
otaczajgcych domy wiezienne, aresztantow na kare wiezy podiug nowego Kodek-
su osqdzonych, ktora cho¢by w najwyzszym stopniu wymierzana, nie pocigga za
sobq zadnych skutkow hanbigcych, dopuszczanym by¢é nie powinno i tylko wigz-
niowie na dom roboczy skazani mogq by¢ do rzeczonych prac uzywani... Tylko
skazani do rot aresztanckich mogqg by¢ uzyci do robot w cytadeli, gdy jednakze
podobne roty urzqdzony sq tylko w twierdzach w Nowogieorgiewska, Zamoscia
i Iwanogrodzie ...przeto obecnie moze by¢ tylko dozwolone czasowe posytanie do
cytadeli takich przestepcow, ktorzy sq skazani na dom roboczy, byleby tylko poza
obreb cytadeli do robot uzywani nie byli *.

Nowa instrukcja wiezienna z 1859 r. utrzymywata dotychczasowe zasady,
wskazujac dodatkowo jedynie defraudantéw jako osoby, ktore moga by¢ kierowa-
ne do prac fabrycznych®. Obowigzani do prac wewnetrznych byli skazani na karg
roty aresztanckiej, zamknigcia w domu roboczym i domu poprawy. Natomiast
skazani na karg wiezy lub osadzenie w twierdzi mieli obowigzek pracy (i to takiej,
ktoérg sami sobie wybrali), gdy nie mogli sie samodzielnie utrzymac®’.

% ZPA, cz.VI, t. 11, s. 309-310.

% Ibidem, s. 311.

% Ibidem, s. 555.

% Art. 477 KKGIiP — W wigzieniach, gdzie istniejg fabryki wyroboéw ptéciennych, welnianych
i konopnych oraz pomocnicze do nich przedzalnie, aresztanci osadzeni, ktorych prawo karne od ro-
bot nie wylgzca i defraudanci, jak rowniez ci z wigzni pod badaniem bedqgcych, ktorzyby tego zqdali
i nie bedzie ze strony Sqdu zachodzi¢ przeszkoda — uzywani bedg do robot w rzeczonych fabrykach
i przedzalniach.

o7 Art. 56 KKGiP — Skazani na osadzenie w twierdzy trzymani bedg w urzqdzonych na ten cel
wewngtrz twierdz budowlanych i mogq, stosownie do wlasnego zyczenia, zajmowac sie mozliwemi
w miejscu ich osadzenia robotami.
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Jednak, jak wynika z dostepnego materiatu archiwalnego, w fabrykach wig-
ziennych raczej brakowato rak do pracy. Tak np. juz w 1850 r. naczelnik wi¢zienia
sandomierskiego w pismie skierowanym Rzadu Gubernialnego Radomskiego po-
daje, iz mata ilos¢ wyrobu sukna... pochodzi z ogolnej ilosci wigzniow do fabryki
potrzebnej i niedostatku nadestanych aresztantow, ktorych liczba zmniejszyta si¢
przez odestanie kilku do twierdzy w Zamosciu®®.

W kolejnych latach nie bylo chyba lepiej. Aby fabryka nalezycie pracowa-
fa, prébowano te braki uzupemic. Np. w 1864 r. Komisja Rzadowa Spraw We-
wnetrznych polecita na wniosek Rzadu Gubernialnego Radomskiego sprowadzic¢
do wigzienia sandomierskiego 50 wigzniow z jednostek penitencjarnych guberni
lubelskiej. Jednak Rzad Gubernialny Lubelski w odpowiedzi wskazat, iz z wigzien
lubelskich do przeprowadzenia kwalifikuje si¢ tylko 10 (pozostali mogacy pra-
cowaé¢ w fabrykach byli zatrudnieni w fabryce ptétna w wiezieniu lubelskim)®.
W takim stanie rzeczy komisja rzadowa o$wiadczajac, ze pomdc nie moze z po-
wodu zmniejszajacej si¢ liczby wiezniow, stwierdzita: nie pozostaje zatem obec-
nie Rzqdowi Gubernialnemu (radomskiemu) jak dopilnowac, zeby produkcja suk-
na w fabryce sandomierskiej odpowiednia byta do ilosci aresztantow kwalifikujg-
cych sie do robot'™.

W nastepnym roku nadzorca wigzienia sandomierskiego podejmowat dal-
sze proby sprowadzenia z innych czgsci Krolestwa Polskiego wigznidw, co
byto jednak bardzo trudne. Tak np. w pi§mie nadzorcy do Gubernatora Cywil-
nego Guberni Radomskiej z 12/24 pazdziernika 1865 r. czytamy: reskryptem
Rzgdu Gubernialnego...powiadomiony zostat nadzorca wiezienia, ze z wiezie-
nia kieleckiego miato by¢ nadestanych 20 wiezniow, wskutek czego Nadzorca
kielecki ledwo 7 aresztantow osqdzonych na Dom Roboczy, z ktorych 3 juz
wiekowych i zupeilnie do zadnej roboty niezdatnych, a jeden z nich zostaje
jako staby w lazarecie, z 7 wiec nadestanych liczy¢ mozna tylko 4 do lekkiej
pracy...z tego tytutu Nadzorca wiezienia donoszgc o tym Jasnie Wielmoznemu
Panu ma honor prosi¢ o rozkazanie nadestania zadysponowanej ilosci wiez-

Art. 57 KKGiP — Skazani na zamkniecie w domach roboczych i w domu poprawy uzywani bedg
Jedynie do robot wewnetrznych, wskazanych w urzqdzeniach tych domow.

Art. 59 KKGiP — Skazani na osadzenie w wiezy mogq, stosownie do wlasnego zyczenia, zajmo-
wac sig dozwolonemi w miejscu ich osadzenia robotami; ci wszakze, ktorzy nie sq w stanie utrzymacé
sie wltasnym kosztem, obowigzani sq wybra¢ do zajecia si¢ jedne z robot w tem miejscu zaprowa-
dzonych. Za roboty tego rodzaju wyznacza sie, podtug osobnych urzgdzen, stosowna placa, lecz
w kazdym przypadku, nalezne osadzonym, za robote, pienigzne wynagrodzenie, nie pierwej wydane
im zostanie, jak przy wypuszczeniu ich na wolnosc.

% AP w Radomiu, zespot nr | Rzqd Gubernialny Radomski, sygn. 10689.
% Ibidem, 10692.
10 Tbidem.
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niow glow 20, lecz zdrowych i do pracy fabrycznej zdolnych''. W odpowiedzi
kierowanej do Rzadu Gubernialnego Radomskiego, Naczelnik Powiatu Kiele-
ckiego stwierdzil, ze nie ma odpowiedniej liczby mezczyzn zdolnych do pracy
w fabryce, ale moze przysta¢ w to miejsce kobiety: mam zaszczyt doniesé, iz
tlko siedmiu wigzniow z Kielc...do Sandomierza przestano, gdyz wiecej z tej
kategorii mezczyzn nie bylo — na zasadzie jednak opinii nadzorcy karnego
wnosze, aby brak robotnikow przy fabryce sandomierskiej zastgpié kobieta-
mi'”. Ostatecznie z wig¢zienia kieleckiego do sandomierskiego przestano pigt-
nastu me¢zczyzn i pi¢é kobiet!%,

Odrgbnym zagadnieniem jest kwestia zatrudniania os6b tymczasowo aresz-
towanych.

Mowi o tym po raz pierwszy instrukcja wigzienna z 1823 r. W mysl art. 51
osoby, wzgledem ktorych nie zapadt jeszcze wyrok, mogly by¢ kierowane tylko
do robot wewnatrz wiezienia i tylko za zgoda wlasciwego sadu'™.

Postanowienie Namiestnika z 29 lipca/10 sierpnia 1832 r. pozwalato na prace
wiezniow inkwizycyjnych w fabrykach i warsztatach wieziennych, ale tyko na
zasadzie dobrowolnosci i za zgoda sadu.

Zasady te zostaty utrzymane w Urzqdzeniu tymczasowym porzqdku i karnosci
wiezniow dla wiezien, w ktorych fabryki sq zaprowadzone z 16 maja 1833 r., z tym
dodatkowym zastrzezeniem, ze wigznidw inkwizycyjnych mozna byto zatrudnia¢
tylko wtedy, gdy pozostawaty wolne miejsca pracy'®.

W zakresie pracy wigzniow pod badaniem bedgcych nie zmienita instrukcja
wigzienna z 1859 r. Nadal mogli by¢ oni zatrudniani w fabrykach i warsztatach
wieziennych, jezeli zglosili taki wniosek, a sad, w dyspozycji ktorego pozostawa-
li, nie zglosit sprzeciwu'®.

Odrgbna kwestig jest zagadnienie pracy kobiet. Poczatkowo przepisy nie sta-
nowily r6znicy ze wzgledu na pte¢. Kobiety mogtly by¢ zatrudniane zarowno przy
pracach zewngtrznych i wewnetrznych. Cho¢ jak podaje M. Senkowska w poczat-

101 Tbidem.

12 Tbidem.

1% Tbidem.

14 Art.51 inst. z 1823 1. — Wzgledem uzywania do roboty wewngtrznej w wigzieniach wigzniow
nieosgdzonych, pod inkwizycja bedgcych, Nadzorca obowigzanym jest uzyskac pozwolenie wiasci-
wego Sqdu, to jest bez wiedzy tego Sqdu Zadnego wieznia pod inkwizycyq zostajgcego do robot nie
uzywac.

105 ZPA, cz. V1, t. 111, s. 306.

106 Art, 477 inst. z 15 VIII 1859 r. — W wigzieniach, gdzie istniejq fabryki wyrobow plociennych,
wetnianych i konopnych oraz pomocnicze do nich przedzalnie, aresztanci osadzeni, ktorych prawo
karne od robot nie wylgcza i defraudanci, jak rowniez ci z wiezni pod badaniem bedgcych, ktorzyby
tego zqdali i nie bedzie ze strony Sqdu zachodzi¢ przeszkoda — uzywani bedg do robot w rzeczonych
fabrykach i przedzalniach.
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ku XIX w. wigkszo$¢ kobiet pozostawata bez jakiegokolwiek zatrudnienia w jed-
nostkach penitencjarnych'"’.

Ostatecznie Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych, Duchownych i Oswie-
cenia Publicznego rozporzadzeniem z 8/20 listopada 1835 r. wprowadzita bez-
wzgledny zakaz kierowania kobiet do robot publicznych, nawet tam, gdzie nie
byto warsztatow wigziennych!%,

Niestety w zachowanym materiale archiwalnym nie odnajdujemy Zadnych
szczegblnych informacji, jak faktycznie wygladata kwestia zatrudniania kobiet,
cho¢ na pewno w fabrykach wieziennych pracowaty. Odnajdujemy na przyktad
informacj¢ o skierowaniu pieciu kobiet z wigzienia kieleckiego do fabryki w wie-
zieniu sandomierskim!'®,

Instrukcja wigzienna z 1859 r. zakazywala zatrudniania kobiet do osobistych
postug dla oficjalistow wigziennych!'°,

ZAKONCZENIE

Powyzsze rozwazania ukazujg, jak bardzo w XIX w. zmienily si¢ warunki
pracy wykonywanej przez osoby pozbawione wolnosci w wigzieniach Krolestwa
Polskiego.

Z chwilag wprowadzenia Kodeksu Karzacego administracja wigzienna w za-
den sposob nie byta przygotowana do wypehienia ustawowej przestanki pracy
jako elementu kary pozbawienia wolno$ci. Zasadniczo jedynym zajeciem, ja-
kie zapewniano skazanym, byty roboty publiczne, ktoére po pierwsze stanowity
czesto zrodto naduzy¢ i jeszcze wickszej demoralizacji wiezniow, a po drugie
mialy bardzo ograniczony zakres i nie wyczerpywaty sity roboczej. Dopiero
w potowie lat dwudziestych XIX w. centralne organy administracji rzadowe;j,
i to przede wszystkim z powodow fiskalnych, probuja zwiekszy¢ liczbg miejsc
pracy. Istotne zmiany mozemy obserwowac dopiero po roku 1832 wraz z orga-
nizacjg fabryk 1 warsztatow wieziennych, co istotnie zwigkszyto odsetek pracu-
jacych wigzniow.

Na przeksztatcenia w strukturze zatrudnienia wi¢znidw mialy tez niewatpli-
wie wptyw rozwijajaca si¢ publicystyka penitencjarna, ktadaca nacisk na funkcje

197 M. Senkowska, Kara wigzienia..., s. 132.

108 ZPA, cz. VI, t. 111, s. 367-369.

19" AP w Radomiu, zesp6t nr 1 Rzqd Gubernialny Radomski, sygn. 10692.

10 Art. 483 inst. z 15 VIII 1859 r. — Rowniez jak najmocniej zabrania si¢ uzywania wigzni do
pisania w kancellaryi wigziennej. Uzywanie aresztantow przez Nadzorce wigzienia lub z jego pozwo-
lenia przez ktorego z oficjalistow wigziennych do postug ich wltasnych, moze mie¢ miejsce li tylko
wewngtrz murow wieziennych, do czego nie inni aresztanci jak tylko ptci meskiej i to tacy, ktorzy sq
wolni od zajeé fabrycznych lub do nich nie kwalifikujq sie, mogq by¢ wybierani.
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wychowawczg i resocjalizacyjng pracy, stad tez postulaty J.U. Niemcewicza, czy
F. Skarbka odejscia od robot publicznych.

Na tle tych zmian rozwija si¢ ustawodawstwo administracyjne, ktorego
w chwili powstania Krolestwa Polskiego zasadniczo nie byto. Organy admini-
stracji rzadowej wydaja kolejne decyzje reagujac na aktualne potrzeby. Z biegiem
lat wydawane sg akty administracyjne coraz bardziej szczegdlowo okreslajace
zardwno organizacj¢ pracy, kategorie wiezniow mogacych by¢ kierowanymi do
pracy czy tez inne kwestie, jak na przyklad wynagrodzenie.

THE ORGANIZATION OF PRISON LABOUR IN THE KINGDOM OF POLAND
BETWEEN 1815 AND 1867

Summary

The convicts’ obligation to perform prison labour as an additional form of punishment
beyond imprisonment appeared for the first time in the 16" century together with the cre-
ation of houses of correction. In the 19" century, statutory law pertaining to labour was
regulated in many European penal codes. This concept was also included in the criminal
legislation which was in force in the Kingdom of Poland, i.e. in the Penal Code (in force
since 1818) and in the Code of Major and Correctional Punishments (since 1848). Initially,
the work carried out by the prisoners in the Kingdom of Poland was primarily fiscal in
nature. The purpose of the labour was for the prisoners to, at least partially, earn a living.
However, the penitentiary concepts which began to emerge from the 1930s onwards also
started to notice the educational and resocialization value of convict labour. At first, the
prisoners were mainly engaged in public works. And later, after 1832, they were put to
work in prison workshops and factories. Moreover, they performed services for the benefit
of private individuals. The Penal Code obliged the prisoners to work in case of convicts
placed in prisons and jails. The Code of Major and Correctional Punishments, which was
in force since 1848, maintained the prison labour obligation of the convicts’ sentenced to
imprisonment. This additional sanction was connected with the punishment of imprison-
ment in detention centres and it was also connected with being detained in workhouses
or in houses of correction. People sentenced to lighter punishments and those temporarily
deprived of liberty were free from penal labour.

ORGANISATION DU TRAVAIL PENITENTIAIRE AU ROYAUME DE
POLOGNE DANS LES ANNEES 1815-1867

Résumé

L’obligation des prisonniers de travailler étant congu en tant qu’une contrariété su-
pplémentaire de la peine de privation de liberté est apparue au XVI¢ siecle avec la création
des établissements correctionnels. Au XIX° siccle, cette obligation était prévue par la loi
dans de nombreux codes pénaux européens. Ce concept était inclus également a la législa-
tion pénale au Royaume de Pologne, a savoir le Code punitif (en vigueur depuis 1818) et
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le Code de peines principales et correctionnelles (en vigueur depuis 1848). Au Royaume
de Pologne, le travail des prisonniers avait avant tout le caractere fiscal et visait a gagner
par le prisonnier au moins une partie des moyens de subsistance pour lui-méme.

Les concepts pénitentiaires qui sont apparus a partir des années 1930 du XIXe, ont
cependant commencé a trouver dans le travail des détenus des éléments éducatifs et de
resocialisation. Initialement, les prisonniers étaient principalement employés au service
les travaux publics, et aprés 1832, dans les ateliers et les établissements pénitentiaires, ils
pouvaient également exercer les services au profit des personnes privées. Le Code puni-
tif stipule I’obligation de travailler en cas de condamnation a une peine de réclusion de
longue durée, de prison lourde et de prison correctionnelle, ainsi que de prison publique.
Le Code de peines principales, en vigueur depuis 1848, maintenait I’obligation du travail
des condamnés a I’emprisonnement. Cette sanction supplémentaire était liée a la peine
d’emprisonnement dans une compagnie correctionnelle, ainsi qu’a la peine de placement
sous garde dans un foyer de travail et dans un établissement correctionnel. Par contre,
les personnes condamnées a des peines plus l1égéres et temporairement privés de liberté
n’étaient pas soumises aux travaux forcés.






