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— Mistrz i Przyjaciel

Oddajac do rak czytelnikéw niniejszy tom, w szczegdlny sposdb pragniemy uczcic¢
pamig¢ Jego postaci, jako ci, dla ktérych Profesor Kwasniewicz byt Mistrzem, Na-
uczycielem i1 Przyjacielem.

Urodzony 9 czerwca 1926 roku w Pszczynie na Gornym Slasku, juz od wezesnych
lat mlodosci na trwale zwiazat si¢ z Krakowem i krakowskim osrodkiem akademickim.
Tu uzyskat maturg licealna, ukonczywszy uprzednio czteroletnia Megska Szkot¢ Hand-
lowa, a nastgpnie zdajac tzw. mata maturg. Tu zdobywat kolejne stopnie akademickie
itu prowadzit badania naukowe. Tu wychowywat kolejne pokolenia socjologow
i spetniat si¢ w roli animatora zycia naukowego i organizatora licznych inicjatyw po-
dejmowanych w naszym osrodku.

Naukowa dziatalno§¢ Profesora obejmowata ogromnie zréznicowany i bardzo sze-
roki wachlarz zagadnien. Stana si¢ one zapewne przedmiotem analizy w innej wypo-
wiedzi. Najistotniejsze jest jednak to, Ze cho¢ zmienialy si¢ nazwy zaktadow i zespo-
16w badawczych, ktorymi kierowat, zmienialy si¢ programy studiow, a Profesor wy-
ktadat wiele r6znych przedmiotow, to od poczatku swojej kariery naukowej w profilu
jego zainteresowan badawczych i dydaktycznych znajdowata si¢ przede wszystkim
polska wie$§ oraz jej kultura. Byt bowiem Profesor zar6wno z wyksztalcenia, jak
1 powotania w znacznej mierze socjologiem wsi i etnografem.

Juz w okresie studiow i pierwszych lat pracy na Uniwersytecie Jagiellonskim pozo-
stawal w najscislejszych zwiazkach z Kazimierzem Dobrowolskim. Na dwa lata przed
uzyskaniem — w 1950 roku — magisterium z socjologii objat w Katedrze Etnografii
funkcje asystenta-wolontariusza, a pdzniej, juz po przejSciu na pelny etat starszego
asystenta, petnit praktycznie rolg¢ osobistego sekretarza Kazimierza Dobrowolskiego.
Ta dhugoletnia wspotpraca, jak rowniez fakt, iz pierwsze lata pracy zawodowej przypa-
daly w okresie, w ktérym sytuacja socjologéw stawatla si¢ coraz trudniejsza (w zwiaz-
ku z nasilajaca si¢ stalinizacja kraju), zadecydowaty o podjgciu przez Wiadystawa
Kwasniewicza studiow etnograficznych. W grudniu 1952 roku uzyskal magisterium
z etnografii. Osiem lat pézniej — w grudniu 1960 roku — doktoryzowal si¢ réwniez
w zakresie etnografii na Wydziale Filozoficzno-Historycznym po przedstawieniu roz-
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prawy pt. Rozwdj kultury materialnej wsi rzemiesIniczej Swiqtniki Gorne pow. krakow-
skiego (1950-1960).

Przypomnie¢ nalezy, ze d6wczesna etnografia w ujgciu Kazimierza Dobrowolskiego
odbiegata znacznie od wzordéw jej uprawiania wsrod wigkszosci polskich etnografow
tamtego okresu. Zasadnicza cecha jego warsztatu badawczego i zalozen metodologicz-
nych byto réwnolegle i spojne uwzglednianie warstwy danych empirycznych o rze-
czywistosci, jak i wiedzy teoretyczne;.

Z pewnoscia doswiadczenia tamtego okresu, obok indywidualnych cech osobowo-
sciowych Wiladystawa Kwasniewicza 1 wlasnych jego preferencji w wyborze podej-
mowanych probleméw oraz mozliwych opcji teoretycznych, uksztattowaty sylwetke
intelektualna daleko odlegta od wzoru ,,gabinetowego uczonego”. Pozostawat on jed-
nak zawsze socjologiem-empirykiem z jednej strony takim, ktéremu przyswieca po-
stulat budowania syntez na podstawie wynikow nawet bardzo szczegdélowych badan,
z drugiej za$ strony — takim, ktory w konstruowaniu generalizacji posiadajacych walo-
ry teoretyczne i formulowaniu konkluzji o charakterze prognostycznym nigdy nie po-
zostaje obojetny wobec faktow empirycznych.

Najlepsza ilustracja takiej postawy socjologa wobec rzeczywistosci spotecznej i roli
badan naukowych jest rozprawa pt. Przemiany spoteczne mtodziezy akademickiej Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w dwudziestoleciu Polski Ludowej, na ktorej podstawie
Wiadystaw Kwasniewicz habilitowat si¢ w 1967 roku na Wydziale Filozoficzno-Histo-
rycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Wiele kolejnych rozpraw, w ktorych miat okazje wykazaé takie wtasnie kompeten-
cje, przynosi mu w osiem lat po uzyskaniu habilitacji, tj. w 1975 roku, tytul profesora
nadzwyczajnego.

Powiedzie¢, ze Profesor byl mistrzem i przyjacielem, to zbyt mato. Dla wielu z nas
to wlasnie on zainspirowat i ukierunkowat biograficzny szlak w obszarze nauki. Czynit
to z pelnym zaangazowaniem, gdyz zawsze wyznawal zasadg, ze naukowe curriculum
vitae, uyjmowane przez pryzmat ewolucji zainteresowan naukowych, nie moze by¢
pojmowane jako wylaczny rezultat swoistej logiki intelektualnego rozwoju danego
badacza. I chociaz wizje indywidualnego rozwoju, jakimi otaczat Profesor kazdego
znas, nie zawsze pokrywaly si¢ z osobistymi, prywatnymi planami zyciowymi, to
jednak zawsze byly inspirujace i pomagaty dokonywaé trafnych wyboréw na dalsza
mete¢, szczegdlnie w dziedzinie naukowej. Perspektywy kariery opartej na pieniadzu
1 wladzy byty obce naszemu Mistrzowi.

Profesor byt wielkim zwolennikiem Zywego laczenia tradycji z nowoczesnos$cia
oraz szerokiego, retrospektywnego i prospektywnego wgladu w badana rzeczywisto$¢.
Wynikato to z jego intelektualnych cech jako uczonego obdarzonego zdolno$cia szyb-
kiego diagnozowania rzeczywisto$ci, syntetyzowania jej czynnikow i zjawisk oraz
formutowania trafnych konkluzji prognostycznych. Byt wigc Profesor swoista ,,arka
przymierza” pomigdzy osiagni¢ciami dawnych mistrzow a swoimi uczniami, ktérych
przysposabial do kontynuacji wielu metod oraz watkéw badawczych, by wspomnieé¢
przyktadowo metodg integralng K. Dobrowolskiego.

Pomimo wyraznie lewicowej orientacji spolecznej Profesor nigdy nie byt ideolo-
giem dogmatykiem, nawet w czasach powszechnego ,,zniewalania umystow”. Swoja
dziatalno$¢ spoleczng i naukowa starat si¢ tak adaptowaé do rzeczywistosci politycz-
nej, by minimalizowata ona koszty moralne spotecznos$ci uniwersyteckiej. Nie zabiegat
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o polityczna karierg, chociaz — jak sam czgsto podkreslal — ,,wladza cale zycie pchata
mi si¢ w rece”.

W dziatalnosci zawodowej Wiadystawa Kwasniewicza osobne migjsce zajmowata
spoteczna dziatalno$¢ naukowa. Przez dhugi okres prowadzit on liczne prace redakcyj-
no-edytorskie zarowno na Uniwersytecie Jagiellonskim, jak i poza nim. Od 1971 roku
byt redaktorem Serii Socjologicznej Zeszytow Naukowych Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ktorych tacznie z pracami habilitacyjnymi ukazalo si¢ ponad 40 toméw. W latach
1968-1980 byt cztonkiem redakcji ,,Studidéw Socjologicznych”. Réwniez przez kilka lat
petnit obowiazki cztonka redakcji ,,Kultury i Spoleczenstwa”, a takze ,,Rocznikow So-
cjologii Wsi”. Dhugo wspolpracowal z cztonkami rad redakcyjnych ,,Studiow Socjolo-
gicznych”, , Kultury i Spoteczenstwa” i ,,Przegladu Socjologicznego”.

Ten rodzaj spolecznej dzialalnosci naukowej wienczy najpowazniejsza w jego ka-
rierze zawodowe] inicjatywa opracowania Encyklopedii socjologii. Dzigki wysitkom
Wiadystawa Kwasniewicza, ktory petnit funkcje przewodniczacego Komitetu Redak-
cyjnego, dzisiaj mtode pokolenie polskich socjologdw uczy sig¢ z pierwszej polskiej
Encyklopedii.

Swoje polityczne i partyjne koneksje wykorzystywat dla rozwoju Katedry, a pdzniej
Instytutu Socjologii, w ktorym zgodnie wspotpracowali z soba marksisci, ateisci i ka-
tolicy, przechodzac bez formalnych trudnosci wszystkie szczeble kariery naukowe;.

Profesor byt zwiazany na dobre i na zte z Krakowem, Uniwersytetem Jagiellonskim
i Instytutem Socjologii, ktorego byt tworca i pierwszym dyrektorem. Uczynit bardzo
wiele, aby krakowska socjologia stata si¢ znaczacym miejscem na naukowej mapie
Polski. To migdzy innymi dzigki Jego staraniom i uporowi udato si¢ zapewni¢ poprawe
warunkow lokalowych i1 znaczne wzmocnienie kadrowe. W czasach Jego dyrektoro-
wania studia socjologiczne podejmowato wielu mtodych, utalentowanych ludzi i sto-
sunkowo szybko instytut zatrudnit wielu pracownikow nauki, w wigkszosci sposrod
absolwentow socjologii UJ, ktorym udato si¢ zapewni¢ krajowe i zagraniczne staze
naukowe. To, co byto zadziwiajace, to Jego zainteresowanie rozwojem naukowym
mtodszych kolegow i daleko idaca pomoc.

Odcisnat takze swoje pigtno na sposobie ksztatcenia socjologow. Wspomnielismy,
ze z wyksztalcenia byt socjologiem i etnografem, a jego mistrzem byt profesor Kazi-
mierz Dobrowolski. To miato wptyw na Jego sposdb pojmowania socjologii jako nauki
i jako interpretatora zjawisk i procesow spolecznych oraz definiowanie roli socjologa.
Stad silna obecno$¢ w programie ksztalcenia adeptow socjologii w Krakowie obok
teorii takze praktyki. Jego idee fixe bylo przekonanie, iz student socjologii musi mieé¢
kontakt z praktyka spoleczna, pozna¢ od podszewki mechanizmy rzadzace Zyciem
spotecznym. Dlatego w programie ksztalcenia pojawily si¢ hospitacje instytucji spo-
lecznych oraz obozy ¢wiczeniowo-badawcze, podczas ktorych studenci kolejno po-
znawali, poprzez uczestnictwo w badaniach, wiejska spotecznos$¢ lokalng, miasto oraz
zaktady przemystowe, jako przyktady sformalizowanych organizacji. Przez pewien
czas byla to specyfika ksztatcenia socjologow w Krakowie.

Za Jego czasOw instytut, mimo ze formalnie byt podzielony na zaktady jako pod-
stawowe jednostki dydaktyczne i badawcze, stanowil swego rodzaju wspolnote.
Wspdlnie, ponad podziatami zakladowymi, realizowaliSmy programy badawcze,
wspolnie odpowiadaliSmy za ksztalcenie studentdw. Rezultatem migdzy innymi Jego
staran bylo, iz instytut stat si¢ dynamiczna jednostka dydaktyczna i badawcza, posia-
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dajaca nie tylko ugruntowang sie¢ kontaktéw krajowych i zagranicznych, lecz takze
pozycje krajowa i migdzynarodowa. Jest w tym takze zashuga Profesora Kwasniewicza.

Profesor byt osoba szczegélna. To, co wzbudzalo w nas zdumienie, to fakt, ze
praktycznie znatl wszystkich, ktorzy w jakis sposob zaznaczyli swoja obecno$¢é w so-
cjologii i etnografii, ale takze historii, psychologii i pedagogice. Jednak moze bardziej
interesujaca 1 wazniejsza byta konstatacja, ze on sam byl osoba powszechnie znana,
szanowang i lubiana. Wynikato to z cata pewnoscia z Jego zaangazowania w sprawy
socjologii jako nauki i jej kondycji na arenie ogo6lnopolskiej. Warto przypomnieé, ze
dzisiaj socjologia jako nauka jest czyms$ oczywistym; ma ugruntowana pozycje, ktorej
si¢ nie kwestionuje. Jednak przez diugie lata byta, z jednej strony, przez politycznych
decydentéw i dyzurnych ideologdéw traktowana podejrzliwie, jesli nie wrogo. Z drugiej
natomiast patrzono na nig z gory, jako na dyscypling mtoda, niedoswiadczong, pozo-
stajaca w cieniu nauk o ugruntowanej pozycji, np. filozofii i historii. Mamy pelne
przekonanie, ze Profesor Kwasniewicz nalezy do tej generacji polskich powojennych
socjologow, ktorzy zawiedli ja w to miejsce, ktore obecnie zajmuje.

Wspomnielismy wczesniej, ze byt profesor cztonkiem kolegiow i rad redakcyjnych
czotowych polskich czasopism socjologicznych i etnograficznych. Funkcje te z cata
pewnoscia pozwalaty mu na oglad tego, co si¢ dzieje w réznych srodowiskach socjolo-
gicznych w kraju. Jednak warto takze podkresli¢ Jego zaangazowanie w prace Polskie-
go Towarzystwa Socjologicznego oraz fakt wieloletniego cztonkostwa i przewodni-
czenia Komitetowi Socjologii PAN. Wszystko to dawato nie tylko wglad, ale takze
mozliwosci udzialu w procesie ksztattowania socjologii jako dyscypliny naukowej oraz
kierunku studiow, ktory nie tak znoéw tatwo uzyskal prawo obywatelstwa na naszych
uniwersytetach. To zjednato mu szacunek w srodowisku, czego wyrazem bylo jego
cztonkostwo najpierw w Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej, a nastgpnie wybieranie
Go na kolejne kadencje do Centralnej Komisji ds. Tytutow i Stopni Naukowych. By¢
moze dlatego méwiono o nim jako o cztowieku-instytucji, rownie waznym jak inne,
oficjalne (PAN, PTS czasopisma).

Profesor Wiadystaw Kwasniewicz byt wielkim humanistg i socjocentrykiem. Byt tez
mistrzem w nawiazywaniu kontaktéw spotecznych, roztadowywaniu napig¢¢, mediacji
oraz poszukiwaniu optymalnych rozwiazan konfliktowych sytuacji. Wspolczut, doradzat,
pocieszat, czyniac to z duza empatia, taktem i dyskrecja. Wobec probleméw chwilowo
niemozliwych do rozwiazania parafrazowat sienkiewiczowska sentencj¢ ,,nie ma tako-
wych terminow, z ktorych viribus unitis przy boskich auxiliach wyjs¢ by sig nie dato”.

Réznorodne formy jego naukowej i organizacyjnej aktywnos$ci ostabialy czasem in-
ne dziedziny, np. realizacje¢ zamierzen badawczych, ale wprowadzaty w obreb zespo-
16w pluralizm pogladéw naukowych, politycznych, metodologicznych itp. Wymagato
to wigc czesto wypracowania zbiorowego konsensusu. I wtedy spotykat si¢ z nami (nie
do konca formalnie), by ,,ustali¢ 0§”, wokot ktorej toczy¢ sig bedzie badawcza aktyw-
no$¢. Bylo to ulubione hasto Profesora.

Na przyktadzie cech osobowo$ciowych oraz intelektualnych Profesora mozna
stwierdzi¢, ze dla nauki duze znaczenie posiadaja ci jej przedstawiciele, ktorzy uosa-
biaja wlasciwy danej epoce kulturowy ideat osobowosci uczonego. Trwanie przy okres-
lonych warto$ciach i ich transmitowanie na zasadzie zywego przyktadu jest rowniez
Twoim, Profesorze, wktadem do nauki. Wierzymy tez, ze wyrastaja przed Toba ,,tako-
we termina, ktorych przy boskich auxiliach nie datoby si¢ przezwycigzy¢”.



