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1. A disszertacio témaja és célkitiizései

A disszertacio elsédleges célja a késd romai idészak iivegedényeinek részletes elemzése, a szin,
mindség, részletkialakitasok, diszitésmodok korszerli vizsgalataval tipologia felallitasa, amely ez idaig
hidnyzott a magyarorszagi kutatasokbol. Ezen kiviil vizsgaltam az egyes tipusok id6- és térbeni
elterjedését, amelynek segitségével elemezhetéek a késd romai iddszakban a pannoniai
tivegmiivességben jelentkezd tendenciak és mithelykorok korvonalazasa valt lehetségessé. Pannonia
torténetének késé romai periddusabdl tobb ezer sir all rendelkezésre, ezen sirokbol pedig szamos
iivegedény latott napvilagot. Jelen dolgozatban csak a mai Magyarorszag teriiletére esé sirmezdk
anyagat dolgoztam fel, igy tulajdonképpen Pannonia Prima és Valeria provincidk tiveghasznalatarol
kaptam pontosabb, teriiletileg lehatarolva a disszertacio keretit. Id6ben a 3. szdzad végétol, 4. szazad
elejétdl az 5. szazad kozepéig-végéig vizsgalom a sirok mellékleteit, tehat nem Pannonia feladasat
tekintem hatarnak, hanem tanulmanyoztam a roémai jellegli tivegmiivesség esetleges tovabbélésének
lehetdségét is az 5. szdzadban. Ennek kapcsan pedig parhuzamként felhasznaltam a tartomény hatarain
kiviil el6keriilt, Barbaricumbol szarmazd, de egyértelmlien a romai jellegli livegmiivesség (azonos
készités technika, forma, szin, mindség és azonos diszitésmddok esetében) iranyvonalaba illeszthetd
tivegeket is, azonban ezek a katalégusban nem szerepelnek. A dolgozatba csak azokat az edényeket
vettem be, amelyek vizsgalatara, kézbe vételére lehetoségem volt, hiszen a szin, mindség,
peremkialakités, diszités, kivitelez€s pontos vizsgalata mashogyan nem lehetséges. Az ilivegedények
rendszerezésében, tipologizalasaban pedig ezen jegyek kiilonos fontossaggal birnak, amelyek nélkiil
szakszerli vizsgalat és besorolds nem lehetséges. Az edények formajanak ismerete ehhez nem
elégséges. Igy sajnos, mivel eddig Magyarorszdgon nem alakult ki az iivegtirgyak leirasanak
szakszerli terminologidja és rajzolasukat tekintve sem egységesek — nem tiikrozik a régebbi
publikéciok a készités technikai jegyeket, leginkabb a keramidkhoz hasonlatosan rajzoltak az iivegeket
— azon edényeket, amelyeket nem tudtam személyesen vizsgalni, ki kellett hagynom a dolgozatbol.

Az 1990-es évektdl kezdddden elterjedt az iivegeknek a forman tul vald funkciokategoridkba
soroldsa. S. M. E. van Lith és K. Randsborg tanulményaban kozolt felosztas szerint,' az edények
alapvetdéen harom nagy kategériaba sorolhatoak és ezeken a kategoridkon kiviil hat kisebb csoportba
oszthatéak be. A forma meghatarozasa 6nmagéban azonban kevés az iiveganyag rendszerezéséhez. igy
a forma mellett hangstlyos szerepet kapott a targy készités technikdjanak elemzése. Fontosnak tartom
az edények szin szerint meghatarozasat és besorolasat, mivel az egyes periddusokban megallapithato
bizonyos szinek preferdlasa. Ennél a pontnal a vizsgald szubjektivitdsa sajnos nem zarhato ki,
valamint a feliileti irizacid és a fényviszonyok behataroljak a meghatarozas lehetdségeit, igyekeztem
minél teljesebb képet adni ebbdl a szempontbdl is. Az alkalmazott szinskalat a dolgozat fiiggelék
részében mellékelem. A mindség meghatarozasa szintén fontos feladat, erre egy Gtfokozatu skalat
hasznaltam. A katalogusban minden értékelhetd toredék rajzat kozlom, a diszitések jelolései és a
részletkialakitasok jelolésmodja a fliggelékben megtalalhatoak.

! VAN LITH-RANDSBORG 1985



2. A disszertacio felépitése, médszerei

A disszertacio elsd fejezete a Bevezetés, amely harom részbdl all: elsé része a disszertacio
témavalasztasat és célkitlizéseit mutatja be (1.1.), a masodik része a magyar nyelvli terminologia
szocikkekbe szedett bemutatdsa (1.2.), mig az utolsé részben ismertetem az altalam kidolgozott
terminologiat az egyes tipusok szamaval €s megnevezésével, valamint a tipusok korrelevanciajat a
leginkabb hasznalt tipologiakkal, kdzottiik a Barkoczi L. kataldgusaban szerepl 6 formakkal (1.3.).

A masodik fejezetben taldlhatd a kutatastorténeti attekintés (2.1.) és a magyarorszagi
el6zmények bemutatasa (2.2.).

A harmadik fejezet az iiveg kémiai és fizikai jellemzdinek bemutatasabodl all, az alapanyagok és
segédanyagok tekintetében (3.1.). Foglalkozik az anyagosszetétel vizsgalatok szerepével és
jelentoségével (3.2.).

A negyedik fejezet egy részletes készités technologiai bemutatds, amelynek elsé részében
attekintem a hasznalt gyartasi metodusokat (4.1.), a masodik részben pedig a diszitésben alkalmazott
eljarasok keriilnek bemutatasra (4.2.).

Az o6todik fejezetben sorra veszem azon leldhelyeket, temetdket, amelyeknek leletanyaga a
disszertacio alapjaul szolgalt.

A hatodiktdl a kilencedik fejezetig terjed a disszertacid 1ényegi része, a felgytjtott és tipusokba
sorolt edények részletes vizsgalata, elemzése, elhelyezésiik a Romai Birodalom iiveggyartdsaban. Az
elemzés a tipologia és egyben a funkciokategoridk szerinti sorrendben torténik. A hatodik fejezetben
az asztali edények, a hetedikben a tarolo és szallitoedények, a nyolcadikban az illatszeres iivegek, mig
a kilencedikben a vitatott funkcioji edények vizsgdlata kertilt gorcso ala.

A tizedik részben roviden Osszefoglalom az iivegedények sirban vald elhelyezkedésének
lehetdségeit, illetve azt, hogy az iivegedények milyen viszonyban vannak mas tipust mellékletekkel.
Néhany érdekes példat sziikséges megemliteni ilivegedények és egyes részeinek madasodlagos
felhasznalasara is.

A tizenegyedik fejezet az livegedények diszitésrendszereinek részletes elemzése funkciokategoriak
szerinti osztasban. A tizenkettedik fejezet pedig az iivegek atlagos trtartalmanak bemutatdsa, a romai
turmértékekkel valo 0sszefiiggésiik vizsgalata.

A tizenharmadik fejezetben kertiil sor az eredmények Osszefoglald ismertetésére, majd a dolgozatot
irodalomjegyzék és kiilon kdtetben a kataldgus zarja.



3. Tipoldgia

A formék megnevezésének mind a mai napig nincs kialakitva egységes rendszere, ezért
eléfordulhat, hogy ugyanazt az edényformat két szerzoé kiilonbozo névvel illeti. Barkoczi L.
katalogusédban szamos targyat vesz gorcsé ala, azonban kozel sem tekintheto teljesnek. Egyrészrol
csak az ép edényeket vizsgalta (mig a toredékes allapotban fennmaradt iivegek vizsgalata is
nélkiilozhetetlen), masrészt az 556 targy Pannonia teljes iddszakabol szdrmazik, mig az altalam
gyljtott anyag csaknem ezer targybol all (csak a. 4. és 5. szdzadbol), igy egy sokkal szélesebb
adatbazis alapjan vizsgalhattam az {ivegeket. A fent emlitett okbol sziikségesnek talaltam az altalam
vizsgalt teriiletre és id6szakra vonatkozoan egy 1j tipusbesorolds 1étrehozasat. Ehhez elsésorban B.
Riitti, HM.E. Cool-J. Price, 1. Lazar, G. Harter, C. Isings, S. Cottam -J. Price, S. Jennings munkait
vettem alapul. Alapvetden kovettem az S. M. E. van-Lith-K. Randsborg 4ltal kidolgozott
funkcidcsoportok alkalmazédsat, viszont a konnyll hasznilhatosdg kedvéért ezeket a kategdridkat
megfeleltettem a legaltalanosabban hasznalt magyar elnevezésiik kezddbetiiivel. Az Al kategdridba
sorolhato tipusok ekképpen T-bettivel (tal), az A2 kategoria formai P-betiivel (pohar), az A3 kategoriat
K (korsd), a B1 kategoériat Pa (palack), a B2 kategoriat F (fazék), mig a C kategodriat I (illatszeres)
betiikkel jeloltem. A be nem illesztheté darabok pedig az E (egyéb) megjelolést kaptak, ahogyan ezt
alkalmazta példaul 1. Lazar és G. Harter is. A forma szaman beliil alszamokkal jeleztem a diszitetlen,
és diszitett (a plasztikus szalratéttel, pettyekkel, vésett vagy bekarcolt szalagdisszel ellatott)
variansokat. Gyakran el6fordul, hogy egy edényen tobb fajta diszités is megjelenik. Ezen besorolas
alkalmazasaval lehet6ség nyilik az egyes diszitések kombinacidinak vizsgélatira is. Az ekképpen
1étrejovo rendszer utolso eleme az A és B variansok alkalmazasa, amely fontos részletkialakitasokat
tikroz. A talak, poharak, fazekak, palackok és illatszertartok esetében az A varidns a vagott
peremkialakitast jelzi, a B varians pedig a meleg eljarassal késziilt peremeket. Egy esetben, a korsok
csoportjanal, mivel minden ide sorolhaté példany melegen lekerekitett peremi, az A és B varians az
eltérd aljmegmunkalas jelzdje.



4. A disszertacié fébb eredményei

A dolgozatban feldolgozott csaknem ezer targy elemzése, tipologiai osztalyozasa, idobeli €s teriileti
elterjedése roviden Osszefoglalva az alabbi eredményeket hozta.

A késo romai idészakban Pannoniaban elsdsorban asztali hasznalatra szant edényeket gyartottak (A
funkcidkategoria), a vizsgalt targyak 57,9 %-a ebbe a kategoridba sorolhat6. Ezen beliil is dominalnak
a poharformak, az 0sszes edény 45,5%-at teszik ki. A talforméak (A1) viszont gyakorlatilag elveszitik
jelentéségiiket, minddssze 2,2%-at adjak a teljes anyagnak, tehat eléfordulasuk sporadikus. Nem
figyelhetd meg a talak eloszlasadban tendencia, a /imes mentén éppugy megjelentek, mint a tartomany
belsejében. A korsok, kancsdék (A3) szama ennél magasabb, a teljes anyag 10,1%-at teszik ki.
Elterjedésiikben nem mutathato ki eltérés az egyes teriiletek kozott, a /imes mentén és a nagyobb
varosias telepiiléseken jellemzO a hasznalatuk (Solva, Intercisa, Sopianae, Aquincum, Morichida-
Kisarpas, Sagvar leléhelyeken fordulnak elé nagyobb szamban). A tarolo és szallitbedényeken beliil
csak a palackok, flaskak kategéridja (B1) mondhaté jelentOsnek, a vizsgalt anyag 20,2%-a
folyadéktarold zart edényforma, nagy szamban Aquincum, Brigetio, Solva, Intercisa, Pilismarot,
Sagvar, Sopianae lelohelyeken kertiltek eld, tehat a Dunakanyarban és Pécs kornyékén keriiltek el
nagyobb aranyban, a tobbi lel6helyrdl csak 1-2 példany ismert. Az ételtaroldé edények (B2) hasznalata
megsziint, egyetlen esetben a szekszardi szarkofag leletei kozott talalhatdo egy fazékforma. Az
illatszeres iivegek gyakorisdga is visszaesik a korabbi évszazadokhoz képest, de még mindig gyakori
leletei a temetkezéseknek, a vizsgalt anyag 18,8%-4t teszik ki, el6fordulasuk tehat nem mondhato
ritkasagnak, nem sziinik meg a hasznalatuk, a 4. szazad végéig megjelennek a sirokban. Viszont a kora
romai iddszakkal ellentétben altalaban csak egy illatszeres liveget helyeznek a sirokba. Kiilondsen sok
unguentarium szarmazik Sopianaebdl, Brigetiobol, Solva teriiletérél, Aquincumbol, Bataszék-Kovesd
leléhelyrdl, Intercisabol és Sagvarrol.

A talak kozott a leggyakoribb a kerékvésett szalagokkal, vagy bekarcolt vonalakkal diszitett
gombszelet alakt formak hasznalata (T1), a mésodik leggyakoribb tipus a kagyl6 alaku, formaba fujt
edények tipusa (T3). Sporadikus az el6forduldsa a benyomott oldalu edényeknek (T2). Egyetlen
példanyt ismeriink az aljan koncentrikus korokkel diszitett lapos, széles tanyérbol (T4). Az utolso
talformabol szintagy egyetlen ismert, széles, lapos talforma, amelynek kiilsé oldalat facettalt
ovalisokkal diszitették (T5). Az els6 harom forma elsdsorban a 4. szazad masodik felében, esetleg 5.
szazad elején jellemzd. Az utolso két tipus a 4. szdzad elejére tehetd.

A kés6 romai temetkezésekben a leggyakrabban a kiilonb6z6 poharformék jelentek meg. Az altalam
vizsgalt leletanyagban 453 poharforma, tehat az iivegtargyak kozel fele ebbe a csoportba tartozik.
Altaldnosan jellemzé rajuk, hogy a 4. szazad utolsé harmadaig féként szintelen, vagy tivegzold, jo
mindségl alapanyagbol késziiltek, mig a 4. szazad végén és az 5. szdzadban elsdsorban a mohazold,
sargaszOld arnyalat dominal, bar kisebb szamban megtalalhatd az elébb emlitett két arnyalat is. Az
tivegek alapanyaganak mindsége rosszabbnak mondhatd, buborékokkal, huzodasokkal teli. A
peremkiképzést illetden a 4. szazad elejétdl tulnyomo tobbségben vagott peremkiképzést alkalmaznak,
amelyet a szdzad utols6 harmadaig sok esetben utdlagos polirozdssal finomitanak, de mar ekkor
gyakori, hogy a vagott peremkiképzést durva felszintlire hagyjak, nem dolgozzak el teljesen. A szazad
végétol viszont ez a tendencia megerdsodik, szinte kizardlagosnak mondhato.

A magas, ivelt oldalu (P1), magas, ivelt oldalu, talpgytirtivel ellatott (P2), a magas hengeres testii (P3)
és a magas, hengeres testli, talpgytiriivel ellatott (P4) poharformék alapanyaguk mindsége, sziniik,
méretiik, diszitésiik és részletkialakitasaik modja, térbeli és idobeli elterjedtségiik alapjan egy
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mithelykorhoz sorolhatoak. Amely a 3. szazad végén, de inkabb a 4. szazad elsé felében mitkddhetett.
Ezek a tipusok foként Arrabona, Brigetio és Aquincum kornyékén fordulnak elé ebben a rovidebb
idészakban. Pannoniaban is nagy szamban jelenik meg a félgomb formaji pohéar (P5), amely
birodalomszerte elterjedt és népszerli a 4. szdzadtol, de még az 5. szdzad elején is megtalalhato.
Pannonidban inkdbb a 4. szdzad els6 kétharmadara jellemzd a jelenléte leggyakrabban szintelen, jo
mindségli alapanyagbol. Peremkiképzése foként vagott, gyakran durva felszinl. Kisebb részben
diszitett, ha tartalmaz diszitést, akkor ez bekarcolt sdvok formajaban jelenik meg. Ugyancsak gyakori
a 4. szdzad els6 harmadatol a 380-as évekig a félgombos testli talpgylirlis pohar hasznalata (P 6),
amelynek kivitele, elterjedése megegyezik az el6z0 tipussal. Az egyik legjelentésebb poharforma a
féltojas alaka tipus (P7), 67 példanyat ismerjiilk eddig Pannonia teriiletén beliilr6l. A 4. szézad
kozepétol kedveltek, ekkor iivegzold és szintelen arnyalatban, jo anyagmindséggel késziiltek, de
sokkal gyakoribb az eléfordulasuk a szazad végén, és az 5. szazad elso felében, de ekkor mar rosszabb
anyagmindségben, mohazold, sargaszold, sotétzold szinben gyartottdk 6ket és a tartoméany feladasa
utan az 5. szazad folyaman a Karpat-medence teriiletén toretleniil népszerli maradt a hasznalatuk.
Gyartasa valoszinlileg Pannonia provincidhoz kothetd, mivel alapanyaguk szinben és mindségben
megegyezik a nagy szamban eléforduldo nyomott gomb testli sima feliiletli és optikai fijassal késziilt
nyomott gdmb testli palackokkal, hengeres és kortetestli korsokkal, kisebb illatszeres tivegekkel. Az 5.
szdzadi példanyok egy esetlegesen tovabbéld iivegmiihely termékei lehettek, mivel sziniiket,
formajukat, mindségiiket, peremkialakitasukat és diszitésiiket tekintve megegyeznek a 4. szazad végi,
5. szazad eleji példanyokkal. Ugyancsak jelentds a kipos testli poharak csoportja (P8-10). Az altalam
vizsgalt anyag 35%-at teszik ki. Kevésbé gyakori a talpgytriivel ellatott forma, amelybdl 44 szerepel a
katalogusban. A 4. szdzad els6 harmadatol a szazad végéig jellemz6 eléfordulasa. Az egyenes alju
kapos testii poharforma képviselteti magat a legnagyobb szamban (138 példany), ezek tobb mint fele
szintén diszitetlen. A diszitetlen darabok tobbsége fliggdleges melegen lekerekitett peremkiképzési,
mig a diszitett példanyok pereme altaldban vagott. Leggyakrabban szintelen és iivegzold kozepes
mindségli alapanyagbol késziiltek, de eléfordul sargaszold és sotétzold gyenge mindségii példanyuk is.
A diszitést tilnyomorészt itt is bekarcolt savok adjak, esetleg bekarcolt sdvok és vésett vonalak
kombinacigja. Ritkan fordul el6 kék pettyes diszités a tipuson. Az utols6 kiipos testii poharforma, a
lekerekitett alju valtozat (P10). Ez a tipus ritkan jelent meg Pannonia késé romai temetkezéseiben.
Osszesen 9 példat taldltam ra. Minden esetben j6 mindségli, szintelen, sargaszold illetve iivegzdld
alapanyagbol késziiltek. Peremiik vagott, de utdlag az éleket lecsiszoltak. Mindegyik példany diszitett.
A kiilonleges méhsejt alakt facettalt diszitésii mosdosi edényen kiviil altalaban vastag, vésett
vonalakkal, ritkabb esetben bekarcolt vonaldiszitéssel lattak el. Méretbeli, mindségbeli és diszitésbeli
sajatsagaik miatt és a tobbi kupos testii valtozathoz képest ritka megjelenésiik okan lehetséges, hogy
ezt a format lampasként hasznaltak. Csupan néhany példat ismeriink a kései id0szakban scyphosra (P
11), valosziniileg nem helyi gyartmanyokrol van sz6, ami elmondhaté a néhdny Kowalk tipust
poharrol is (P 12). Kiilonosen érdekes a talpas kelyhek kérdése, amelyek a birodalom mas részein,
csak az 5. szdzad masodik felében valnak jellemz6ve, igy lehetséges, hogy a pécsi példanyuk is erre az
id6szakra datalhatéak (P 13).

A korsok tipusai koziil a leggyakoribb a gémb testli forma (K 1), a varosias telepiilésekre jellemz6 a
hasznalatuk, tobb mint a felilk diszitett, a perem alatti szalratét gytriivel, vagy optikai fajt
dekoracioval. Kiilonleges a savaraiai benyomott oldalt, diszitett talpgytrQs tipus, amelynek pannoniai
haszndlata a 4. szdzad els6 harmadatol kimutathatd ¢és féként a szazad masodik felében népszert, de
mohazold, sotét- és sargaszold példanyai az 5. szazad elsd felében még biztosan hasznalatban voltak.
A hengeres testli korsok (K 2) a /imes mentén Moérichidatol Intercisdig, illetve Pécs és Sagvar jellemzd
leletei. Diszitésiik foleg a perem alatti gyliriibol és az edény nyakan futd vékony spiralis szalbol all.

5



Kiilonleges az a sagvari kors6, amelynek pereme alatti szalratét és fiilei sotétkék {ivegbol késziiltek. A
korte testli korsok (K 3) haromnegyede diszitett. Kiilonleges a mosdosi sotétkék korso. A diszités a
nyakon futd spiralis szalbdl 4ll, illetve optikai fujt. Az egyik brigetiéi példany testén fliggdleges
bordék lathatoak és az egyik pécsi korson vésett vonalak és facettalt ovalisok helyezkednek el. A tipus
hasznalata a 4. szazad folyaman végig népszeri volt, az 5. szdzadban viszont mar nem jellemzd.

A palackokat kilenc tipusba soroltam, ebbdl az elsé a gomb testli forma (Pal) a leggyakoribb,
az Osszes példanynak tobb mint a fele sorolhatdé ide. Haromnegyediik diszitetlen. A jellemzd a
bekarcolt vonalkdtegek alkalmazasa, illetve az optikai fujt disz. A tipus hasznalata a 3. szazad végétodl
az 5. szazad elsO feléig jellemz6. A gomb testll, tolcséres nyakt forma (Pa 2) el6fordulasa joval
ritkabb, és rovidebb iddszakra jellemzé (3. szazad vége-4. szazad elsé harmada). Barkoczi L.
katalogusaban a 124. formaként definidl egy példanyt, amelynek peremrésze befejezetlen, rontott
példanynak tekinthetd és nem kiilon tipus. A Pa 3 forméhoz csak egyetlen, kiilonleges, Majsrol
elokeriilt példany tartozik, behuzott, tolcséres nyakkal. A Pa 4 tipus gomb testii, talpgyiriis forma,
amelynek gyakran két kis, kerek fiile is van. Csak néhdny példanya ismert, elsdsorban a 4. szazad elso
felére datalhat6. Kiilonleges egy patyi palack, a nyakan két sdvban bekarcolt vonaldisz, az edény
testén kerékvésett savok és korok lathatoak. A kovetkezd tipus, a hengeres testtl, ivelt valli forma (Pa
5), hasznalata gyakori a 4. szazad masodik felében és az 5. szazad elején. Altaldban mohazold szindi,
rossz anyagmindségii, koriilbeliil a példanyok fele diszitett, optikai fujt. Foként a /imes Dunakanyar
menti szakaszan terjedt el Arrabondtol Intercisaig. A hasabos testii palackok (Pa 6) hasznalata nem
jellemz6é Pannonidban a késd romai idészakban, csak néhany példanyt ismertiink ra. Aljuk altalaban
nem tartalmaz mintat, de a tartorad helye megfigyelhetd rajtuk, tehat készitésiiknél nem hasznaltak
kiilon aljformat. A hatszogt, diszitetlen palackok (Pa 7) sem gyakoriak, harom példat ismeriink ra,
mig a tizszogl iiveg csak egy esetben jelent meg (Pa 8). Az utolsé palackforma a nagyméreti,
hengeres testli, profilalt valla tipus (Pa 9). Mohazold, sargaszold tonusu, buborékos alapanyagbol
késziiltek. Nagyrészt diszitettek, az edény testét 6t, vagy harom mezodre osztott vésett vonalak kozott
facettalt ovalisok és ferde, bekarcolt vonalak diszitik. Hasznalata a 4. szazad masodik felében és az 5.
szazad els6 felében jellemz6. A Pa 10, gombban végzddo alji, nagyméretii amphora, mohazold
alapanyagbol, kék, opak szalratét gytirtivel és fiilekkel rendelkezik. Az edény testén harom
mezOre osztva ferde bekarcolt vonalak és méhsejtminta lathato. A 4. szdzad utols6 harmadara-
5. szdzad elso felére datalhato. Az Pa 11, gomb testli amphora, talpgytriije és a fiilek sotétkék
opak iivegbdl késziiltek, optikai fujt, a 4. szazad els6 felére datalhato.

Az illatszeres edények formailag a legszinesebb csoportot képviselik, de gyakran csak
egy-egy példany sorolhat6 az adott tipushoz. A leggyakoribb a gémb, nyomott gdmb testii
forma (I 1). Féként aszimmetrikus kialakitasiak, mind az edény teste, mind a nyaka
valamelyik irdnyba dol, rosszabb kiviteliiek, mint a korabbi idészak szabadon fijt edényei.
Jelenléte Pannonidban a 4. szdzad masodik feléig, végéig igazolhatd. A nyomott gémb testi,
tolcséres szaju, melegen lekerekitett peremi tipus eldfordulasa ritkabb (I 2), haszndlata a 4.
szdzadban jellemz6. Az I 3 forma kisméretli, nyomott gdmb testii, négy oldalrdl lapitott €s
benyomott oldali formanak egyetlen példanya ismert Sagvarrol, a 4. szazadra datalhato. A
csepp alaku iivegese (I 4) ritka a 4. szazadban, harom példanya keriilt eld, ugyanez mondhaté
el a konikus formardl (I 5). Az I 6-11 formak benyomott oldalu illatszeres livegek, altaldban
egy-egy példanyuk ismert, a kiilonbség kozottiik egyrészt az edény testének kiilonbozo alakja
(ez képezi a tipoldgiai besorolas alapjat), masrészt a nyak hossza és kialakitasa, az eltérd
perem €s a benyomasok kiilonb6zd alakja és szama. Az I 12-1 15 tipusu illatszertartok érdekes
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formaju, egyedi edények, amelyeknek parhuzama nem ismert. Az I 16 rud alakd, karcsu,
nyakrész nélkiili hosszikas forma, ivelt peremmel. Az I 17 nyomott gomb testii, lapitott
forma, egyetlen példanya szarmazik a 4. szazadbol. A legjellemzdébb az I 18, ors6 formdju
kozépen kihasasodd olajosiiveg, amelynek egy kis €s egy nagy variansa kiilonboztethetd meg.
Tobb mint 6tven példanya szarmazik Pannonidbol. Hasznalata a 4. szdzad masodik
harmadatol mutathato ki az 5. szazad els¢ feléig. Az I 19 forma a nyak és peremnélkiili ireges
tiveggdmb. Egyetlen példanyat ismerjiik, Pécsrdl. Eléforduldsa a 4. szazadban meglehetdsen
furcsa. Az I 20, aryballos eléforduldsa sporadikus a késd romai iddszakban, Sagvarrdl a 4.
szazad masodik felére datalhatd egy szalratéttel diszitett példanya.

Az E 1, gombban végz3dé alju, gombtestii edény, leginkabb lampés lehetett. Erdekes
kérdés, hogy parhuzamai az 5. szdzad mésodik felét6l mutathatéak ki, igy érdemes felvetni a
lehetdségét, hogy valosziniileg ezt a targyat is erre az idOszakra datalhatjuk. Az E 2, allatalaka
edények ritkan fordulnak eld, kiilondsen a kés6 romai idészakban, egy majsi példanyuk a 4.
szazad kezdetére datalhatd. Az E 3 tipusba kisméretli (12-15 cm magas) edények tartoznak,
amelyek testének kialakitdsa hasonlit az amphorakéhoz, nytjtott kipalaku, éles vallal, az
aljuk pedig gombban végzdodik. Azonban nincsen fiiliikk ¢s nyak-peremkialakitasuk is eltéro.
Tolcséres nyakuk van, ezért véleményem szerint nem nevezhetéek amphordknak. Az egyik
példany Pécsrdl a masik pedig a patyi temetdbdl szarmazik. Pontos parhuzamuk nem ismert,
lehettek ivoedények, illatszeres tivegek, vagy éppen lampasok is. A pécsi példany nyaka és az
edény teste bekarcolt vonalakkal diszitett, valamint a vallon két kis, csészeri fiil lett
kialakitva az edény faldban, amelyek a felfliggesztésére szolgdlhattak. Ez megerdsiti azt a
feltevést, hogy lampasok lehettek. Az E 4 formaba az Un. csOrds csepegtetd edények
tartoznak. FOként a 4. szazad utolsd6 harmadaig népszeriiek, ezutan ritka az eldfordulasuk,
harom példany keltezheté a szazad végére- 5. szdzad elejére. Az E S kategoéridba hat kis
méretli fazékformaju edény tartozik, a 4. szazad kozepére, masodik felére datalhatoak. Az E 6
tipus a vas diatretumokat foglalja magaba.

Ha a teriileti elterjedést vizsgaljuk, a 4. szdzad masodik felétdl két régid kiilonithetd el.
Egyrészt a limes mentén Arrabonatdl-Intercisdig terjedd rész, amelynek kozépsd, Dunakanyar
menti zonaja a leghangsulyosabb, az 0sszes livegedény tobb mint fele (53%) errdl a teriiletrdl
szarmazik. A masik fontos régid Sopianae és kornyéke, az tivegek 20%-a kothetd a teriilethez,
amelyre kiilonds formagazdagsag jellemzd. Valamint ezekben a temetkezésekben feltiinnek
Pannoniaban egyedi formak is, amelyeknek parhuzamait a birodalom teriiletén sokszor csak
az 5. szazad masodik felében taldlhatjuk meg. Ez a teriileti megoszlas valdsziniivé teszi, hogy
Pécsett és a Dunakanyar kornyékén kellett, hogy mikodjon egy-egy nagyobb késd romai
mithely, amely ezeket a teriileteket ellatta a nagyszdmu {iivegaruval. A Dunakanyar
telepiiléseit illetdleg nem zarhat6 ki Barkoczi L. feltételezése, miszerint Csdkvaron nagyobb
tiveggyartd miihely létezett, de nem is igazolhato a hipotézis. Kivételes jelentOségli a sagvari
temetd liveganyaga a provincia belsejében, ahol kiilonleges formak ¢és kimagasld technikai
szinvonali edények tiinnek fel, ezek funkcidbeli eloszlasa is eltér a tartomany egyéb részeitol.

Pannonia livegmiivessége nem ért véget a provincia feladasaval, a sirokbdl szarmazo
iivegedények vizsgalataval kijelenthetd, hogy legalabb az 5. szazad kozepéig, de lehetséges,
hogy a szdzad masodik harmadanak végéig is gyartottak romai jellegl iivegeket, de részben
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megvaltozott igényeket kielégitve, lesziikiil a tipusok formagazdagsidga. Az 5. szdzadban
kimutathat6 a féltojas formdju poharak, a hengeres testii, ivelt valli és nyomott gomb test,
optikai fijt palackok tovabbélése. A fent emlitett gomb testli, kisméretli, gombban végz6do
alju tlivegedény analogiai alapjan az 5. szdzad masodik felére datdlhatdo forma. Ugyanez
valoszintsithetd a Pécsrdl szarmazé talpgytiris kelyhek esetében. A két tdlcséres nyaku,
gombban végzodd alju, a Romai Birodalomban egyediilallo iivegformdk is az 5. szazad
kozepe kornyékére tehetdek. Tehat lathatjuk, hogy jo néhdny tipus léte igazolhatd az 5.
szazadban, és sok esetben hunkori leletanyaggal egyiitt keriiltek eld. Az emlitett, 5. szdzadra
datalhatd  példanyok technikai kivitelilkben, szineikben, anyagmindségiikben ¢és
diszitésrendszeriikben is szorosan kapcsolodnak a 4. szédzad végi-5. szdzad eleji livegmiives
tradiciokhoz, azok folyatatasanak tekinthetdek. Fontos megjegyezni azt is, hogy a 4. szazad
végeén-5. szazad elején megjelend sotétzold, mohazold, sargdszold arnyalatu, buborékokkal
tarkitott iivegek megjelenése nem hanyatld iivegmiivességet, kisebb szakmai tudast jelez.
Inkabb a megvaltozott gazdasagi helyzethez valdé alkalmazkodast tiikrozi vissza. A
megvaltozott szin nem feltétleniil jelent helyben készitett nyersanyagot, utalhat az 4n. HIMT
livegalapanyag alkalmazasara, amelyben kiilondsen nagy szamban vannak jelen fémoxidok,
gyartohelyilkk mégis Egyiptom volt. Sajnos a kérdés eldontéséhez anyagdsszetétel
vizsgalatokra lenne sziikség. A buborékos, huzodasokkal teli tiveg sem alacsonyabb technikai
szinvonalat jelez, hanem az egyre dragabba valé nyersanyaggal valo takarékoskodas jele is
lehet. Hiszen a gazzarvanyokkal teli anyagot kevesebb ideig olvasztottak, igy kevesebb
tiizeldanyagot igényelt a folyamat. Mdasrészt a gdzzarvanyok a térfogatot is ndvelték, igy
kevesebb alapanyagra volt sziikség egy-egy edényhez.
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