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1 Uvod

Téma likvidace obchodnich korporaci zrozhodnuti soudu jsem zvolila ze
dvou diivodt. Tim prvnim je, ze pocet zruSenych spolecnosti stale stoupa a proto toto téma
povazuji za velmi aktudlni i kdyz do jisté miry zajmu vetejnosti unikd. Druhym divodem byla
ma pracovni zkuSenost v advokatni kanceléfi, kde jsem piisobila pievdzné na likvidacnim
useku, a prislo mi vyhodné spojit své praktické znalosti s t€émi teoretickymi. Celd prace se
zabyva koneCnou fazi existence obchodni korporace, kterd je zrusena v dusledku jeji
necinnosti, neaktivnosti nebo porusenim pravnich predpist.

Cilem prace je zpracovat toto téma, které do jisté miry unikd zajmu spolecnosti tak,
aby obsahovalo mozna vychodiska, vedouci k vylepSeni a usnadnéni procesu likvidace a
nalézt odpovédi na nasledujici otazky: co obndsi soudné nafizend likvidace, pro¢ k
takové likvidaci dochazi, jaké jsou jednotlivé kroky likvidace a jakou roli sehrava likvidator
v tomto procesu. Dale si kladu za cil odhadnout vyvoj soudné nafizenych likvidaci a
identifikovat faktory, které mohou mit na jejich vzniku nejvétsi podil.

V prvni ¢asti prace jsem se nejprve rozhodla vyjasnit pojmy zruSeni a zanik, které
jsou ¢asto povazovany za synonyma, ale jedna se o dva odlisné tkony. Identifikovanim téchto
pojmi se snazim voln€ navazat na smysl a kofeny soudem naiizené likvidace. Dale se vénuji
divodim zruseni obchodnich korporaci, které mizou byt dobrovolné i nedobrovolné, a kdy a
za jakych podminek k likvidaci musi dojit.

Dalsi velkou casti prace je specifikace jednotlivych krokti a fazi soudem natizené
likvidace od jejiho zahajeni a volby likvidatora az po vymaz z obchodniho rejstiiku. U
likvidace vétsich podniktli je vhodné, aby byl likvidatorem sestaven likvidacni plan, ale u téch
mensich musi byt splnéno pievazné oznameni vstupu pravnické osoby do likvidace vSem
znamym vetitelim skrze Obchodni véstnik, prevzit spoleCnost ve spolupraci se statutarnimi
organy 1 bez nich, zjistit informace o majetku, ptipadné podat insolvenéni navrh. Zamérn¢ zde
poukazuji na rozdil mezi spole€nosti, pfi jejiz likvidaci je nalezen majetek a je nutno podat
insolven¢ni navrh a tou, kterd majetek nevlastni viibec nebo pouze majetek s nizkou trzni
hodnotou. Dal§im podstatnym krokem je podani navrhu na vymaz z obchodniho rejstiiku
spolu se vSemi ndlezitostmi a dokumenty fadné archivovat. Podivame se i na postup
v piipad¢, kdy se po vymazu korporace z obchodniho rejstiiku nalezne novy majetek ci
zavazek spoleCnosti.

Nasleduje kapitola, ktera je zaméfend vyhradné na postaveni likvidatora jmenovaného

ze seznamu insolvencnich spravci a jeho ¢innost. Jmenovani osoby likvidatora ze seznamu



insolvencnich sprévcii se vyuziva s situacich, kdy uz soud prakticky nema koho jiné¢ho
jmenovat. Vzhledem k potifebé pomérné rozsahlé znalosti nejen v oblasti prava, ale také
ekonomie, ucetnictvi a dani, je zadouci, aby k vykonu funkce byla takova osoba odborné
zdatna. Takovym zplsobem urceny likvidator neméd v zdsadé zadny vztah k likvidované
obchodni korporaci a nema o ni jakykoliv piehled, ale jsou mu poskytnuty urcité pravomoci,
kterymi miize likvidaci provést. Po pfiblizeni si zplsobu jmenovani likvidatora, jeho
zpusobilosti k vykonu funkce a podoby jednani za spolecnost nasledné popisuji vybrana
prava, povinnosti a odpovédnosti likvidatora jmenovaného soudem ze seznamu insolvencnich
spravct ve vztahu k likvidované spolecnosti. Zékladni povinnosti likvidatora je postupovat
s péci tadného hospodare. Mezi dalsi vybrané povinnosti patii vyporddani majetkovych
pomért spolecnosti a neméné dulezité povinnosti ucetni a daiiové. S Cinnosti likvidatora je
spojeno dodrzovani mnoha ptedpisii a likvidator odpovida za jejich dodrzovani a za jejich
poruseni nese také odpovédnost. Za provedeni likvidace likvidatorovi ndlezi pravo na odménu
a nahradu hotovych vydajt.

V zavéru prace poukazuji na nékterd uskali, se kterymi se likvidator muze setkat
v pritbéhu likvidace, a soucasné se pokouSim identifikovat moZna usnadnéni tohoto mnohdy

komplikovaného procesu. Tyto zjisténi se pokusim aplikovat do modelového prikladu.



2 ZruSeni a zanik obchodni korporace

Nez se dostaneme k samotné likvidaci, poklddam za vhodné objasnit si dva pojmy,
které zni zdanlivé podobné, a to zruSeni a zanik obchodni korporace. Dle § 185 nového
obcanského zakoniku pravnicka osoba zapsand do vetejného rejstiiku zanika dnem vymazu z
vetejného rejstiiku. Vetejny rejstiik je informacnim systémem vetejné spravy a zapisuji se do
n¢j udaje o pravnickych osobach a podnikajicich fyzickych osobach. Pokud jde o zéanik
obchodni korporace, tak firma zanikd vymazem z obchodniho rejstiiku. Je to posledni krok
v zivoté spoleCnosti. Navrh na vymaz zapisu ve vetfejném rejstiiku (které provadi soud), se
podava vylucné prostiednictvim elektronicky vyplnéného formuldfe na internetovych
strankach Ministerstva spravedlnosti a to v souladu s § 18 zakona ¢. 304/2013 Sb., o

vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob a § 17 nafizeni vlady & 351/2013 Sb.!

Zaniku ale ptfedchazi proces zruseni. Zrusenim jsou zde mysleny vSechny kroky, které
jsou potieba po ukonceni ¢innosti obchodni korporace provést, aby spolecnost mohla byt z
obchodniho rejstiiku vymazéana. Pribéh zruSeni zdvisi na tom, za jakych okolnosti byla
ukoncena cinnost spoleCnosti, zda bylo rozhodnuti dobrovolné nebo nucené a zda se
korporace zrusuje s likvidaci nebo bez likvidace. V piipad¢, ze se korporace rusi pfechodem
na jejiho pravniho nastupce, tak se dle § 173 nového obcCanského zakoniku zrusuje bez
likvidace. V ostatnich ptipadech se zrusuje s likvidaci, a pokud neplyne z pravniho jednani o
zruseni pravnické osoby, zda je ruSena s likvidaci nebo bez likvidace, potom dle § 169 odst. 2
nového obcanského zékoniku je rufena vzdy s likvidaci.? Nyni se podivdme na samotné

divody vedouci ke zruseni obchodni korporace.
2.1 Diivody zruSeni obchodni korporace

Obecna uprava vSech pravnich skutecnosti, na zaklad¢ kterych muiZe byt pravnicka
osoba zrusena je obsaZena v novém obcanském zakoniku. Jako prvni novy obcansky zakonik
uvadi v § 168 odst. 1 zruseni na zakladé pravniho jednani, dale uplynutim doby (v ptipadé, Ze
byla zalozena na dobu urcitou), rozhodnutim orgénu vetejné moci (zejména soudu) nebo

dosazenim ucelu, pro ktery byla ustavena a z dalSich divodi stanovenych zakonem.

! Formulafe na podavani navrhil na zapis, zménu nebo vymaz udajii ve Vefejném rejstiiku. Businessinfo.cz. [online]. © 1997-
2018 CzechTrade. 1.1.2014. Dostupné z: http://www.businessinfo.cz/cs/online-nastroje/formulare/formulare-navrhu-zapis-
zmenu-vymaz-udaju-do-42.html

2 ONDREJ, J. a kol. Ukonceni podnikani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s. 2017. 5. 213. ISBN 978-80-7552-565-9.



S likvidaci se pravnickd osoba zruSuje podle § 171 pism. a), b), c¢), nového obcanského
zékoniku a to:

1. uplynutim doby, na kterou byla zaloZena — zde dochazi ke zruSeni na zéklad€ ex
lege (podminkou je, Ze spolenost byla zalozena na dobu ur¢itou);

2. dosazenim tucelu, pro ktery byla zalozena — je nutné rozliSovat dosazeni ucelu od
nemoznosti uskutecnéni piredmétu c¢innosti napiiklad pro absenci ptislusSného
podnikatelského opravnéni, protoze skutec¢nost, ze obchodni spole¢nost nemize ad
hoc uskuteciiovat svou cinnost, nemuze byt povazovano za dosazeni ucelu
obchodni spolecnosti;

3. dnem uréenym zakonem nebo pravnim jedndnim o zruSeni pravnické osoby, jinak
dnem jeho ucinnosti, nebo

4. dnem pravni moci rozhodnuti organu vefejné moci, nestanovi-li se v rozhodnuti
den pozdgjsi.?

Diivody vztahujici se specidlné na obchodni korporace jsou uvedeny v zékoné o
obchodnich korporacich. Podle tohoto zakona v § 93 odst. soud na navrh toho, kdo na tom ma
pravni zdjem, zrusi obchodni korporaci a naridi jeji likvidaci v pripadé, Ze spolecnost neni
schopna po dobu delsi nez jeden rok vykondvat svou cinnost a tim plnit sviij ucel, pro ktery
byla zalozena. Mezi ty dal$i mize patfit naptiklad rozhodnuti pfislusného organu obchodni
korporace o fuzi, pfevodu jméni na spolecnika, rozdéleni spolenosti nebo jeji pfeméné na
jinou formu obchodni spolec¢nosti ¢i druzstva. Spole¢nost se zruSuje napiiklad i z divodu
smrti  spolecnika vefejné obchodni spolecnosti, pokud uzaviend spolecenska smlouva

nepiipousti dédéni podilu.

2.1.1 Duvody nedobrovolného zruseni obchodni korporace soudem

Smysl nuceného zruseni spolecnosti s likvidaci je zfejmy, protoze ,,ukonceni existence
obchodni spolecnosti, jejiz cinnost, ba i sama existence je zjevné protipravni v takové mire, zZe
ji nelze v Zddném ohledu tolerovat.*

O nedobrovolném zruSeni obchodni korporace na zakladé rozhodnuti organu vetejné
moci v zasad¢ rozhoduje soud usnesenim. Pokud jsou divody pro zruseni obchodni korporace
odstranitelné, je soud povinen v souladu s § 172 odst. 2 nového obcanského zakoniku

pravnickou osobu jesté pfed vydanim rozhodnuti vyzvat k odstranéni nedostatkli a stanovi

3 ONDREYJ, J. a kol. Ukonceni podnikani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s. 2017. s. 214. ISBN 978-80-7552-565-9.
4 ONDREJ, J. a kol. Ukonceni podnikani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s. 2017. 5. 219. ISBN 978-80-7552-565-9.



k tomu pfiméfenou lhltu. V praxi se miize spolecnost setkat napiiklad s vyzvou k prokédzani
pravniho diivodu k uZivani prostor, v nichz je umisténo sidlo. Tuto povinnost je navrhovatel
pii navrhu na zapis dolozit dle § 14 zdkona ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich
pravnickych a fyzickych osob, a tento divod musi mit po celou dobu, po kterou je ve
vetejném rejstiiku vedena. Nezjedna-li spolenost v soudem urcené piimérené lhité napravu
(nedolozi-li listinu osvédcujici pravni diivod uzivani zapsaného sidla, popt. nerozhodne-li o
zmeéné svého sidla), rozhodne soud v fizeni podle § 9 odst. 1 zdkona o vefejnych rejstticich
pravnickych a fyzickych osob o zruSeni pravnické osoby s likvidaci.

Diivody pro nucené zruseni spole¢nosti jsou stanoveny zékonem. Jsou obsazeny jak v
novém obcanském zdkoniku, zakon¢ o obchodnich korporacich tak i v jinych pravnich
predpisech (napf. jak jsme si ukazali na diive zminéném zékoné ¢. 304/2013 Sb., o vetejnych
rejstiicich pravnickych a fyzickych osob). Soud o zruSeni spole¢nosti miize rozhodnout jak na
navrh, tak bez navrhu. Navrh na zruSeni spole€nosti mtiZze podat statni orgén (napi. finan¢ni
ufad) nebo osoba, kterd dle § 93 nového obcanského zakoniku projevi na jejim zruSeni pravni
zajem. Nezlcastnéna osoba by tedy navrh podat nemohla. Navrhovatel musi prokéazat pravni
zajem.

Dale by v uvahu mohla ptipadat moznost zruSeni pravnické osoby podle ustanoveni §
172 odst. 1 nového obcanského zakoniku, podle kterého soud na navrh toho, kdo na tom
osvedci pravni zajem, nebo i bez ndavrhu, zrusi pravnickou osobu a naridi jeji likvidaci,
jestlize nema déle nez dva roky statutarni organ schopny usndset se nebo se jedna o pripady,
kdy obchodni korporace vyviji nezdakonnou cinnost v takové mire, Ze to zavaznym zpiisobem
narusuje verejny poradek nebo jiz nadale nespliiuje predpoklady vyzadované pro vznik
pravnické osoby zdkonem. V téchto ptipadech je soud povinen zrusit pravnickou osobu i bez
navrhu a podnét ke zruSeni tady mtze podat kdokoli.

Dalsi divody, které mohou vést ke zruSeni obchodni korporace na zaklad¢é rozhodnuti
soudu, jsou obsazeny v § 93 zdkona o obchodnich korporacich. Jedna se o ptipady, kdy:

1. obchodni korporace pozbyla vSechna podnikatelskd opravnéni — nebyla-li
zalozena 1 za ucCelem spravy vlastniho majetku nebo za jinym ucelem nez
podnikani;

2. neni schopna po dobu delsi nez 1 rok vykonavat svou ¢innost a plnit sviij Gcel —
»lakovy stav nikoho bezprostiedné neohrozuje a tak zakon umozZnuje zruseni az
po urcité dobé. Ke zruseni obchodni spolecnosti neni mozno pristoupit jiz tehdy,
kdy obchodni spolecnost c¢innost pouze nevykonava, nybrz az tehdy, kdy obchodni

spolecnost neni schopna cinnost vykonavat po dobu delsi jednoho roku. Pouha



necinnost obchodni spolecnosti nemiuze byt dostatecnym diivodem pro tak
radikalni zasah soudu do existence obchodni spolecnosti; to, zda obchodni
spolecnost ¢innost vykondva ¢i nikoliv, je jeji interni zaleZitosti, ktera sama o sobé
neni s to nikoho poskodit. Neni pritom rozhodnutim soudu, jestlize obchodni
spolecnost neni schopna z objektivnich divodii vykondvat svou cinnost a plnit tak
svuj ucel. 3 “

3. nemuze vykonavat svou ¢innost pro neptekonatelné rozpory mezi spolecniky

4. nebo provozuje ¢innost, kterou podle jiného pravniho ptedpisu mohou vykonévat
jen fyzické osoby, bez pomoci téchto osob.

Spolecnost s rucenim omezenym miize soud zrusit 1 bez navrhu s likvidaci, jestlize:

a) dle § 149 odst. 4 zakona o obchodnich korporaci spolecnost s ru¢enim omezenym
nabude do svého vlastnictvi vSechny své podily a porusi svoji zdkonnou povinnost
pievést v zdkonné 1haté alespon jeden podil do vlastnictvi tfeti osoby;

b) nema dle § 189 odst. 3 a § 201 odst. 4 zédkona o obchodnich korporacich
spole¢nost s ru¢eni omezenym fadné€ obsazeny statutarni organ nebo dozor¢i radu;

c) spole€nost s ru¢enim omezenym porusi svou zakonnou povinnost (na zakladé §
215 odst. 1 zadkona o obchodnich korporacich) nalozit s uvolnénym podilem
v zakonné lhiité nekterym ze zakonem stanovenych zpiisobii — v takovém ptipadé
soud spolecnost s ru¢enim omezenym zrusi i bez navrhu s likvidaci,

d) davody, pro néz se spolecnik muze domdhat soudu o zruSeni spolecnosti
s ruCenim omezenym, jsou obsazeny ve spoleCenské smlouveé (§ 241 odst. 2

zékona o obchodnich korporacich).

2.1.2  Pro¢ soudy navrhuji zruSeni tisicii nefungujicich spolecnosti

Likvidace obchodnich korporaci vyznamné ovliviiuje podnikatelské prostredi. Jak
bude uvedeno v dalSich kapitolach, soudni likvidace se tykaji pfedevsim téch korporaci, které
jiz fadu let nevykondvaji Zadnou cinnost a statutdrni organy v nich aktivné nevystupuji.
Ministerstvo spravedlnosti v roce 2010 ozndmilo, ze chysta kroky vedouci k ,,procisténi*

obchodniho rejsttiku a to z diivodu, Ze az polovina udaji v ném zapsanych je neaktualni.®

5 Obchodnépravni revue, 2015, €. 6, s. 174 a nasledujici

® Mate staré tidaje v obchodnim rejstiiku? Stat p¥itvrdi. Aktudiné.cz [online]. Atlas.cz 1999 — 2018 © Economia, a.s. 28. 11.
2010. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/finance/mate-stare-udaje-v-obchodnim-rejstriku-stat-
pritvrdi/r~i:article:683498/?redirected=1520333042



Existence takovychto spolecnosti vnasi nedivéru do tidaji vedenych v obchodnim rejstiiku a
komplikuje ¢innost nejen rejstiikovych soudiim a tradim, ale 1 zdkazniktim, konkurentim a
jinym obchodnim partnerim. Rozsah ,,zapleveleni® potvrdil také start datovych schranek
v roce 2009. Do témét poloviny z nich se totiz nikdo ani pil roku po zprovoznéni nepiihlasil
nebo se ani nepodafilo dorudit pfistupové udaje k nim. Toto mohlo byt zpisobeno pouze
neaktualnimi kontakty na statutarni organy, ale mnoho spole¢nosti nefunguje Casto viibec
nebo jsou zneuzivany k nelegalni ¢innosti.

Soudy, likvidatofi a dal$i instituce volaji po zjednoduseni zakonii, aby zruSeni
takovych firem bylo rychlejsi. Likvidace firem, u kterych se marné patra po majitelich a jeji
dokumentaci se mutze protdhnout i na nékolik let. Spravu obchodniho rejstiiku zajiStuji
specializovand oddéleni krajskych soudi a jejich zastupci namitaji, ze na G¢inngjsi kontrolu
nemaji dostatek pracovniki a penéz. Odbornici upozoriuji, ze chystany vétsi tlak statu na
likvidaci "mrtvych" firem nemé kdo zaplatit. Veskeré naklady na jejich likvidaci tak nakonec
ponese stat.

Z analyzy dat portdlu www.informaceofirmach.cz, kterou provedla spole¢nost CRIF
vyplyva, ze v listopadu roku 2017 zaniklo viibec nejvice obchodnich spole¢nosti v historii
Ceské republiky. V listopadu roku 2017 vzniklo v Ceské republice 2 850 obchodnich
spole¢nosti a zaniklo jich 1 303, tedy dle jejich statistik nejvice v historii Ceské republiky.’

7V listopadu zaniklo v Cesku nejvice firem v historii. Businessnfo.cz [online]. 22. 12. 2017. Dostupné z:
http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/v-listopadu-zaniklo-v-cesku-nejvice-firem-v-historii-99242.html



3 Specifikace soudem narizené likvidace obchodni korporace a jeji
prubéh

V obchodnim rejstiiku jsou evidovany tisice spole¢nosti, které jiz fadu let nevyviji
zadnou ¢innost, nemaji ustanoveny statutarni organ, pozbyly své Zivnostenské opravnéni,
nepodéavaji danova pfiznani, nereaguji na vyzvu k prokdzani pravniho divodu k uzivani
prostor sidla korporace apod. Tento stav zpiisobuje nepiehlednost podnikatelského prostiedi a
vnasi neduvéru v informace uvedené v obchodnim rejstitku. Soudy tak zacaly aktivné
vyuzivat svého opravnéni zru$it spolecnost, kterd nesplituje podminky cinnosti stanovené
v novém obcanském zakoniku a dalSich piedpisech, a to jak na navrh naptiklad finan¢niho
ufadu, statniho zastupitelstvi a dalSich, tak 1 bez navrhu.

Likvidator takovéto spoleCnosti je jmenovan ze seznamu insolvencnich spravceu, ktery
vede Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky. Proces likvidace spole¢nosti z rozhodnuti
soudu je ve svych postupech témét shodny s postupem likvidace z rozhodnuti valné hromady,

spolecnikli nebo akcionari.
3.1 Pojem likvidace a jeji zahajeni

Ucelem likvidace je dle § 187 odst. 1 nového ob&anského zakoniku vypotadat majetek
zrusené pravnické osoby (likvidacni podstatu), vyrovnat dluhy véftitelim a nalozit s Cistym
majetkovym zlstatkem, jenz vyplyne z likvidace (s likvidacnim zGstatkem), podle zékona.
Podrobnéjsi Upravu nalezneme pro jednotlivé typy obchodnich korporaci v zdkoné o
obchodnich korporacich. V pribéhu likvidace se setkavame s celou fadou pravnich ptedpist.
Nejznaméjsimi predpisy vyuzivanymi v likvidaci jsou vedle nového obcanského zédkoniku a
zékona o obchodnich korporacich zejména datové a ucetni ptedpisy, zékonik prace,
insolven¢ni zdkon a pfipadné jiné pfedpisy a nafizeni. Likvidaci se rozumi ,,fakové ukony a
procesy, které nasleduji po rozhodnuti spolecnikii nebo organii spolecnosti o zruSeni
spolecnosti s likvidaci nebo po rozhodnuti soudu o zruseni spolecnosti. Cilem a ucelem
likvidace je vyjasnit majetkové vztahy zrusené pravnické osoby a vyporadat je.“8

Do likvidace pravnicka osoba podle § 187 odst. 2 nového obcanského zakoniku
vstupuje dnem, kdy je zrusena nebo prohlaSena za neplatnou. Vstup do likvidace se zapisuje

do obchodniho rejstiiku — Gc¢inky zapisu jsou deklaratorni a po dobu likvidace ma firma

8 VEBER, Jaromir et al. Podnikani malé a stfedni firmy. Praha: Grada Publishing a.s., 2012, s. 313. ISBN 978-80-247-8310-
9.



dovétek ,,v likvidaci®. Likvidator je povolan pravni moci usneseni a nikoliv zvefejnénim
udaje v obchodnim rejstiiku. Ke dni vstupu do likvidace (to je den nabyti pravni moci)
likvidator sestavi mimotadnou ucetni zédvérku. Ta musi byt do jednoho mésice zaslana na

prislusny finan¢ni arad. Taktéz je tieba piipravit vstupni ucetni rozvahu a soupis jmeni.
3.2  Likvidaéni plan

U likvidace vétsich podnikt je vhodné, aby byl likvidatorem sestaven likvidacni plan.
Likvida¢ni plan vymezuje chronologicky terminy postupnych dualezitych likvidac¢nich ukoli a
rozhodnuti. Obsahové nalezitosti likvidacniho planu nestanovi zadny pravni piedpis, proto je
kvalita planu bezprosttedn¢ zavisla na individualnim pfistupu likvidatora. Algoritmus postupu
musi byt u kazdé likvidace feSen individudlné vzhledem k jeho velikosti, struktufe, majetku,
pravim a zavazkim. Likvidacni plan vétSinou obsahuje tyto ukoly:

= piedani a pfevzeti podniku,

=  sestaveni zahajovaci rozvahy, planu a rozpoctu likvidace,

= oznameni vstupu do likvidace,

= feSeni pracovnépravnich zalezitosti,

* jednani s prisluSnymi organy (banky, finan¢ni Gfady, pojisStovny, statni archiv,

apod.),

= piiprava a urCeni forem prodeje, prode;,

= vymahani pohledavek, prodej pohledavek,

= vyporadavani zdvazkl vici zaméestnanctim,

» vypotadani dani a poplatkd,

= splaceni uvéri a ostatnich zavazk,

=  navrh na rozdéleni likvidac¢niho zastatku,

= vypracovani Ucetni zavérky a skonceni likvidace,

=  konecna zprava o likvidaci,

» ulozeni spisového materialu do archivu,

= navrh na vymaz z obchodniho rejsttiku.’

Jednotlivé kroky likvida¢niho procesu se samoziejmé lisi vzhledem k povaze

likvidace, a proto ho musime brat jako velmi rdmcovy. Hlavni divody zmén planu jsou

® ONDREJ, J. a kol. Ukonceni podnikani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s. 2017. 5. 219. ISBN 978-80-7552-565-9.



obvykle takové, ze do procesu likvidace mohou vstoupit dalsi vyvolané a zprvu
nepiedpokladané kroky a prvky.

Likvida¢ni plan obchodni korporace, jejiz statutdrni organ je nekontaktni, postrada
majetek a nikdy nevyvijela svou Cinnost, by z vySe zminéného obsahoval pouze kroky:
sestaveni zahajovaci rozvahy, oznameni vstupu do likvidace, jednani s ptisluSnymi organy,
vypracovani ucetni zavérky a skonceni likvidace, kone¢nd zprava o likvidaci, ulozeni

spisového materidlu do archivu a navrh na vymaz z obchodniho rejstiiku.
3.3  Oznameni vstupu do likvidace véritelim

Podle § 198 nového obcanského zakoniku likvidator oznami vstup pravnické osoby do
likvidace vSem zndmym véfitelim, ale co uz zakon nefika je, odkud jsou znami. V idedlnim
ptfipad¢ to vypadd tak, Ze od stavajicich Clenl statutdrniho organu zisk4 ucetni uzavérku
vcetné inventarizace. V ramci této uzaveérky je 1 seznam vSech zavazkl spolecnosti. Pokud se
tedy likvidator dostane k tomuto seznamu, oznami véfitelim vstup do likvidace a zahrne tyto
zavazky do likvidaéni podstaty a pohliZi na n¢ jako na ptihlaSené pohledavky véftitele.

V praxi ale nastava problém, Ze spolecnost jiz ¢asto nem4 statutarni orgén a spolec¢nici
jsou nekontaktni nebo se jednd o cizince s bydlistém mimo Cesko republiku. V tomto ptipadé
oslovi likvidator znamé véfitele na zdklad¢ skutecnosti, vyplyvajicich ze zprav vybrané
datové schranky (urgence k zaplaceni, exekucni ptikazy, platebni vymeéry, apod).

Zakon nepiedepisuje zadné zvlastni nalezitosti ptihlasky. V piihlaSce by mél byt narok
vétitele specifikovan spolecné s vyjadienim vile k ptihlaseni pohledavky a v jaké vysi véetné
prislusenstvi. K piihlasce je také nezbytné piipojit ptilohy, jez prokazuji pravni diivod vzniku
pohledavky.

Dale likvidator zvetejni bez zbytecného odkladu nejméné dvakrat za sebou alesponi s
dvoutydennim odstupem oznadmeni spoleéné s vyzvou pro véfitele, aby pfihlasili své
pohledavky ve lhaté, kterd nesmi byt kratSi nez tfi mésice od druhého zvetejnéni. Podle
naiizeni vlady Ceské republiky &. 351/2013 Sb. § 13 véta 2. likvidator toto oznameni uéini v
obchodnim véstniku.'” Po uplynuti lhiity pro ptihlageni pohledavek &i jinych prav likvidator
sestavi pribéZznou zpravu o stavu likvidace. Do zpravy uvede, zda byly piihlaSeny

pohledavky, o kterych spolecnost nevédéla, zda je uznal ¢i neuznal, pfipadné, zda se o

WPILATOVA, I., Richter, I., Sigmund, A., Taranda, P.: Likvidace obchodnich spolecnosti. 5. vyddni. Olomouc: ANAG,
2014, s. 15. ISBN 978-80-7263-877-2.
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zavazek povede soudni spor apod., a zaroven tyto skuteCnosti zaeviduje do uCetnictvi

spole¢nosti.'!
3.4  Prevzeti likvidované spole¢nosti

Po oznameni o vstupu spolecnosti do likvidace ve spolupraci se statutdrnimi organy
likvidované spolecnosti, likvidator protokolarné prevezme spolecnost (pokud tak spolec¢nost
sama neucini, zaSlou se vyzvy o kontakt a preddni UcCetnictvi statutdrnim orgdnim a
jednatelim pisemné). Ke dni zruSeni obchodni spolecnosti pfedava dosavadni statutarni organ
veSkery majetek obchodni spolecnosti véetné vSech prav a povinnosti, pohledavek a zavazkt
jmenovanému likvidatorovi. Soucasti predani spolecnosti je predevSim celd personalni
agenda, tedy seznamy zaméstnancii, pracovni smlouvy, pracovné-pravni dokumentace, spory
se zaméstnanci, zaméstnanci ve vypoveédi, manka a Skody. Dale likvidator pfevezme
mimotadné ucetni zavérky, rozvahu, vykaz zisku a ztraty, daiové ptiznani predchazejici dni
vstupu do likvidace, kompletni inventarizaci U¢tu a knihu zavazkl a pohledavek. Co se tyce
jiné nez uletni agendy, likvidator pfevezme také vesSkeré smlouvy uzaviené s partnery,
bankami ¢i statnimi institucemi, ptehled o soudnich sporech vedenych proti spolecnosti a vse
ostatni, co likvidator uzna za vhodné.'?

V praxi spoleCnost ¢asto neposkytne zadnou soucinnost a vyzvy ke kontaktovani
likvidatora jsou vraceny bez reakce. Kdyz uz se podaii kontaktovat alespon statutdrni organ
spole¢nosti, vétsinou je jedna o tzv. bilé kond"’, ktei spoletnost prevzali za nejasnych
podminek a o spole¢nosti nemaji zadné blizsi informace. Likvidator také Casto pfichazi do
styku se spole¢nostmi, ve kterych jsou spolecniky a statutarnimi orgény cizinci. Bydlisté osob
byva v rejstiiku uvedeno v zahranici, osoby jsou nekontaktni, a spole¢nost nikdy nevyvijela

zZadnou ¢innost.

' Business Place [online]. © 2010-2017 Trieste Praha s.r.o. Dostupné z: https://www.businessplace.cz/blog-likvidace/

2 PILATOVA, I., Richter, I., Sigmund, A., Taranda, P.: Likvidace obchodnich spolecnosti. 5. vyddni. Olomouc: ANAG,
2014, s. 16. ISBN 978-80-7263-877-2.

13 Bily ki je slangové oznadovana osoba, ktera je nastréend k pachéni trestné Ginnosti, aby zakryla skute¢ného pachatele
nebo osobu, ktera ma z této ¢innosti prospéch.
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3.5 Zjisfovani majetku

U likvidaci natizenych soudem se ¢asto vyskytuji problémy se ziskanim jakychkoliv
informaci o korporaci. Dle § 192 nového obcanského zakoniku, jmenoval-li likvidatora soud,
poskytnou tfeti osoby likvidatorovi sou€innost ve stejném rozsahu, v jakém jsou povinny
poskytnout ji insolven¢nimu spravci. Tretimi osobami se mysli organy vefejné spravy,
zejména katastralni urady, organy evidujici motorova vozidla, ale také soudni exekutofi,
finan¢ni Ufady, osoby vedouci evidenci cennych papirt, vydavatelé tisku atp. Rozsah
poskytnuté soucinnosti je stanoven v § 43 insolvencniho zakona, ktery tikd, Ze organy a osoby
v ném uvedené poskytuji insolvenc¢nimu spravci udaje o majetku dluznika a nckteré dalsi
udaje, které jsou nutné pro vykon spravy, a to ve stejném rozsahu, v jakém by je poskytly
ptimo dluzniku. Tato soucinnost spociva také v tom, ze uvedené organy a osoby, které maji u
sebe listiny nebo jiné véci, které mohou slouzit ke zjiSténi dluznikova majetku, je bez
zbytecného odkladu po doruceni zadosti vydaji nebo proplj¢i insolvenénimu spravci.
Soucinnost se poskytuje bezplatné a nejde-li o organy vetejné spravy, prislusi tomu, kdo
soucinnost poskytl, pravo na ndhradu s tim spojenych hotovych vydaji.

Na zakladé vypisu z katastru nemovitosti se hledaji pozemky, budovy, vlastnicka
prava k tomuto majetku, pfipadné zatizeni exekucemi. Oslovené organy evidujici motorova
vozidla poskytuji informace o vozidlech ve vlastnictvi spolecnosti nebo vozidla prodana
v poslednich 5 letech. V pfipad€, ze budou dohleddana prevedena vozidla v poslednich 5
letech, tak se pozadaji novi vlastnici o zaslani pfisluSné smlouvy, aby likvidator mohl
provéfit, zda nedoslo k neplatnému & neuéinnému pravnimu tkonu. Ufad primyslového
vlastnictvi poskytuje udaje o patentech, ochrannych znamkéch, uzitnych vzorech atd.
likvidované korporace. Déle je osloven také centrdlni depozitai cennych papirt (CDCP),
ktery vede centralni evidenci cennych papiri, pfislusny Gfad prace, finan¢ni tfad a dalsi.

Pokud likvidator nalezne majetek korporace, je povinen jej zpenézit a prostiedky z
tohoto prodeje ziskané pouzit na thradu dluh spolecnosti. Volba postupu je plné na
likvidatorovi, ten je vSak povinen jednat s pé¢i fadného hospodare a usilovat o co
nejpiizniveéjsi zpenézeni majetku (zplsoby zpenézeni viz kapitola 4.3.3). V pfipad¢, Ze se
v piimé&fené dob&'* nedaii likvidatorovi majetek korporace zpenézit viibec, potom nabidne
likvidaéni podstatu k pfevzeti vSem véfitelum (§ 202 odst. 2 nového obcanského zakoniku).

Pokud véritel odmitne prevzeti majetku, pohledavka zanika. Jeslize prevzeti odmitnou vSichni

' Co je prim&tenou dobou je tfeba urgit s ohledem na charakter majetku a situaci na trhu.
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véfitelé, likvidaéni podstata piechazi na Ceskou republiku (§ 204 odst. 1 nového ob&anského
zékoniku)."

r~r r

3.5.1 Insolvencni Fizeni proti nemajetnému dluznikovi

Pokud podle insolven¢niho zdkona v prib¢hu likvidace zjisti, ze pravnicka osoba je
v upadku, mél by bez zbytecného odkladu podat insolvencni navrh a to konkrétné dle § 98.
Dle tohoto ustanoveni je dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou -
podnikatelem, povinen podat insolvencni ndavrh bez zbytecného odkladu poté, co se dozvedel
nebo pri nalezité peclivosti mél dozvedet o svém upadku. Uvedenou povinnost maji i zakonni
zastupci dluznika a jeho statutarni organ a likvidator dluznika, ktery je pravnickou osobou v
likvidaci. Jestlize neni tato povinnost splnéna a uvedené osoby nepodaji insolvencni navrh,
odpovida véftiteli za Skodu nebo jinou jmu, kterou zptsobi poruSenim této povinnosti (§ 99
insolven¢niho zakona). 6

Samotné podani insolvencniho navrhu a zahdjeni insolven¢niho fizeni nemusi byt
slozitym procesem, avSak hned na zacatku se piekazkou pro likvidatora stava § 108
insolvencniho zakona, dle kterého Insolven¢ni soud muze pied rozhodnutim o insolvenénim
navrhu ulozit insolven¢nimu navrhovateli, aby ve stanovené lhité zaplatil zalohu na naklady
insolvencniho fizeni. VySi zdlohy miZze insolven¢ni soud dle § 108 odst. 2 insolven¢niho
zékona urcit az do Castky 50 000 K¢. Pokud tato povinnost slozit zalohu neni splnéna, je
fizeni zastaveno. Jak je z vySe zminéného zfetelné, dochazi k paradoxni situaci, kdy likvidator
v insolven¢nim navrhu uvede, ze dluznik nepozbyva jakéhokoliv majetku a v navaznosti na
toto je nemajetny dluznik vyzvan, aby slozil zadlohu na néklady insolven¢niho fizeni.

K tomuto postupu vyslovil sviij ndzor Vrchni soud v Olomouci ve svém usneseni ze
dne 27. 2. 2014, ¢. j. 1 VSOL 166/2014-A-14, ve kterém zdlraziiuje, ze smyslem a ucelem
insolvenc¢niho fizeni neni likvidace a vymaz nefunk¢ni a pfipadn€ nemajetné spolecnosti (bez
ohledu na pficiny tohoto stavu), nybrz fteSeni jejtho upadku nékterym ze zdkonem
stanovenych zpiisobii tak, aby doslo k usporadani majetkovych vztahi k osobam dotcenym
dluznikovym upadkem a k co nejvyssimu a zdasadné pomérnému uspokojeni dluznikovych

veritelu (§ 1 insolvencniho zakona). Proto ani pripadna otdzka, jakym zpiisobem bude resena

15 JOSKOVA, L. SAFRANEK, J. COUKOVA, P. PRAVDA, P. PRAVDOVA, M. Novd spolecnost s rucenim omezenym -
aktualizované vydani. Grada 2015. s. 213. ISBN: 978-80-247-5837-4.

S PILATOVA, I., Richter, I., Sigmund, A., Taranda, P.: Likvidace obchodnich spole¢nosti. 5. vydani. Olomouc: ANAG,
2014, s. 60. ISBN 978-80-7263-877-2.
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situace zadluzeného a nemajetného dluznika z pohledu prdava obchodni spolecnosti je pro
rozhodovani v insolvencnim rizeni nevyznamna. Déle také uvadi, Ze jestlize by se v dalsim
Fizeni, po rozhodnuti o upadku ukdzalo, Ze nebude mozZno dohledat a zpenéZit majetek
dluznika v potrebném rozsahu (alespon na uhradu nakladu insolvencniho rizeni), pak by pri
nezaplaceni zalohy (kterou je mozno pozZadovat pouze do rozhodnuti o upadku) veskeré
naklady tohoto insolvencniho rizeni nesl stat a nadto by veéritelé dluznika nebyli uspokojeni
ani pomérne, ¢imz by celé insolvencni rizeni ztratilo sviij smysl.

Vedeni insolven¢niho fizeni v§ak nemusi byt zcela netc¢inné. Insolvenéni fizeni mize
podstatné posilit postaveni véfiteld. Dle § 68 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich, totiz soud miize na navrh insolvencniho sprdavce nebo veéritele obchodni
korporace rozhodnout, ze clen nebo byvaly clen jejiho statutarniho orgdanu ruci za splnéni
Jjejich povinnosti, jestlize

a) bylo rozhodnuto, ze obchodni korporace je v upadku, a

b) clen nebo byvaly clen statutarniho organu obchodni korporace védeéli nebo méli a
mohli védet, ze je obchodni korporace v hrozicim upadku podle jiného pravniho predpisu, a v
rozporu s péci radného hospodare neucinili za uicelem jeho odvraceni vse potiebné a rozumné
predpokladatelné.

Zastaveni insolvenéniho fizeni bere véfitelim posledni moznosti na uspokojeni svych
pohledavek. Z toho vyplyva, ze pro ¢leny statutdrniho organu korporace, kteii ponechali
majetek alesponn v hodnoté odpovidajici vysi zalohy na naklady insolvenc¢niho fizeni, mtize

byt o ruceni za dluhy korporace rozhodnuto.

3.5.1.1 Nalezeni majetku nedostacujiciho pokryt ani naklady insolven¢niho Fizeni v

praxi

Na spolecnosti DEF s.r.o., kterou uvadim pod fiktivhim nazvem, si predstavime
situaci, kdy likvidator nalezne majetek, ktery ale nedostaCuje na pokryti ani zalohy
insolven¢niho fizeni. Spolecnost DEF s.r.0. ma vice véftiteld a pohledavky piekracujici hranici
pul milionu korun. Na zéklad€ vypisu z katastru nemovitosti bylo zjisténo, ze spolecnost je
vlastnikem malé piijezdové plochy, jejiz hodnota je ptiblizné¢ 3 000 K¢&. Tento majetek je
zatizen exekuci, ale rozhodnuti k zpenézeni zatim vydano nebylo. V této situaci nemuze
likvidator majetek prodat a ani spole¢nost vymazat z obchodniho rejstiiku. Aby tedy mohl
likvidator s majetkem nakladat, musi podat insolven¢ni navrh. S nejvétsi pravdépodobnosti

ale bude takov¢ insolvencni fizeni zastaveno, jelikoz nebude spolec¢nost schopna slozit zalohu
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na naklady insolven¢niho fizeni, které, jak jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole, mohou byt
stanoveny az na ¢astku 50 000 K¢.

Nabizi se dvé mozna feSeni. To prvni jiz bylo zminéno, tedy podat insolvencni navrh,
jehoz sestaveni zadda spoustu Casu a Cekat na jeho predpokladané zamitnuti. Coz je postup
spravny. Druhou moZznosti je nechat exekutora majetek prodat. Ve své praxi jsem se
s podobnym piipadem setkala, dokonce jsem i nasSla zajemce o koupi tohoto pozemku, ale
byla jsem postavena pted dilema, zda viibec je mozné nechat exekutora majetek takto prodat.

Mozné to neni. Likvidator musi pfi likvidaci uspokojit plné vSechny véfitele subjektu
v likvidaci. Kdyz tak nemuze ucinit, protoze majetek nepostacuje k plnému uspokojeni
vetitelll a nedohodne se s vétiteli na Castce nizsi, ma za povinnost podat insolvenéni ndvrh. V
pfipade zruseni konkursu z divodu, ze majetek dluznika je zcela nepostacujici, zpenézi
likvidator majetek spoleCnosti a z vytézku prodeje uhradi nejprve néklady likvidace a poté
pohledavky ostatnich véfitell.

Tedy v kone¢ném piipadé stejné vytézek zpenéZeni ,,spolknou* naklady likvidatora,

v hor§im piipadé je jesté navysi z diivodu komplikovaného zpenéZeni majetku.

3.5.2 Insolven¢ni Fizeni proti majetnému dluznikovi

Pokud likvidator objevi majetek spolecnosti, ktery svou hodnotou prevysuje 50 000
K¢ potiebnych na slozeni zalohy na ndklady fizeni, podd insolvencni navrh na zahdjeni
insolvenc¢niho fizeni. Insolvencni fizeni mize byt zahdjeno pouze na zéklad¢ insolvencniho
navrhu. Obsahové nalezitosti insolvencniho navrhu jsou predepsany zejména v § 42 odst. 4
obcanského soudniho tadu a § 103 insolven¢niho zakona. Obcansky soudni fad stanovuje
obecné nalezitosti podani, tedy musi byt patrno, kterému soudu je urceno a které¢ véci se tyka
a co sleduje, a musi byt podepsano a datovano. Podani v listinné podobé¢ je tieba ptredlozit s
potiebnym poctem stejnopistt a s piilohami tak, aby jeden stejnopis zlistal u soudu a aby
kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis, jestlize je to tfeba. Podani v jinych formdach se ¢ini
pouze jednim stejnopisem. K podani u¢inénému elektronicky lze pfipojit také vSechny jeho
ptilohy v elektronické podobé.

Nalezitosti pfedepsané pfimo insolvencnim zadkonem se nachazeji v § 103 odst. 1 a 2
insolven¢niho zakona: insolvencni navrh musi kromé obecnych nalezitosti podani obsahovat
oznaceni insolvencniho navrhovatele a oznaceni dluznika, kterého se tykda, popripade
oznaceni jejich zastupcii. Fyzickd osoba musi byt oznacena jménem, pfijmenim a bydlistém

(sidlem) a v pfipad¢, ze jde o podnikatele, téz identifikacnim ¢islem. Pravnickd osoba musi
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byt oznacena obchodni firmou nebo ndzvem, sidlem a identifikacnim cislem. Je-li
navrhovatelem stat, musi insolven¢ni navrh obsahovat oznaceni pfislusné organizacni slozky
statu, kterd za stat pred insolven¢nim soudem vystupuje.

V insolven¢nim navrhu musi byt dale uvedeny rozhodujici skutecnosti, které osvédcuji
upadek dluznika nebo jeho hrozici upadek, skute¢nosti, ze kterych vyplyva opravnéni podat
navrh (neni-li insolven¢nim navrhovatelem dluznik), oznaceny dikazy, kterych se insolvencni
navrhovatel dovolava, a musi z néj byt patrno, ¢eho se jim insolven¢ni navrhovatel domaha.

K insolvenénim zdkonem pifedepsanym pfilohdm patii v piipadé dluznického
insolven¢niho nédvrhu seznamy dle § 104 odst. 1 pism. a) az c¢) insolven¢niho zékona a listiny,
které dokladaji upadek nebo hrozici upadek dle § 104 odst. 1 pism. d) insolvencniho zakona:

a) seznam svého majetku vcetne svych pohledavek s uvedenim svych dluznikii

b) seznam svych zavazkii s uvedenim svych veritelii,

¢) seznam svych zaméstnancil,

d) listiny, které dokladaji upadek nebo hrozici upadek.

3.5.2.1 ProhlaSeni konkursu a jeho ucinky

V piipadé, Ze likvidator zjisti, Ze spoleCnost je predluzend, tedy nema dostatek
majetku na pokryti svych zavazki, poda navrh k soudu na prohlageni konkursu.'” Konkurs je
v Ceském pravu jednim ze zplsobl feSeni majetkového tpadku, predluzeni fyzické nebo i
pravnické osoby, ¢i uz podnikajici nebo nepodnikajici. Jde o specialni druh soudniho fizeni,
pii némz je zpenézen majetek dluznika a vytézek je rozd€len mezi jeho véfitele. Konkurs je v
soucasné dobé upraven v zakoné ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feSeni
(insolven¢ni zdkon), ve znéni pozdéjSich predpist. Konkurs zafind v okamziku, kdy je
rozhodnuti o prohlaSeni konkursu zvefejnéno v insolvencnim rejstitku. OvSem uz
prohldSenim konkursu ziskava insolven¢ni spravce opravnéni nakladat s majetkovou
podstatou.

Postup je podobny jako u likvidace a dochézi k rozprodani majetku. Zasadni rozdil
spociva v tom, Ze suma ziskanych finan¢nich prostiedkl ziskanych prodejem majetku nestaci
k uhrazeni veSkerych zavazkl korporace. Cilem konkursu je v zdsadé pomérné vyporadani

véfiteld (§ 244 insolvenéniho zakona). Ukolem insolvenéniho spravce je co nejefektivngji a

Ty ptipad¢ uspokojovani pohledavek v likvidaci spole¢nost musi mit dostatek majetku na uspokojeni svych vétitelt. Pokud
je spoleénost predluzena a nema dostatek majetku na uspokojeni svych véfitel, je mozné prohlasit konkurs.
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nejrychleji zpenézit celou majetkovou podstatu jako celek nebo po castech. Zpenézenim
majetkové podstaty se dle § 283 odst. 1 Insolven¢niho zdkona rozumi prevedeni veskerého
majetku, ktery do ni nalezi, na penize za icelem uspokojeni vétitelli. Rozhodujici je vzdy co
nejvyssi vytézek pro vetitele. Majetkovou podstatu 1ze podle § 286 insolvencniho zakona
zpenézit nasledujicimi zptsoby:

a) verejnou drazbou podle zvlastniho pravniho predpisu, kterym je zdakon ¢. 26/2000

Sb., o verejnych drazbdach, ve znéni pozdéjsich predpisii;

b) prodejem movitych véci a nemovitosti podle ustanoveni obcanského soudniho radu

o vykonu rozhodnuti;

c) nebo prodejem majetku mimo drazbu, ktery casto umoznuje dosdhnout vyssi

vyteznosti, avsak s nizsi transparentnosti.

Podle insolven¢niho zakona v § 286 odst. 2 rozhoduje o zptisobu zpenézeni majetkové
podstaty insolven¢ni spravce. Konkurs kon¢i pomérnym a casto pouze casteCnym

uspokojenim véfitelt a konec je zavrSen vymazem z obchodniho rejstiiku.
3.6 Podani navrhu na vymaz z obchodniho rejstiiku

Po zjisténé absenci majetku a existenci velkého mnozstvi vétiteld nebo po skonéeni
insolvencniho fizeni musi likvidator podat navrh na vymaz z obchodniho rejstiiku. Tuto
moznost nabizi zakon ¢. 304/2013, o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob, a to
ve svém § 82 odst. 1, dle kterého v ptipad€, ze za pravnickou osobu zrusenou rozhodnutim
soudu nebo jiného organu verejné moci podal navrh na vymaz z verejného rejstiiku likvidator
jmenovany soudem nebo jinym organem verejné moci a je-li soucdsti takového ndavrhu
prohlasent likvidatora o tom, Ze bezuspésné proveéril mozZnost uplatnit neplatnost nebo
neucinnost pravnich jednani pravnické osoby a Ze majetek této osoby nepostacuje ani k
uhrade nakladii insolvencniho Fizeni, soud provede zadpis na zakladé tohoto navrhu. Navrh na
vymaz z obchodniho rejstiiku s ovétenym podpisem likvidatora se podava na formulafi, ktery
je k dispozici u soudu, jenz vede obchodni rejstiik. Lze ho také stdhnout z databaze vzort pro
podani obchodnimu rejstiiku v elektronické podobs.'®

K takovému navrhu na vymaz z rejstiiku je tfeba pfilozit dal$i dokumenty. Dle § 238
odst. 1 danového tadu je danovy subjekt, ktery je pravnickou osobou zanikajici bez pravniho

nastupce, povinen predloZit soucasné se Zadosti o vymaz z obchodniho rejstiiku nebo

'8 Vzory pro podani jsou dostupné na strance www.justice.cz v sekci epodatelna.
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obdobného verejného rejstiiku souhlas spravce dané, u kterého je registrovan.” Spravee dani
ma na vydani souhlasu s ukon¢enim c¢innosti lhitu tii mésice, kterou ale ne vzdy vyuzije.
Pokud se finan¢ni ufad do tii méesict k zaddosti nevyjadii, ma se obecné za to, Ze s ukoncenim
&innosti souhlasi.*’

K vymazu z obchodniho rejstiiku je nadale tfeba také Cestného prohlaSeni likvidatora
o tom, ze korporace neni ucastnikem zadného soudniho, spravniho nebo trestniho fizeni a to
z divodu, Ze ,,z obchodniho rejstitku tedy nelze vymazat obchodni spolecnost, a to i kdyby jeji
likvidace skoncila, pokud je ucastnikem dosud neskonceného soudniho rizeni, v némz by v
dusledku jejiho zaniku nebylo mozné meritorné rozhodnout, ackoli jinak by k takovému
rozhodnuti vSechny zdakonné podminky byly splnény, ledaze zakonem neni stanoveno néco
Jjiného.“*' V neposledni fadé je tieba poskytnout konetnou zpravu o pribéhu likvidace a také
potvrzeni o prvnim a druhém zvetejnéni v obchodnim véstniku. Konecna zprava o pribéhu
likvidace obsahuje stru¢né zhodnoceni priabehu a vysledku likvidace. Obsahuje informace o
spolecnosti, spole¢nicich, divodu zruSeni spolec¢nosti, datum vstupu do likvidace, datum
ukonceni likvidace, zvefejnéni vstupu do likvidace v obchodnim véstniku stavu majetku,
datum souhlasu spravce dané s vymazem z obchodniho rejstiiku, seznam zaslanych vyzev k
prihlaseni pohledavek, seznam véfitelt, vycisleni casu stravené¢ho nad likvidaci, vycisleni
odmény a hotovych vydaju a dalsi. Na zaklad¢ vypracované kone¢né zpravy a ucetni zavérky
ke dni skonceni likvidace spolu se souhlasem spravce dan¢ vyda organ, ktery likvidatora
jmenoval (v nasem piipadé¢ soud), souhlas spodédnim navrhu na vymaz z obchodniho
rejstiiku.

Funkce likvidatora kon¢i pravomocnym usnesenim soudu o vymazu spole¢nosti

v obchodniho rejstiiku.
3.7 Archivace dokumentu

Likvidator je také povinen v zavéru likvidaéniho procesu zakonem stanovenym

zpisobem nakladat s dokumenty, které se tykaji likvidované obchodni korporace. Pravni

1 Mgr. Vojtéch Mihalik. O nevdééné uloze likvidatora jmenovaného ze seznamu insolvenénich spravcl. epravo.cz [online].
© EPRAVO.CZ, a.s. 1999-2018, ISSN 1213-189X. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/o-nevdecne-uloze-
likvidatora-jmenovaneho-ze-seznamu-insolvencnich-spravcu-95032.html

2 PELIKAN, Viclav. Likvidace podniku, 7., aktualizované a dopIlnéné vydani. © Grada Publishing, a. s., 2012. s. 86. ISBN
978-80-247-7341-4

2 SVESTKA, Jii; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Ob&ansky zakonik: komentaf. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014.
Komentaie (Wolters Kluwer CR). s. 641. ISBN 9788074783692.
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upravu poskytuje zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé, a dle tohoto zdkona
v § 3odst. 2 maji povinnost uchovavat dokumenty a umoznit vybér archivalii obchodni
spole€nosti a druzstva. Dale maji tuto povinnost také politické strany, politickd hnuti, spolky,
odborové organizace, organizace zaméstnavatelil, cirkve a ndboZenské spolecnosti, profesni
komory, nadace, nada¢ni fondy, Gstavy a obecné prospésné spolecnosti a notaf. Povinnost
uchovavat dokumenty a umoznit vybér archivalii maji dale dle § 3odst. 3 také pravni nastupci
vetejnopravnich a soukromopravnich ptivodeii, jde-li o dokumenty, ke kterym méli tuto
povinnost jiz tito ptivodci.

Ptislusny archiv provede vybér dokumentt, urc¢i dokumenty s trvalou hodnotou, které
nesmi byt nikdy zni¢eny a jsou vedeny v celostatni evidenci Narodniho archivniho dédictvi.
Dokumenty, které jsou zaroven zalozeny v rejstiikovém spise a ve Sbirce listin, se za
archivalie nevybiraji. Dokumenty, které nebudou vybrany za archivalie, mize likvidator
ulozit na dobu stanovenou skarta¢nimi lhiitami v komer¢ni spisovné za uplatu. S archivem je
ale mozno se dohodnout, ze napt. kvili nedostatku penéz budou vybrané dokumenty
archivovany v sidle likvidatora.

V souvislosti s pfijetim nového ob¢anského zakoniku spole€nosti, které vstupuji do
likvidace po 1. 1. 2014, zadost o vybér archivalii ptislusSnému archivu sice zasilaji, nicméné
pro vymaz pravnické osoby z obchodniho rejstiiku potvrzeni o projedndni zabezpeceni
dokumentt jiz nepiedkladaji. Tato zména se ovSem netykad spolecnosti, které do likvidace
vstoupily pred 31. 12. 2013. Ty potvrzeni o projednani archivu nadale predkladaji, tak jak
bylo uvedeno v § 75a, odst. 2 zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zakoniku, ve znéni

pozdgjsich predpist.”

Vybrané situace ze zakona o tucetnictvi

Archivacni lhita Ucetni zdznamy

e Ucetni zéverka a vyrocni zprava
10 let se uchovavaji po dobu 10 let pocinajicich

koncem ucetniho obdobi, kterého se tykaji

e Ucetni doklady
5 let e Ucetni knihy

e odpisove plany

22 Potvrzeni archivu o projednani dokumentii jiz nebude nutno dokladat pii vymazu spoleénosti z OR. RSM [online]. © 2018
RSM TACOMA a.s., RSM Infinity a.s., RSM Technology CZ s.r.0o.,RSM TACOMA Family Office s.r.0. 9.3.2015. Dostupné
z: https://rsm.cz/blog/novinky/trustove-sluzby/potvrzeni-archivu-o-projednani-dokumentu-jiz-nebude-nutno-dokladat-pri-
vymazu-spolecnosti-z-otr/
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e inventurni soupisy
e Uctovy rozvrh
e piehledy
se uchovavaji po dobu 5 let pocinajicich

koncem ucetniho obdobi, kterého se tykaji

e ucCetni zdznamy, kterymi Ucetni
jednotky dokladaji formu vedeni

5 let ucetnictvi

se uchovavaji po dobu 5 let pocinajicich

koncem ucetniho obdobi, kterého se tykaji

Tabulka 1 - Vybrané situace o archivaci ze zikona o tcetnictvi®

3.8 Obnoveni likvidace

Jaky bude postup v ptipadé€, pokud se po vymazu korporace z obchodniho rejstiiku
objevi novy majetek spolecnosti? Odpoveéd’ se nachazi v § 209 odst. 1 nového obcanského
zakoniku, dle kterého zjisti-li se nezndamy majetek pravnické osoby po jejim vymazu z
verejného rejstiiku nebo objevi-li se jiny zajem hodny pravni ochrany, soud na navrh toho,
kdo osvédci pravni zdajem, zrusi vymaz pravnické osoby, rozhodne o jeji likvidaci a jmenuje
likvidatora. Kdo vede verejny rejstiik, do ného podle tohoto rozhodnuti zapise obnoveni
pravnické osoby, skutecnost, Ze je v likvidaci a udaje o likvidatorovi. Od obnoveni se na
pravnickou osobu hledi, jako by nikdy nezanikla. Neznamym majetkem ve smyslu tohoto
zdakona se rozumi majetkové hodnoty, které v okamziku vymazu spolecnosti nebyly
povazovany za majetek spolecnosti, a z toho divodu na né nebyl v prubéhu likvidace bran
ohled. Hodnota takového dosud neznamého majetku musi mit hodnotu vyssi nez alespon
naklady, které by obnoveni takovéto likvidace neslo, aby mohlo dojit alespon k caste¢nému
uspokojeni ptihlagenych véfiteld.

Ma byt tedy obnovena likvidace subjektu, ktery uz neexistuje, protoze byl vymazan. O
obnoveni likvidace soud rozhodne, pokud na tom opravnéné osoba osvédci sviyj pravni zajem.
Takovou osobou muiZe byt byvaly spole¢nik (ktery by takto mohl trhnout néco z likvida¢niho

zustatku), byvaly likvidator, dluznik, véfitel, spravce dané, ¢i orgén vetejné moci (viz také §

B PILATOVA, J., Richter, J., Sigmund, A., Taranda, P.: Likvidace obchodnich spolecnosti. 5. vyddni. Olomouc: ANAG,
2014, s. 196. ISBN 978-80-7263-877-2.

# JOSKOVA, L. PRAVDOVA, M. ZACHARDOVA L. Likvidace obchodnich spolecnosti. C. H. Beck 2017. s. 158. ISBN:
978-80-7400-646-3
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75b odst. 2 nového obcanského zakoniku). Ale muze to byt jakdkoliv jind osoba, které se
podaii prokézat v této véci pravni zajem.”

Jestlize soud ndvrhu oprédvnénych osob vyhovi, pak nejprve rozhodne o zruSeni
rozhodnuti o vymazu spole¢nosti z obchodniho rejstiiku a dale rozhodne o obnoveni likvidace
a jmenuje likvidatora. Jmenovat miZe soud jak ptivodniho likvidatora, tak likvidatora nového.

Jinak bude postupovano v piipadé, kdy se nove zjistény veritel bude domahat splnéni
své pohledavky po zaniku spole¢nosti. V takovém piipadé se totiz likvidace neobnovuje.*®
Ptihlasi-li véfitel svou pohledavku po vymazu spole¢nosti v obchodniho rejstiiku, mize se
splnéni své pohleddvky domdhat na jednotlivych spolecnicich z titulu jejich ruceni za dluhy
spolecnosti, a to az do vyse jejich podilu na likvidaénim zastatku (§ 39 zédkona o obchodnich

korporacich).”’

% JOSKOVA, L. PRAVDOVA, M. ZACHARDOVA L. Likvidace obchodnich spoleénosti. C. H. Beck 2017. s. 158-159.
ISBN: 978-80-7400-646-3

26 Dedi¢, J. a kol.: Obchodni zakonik. Komentaf. Dil 1., Polygon, Praha 2002, str. 731.

27 JOSKOVA, L. SAFRANEK, J. COUKOVA, P. PRAVDA, P. PRAVDOVA, M. Novd spolecnost s rucenim omezenym -
aktualizované vydani. Grada 2015. s. 219. ISBN: 978-80-247-5837-4.
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4 Postaveni likvidatora jmenovaného ze seznamu insolvencnich spravcei
a jeho Cinnost

Je nesporné, Ze je potfeba vytvofit podminky pro umoznéni zaniku téch pravnickych
osob, které¢ svou necinnosti zapliluji pravni prostor a to i tehdy, kdy ndklady na jejich
odstranéni ponese stat, nebot’ je pravé jim umoznéno, aby takové utvary vznikly. V takovych
piipadech je tfeba povéfit osobu, kterd danou funkci bude vykonavat jakozto profesional, a
které bude vykon funkce v daném subjektu ptid€len na zéklad¢ objektivniho, pfedem daného
zpusobu a jejiz ¢innost bude v ptipad¢€ potteby hrazena statem.

Tato ¢ast prace pojednava o likvidatorech jmenovanych na zakladé § 191 odst. 4
obcCanského zakoniku z osob zapsanych do seznamu insolvencnich spravct. Zakon za timto
ucelem zvolil osobu vedenou v seznamu insolvencnich spravcii, coz vnimam jako logicky
krok s ohledem na jejich profesni zaméteni a ptisobnost v rdmci insolven¢niho fizeni.

Takovym zpisobem urceny likvidator neméa v zdsadé Zzadny vztah k likvidované
obchodni korporaci a nemd o ni jakykoliv ptehled. Likvidator se standardn¢ dostane
k pravnické osobé, ktera jiz n€kolik let nefunguje (nebo nikdy ani nefungovala), je nemajetna,
ptedluzena jednatel ani statutarni organ nema o jeji existenci mnohdy ani ponéti. V takové
situaci se da predpokladat, ze likvidator nebude mit Sanci ziskat uceleny prehled o pravnické
osob¢, nebude mit k dispozici zadné ucetnictvi ani informace o véfitelich a majetku.
Vyzédanim soucinnosti od tietich osob na zakladé § 192 nového obcanského zakoniku si
likvidator pouze ovéri svou domnénku o neexistenci jakéhokoliv majetku. Jediné co mu bude

znamo, jsou pohledavky ptihlasenych véfitela.

4.1 Osoba zapsana v seznamu insolven¢nich spravei

Jmenovani osoby likvidatora ze seznamu insolvencnich spravcii se vyuziva s situacich,
kdy uz soud prakticky neméd koho jin¢ho jmenovat a zakon tim vyuziva jejich vysoké odborné
zpusobilosti. Vznika zde otdzka, zda musi se svym jmenovanim do funkce souhlasit. Dle §
191 nového obcanského zakoniku mize byt jediné ¢len statutdrniho orgdnu jmenovan i bez
svého souhlasu. Z toho mizeme usuzovat, Ze vSichni ostatni, v€etné insolven¢niho spravce,
musi se svym jmenovanim souhlasit. Ale je vhodné si také piipomenout, Ze jmenovani
insolvenc¢niho spravce je poslednim nastrojem, kterym soud disponuje.

K tomuto vyslovil svlij ndzor Vrchni soud v Praze ve svém usneseni ze dne 15. 8.

2015, sp. zn. 7 Cmo 425/2015, podle kterého ,,soud likvidatorem soudem zrusené pravnicke
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osoby v prvé rade jmenuje osobu vhodnou, kterouzto je osoba, kterd kromé toho, Ze spliuje
predpoklady vykonu funkce clena statutarniho organu prislusné pravnické osoby a se svym
Jjmenovanim do funkce likvidatora souhlasi, ma i informace o rusené pravnické osobé nebo je
dostatecné zbéhla ve vykonu funkce likvidatora ¢i ma k vykonu této funkce dostatecné znalosti
a schopnosti. Soud miize jmenovat likvidatora z osob zapsanych do seznamu insolvencnich
spravci jen nelze-li likvidatorem jmenovat osobu jinou.*

Do seznamu insolvencnich spravci se zapisuji osoby, kterym vzniklo pravo vykondvat
tuto Cinnost dle zdkona o insolvenc¢nich spravcich. Osoby v tomto seznamu zapsané, ale
nedavaji zadny vyslovny souhlas k vedeni likvidaci. Tedy jejich jmenovani je, da se fici, bez
jejich souhlasu, z ¢ehoz vyplyva, Ze osoba likvidatora miize byt jmenovana i proti své viili.

Z vyse zminéného tedy usuzuji, ze likvidator jmenovany soudem nemtiize ze své
funkce odstoupit. Nabizi se zde pouze moznost navrhnout soudu, aby ho funkce zprostil,
prokdze-li, ze na ném nelze spravedlivé pozadovat, aby funkci vykonaval, coz vyplyva z § 22
insolven¢niho zakona, ktery stanovi, Zze osoba zapsana do seznamu insolvencnich spravcu

muze své ustanoveni insolven¢nim spravcem odmitnout, jen ma-li pro to dulezité divody.

4.2  Zpisobilost k vykonu funkce

Vzhledem k potfebné¢ pomérné rozsahlé znalosti nejen v oblasti prava, ale také
ekonomie, ucetnictvi a dani, je zadouci, aby k vykonu funkce byla takova osoba odborné
zdatna. Jak jiz bylo feCeno, likvidatora ustanovuje soud ze seznamu insolvencnich spravct,
proto se se nejprve stru¢né podivime na podminky pro vznik osoby insolvenéniho spravce.
Mezi obecné, zakonem dané podminky pro vykon funkce insolven¢niho spravce patii trestni
beztthonnost, plnoletost, neexistence prekazek dle zivnostenského zakona a zplsobilost k
pravnim ukoniim.

Mezi specifické podminky pro vydani povoleni vykonavat ¢innost insolven¢niho
spravce, a které jsou uvedeny v § 4 zakona o insolvencnich spravcich, patii prokazani
vysokoskolského vzdélani z magisterského studijniho programu, vykonani zkousky
insolven¢niho spravce, odborna praxe a uzavieni pojisténi odpovédnosti za Skodu. Po splnéni
vSech vySe zminénych pozadavkli musi dana osoba podat ndvrh na zapis do seznamu
insolvenc¢nich spravcl. Pravo vykondvat ¢innost insolvencniho spravce vznika dnem nabyti
pravni moci povoleni vykonavat ¢innost insolven¢niho spravce. Seznam insolvenc¢nich
spravcu, ktery vede ministerstvo, ¢ita ke dni 24. 2. 2018 na 506 aktivnich subjektl. Z tohoto

seznamu insolvenc¢nich spravcti pot¢ na zakladé § 191 odst. 4 muze soud jmenovat
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likvidatora. Podminka, kterd se vztahuje jiz pfimo na osobu likvidatora, je uvedena v § 189
odst. 1 nového obcanského zakoniku, dle které likvidatorem mtiZe byt jen osoba zpisobild byt

¢lenem statutarniho organu.

4.2.1 Omezeni pusobnosti likvidatora

Dle ustanoveni § 193 nového obcCanského zékoniku ,,Likviddtor nabyva pusobnosti
statutarniho organu okamzZikem svého povolani...“, dale dle ustanoveni § 196 odst. 1
., Cinnost likvidatora miize sledovat jen vicel, jaky odpovidd povaze a cili likvidace.

Likvidator ptebird celou pisobnost statutdrniho organu, nikoli pouze opravnéni jednat
za spole¢nost. Tato plisobnost je tedy jak vnéjsi, v podobé zastupovani spolecnosti navenek
ve vztahu k tfetim osobam, tak vnitini, plsobici dovniti spole¢nosti (vedeni ucetnictvi,
zpenézovani majetku spolecnosti, rozdélovani likvida¢niho zlstatku atp.). Neznamena to
vsak, Ze by snad spole¢nost okamzikem jmenovani likvidatora pfisla o svijj statutarni organ.
Funkce jednatele zGstava i nadale zachovana, nicméné jde o pouhou ,,prazdnou schranku”
téméf bez jakychkoli opravnéni. Jednateli zistavaji zachovdna zejména ta opravnéni, ktera
sméfuji dovniti spolecnosti vic¢i ostatnim organiim, zejména svolavani valnych hromad,
plnéni informaénich povinnosti atp.*®

Na tomto misté je tfeba upozornit, ze likvidator nemuize vykonavat plsobnost
statutarniho orgénu v plném rozsahu, nebot’ jeho Cinnost je omezena vylu¢né na naplnéni
ucelu likvidace. Jeho ukolem tedy je utlumit ¢innost spoleCnosti, vyporadat jeji majetek,
vyrovnat se s vefiteli a po nalozeni s likvidacnim zistatkem (je-li néjaky) spole¢nost vymazat
z obchodniho rejstiiku.

Komentai WoltersKluver (pravni systém ASPI) k ust. § 193 nového obcanského
zékoniku vyslovné uvadi ,,Vzhledem k tomu, zZe pravnicka osoba jiz nevykondva pravidelnou
podnikatelskou nebo jinou cinnost, k niz byla zalozena, ale prochdzi specialnim procesem
likvidace, nelze ani likvidatora chapat jako bézny statutarni nebo dozorci orgdn této osoby.
Jde o orgdn sui generis, na néjz pusobnost statutarniho orgdnu neprechazi v celém rozsahu,

‘

ale pouze v takovém rozsahu, v jakém je to potiebné pro provadeni likvidace.

8 Jednani za spole¢nost ve zvlastnich piipadech (zejména insolvence, likvidace). Fulsoft.cz [online]. Copyright © 1997 -
2018 by Dashofer Holding, Ltd. a Verlag Dashofer, nakladatelstvi, spol. s r. 0. Dostupné z:
https://www.fulsoft.cz/33/jednani-za-spolecnost-ve-zvlastnich-pripadech-zejmena-insolvence-likvidace-
uniqueidmRRWSbk196FN{8-jVUh4EqH-

7vBkuHqseTxHhBCY7XXVRYFLS2WAvA/?e=1S0sJM4haGrjYx4Y 1Y C0S6g&uid=1X-
JILQ4AMCYFSxDN4eO3jqmozL WL 7ylm#title4
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Dale komentat WoltersKluver (pravni systém ASPI) k ust. § 196 nového obcanského
zakoniku vyslovné uvadi: ,,Piisobnost likvidatora omezuje obcansky zdkonik pouze na takové
cinnosti a pravni jednani, ktera jsou limitovana povahou a cilem likvidace. ... Pokud by
likvidator vykrocil z ramce daného mu § 196 odst. 1, bude jeho jedndni neplatné, protoze
odporuje zakonu.” Takovym piikladem mulze byt uzavirani novych zakazek, nebot’
pokracovani v dalsi podnikatelské ¢innosti spolecnosti za ti€elem generovani zisku zcela jisté
nepatii pod utlumovani ¢innosti spolecnosti vedouci k jejimu vymazu z obchodniho rejstiiku.

Ze zakona se podava, ze na likvidatora ptesla pravomoc statutarniho organu pouze v
rozsahu, ktery je nezbytny k naplnéni smyslu a ucelu likvidace. Vykroceni z tohoto rdmce by
bylo jedndnim neplatnym. Statutdrnimu organu tedy pfece jen zUstavaji nckteré funkce
zachovany. Likvidator neni napiiklad kompetentni osobou ke zprosténi mlcenlivosti ¢i k
umoziovani nahlédnuti do spisu. Osobou kompetentni ke zprosténi mlcenlivosti Finan¢niho
ufadu je soucasny statutdrni organ tj. jednatelé. Odkazat zde miizeme také na usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 24.11.2015, sp. zn. 29 Cdo 4747/2014, dle kterého nelze dovozovat,
ze by c¢leniim statutdrniho organu ziistdvalo zbytkové jednatelské opravnéni, ale tim neni
vylouceno, aby za urcitych okolnosti zastupovali spolecnost v likvidaci — zpravidla tehdy,
nebude-li likvidator opravnén spolecnost zatopit pro konflikt zajma.

Pro uplnost je potieba uvést, ze v literatuie, ani v dosavadni publikované judikatute,
neni pravni postaveni likvidatora obchodni korporace uspokojivé vyieSeno. Setkat se mizeme
s nazorem, ze povaha jednani likvidatora je analogicka povaze jednani statutarniho organu
likvidované obchodni spoleCnosti, ale je zastdvan i1 nazor, ze na likvidatora prechazi

, v 7 v ’ ’ - . v w7 NS P2 - 29
opravnéni zastupovat spolecnost a obchodni vedeni, nikoliv vSak dal$i vnitini zalezitosti.

4.2.2 Podoba jednani za spole¢nost

Vzdy, kdyz likvidator jedna za spolecnost, musi byt z tohoto jednani ziejmé, ze takto
¢ini z pozice likvidatora spolecnosti a to na zakladé ustanoveni § 161 nového obcanského
zakoniku, dle kterého ,,kdo prdavnickou osobu zastupuje, da najevo, co ho k tomu opraviuje,
neplyne-li to jiz z okolnosti. Kdo za pravnickou osobu podepisuje, pripoji k jejimu nazvu sviij
podpis, popripadé i udaj o své funkci nebo o svém pracovnim zarazeni.“. Idedlné tak, ze k
firmé spolecnosti pfipoji svij podpis a soucasné¢ uvede, ze tak ¢ini pfi vykonu funkce

likvidatora.

¥ JOSKOVA, L. PRAVDOVA, M. ZACHARDOVA L. Likvidace obchodnich spole¢nosti. C. H. Beck 2017. s. 71. ISBN:
978-80-7400-646-3
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Likvidator jedna za spolec¢nost nejen v soukromopravnich zélezitostech spolecnosti s
vySe uvedenym omezenim danym zachovanim ucelu likvidace, ale ptedev§im v oblasti
vefejnopravni, kdy likvidator obligatorné zastupuje spolecnost v fizeni pied soudy, organy
statni spravy (zejména financnimi Ufady) a organy samospravy. V pribéhu likvidace ptislusi
likvidatorovi rovnéz zastupovani spolecnosti v fizeni pted rejstiikovym soudem véetné podani

navrhu na vymaz spole¢nosti z obchodniho rejstiiku.*
4.3  Prava, povinnosti a odpovédnost likvidatora jmenovaného soudem

Likvidator disponuje pravy a povinnostmi, jejichz vykon ma zajistit efektivni pribeh
likvidace. S témito se ale vaze také trestni odpoveédnost likvidatora. Pritb¢h kazdé likvidace se
1i$i a spole¢né s tim se 1iSi i prdva o povinnosti, které je likvidator opravnén realizovat. Ty
zakladni povinnosti likvidatora potfebné pro ucelné a spravné zvladnuti likvidace jiz
vychazeji z piedchozi kapitoly, kde byl popsan postup soudné natizené likvidace. Uelem této
kapitoly je si vymezit specifické i obecné povinnosti likvidatora a také vymezit si jeho prava,
pojici se pfevazné s pravem na odménu a nahradu hotovych vydajt, ktera likvidatorovi nalezi

a odpovédnost, kterd z jeho pochybeni miize vzniknout.

wr w7

4.3.1 Povinnost postupovat s pé¢i Fadného hospodare

Zakladni povinnosti likvidatora je postupovat s péci fadného hospodaie ve stejné mite,
jako musi Clen statutdrniho orgdnu. Odpovida totiz za svou cinnost stejné jako Clenové
statutarniho organu. Jedna se o jednani loajalni k zajmtm spolecnosti s potfebnymi znalostmi
a peclivosti a to podle § 159 odst. 1 nového ob&anského zakoniku®'. Povinnosti postupovat
s péci fadného hospodaie mysli ,,zakladni, ramcova povinnost, ktera likvidatora tizi a kterou
musi respektovat pri jakémkoliv kroku, jenz jako likvidator c¢ini; povinnost postupovat s péci

radného hospodare se jako obecny standard chovani uplatni pri plnéni zakonnych i smluvnich

30 Jednani za spolenost ve zvlastnich piipadech (zejména insolvence, likvidace). Fulsoft.cz [online]. Copyright © 1997 -
2018 by Dashofer Holding, Ltd. a Verlag Dashofer, nakladatelstvi, spol. s r. 0. Dostupné z:
https://www.fulsoft.cz/33/jednani-za-spolecnost-ve-zvlastnich-pripadech-zejmena-insolvence-likvidace-
uniqueidmRRWSbk196FN{8-jVUh4EqH-

7vBkuHqse TxHhBCY7XXVRYFLS2WAvA/?e=1S0sIM4haGrjYx4Y 1YC0S6g&uid=1X-
JILQ4AMCYFSxDN4eO3jqmozL WL 7ylm#title4

! JOSKOVA Lucie, PRAVDA Pavel. Zakon o obchodnich korporacich s komentatem. © Grada Publishing, a.s. 2014 .ISBN:
978-80-247-4834-4. 5. 12
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prav a povinnosti. Povinnost postupovat s péci radného hospodare je korelatem Siroké miry
autonomie, kterd likviddtorovi pri vwkonu jeho funkce nalezi. “*

Likvidator je povinen postupovat s nezbytnou loajalitou. Prvek loajality mé vyznam
z hlediska obhajoby zajml obchodni korporace a jeho smysl se projevuje zejména v pripade,
ze by dany rozhodovaci proces mohl ovlivnit prospéch sobé na ukor spolecnosti. Diky
existenci povinnosti loajality je upfednostnén zdjem spolecnosti. Vyznam tohoto aspektu je

ale oslaben samotnym ucelem likvidace, kterd uz nemé vytvaret zisk a dosahovat cilit svého

vzniku, ale spé&je k zaniku.

4.3.2 Povinnost postupovat s odbornou péci

Zakon o obchodnich korporacich dale v § 51 odst. 1 uklada, aby clen organu jednal
peclivé a s potfebnymi znalostmi. Takovym zpisobem jednd ten, kdo mohl pfi
podnikatelském rozhodovani v dobré vife rozumné predpokladat, Ze jednd informované a v
obhajitelném z4jmu obchodni korporace. Je tfeba, aby byl likvidator schopen rozpoznat své
nedostatky v odbornosti a pro tyto piipady zajistil pomoc jinych osob, které jsou na rozdil od
n&j nositeli takovych znalosti.”

V piipad¢ likvidatora zapsaného v seznamu insolvencnich spravcii se bude uplatiovat
1 povinnost jednat v souladu s § 36 insolven¢niho zdkona, to znamend, ze je povinen pfi
vykonu funkce postupovat svédomité a s odbornou péc¢i — je povinen vyvinout veskeré usili,
které¢ 1ze po ném spravedlivé pozadovat, aby véfitelé byli uspokojeni v co nejvyssi mifte.
Spole¢nému zajmu véfiteli je povinen dat pii vykonu funkce ptednost pied zajmy vlastnimi i
pted z&jmy jinych osob.

Peclivost je také povinnost vénovat spravé majetku nalezitou pozornost a postupovat
svédomité, tj. Cinit jednotlivé kroky na zakladé relevantnich informaci a po zvéazeni vice

alternativ, pokud existuji.**

32 JOSKOVA Lucie, PRAVDA Pavel. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. © Grada Publishing, a.s. 2014 .ISBN:
978-80-247-4834-4. 5. 47

33 JOSKOVA, L. PRAVDOVA, M. ZACHARDOVA L. Likvidace obchodnich spolegnosti. C. H. Beck 2017. s. 49. ISBN:
978-80-7400-646-3

** JOSKOVA, L. PRAVDOVA, M. ZACHARDOVA L. Likvidace obchodnich spole¢nosti. C. H. Beck 2017. s. 49. ISBN:
978-80-7400-646-3
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4.3.3 Pravo na poskytnuti soucinnosti tietich osob

Jmenoval-li likvidatora soud, jsou tfeti osoby na zaklad¢ § 192 nového obcanského
zékoniku povinny likvidatorovi poskytnout soucinnost ve stejném rozsahu, v jakém jsou ji
povinny poskytnout insolvencnimu spravci.

Podle § 43 insolvencniho zdkona organy vefejné spravy, zejména katastralni trady,
organy evidujici motorova vozidla a jiné spravni Urady, jakoz i notafi, soudni exekutofi,
osoby vedouci evidenci cennych papirt, finan¢ni instituce, provozovatelé telekomunikacnich
sluzeb, provozovatelé poStovnich sluzeb a jiné osoby, které se zabyvaji ptepravou zasilek,
vydavatelé tisku a dopravci poskytnou insolvenénimu spravei na jeho pisemnou zadost bez
zbytecného odkladu soucinnost. Soucinnost spoc¢iva v tom, ze organy a osoby v ném uvedené
poskytuji insolvenénimu spravci tidaje o majetku dluznika a nékteré dalsi tidaje, které jsou
nutné pro vykon spravy, a to ve stejném rozsahu, v jakém by je poskytly pfimo dluzniku. Tato
souc¢innost spociva také v tom, ze uvedené organy a osoby, které maji u sebe listiny nebo jiné
veci, které mohou slouzit ke zjiSténi dluznikova majetku, je bez zbytecného odkladu po
doruceni Zzadosti vydaji nebo zaplj¢i insolvencnimu spravci. Jde-li o tdaje vedené v
elektronické podobé, splni organy a osoby uvedené v odstavci 1 povinnost poskytnout
souc¢innost tim, ze k nim insolvencnimu spravci umozni dalkovy pfistup. Soucinnost se
poskytuje bezplatné a nejde-li o organy vetejné spravy, ptislusi tomu, kdo soucinnost poskytl,
pravo na nahradu s tim spojenych hotovych vydajia. Podle § 44 odst. 1 insolven¢niho zdkona
se soucinnost poskytuje zejména tak, ze

a) osoby vedouci evidenci cennych papiri sdeli insolvencnimu spravci udaje o tam

evidovanych cennych papirech, které nalezi do majetku dluznika,

b) banky, sporitelni a uverni druzstva a pobocky zahranicnich bank sdeli

insolvencnimu spravci cisla dluznikovych uctu, informuji jej o stavech téchto uctii a

pohybech penéznich prostredkit na nich a podaji mu informace o dluznikovych

uschovach a vkladnich knizZkach,

¢) provozovatelé postovnich sluzeb a jiné osoby, které se zabyvaji prepravou zasilek,

informuji insolvencniho spravce o dluznikovych dorucovacich mistech, rozsahu a

povaze dorucovanych zasilek a uhrnu penéZnich prostredkii, které dluznik prijima

Jjejich prostrednictvim,

d) poskytovatelé sluzeb elektronickych komunikaci oznami insolvencnimu spravci

udaje o dluznikovych telefonnich, dalnopisnych, telefaxovych a jinych elektronickych

stanicich a adresdach, které nejsou uvedeny v dostupnych seznamech,
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e) pojistovny sdeli insolvencnimu spravci udaje o dluznikovych pojistnych smlouvach

a pojistnych plnénich,

f) vwdavatelé tisku sdeli insolvencnimu spravci udaje o inzerci, ktera se tyka majetkové

podstaty,

g) dopravci sdéli insolvencnimu spravci udaje o prepravovanych dluznikovych vécech

a jejich prijemci.

Na zadost orgdnd a osob, od nichz vyzaduje soucinnost, insolvenéni spravce dolozi
své ustanoveni do funkce rozhodnutim insolven¢niho soudu (§ 44 odst. 2 insolvencniho
zakona). Ne vSak kazdy likvidator jmenovany soudem musi vyuzit tento postup. Pokud
likvidator ma informace o ucetnictvi, bankovnich uctech, vozidlech a nemovitostech, je

takovyto postup nadbytecny.

4.3.4 Povinnost vyporadat majetkové poméry

Likvidator mé& za ukol likvidovany majetek zpenézit co nejhospodarnéji a co
nejrychleji a vypotfaddat majetkové poméry likvidovaného subjektu vcetné prav a zavazki.
Lhttu k provedeni likvidace nelze jednoznacné urcit, lhiita zavisi na slozitosti likvida¢niho
procesu a dalSich okolnosti k likvidaci se vazici. Nejjednodussi formou prodeje majetku je
prodej zavodu jako celku, coz mize mit své vyhody i nevyhody. Nevyhodou muze byt
prodlouzeni likvidace v pfipadé neuspésného prodeje ¢i nevyhnutelnému snizeni ceny.
Vyhodou je skutecnost, ze dojde k prodeji soucasti i skoro neprodejnych samostatné. DalSim
zpusobem je rozdéleni majetku na jednotlivé soubory a prodat je samostatné. Pii zpenézovani
majetku musi byt zachovana transparentnost pouzivanych zptsobt prodeje a dolozeni uceni
prodejni ceny. Likvidator miiZze pouzit nasledujici formy prodeje:

e vefejna drazba,

e vefejna soutéz,

e pfimy prode;.

Provadéni vetejnych drazeb upravuje zakon ¢. 26/2000 Sb., v platném znéni, zejména
po novele zdkonem ¢. 315/2006 Sb., o vetejnych drazbach. Drazby je opravnén na zakladé
udélené koncese provadet drazebnik. Likvidator s draZzebnikem uzaviraji smlouvu o provedeni
drazby. Zakon rozliSuje drazby dobrovolné a nedobrovolné. V piipad¢ nafizenych likvidaci
obchodnich korporaci jde vesmés o drazby dobrovolné, tedy na navrh likvidatora.

Vefejna soutéz je dalsi moznou formou prodeje majetku likvidovaného subjektu.

Vetejna soutéz se vyhlasi pro predem omezeny pocet neurcitych osob, které jsou ochotny
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splnit podminky soutéze a podat pisemny navrh na uzavieni kupni smlouvy. Tato forma
prodeje se obvykle realizuje v ptipad¢, ze okruh potencialnich kupct je omezen vzhledem ke
specifikim proddvané¢ho majetku nebo jako nésledny krok po netspéSném pribéhu dvou a
vice drazeb t€¢hoz majetku. Vetejna soutéz také ptichazi v tvahu pii prodeji celého podniku a
nedoporucuje se pii prodeji jednotlivych kusii majetku.

Ptimy prodej je formou prodeje majetku, kdy likvidator prodéva urcitou ¢ast majetku
konkrétni osobé. Obvykle se do kategorie ptimych prodejii zahrnuje i prodej nejlepsi nabidky
po uzavieni vetejného vybérového fizeni. Je uzite¢né, aby mél likvidator pfi tomto druhu
prodeje napt. znaleckym posudkem stanovenou objektivni prodejni cenu. Vyhne se tak

podezieni, ze majetek byl prodan za cenu nizsi, nez je tcetni hodnota a majetek tak zpenézil

za napadné nevyhodnych podminek.*

4.3.5 Udetni a daiiové povinnosti

Spolecnost vstupuje do likvidace ke dni, k némuz je zruSena. Toto datum je
rozhodujici pro Gcetni a danové povinnosti. Mimotadnou tcetni zaverku sestavuje likvidator
bez odkladu den pfedchazejici dni vstupu do likvidace. UGetni zavérka ke dni
ptedchézejicimu vstupu do likvidace soucasné slouzi likvidatorovi pro vyhotoveni zahajovaci
rozvahy a soupisu jméni ke dni vstupu spolecnosti do likvidace, jejichz sestaveni je
vyzadovano § 199 nového obcanského zakoniku. Ke dni vstupu do likvidace likvidator tedy
sestavi zahajovaci rozvahu a také soupis jmeéni. Lhiita zde neni stanovena, ale odviji se dale
od pozadavkil spolecnikli nebo vétitelti o zaslani soupisu jméni (dle § 199 odst. 2 likvidator
vyda proti tthradé nakladli soupis jméni kazdému véfiteli, ktery o to pozada). Ptiznani k
danim z piijmi pravnickych osob za ¢ast zdanovaciho obdobi, ktera uplynula ptede dnem
jejiho vstupu do likvidace, je spole¢nost povinna podat do 30 dnii ode dne jejiho vstupu do
likvidace.

Povinnost sestavit ucetni zavérku a podat fadné danové tvrzeni spoleCnosti poté trva
kazdorotné k rozvahovému dni az do skonceni likvidace. Terminy pro podani pfiznani v
pritbéhu likvidace jsou standardni, tj. nejpozdéji do 3 mésict po uplynuti zdanovaciho obdobi

nebo do 6 mésich v pipade vyuziti sluzeb dannového poradce nebo u povinného auditu.

% PELIKAN, Véclav. Likvidace podniku, 7., aktualizované a doplnéné vydani. © Grada Publishing, a.s. 2012. s.
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K vymazu spole¢nosti je potfeba souhlas finan¢niho tfadu s vymazem z obchodniho
rejstiiku, je tedy potieba o né€j financni ufad pozéadat po podani daftového ptiznani s kodem H
(danové ptiznani ke dni zpracovani nédvrhu na rozdéleni likvidaéniho zustatku) a vyckat na

doruceni souhlasu.

4.3.6 Trestni odpovédnost likvidatora

S Cinnosti likvidatora je spojeno dodrzovani mnoha piedpist a likvidator odpovida za
jejich dodrzovani a za jejich poruSeni nese odpovédnost. Okruh trestnych ¢ind, které se
mohou vyskytovat v souvislosti s ¢innosti likvidatora v poradi podle trestniho zékoniku:*®

§ 206 — Zpronevéra — ,,Kdo si prisvoji cizi vec, ktera mu byla svérena, a zpusobi tak na
cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestin odnétim svobody az na dve léta,
zakazem cinnosti nebo propadnutim véci. *“ Trestného ¢inu by se likvidator dopustil v piipade,
pokud by si pfisvojil cizi véc nebo jinou majetkovou hodnotu obchodni korporace, ktera mu
byla svéfena nebo pokud s véci nebo jinou majetkovou hodnotou nalozi v rozporu s ucelem,
k némuz mu byla cizi véc nebo jind majetkova hodnota dédna do opatrovnictvi nebo do
dispozice, a to zptisobem, ktery maii zakladni tiel svéteni.”’

§ 209 — Podvod — ,, Kdo sebe nebo jiného obohati tim, ze uvede nékoho v omyl, vyuZije
nectho omylu nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpiisobi tak na cizim majetku Skodu nikoli
nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zdkazem cinnosti nebo
propadnutim veéci.” Obohacenim se rozumi neopravnéné rozmozeni majetku nebo
majetkovych prav likividatorem, at’ jiz jeho rozSifenim nebo usetfenim nakladd, které by jinak
byly z majetku likvidatora nebo nékoho jiného Vynaloieny.38 Likvidator také nesmi zatajovat
informace o majetku pfi jeho zpenézovani.

§ 220 — PorusSeni povinnosti pfi sprave ciziho majetku — ,, Kdo porusi podle zakona mu
ulozenou nebo smluvné prevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizi majetek, a tim
jinému zpiisobi skodu nikoli malou, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo

zakazem cinnosti.“ Skoda na cizim majetku miiZze spocivat v zmenSeni hodnoty takového

36 PELIKAN, Vaclav. Likvidace podniku, 7., aktualizované a dopinéné vydani. © Grada Publishing, a.s. 2012. s. 21. ISBN
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majetku, tak v absenci obvyklého pfirtistku na ném ocekavatelného pfi jeho fadné spravé a
opatrovani likvidatorem.*

§ 221 — PoruSeni povinnosti pii spravé ciziho majetku z nedbalosti — ,,Kdo z hrubé
nedbalosti porusi podle zakona mu uloZenou nebo smluvné prevzatou diileZitou povinnost pri
opatrovani nebo spraveé ciziho majetku, a tim jinému zpiisobi znacnou skodu, bude potrestin
odnétim svobody az na Sest mésicii nebo zdkazem cinnosti.“ Skodou se zde rozumi jakékoliv
snizeni hodnoty svéfené¢ho majetku nebo jinak opatrovaného majetku, mize se jednat o
snizeni hodnoty v disledku nedostatecné udrzby, promlceni pohledavky, nutnosti zaplaceni
penale, pokuty, poplatku z prodleni, neuzavieni pojistky proti Zivelné Skod¢, nezabezpeceni
majetku proti odcizeni a podobného porugeni tzv. odborné péce.*

§ 222 — Poskozeni vétitele — ,,Kdo, byt'i jen castecne, zmari uspokojeni svého veritele
tim, Ze znici, poskodi, zataji, zcizi, ucini neupotiebitelnou, nebo odstrani, byt'i jen cast svého
majetku, postoupi svou pohleddavku, anebo prevezme dluh jiného, zatizi véc, ktera je
predmétem zavazku, nebo ji pronajme, predstira nebo uzna neexistujici pravo nebo zavazek,
predstira nebo uzna pravo nebo zdvazek ve veétsim rozsahu, neZz odpovidd skutecnosti,
predstira splnéni zavazku, nebo predstira upadek nebo sviij majetek jinak zdanlivé zmensuje
nebo predstird jeho zanik, a zpiisobi tim na cizim majetku Skodu nikoli malou, bude potrestdn
odnétim svobody az na dve léta nebo zakazem cinnosti“.

Dale stejn¢ bude potrestan, kdo, byt i jen Caste¢né, zmafi uspokojeni vétitele jiné
osoby tim, Ze ,,znici, poskodi, zataji, zcizi, ucini neupotrebitelnou nebo odstrani, byt'i jen cast
majetku dluznika, nebo k majetku dluznika uplatni neexistujici pravo nebo pohledavku nebo
existujici pravo nebo pohledavku ve vyssi hodnoté ci lepsim poradi, nez jaké ma, a zpusobi
tim na cizim majetku Skodu nikoli malou. *

Pro poskozeni véftitele je charakteristické poSkozovaci jedndni ve vztahu k majetku
vetitele, ve smyslu sméfujicim k jeho poskozeni prostfednictvim zmenSeni majetku dluznika.
Jeho podstatou je tedy zmateni uspokojeni pohledavky véfitele.*!

§ 223 — Zvyhodnéni vétitele — ,, Kdo jako dluznik, ktery je v upadku, zmari, byt i jen

castecne, uspokojeni svého véritele zvyhodnénim jiného véritele, a zpiisobi tim na cizim

39 DRASTIK, A. FREMR, R. DURDIK, T. RUZICKA, M. SOTOLAR, A. a kolektiv. Trestni zdkonik (¢. 40/2009 Sb.) —
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majetku Skodu nikoli malou, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem
cinnosti.

§ 224 — Zpiisobeni upadku — kdo, byt’ 1 z hrubé nedbalosti, si pfivodi upadek tim, ze
»Cinl vydani hrubé neprimérena svym majetkovym pomérim, spravuje sviij majetek zpiisobem,
ktery neodpovida zakonem mu ulozenym nebo smluvné prevzatym povinnostem nebo je s nimi
v hrubém nepomeru, uziva poskytnuty uver v rozporu nebo hrubém nepomeéru s jeho ucelem,
poskytuje ze svého majetku piijcky nebo uvery jinym osobam, ac to je v hrubém nepomeéru k
jeho majetkovym pomérim, nebo ucini nad ramec obvyklého podnikatelského rizika obchod
nebo operaci, kterda nenalezi k jeho pravidelné podnikatelské cinnosti nebo je v hrubém
nepomeéru k jeho majetkovym pomérum,bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo
zakazem cinnosti. *

Stav upadku, at’ uz ve formé neschopnosti dluznika plnit své zavazky nebo ve formé
jeho piedluzeni, nesta¢i sam o sob¢ k trestni odpovédnosti, nebot’ by to bylo v rozporu
s ustavni zasadou vyjadienou v ustanoveni €l. 8 odst. 2 véte¢ druhé Listiny, ktera zni ,,Nikdo
nesmi byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z duvodii a zpiisobem, ktery stanovi zdkon.
Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro neschopnost dostat smluvnimu zavazku.“ To vSak
neznamend, ze jedndni urcitym zplisobem se stavem uUpadku nemlze mit rozmér
trestnépravni. Trestné postizitelnym je stav ipadku s ohledem na ustanoveny princip pouze ve
spojeni s dal§im jednanim dluznika. **

§ 225 — Poruseni povinnosti v insolven¢nim ftizeni — ,, Kdo v insolvencnim rizeni mari
nebo hrubé ztézuje vykon funkce insolvencniho sprdvce, a tim ohrozi ucel insolvencniho
Fizeni, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta nebo zakazem cinnosti. *

§ 254 — Zkreslovani udajti o stavu hospodareni a jméni — trestného ¢inu se dle tohoto
zékona dopusti likvidator pokud nevede ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzici k
piehledu o stavu hospodaieni a majetku nebo k jejich kontrole, a¢ je k tomu podle zédkona
povinen, kdo v takovych tcetnich knihach, zapisech nebo jinych dokladech uvede nepravdivé
nebo hrubé zkreslené udaje, nebo takové ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady zméni, znici,
poskodi, uc¢ini neupotiebitelnymi nebo zataji, a ohrozi tak majetkova prava jiného nebo
vCasné a fadné vymeéteni dané.

Dale se likvidator trestného ¢inu mize dopustit pokud uvede nepravdivé nebo hrubé

zkreslené¢ udaje v podkladech slouzicich pro zapis do obchodniho rejstiiku, nadac¢niho

*2 DRASTIK, A. FREMR, R. DURDIK, T. RUZICKA, M. SOTOLAR, A. a kolektiv. Trestni zakonik (¢. 40/2009 Sb.) —
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rejstiiku, rejstiitku obecné prospéSnych spolecnosti nebo rejstiiku spolecenstvi vlastnikli
jednotek anebo v takovych podkladech zamléi podstatné skutecnosti, kdo v podkladech
slouzicich pro vypracovani znaleckého posudku, ktery se prikladd k navrhu na zapis do
obchodniho rejstiiku, nada¢niho rejstiiku, rejstiiku obecné prospéSnych spole¢nosti nebo
rejstiiku spolecenstvi vlastnikil jednotek uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo v
takovych podkladech zaml¢i podstatné udaje, nebo kdo jiného ohrozi nebo omezi na pravech
tim, Ze bez zbyte¢ného odkladu nepodd navrh na zdpis zdkonem stanoveného udaje do
obchodniho rejstiiku, nadac¢niho rejstiiku, rejstiiku obecné prospéSnych spolecnosti nebo
rejstiiku spoleCenstvi vlastnikii jednotek nebo neulozi listinu do sbirky listin, ac¢ je k tomu

podle zakona nebo smlouvy povinen.*

4.3.7 Pravo na nahradu hotovych vydaja

VyhlaSka ministerstva spravedlnosti ¢. 479/2000 Sb. o odméné a nahrad¢ hotovych
vydajt likvidatora a ¢lena organu spolecnosti jmenovaného soudem byla bez ndhrady zruSena
dle ust. § 15 bod 1 vyhl. ¢. 323/2013 Sb. s datem Ucinnosti od 1. 1. 2014. Pro pfiznani
odmény a hotovych vydaji likvidatora tak bylo nutno aplikovat pfedmétné nafizeni ¢.
351/2013 Sb. Podle ust. § 4 nafizeni jsou-li odmény a hotové vydaje nalezejici likvidatorovi,
likvida¢nimu spravci a ¢lenu organu pravnické osoby jmenovanému soudem hrazeny statem,
vyplaci tyto ¢astky soud, ktery odménu urcil.

Podle ust. § 9 odst. 1 nafizeni likvidatorovi nalezi cestovni nahrady v rozsahu a za
podminek stanovenych pro zaméstnance v pracovnim pomeéru v zédkoniku prace s tim, Ze za
pravidelné pracovisté likvidatora se povazuje jeho sidlo, pfipadné bydlisté. Podle ust. § 9
odst. 2 nafizeni likvidator mé& pravo na ndhradu ucelné¢ vynalozenych hotovych vydaji v
prokdzané vysi, nejvyse vSak ve vysi odpovidajici cené¢ obvyklé v dobé a misté uplatnéni
téchto hotovych vydaji. Zejména se jedna o poStovné, telekomunikaéni poplatky, znalecké

posudky, pieklady, opisy, fotokopie, kancelarské potieby atp.

4.3.8 Pravo na odménu

Pravo na odménu likvidatora vyplyva z natfizeni vlady €. 351/2013 Sb., ze dne 16.

fijna 2013, kterym se uréuje vySe uroki z prodleni a nakladi spojenych s uplatnénim

# PELIKAN, Véclav. Likvidace podniku, 7., aktualizované a doplnéné vyddani. © Grada Publishing, a.s. 2012. s.
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pohledavky, urcuje odmeéna likvidatora, likvidaéniho spravce a ¢lena organu pravnické osoby
jmenovaného soudem a upravuji n€které otdzky Obchodniho véstniku a vetfejnych rejstiiki
pravnickych a fyzickych osob. Zakladem pro ur¢eni odmény likvidacniho spravce vyplyvajici
z § 10 odst. 2 nafizeni vlady €. 351/2013 Sb., je vytéZek zpenéZeni majetku tvoticiho
likvidacni podstatu likvidaénim spradvcem po odecteni ndkladi vynaloZenych na spravu
majetku a ndkladl vynalozenych na jeho zpenéZeni. Zédkladem pro stanoveni vySe odmény je
likvidacni ziistatek, tedy cisty majetkovy zlstatek, jenz vyplyne z likvidace. Odmeéna

likvidatora ¢ini ze zdkladu:

do 100 000 K¢ 15%,

nad 100 000 K¢ do 500 000 K¢ 15 000 K¢ + 10 % z castky presahujici 100 000 K¢,
nad 500 000 K¢ do 1 000 000 K¢ 55 000 K¢ + 7 % z ¢astky presahujici 500 000 K¢,
nad 1 000 000 K¢ do 20 000 000 K¢ 90 000 K¢ + 5 % z ¢astky nad 1 000 000 K¢.

Tabulka 2 - vycisleni odmény likvidatora na zaklade § 10 odst. 2 nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb.

Castka nad 20 000 000 K¢& se do zakladu pro uréeni odmény likvidatora nezapogitava.

Pokud ale neni Z4dny majetek nalezen, nevznikne ani Zadny likvidacni zistatek, ze
kterého by mohla byt odména vypocitana. NedostaCuje-li tedy likvidacni ztstatek k tthradé
odmeény likvidatora tak dle vySe zminéného natizeni v § 7 odst. 1 nalezi likvidatorovi odména
ve vysi 1 000 K¢&. Podle okolnosti piipadu 1ze odménu likvidatora piimétené zvysit az do vyse
20 000 K¢. Z praxe je mi znamo, ze v konecné zpraveé likvidator u spolecnosti, o jejichz
likvidaci rozhodl Méstsky soud v Praze, likvidator zdda o odménu 10 000 K¢. Pokud se jedna
o likvidaci pfidélenou Krajskym soudem v Ostrave, tak ten neuznava odménu vyssi nez 8 000
K¢. Pokud nevznikne likvidacni zastatek, hradi tuto odménu likvidatorovi stat. Likvidator ma
také narok na odménu a vysi ndhrady hotovych vydajt (viz predchozi kapitola).

Odména likvidatora také podléha zdanéni dani z piijmi fyzickych osob dle § 6 odst. 1
pism. b) zdkona o danich z pfijml a také odvodim na socidlni a zdravotni pojistné. Kdyz
vezmeme Vv potaz, ze konecnd odmeéna likvidatora jesté ke vSemu podléha zdanéni, tak
prestava byt toliko lakava. Likvidace trva pul roku aZ rok a 1 kdyz soud uznavéa nihradu
hotovych vydajt, praci lidi a fixni naklady na provoz likvidator hradi sam. Ve vysledku je

Cisty ptijem z likvidace nafizené soudem ve vysi par tisict.
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5 Moznosti urychleni a usnadnéni likvidace na modelovém prikladu

Likvidace ,,mrtvych® spolecnosti je pro insolven¢niho spravce ¢innost zdlouhava a
administrativné pomérné naro¢nd. Likvidace takovéto spolecnosti, jenZ byla nafizena soudem
trva videdlnim ptipadé ptiblizné ptl roku, ale mize se protdhnout i na rok vzhledem
k ptisunu takovychto spolecnosti. Podkapitoly jsou tvofeny pievazné z poznatkii z vlastni
praxe, se kterymi jsem se setkala jako asistentka insolven¢niho spravce.

Pfisun soudn¢ nafizenych likvidaci se stidle zvySuje, coz zdroven zvySuje
administrativni narocnost nejen pro insolvencniho spravce, ale také pro ostatni organy statni
spravy, financni ufady, magistraty, banky atd., které museji likvidatorovi soucinnost
poskytnout zdarma. V této Casti prace jsem se rozhodla poukdzat na ncktera uskali, ktera
likvidator musi v pribéhu likvidace z rozhodnuti soudu prekonavat. PokouSim se také nalézt
feSeni, kterd by mohla pfispét k plynulosti a urychleni likvidace.

Demonstraci ¢asové narocnosti jsem se rozhodla pfedstavit na redlném ptikladu, pro
ktery bude slouzit likvidace obchodni korporace ABC s.r.0. Poznamenavam, ze nésledujici
prubéh likvidace po domluvé ve spolec¢nosti, ktera mi umoznila problematiku zpracovat,
uvadim pod fiktivnim ndzvem. Tuto spole¢nost jsem zvolila z divodu, Ze pribeh jeji

likvidace je typickym ptikladem, pii kterém likvidator nedohleda ni¢eho, krom zavazkd.

5.1 Pribéh likvidace obchodni korporace ABC s.r.o.

Méstsky soud v Praze rozhodl ve véci obchodni korporace ABC s.r.o., se sidlem v
Praze 5 za ucasti jednatele spolecnosti pochdzejicim z LotySska o zruSeni obchodni korporace
a jmenovani likvidatora. Spolec¢nost byla zapsdna do vefejného rejstiiku 19. 5. 2008 s
uvedenym piredmétem podnikani v oblasti zprosttedkovani obchodu a sluzeb.

Soud rozhodl o zruSeni spolecnosti z diivodu, ze obchodni korporace pozbyla pravni
divod k uZzivani prostor, kam umistila své sidlo. Obchodni korporace byla rejstiikovym
soudem dne 24. 11. 2011 vyzvana k podéni nédvrhu na zapis zmény sidla ve vefejném rejstiiku
ve lhaté 30 dnii od doruceni vyzvy a zaroven upozornéna, ze v piipadé neodstranéni vyse
uvedeného nesouladu ji mize soud zrusit s likvidaci. Vzhledem k tomu, Ze na vyzvu soudu ve
lhaté shora uvedené obchodni korporace nereagovala a obsah zapisu sidla ve vetfejném
rejstiiku odporuje donucujicimu ustanoveni zakona, konkrétné povinnosti mit pravni ditvod k
uzivani prostor, kam bylo umisténo sidlo (§ 14 zak. ¢. 304/2013 Sb.), je dan davod pro

zruseni pravnické osoby podle ust. § 172 odst. 1 pism. d) ob¢anského zdkoniku; podle tohoto
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ustanoveni soud na navrh toho, kdo na tom osveéd¢i pravni zajem, nebo i bez navrhu, zrusi
pravnickou osobu a nafidi jeji likvidaci, jestlize tak stanovi zakon. Zdkonem stanoveny diivod
soud shledal v ustanoveni § 9 odst. 1 zak. ¢. 304/2013 Sb., nebot’ obsah zapisu ve vefejném
rejstiiku odporuje donucujicimu ustanoveni zakona a nelze dosdhnout ndpravy jinak. Soud
tedy obchodni korporaci zrusSil a podle § 191 odst. 1 a odst. 3 zdkona ¢. 89/2012 Sb. jmenoval
likvidatora.
Své funkce se likvidator ujal ihned po doruceni shora uvedeného usneseni, respektive
po nabyti pravni moci usneseni, dne 5. 10. 2016, kdy ucinil kroky sméfujici ke zjiSténi
majetku a zavazkili spolecnosti, a to bez soucinnosti posledniho znamého jednatele a
spolecnosti, kdyz tito byli jiz nekontaktni.
Ke dni 4. 10. 2016, tj. dni pfedchazejicimu vstupu spolecnosti do likvidace byla
sestavena ucetni zavérka. Déle ke dni vstupu spolecnosti do likvidace likvidator sestavil
likvida¢ni ucetni rozvahu a vyhotovil soupis jméni spolecnosti, pfi¢emz nebyl zjistén zadny
majetek spolecnosti. Ke dni vstupu do likvidace neméla spoleCnost zaddné veéftitele a
neevidovala zadné pohledavky.
Likvidator v souladu s ustanovenim § 198 odst. 2 zdkona ¢. 89/2012 Sb., nového
obcanského zakoniku ve znéni pozdéjsich pravnich predpist, zvetejnil dne 27. 12. 2016 prvni
oznameni o vstupu spolecnosti do likvidace v Obchodnim véstniku a podruhé tak ucinil 10. 1.
2017 spolecné s vyzvou pro vétitele necht’ se prihlasi se svymi pohledavkami do likvidace.
Vstup spolecnosti do likvidace byl spolu s vyzvou k piihlaseni pohledavek za
spole¢nosti oznamen zndmym vétitelim spolecnosti, ktefi byli zjisténi na zaklad¢ pisemnosti
pochazejicich z datové schranky, a to:
= MONETA Auto, s.r.o., Vyskocilova 1422/4a, 140 28 Praha 4, ICO: 60112743
= Kooperativa pojisStovna, a.s., Vienna Insurance Group, Templova 747, 110 01
Praha 1, 1CO: 47116617

= Exekutorsky ufad Pierov, Komenského 38, 750 00 Pterov, ICO: 04886674

= Exekutorsky ufad Praha 3, Strojirenska 47/18, 155 21 Praha 5 - Zli¢in, ICO:
72065699

= Vodafone Czech Republic a.s., Vinohradskd 3217/167, 100 00 Praha 10, ICO:
25788001

= PODA as., 28. fijna 1168/102, 702 00 Ostrava, ICO: 25816179

= (2 Czech Republic a.s., Za Brumlovkou 266/2, 140 00 Praha 4, ICO: 60193336

= Exekutorsky uiad Praha - vychod, Michelska 1326/62. 140 00 Praha 4, ICO:

60351268

37



Exekutorsky ufad Znojmo, Rooseveltova 2, 669 02 Znojmo, ICO: 29301769

V prib¢ehu likvidace nebyl zjistén Zadny majetek, pficemz o soucinnost byly pozadany

v souladu s ust. § 192 obcanského zakoniku ve spojeni s ustanovenim § 43 a 44 insolven¢niho

zékona tyto subjekty:

Ceska spofitelna, a.s., Ceskoslovenska obchodni banka a.s., Fio banka, a.s.,
Komerc¢ni banka, a.s., MONETA Money Bank, a.s., Raiffeisenbank a.s., a to ve
sméru, zda-li shora obchodni korporace vlastni bankovni ¢i jiny Gcet, ptipadné jiné
penézni prosttedky ¢i jiny majetek, v ptipadé, ze obchodni korporace ma aktivni
ucet, zazadal o blokaci disponibilni Castky a sdéleni dalSich podstatnych informaci
pro zdarny priibéh likvidace.

Finanéni urad pro hlavni mésto Prahu, uzemni pracovisté pro Prahu 6 jako mistné
ptislusného spravce dané zazadal likvidator o poskytnuti téchto informaci: k jakym
danim je spoleCnost registrovana, jaky byl posledni hospodaisky vysledek
spolecnosti, Cisla penéznich uctl a adresy bank, které tyto ucty vedou, zaslani
posledniho danového pfiznani, zda-li eviduje n&jaky majetek spolecnosti, popiipadé
ma o tomto majetku povédomost a jaké eviduje pohledavky za shora uvedenou
spole¢nosti, zda-li eviduje preplatek na dani, pfipadné¢ dalsi relevantni informace
pro zdarny prub¢h likvidace.

Ceska sprava socialniho zabezpedeni - zda-li jsou u obchodni korporace evidovani
aktivni zaméstnanci, sdéleni vSech zavazkli obchodnich korporaci na piipadnych
nedoplatcich na socialnim pojisténi a piispévku na statni politiku zaméstnanosti,
pfipadné vysi dalSich zévazkl, zda-li eviduje pifeplatek u shora jmenovanych
obchodnich korporaci, zda-li eviduje né&jaky majetek obchodnich korporaci,
piipadné dalsi informace diilezité pro splnéni tcelu likvidace.

Cesky ufad zemémétiésky a katastralni zazadal likvidator o vypis z katastru
nemovitosti obchodni korporace, ptfipadné dal§i informace dileZité pro splnéni
ucelu likvidace.

Centralni depozitat cennych papira likvidator zazadal o sdéleni, zda spole¢nost neni
vlastnikem cennych papiri.

Utad primyslového vlastnictvi likvidator vyzval k poskytnuti informaci ve sméru,
zda-li eviduje u obchodni korporace jakékoliv vynélezy ¢i patenty, ochranné
znamky, uzitné ¢i primyslové vzory, anebo ve vztahu k tomuto oznaceni ptivodu ¢i

zemépisné oznaceni, piipadné dalsi informace dilezité pro splnéni tcelu likvidace.
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Utad prace Ceské republiky likvidator vyzval k sdéleni vyse viech zavazka, které
vici obchodni korporaci eviduji, zda-li eviduje néjaky majetek obchodnich
korporaci, tj. davky, dotace apod., v ptipad¢ Ze ano, tak v jaké vysi, ptipadné dalsi
informace dtileZité pro splnéni ucelu likvidace.

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor dopravné-spravnich cinnosti vyzval k
poskytnuti informaci zda-1i obchodni korporace neni evidovéna v registru silni¢nich
vozidel, popfipad¢, zda nevlastnila v poslednich 5ti letech motorova vozidla a na

koho tato piipadn¢ prevedla.

Na zaklad¢ poskytnutych soucinnosti reakci na vyzvy k piihlaSeni pohledavek byly

zjistény tyto zavazky:

MONETA Auto, s.r.0., ICO: 60112743 — 355 584,35 K& - nesplaceny avér
Kooperativa pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group, ICO: 47116617 — 13 783 K¢&
- neuhrazené pojistné

Vodafone Czech Republic a.s., ICO: 25788001 — 17 605 K& — neuhrazena
pohledéavka

Exekutorsky ufad Praha - vychod, ICO: 60351268 — 7 865 K¢& — naklady exekuce
Méstsky soud v Praze, ICO: 00215660 — 2 000 K& — soudni poplatek

V ramci likvidace nebyl zjistén zadny dalsi likvidacni majetek, z kterého by bylo

mozno uspokojit vysi zavazkl spolecnosti.

Archivace dokumentii byla projednéna se Statnim oblastnim archivem v Praze, kdy

bylo sdéleno, ze dokumenty vzeslé z likvidace budou archivovany na adrese sidla likvidatora.

S ohledem na skutkovou a pravni slozitost dan¢ likvidace, jakoz i s ohledem na ¢asové

hledisko, likvidator narokuje odménu ve vysi 10 000 K¢, ktera mu dle ¢asového hlediska

skute¢né nalezi.

Souhrn provedenych likvidacnich tkont s ¢asovym hlediskem:

Ukon Casové hledisko v minutich
Zalozeni likvida¢niho spisu 60
Vytisténi zprav z datové schranky a studium
zprav z této (celkem 52 zprav) 220
Lustrace majetku a provétovani pravnich a
neucinnych jednani (12 subjektl) 120
Vyzva v Obchodnim véstniku 60
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Oznameni a vyzva znamym véfitelim 200
Jednani s organy statni spravy a véftiteli 300
Projednani a zabezpeceni archivace

dokumenti 0
Ptiprava kone¢né zpravy a vymaz z

Obchodniho rejstiiku 180
Celkem v minutach 1 500
Celkem v hodinach 25 hod

Tabulka 3 - souhrn provedenych likvida¢nich ukont s casovym hlediskem u spole¢nosti ABC s.r.o

Néhrada hotovych vydaji:

.,,v likvidaci®

Naklady na poStovné 366,00 K¢
Néklady na fotokopie a opisy (cca 358 stran
fotokopii — 2,- K¢/str. — dle kopirovacich

881,00 K¢
center, kancelarské potieby 125,- K¢ + 40,-
K¢& potadac a archivaéni krabice)

250,00 K¢

Néklady na telekomunikace

Néklady za zvetejnéni vyzvy v Obchodnim

véstniku ve vysi

2 178,00 K¢

Naklady na fakturaci v Centralnim depozitafti

cennych papirt, a.s.

104,06 K¢

Celkem

3779,06 K¢

Celkem k uhradé (odména a ndhrada

hotovych vydaji)

13 779,06 K¢

Tabulka 4 - ndhrada hotovych vydaju za likvidaci spole¢nosti ABC s.r.o0. "v likvidaci"

V souladu s ust. § 238 odst. 1 danového fadu likvidator zazadal 4. 10. 2017 Finan¢ni
fad pro hlavni mésto Prahu, Uzemni pracovi§té pro Prahu 5 o vydani souhlasu s vymazem
obchodni korporace z obchodniho rejstiiku. Dne 3. 11. 2017 vydal Finan¢ni ufad pro hlavni
mésto Prahu, uzemni pracovisté pro Prahu 5, rozhodnuti se souhlasem s vymazem spole¢nosti
z Obchodniho rejstitku a pfihlédl ke skutecnostem, ze likvidator jmenovany soudem

nedohledal zadny majetek, ze kterého by bylo mozné pohledavky uhradit a spole¢nost je

neéinnd.
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Néavrh na vymaz z obchodniho rejstiiku zaslal likvidator dne 10. 11. 2017 spole¢né s
konecnou zpravou o pribehu likvidace, prohlasenim likvidatora o provéieni moznosti uplatnit
neucinnost nebo neplatnost pravnich jednani dluznika, potvrzeni o prvnim a druhém
zvetfejnéni v obchodnim véstniku a souhlas spravce dané s vymazem.

Méstsky soud v Praze rozhodl v pravni véci navrhovatele: ABC s.r.o. v likvidaci o
navrhu na zapis vymazu do obchodniho rejstiiku takto: vymazava se spolecnost ABC s.r.o. v
likvidaci se sidlem v Praze 5 z obchodniho rejstiiku. Pravni divod vymazu: ukonceni
likvidace (spolec¢nost byla zruSena s likvidaci, a to rozhodnutim soudu) - vymaz dle ust. § 82
odst. 1 zékona €. 304/2013 Sb.

Na zéklad¢ usneseni o vymazu likvidator zazadal Méstsky soud v Praze o piiznani
odmény a nahrady hotovych vydaji, spolecné s fakturami, které prokazovaly vznik hotovych
nakladl (faktury z obchodniho véstniku, poStovni podaci archy, faktura na zaklad€ které byl
vystaven vypis z Centralniho depozitaie cennych papiri).

Vzhledem k tomu, ze likvidator pfedlozil soudu kone¢nou zpréavu o pribéhu likvidace
a navrhl mu, aby tuto kone¢nou zpravu schvalil, a vzhledem k tomu, Ze likvidator byl do
funkce likvidatora obchodni korporace povolan soudem, postupoval soud podle § 205 odst. 2
véty prvni obéanského zakoniku a predlozenou konecnou zpravu o pribéhu likvidace 3. 1.
2018 schvalil. Vzhledem k tomu, ze likvidator, jmenovany soudem, v této véci likvidaci
spolecnosti ukoncil a spolecnost byla z obchodniho rejstiiku ke dni 21. 11. 2017 vymazana,
vznikl mu narok na pfiznani odmény a ndhradu nakladl, které v souvislosti s likvidaci
vznikly. S pfihlédnutim k administrativni naro€nosti, hospodarnosti likvidace ptiznal soud
likvidatorovi dle ust. § 7 odst. 1 nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb. zvySenou odménu ve vysi 10
000 K¢. Likvidatorovi se také ptiznala ndhrada hotovych vydaji spojenych s likvidaci

spolecnosti ve vysi 3 779,06 K&, ktera byla vyplacena stejnym zptsobem jako odména.

5.2  Administrativni ¢innost a sprava

Obsahem této podkapitoly jsou vlastni navrhy na mozné usnadnéni procesu likvidace

spole¢n¢ s praktickymi radami pro udrzeni kontroly nad nimi.

5.2.1 Sprava datové schranky

Datova schranka je v ¢eském pravnim fadu od roku 2009 definovana jako elektronické

ulozisteé specidlniho typu zfizené podle ptislusného zakona ¢. 300/2008 Sb. o elektronickych
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ukonech a autorizované konverzi dokumentt, které je urceno k dorucovani elektronickych
dokumentii mezi organy vefejné moci na strané jedné a fyzickymi a pravnickymi osobami na
stran¢ druhé (od 1. ledna 2010 fyzické i pravnické osoby mezi sebou). Datova schranka je
povinna pro organy statni moci a pravnické osoby zapsané v obchodnim rejstiiku, dobrovolna
je pro vétSinu podnikajicich fyzickych osob, zfidit si ji mohou i nepodnikajici fyzické osoby.

Organy vefejné moci jsou povinny posilat dokumenty adresatiim pfednostné do datové
schranky, maji-li ji zfizenou, a vzhledem k pravni fikci doruceni tak maji subjekty, jimz
schranka byla zfizena, de facto povinnost si z ni dokumenty vyzvedavat. Coz se v mnoha
piipadech ned¢je.

Po nabyti pravni moci usneseni o zruseni obchodni korporace jsou likvidatorovi
doruceny piistupové udaje k datové schrance likvidované spolecnosti. Tuto schranku je
likvidator povinen vybrat. Nékdy se ve schrance nachédzi i 250 zprav a tisk proto zabere
nekolik hodin, a to z diivodu, Ze zpravy museji byt zvlast’ otevirany, tisknuty jednotlive a to i
s pfiloZenymi pfilohami. Tento proces by usnadnil program, ktery zvladne vytisknout celou
datovou schranku najednou. Mohlo by se jednat také jednat o konkrétni tiskovy ptikaz, ktery
by byl pfimo obsahem datovych schranek.

Dalsim uskalim je odesilani a vybirani nové prichozich zprav z datovych schranek a
samotna manipulace s pfidélenou datovou schrankou. Likvidator totiz k odesilani zprav musi
pfednostné pouzivat datovou schranku spole¢nosti a na vSechny ptichozi zpravy také
reagovat. Vstup do datové schranky vyzaduje zadani ptidéleného uzivatelského jména, hesla a
opisu koédu z obrazku. Jelikoz pocet pridélenych likvidaci se mize pohybovat i ve stovkach
spolecnosti, je vhodné vytvofit databazi, kterd usnadni orientaci k pfistupovym udajim. I
piesto je neustaly vstup do datovych schranek zdlouhavy a i tady by byla pro likvidatora
vyhodna existence softwaru nebo jiného nadstavbového feseni.

Informacni systém datovych schranek jednoduSe nabizi pouze primarni funkce pro
¢teni a odesilani zprav a dokumentt, ale prakticky Zadné pro jejich dalsi zpracovani.

Reseni ale existuje. Rada vyrobcli software nabizi feseni pro datové schranky, které
maji zajistit tiidéni a filtrovani zprav, archivaci veskerych zprav a souvisejicich dokumentd,
plénovéani a zadévani tkoll zpracovani nad datovymi zpravami, moznost pracovat s vice
datovymi schrankami atd. Problémem vSak muZe byt cena, kterd pofizenim miiZe zbytecné
navySovat naklady likvidace. Nize jako piiklad uvadim dvé softwarova feSeni, kterd jsou
prakticka pro potfeby spravy datovych schranek likvidatora.

Multischranka — podle internetové stranky je program uréen pro kazdého, kdo

pouziva datovou schranku, ze dokdze komunikovat s webovym rozhranim datovych zprav a
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spravovat Ufedni korespondenci, tj. pfijimat, zpracovavat a odesilat datové zpravy
prochézejici webovym rozhranim datovych schranek, archivovat zpravy nebo udrzovat vlastni
adresat. Aplikace nabizi 1 dalsi funkce, zminuje naptiklad préci s vice datovymi schrankami
najednou (pouze v placené verzi). Cena je zatizena pouze jednorazovym poplatkem a to
1815 Ke.™

Recomando na svych strankéach referencuje, Ze je nejpouzivanéjSim softwarem pro
datové schranky v Ceské republice, pouziva jej pies 3 500 zakaznikd, kteii dohromady
spravuji ptes 10 000 datovych schranek. Déle uvadi, ze program je neustale vyvijen k plnéni
aktualnich pozadavkl. Po piihlaSeni lze (ve verzi profi) vytvofit neomezené propojeni
k datovym schrankdm a vSechny tak spravovat z jednoho prostfedi. Cena takovéto licence
s aktualizacemi na 12 meésict stoji 4 900 K¢ bez DPH. Na 36 mésict 3 990 K¢ bez DPH.
Tedy program neni zatizeny pouze jednorazovym poplatkem, ale také cenou aktualizaci.®

Ob¢ feSeni jsem vyzkouSela pouze v trial verzi, tedy nebyla jsem schopna propojit vice
datovych schranek, ale oba programy tuto mozZnost po zaplaceni plné verze nabizeji.
S nékolika datovymi schrankami lze poté pracovat bez potieby neustalého odhlaSovani a
ptihlaSovani, ale pouze pfepnutim v seznamu datovych schranek. Datova zprava po otevieni
datové schranky do 90 dnti zmizi, ale v téchto programech lze data archivovat. Celkové mi
komfortné;jsi ptislo uzivatelské rozhrani programu Recomando, ale oba jsou jednoduché na
ovladani i orientaci. Na co jsem vsSak v zadném z nabizenych programl nenarazila, byla

moznost modifikace tisku celé datové schranky.

5.2.2 Zasilani a zpracovani soucinnosti

Jak jiz z predchdzejicich kapitol vime, likvidator pfi zjiStovani majetkové podstaty
disponuje pravem vyzvat k souCinnosti tieti osoby. Obecné likvidator vyzvou kontaktuje
banky, soudy, finan¢ni afady, spravu socialniho zabezpeceni, pfislusné¢ odbory dopravy,
ufady prace, celni Gfady a také Grad primyslového vlastnictvi. Souc¢innost je vhodné sestavit
hromadné pro uSetfeni korespondencnich nékladi, ale je také tfeba brat na védomi, ze ufady
nerady zpracovavaji zadost o soucinnost s vice nez 10 spole¢nostmi najednou.

Kdyz zasilame soucinnosti bankdm, Zaddme o poskytnuti sdéleni, zda uvedena
obchodni korporace vlastni bankovni ¢i jiny ucet. Soucinnost je vhodné doplnit i o Zadost o

blokaci disponibilni ¢astky v ptipad¢€, Ze korporace ma aktivni ucet. Pokud likvidator nalezne

*Multischranka [online]. Copyright 2016 AMOS Software. Dostupné z: http:/multischranka.cz/
* Recomando [online]. © 2009 - 2017 Dignita, s.r.0. Dostupné z: https://www.recomando.cz/
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ucet, zazada o jeho zruseni a pokud se na G¢tu nachazeji penize, zazada o jejich pfevedeni.
Problém nastava, kdyz je ucet blokovan exeku¢nim nebo finanénim Gfadem. Likvidator mize
zazadat o zruSeni blokace pro nemajetnost dluznika, ale nemusi mu byt vyhovéno, coz opét
komplikuje a prodluzuje proces likvidace. Také asi neni uplné na misté¢ vyzyvat vSechny
banky. V prosinci 2017 v CR pisobilo celkem 45 bank a poboéek zahraniénich bank*.
Z praktickych diivodi je bézné vyzvat ty nejvEtsi a nejzndmdé;jsi.

Utad primyslového vlastnictvi zadame o podani informaci k piipadnym vynéleziim,
patentim, ochrannym znadmkam, uzitnym ¢i pramyslovym vzorim. Pokud piijde nalez
pozitivni s tim, ze korporace je majitelem naptiklad ochranné znamky, likvidator musi tuto
znamku zpené€zit. Za dobu své praxe jsem se setkala se dvéma takovymi nalezy. Pokazdé se
jednalo o ochrannou znamku v podobé¢ loga spolecnosti. I kdyz je ptredvidatelné, ze logo
korporace, kterd prakticky nikdy nevyvijela svou c¢innost, také nenabyvd zZadné sménecné
hodnoty, musi likvidator zvetejnit inzerat napi. na burze insolvencnich spravci a pokusit se
znamku prodat. Takhle se mtize likvidace opét protahnout o klidn€ i pil roku, dokud
nenadejde ta spravna chvile, aby likvidator prohlasil ochrannou zndmku za bezcennou a mohl
zazadat o jeji zruSeni a nasledny vymaz korporace.

Spravce dané, kterym je ptislusny finanéni urad, likvidator zada o sdé€leni k jakym
danim je spole¢nost registrovana, aby mohl zazadat o jejich zruseni. Je vhodné zazadat také o
posledni hospodaisky vysledek spole¢nosti, Cisla penéznich Gcti a adresy bank, které tyto
ucty vedou, zaslani posledniho danového ptiznani, zda-li eviduje n¢jaky majetek spolecnosti,
pripadné ma o tomto majetku néjaké povédomi nebo zda-li eviduje preplatek na dani atp.

Na Ceskou spravu socialniho zabezpedeni se likvidator obraci s dotazem, zda jsou u
obchodni korporace evidovani aktivni zaméstnanci a v piipad¢ ze ano, zazadat zaroven o
sdéleni veSkerych kontakti na tyto. Likvidator s nimi totiz nasledné¢ musi ukoncit pracovni
pomér a odhlasit od piislusnych ufadd. Pokud se likvidator ani timto zpGisobem nedokaze
s piihlaSenym zaméstnancem spojit a jelikoz pozbyva jakékoliv jiné dokumentace potiebné
pro odhlaseni, mize likviditor zazadat o odhlaSeni piimo Ceskou spravu socialniho
zabezpeceni. Setkala jsem se s ptipady, kdy bylo takovému odhléseni vyhovéno, i kdyz to
neni standartni postup. Kazdopadné pokud mé spolecnost vice zaméstnanct, tak pfiprava a

zasilani vypovédi zabere podstatné dost casu.

4 CNB, Bankovni statistika, dotupné z:
https://www.cnb.cz/cs/statistika/menova_bankovni_stat/bankovni_statistika/bank_stat komentar.html
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Provéteni vlastnictvi motorovych vozidel je také neodmyslitelnou ¢€asti Cinnosti
likvidatora. Likvidator zjist'uje, zda obchodni korporace neni evidovana v piisluSném registru
silni¢nich vozidel, ptipadné, zda nevlastnila 5 let zpétn€ motorovéa vozidla a na koho tato
prevedla. Pokud je spolecnost vlastnikem vozidla a likvidator pozbyva jakékoliv informace o
tom, kde se vozidlo nachazi, zazada o proSetieni policii Ceské republiky. Pokud spoleénost
v poslednich 5 letech vlastnila vozidlo, ale na nékoho jej prevedla, zada likvidator doty¢nou
osobu o zaslani kopie kupni smlouvy, aby ji mohl posoudit z hlediska neplatnosti a
neucinnosti.

Vsechny soucinnosti je vhodné sestavit tak, aby jednou zpravou odpovédély na co
nejvice podstatnych informaci a likvidator se tak vyhnul zbytecnému dopisovani s tfady. Jde
tedy o formulaci zadosti naptiklad takto: ,,V pripade, ze mate povedomi o majetku, zadam o
sdelent, kde se nachazi*, ¢imz ziska likvidator vice informaci najednou a nemusi jiz Gfady

pfipadné znovu kontaktovat.

5.2.3 Organizace prace

Kolem likvidaci se to¢i hned né¢kolik Cinnosti. Zpracovani pfijaté poSty, obsluha a
komunikace skrz datovou schranku a email, zakladani spist, prace s obchodnim rejstiikem,
katastrem nemovitosti, zivnostenskym rejstiikem, zvefejiiovani likvidace v obchodnim
véstniku, tisk datovych zprdv, tvorba vyzev ke kontaktovani likvidatora, ptihlaSeni
pohledavek, poskytnuti soucinnosti a nasledné jejich zpracovani, komunikace s afady, polici a
dalSimi organy statni spravy, odpovidani na dotazy, poskytovani soupisii jméni, tvorba
rozvahy, tvorba ucetni zaverky, ruSeni zivnostenskych opravnéni, odhlaSovani zaméstnanci,
patrani po majetku, ruSeni Cisel Ucth a prevedeni jejich zGstatk, zasilani zadosti o vymaz z
obchodniho rejstiiku, tvorba konecné zpravy, zasilani Zadosti o odmeény, tvorba insolven¢nich
navrht, ale také zaucovani novych lidi a mnoho dalsiho.

Jelikoz je s likvidacemi spojeno tolik riznych administrativnich cinnosti, je
pochopitelné, Ze je vSechny likvidator neprovadi sam. Tymu lidi, ktefi tyto funkce
vykonavaji, by mély byt jasn€ dany povinnosti, pravomoci a odpovédnosti. Odpovédnost za
jejich splnéni musi byt také doprovazena dostatecnou pravomoci k jeho zajisténi. Za diilezité
pokladam také vhodné pisemné sestavené pracovni postupy, aby piipadné predani pracovni
naplné bylo jasné podlozené. Lidé musi védéet, jaké Cinnosti spadaji do jejich kompetence a
jaké bez zbytecného odkladu ptedaji dal. Pokud jsou spravné nastaveny povinnosti, je 1épe

zjistitelna také odpovédnost z nich vyplyvajici. Forma vSak zalezi pouze na likvidatorovi.
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5.3  PribliZzné odvozeni po¢tu neaktivnich obchodnich korporaci

Jelikoz jsem nedokazala ziskat ptistup k soudnim statistikam, které¢ by zaznamenavaly
pocty soudné nafizenych likvidaci ,,mrtvych spolecnosti®, rozhodla jsem se toto piiblizné
¢islo odvodit sama a zvolila jsem pro tento Ucel praci se statistickymi udaji spole¢nosti CRIF
— Czech Credit Bureau, a.s., kterd obsahuje informace o vice nez milionech podnikatelskych
subjektt a fyzickych osob z Ceské a Slovenské republiky. Mezi statistiky, které spole¢nost
vede, patii mimo jiné vzniky a zaniky ekonomickych subjektti Ceské republiky s rozdélenim
na obchodni spolecnosti a fyzické podnikajici osoby (informace o téchto ekonomickych
subjektech Gerpa z Ceského statistického ufadu).*’ Tedy je daleZité poznamenat, Ze
nasledujici udaje nekoresponduji pfimo se soudnimi likvidacemi, protoze jsou do nich
zahrnuty vSechny pfipady zanikd. Proto jsou nasledujici data brdna pouze pro nastinéni
situace.

Z nadchazejiciho grafu je zfejmé, ze v letech 2016 je zaznamenan nejvétsi pocet noveé
vzniklych spole¢nosti a v roce 2002 nejmensi (cca 11 tisic). Co se tyce poctu zanikd, tak tento
rist je pom&rmn¢ stabilni, vétsi narlist je zaznamenan v poslednich letech, konkrétné v roce
2014, ale pravdépodobné v reakci na miru naristu nové vzniklych korporaci. Trend vzniku 1

zaniku je obecné rostouci, coz miize i nemusi znamenat zvyseni poctu soudnich likvidaci.

Rocni pocty vznikl a zanikti obchodnich
korporaci
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Graf 1 - Vyvoj vznikl a zanikd ekonomickych subjektt

7 Ondtej Pirohani¢, CRIF,a.s. Vzniky a zaniky ekonomickych subjekttit CR. Informace o firmdch [online]. 2017 v Praze. s. 5.
Dostupné z: http://www.informaceofirmach.cz/wp-content/uploads/2017/09/Vznikyzaniky-29 05 2017.pdf
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Analyza CRIF ale na hospodafsky pasivni ekonomické subjekty tak uplné
nezapomnéla. Uvédomuje si, ze ne vSechny registrované obchodni spolecnosti a podnikatelé
skutecné podnikaji. Dale vSak uvadi, ze na zdklad¢ vetejné dostupnych zdroji nelze pocty
pasivnich obchodnich spolecnosti zjistit uplné presné a jejich pocty tak miize jen odhadovat.
Jako zdroj odhadu poctu pasivnich a aktivnich spolecnosti byla pouzita Sbirka listin
Obchodniho rejstiiku vedena ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky a také statistickym
Setfenim provedenym Ceskym statistickym tfadem. Za hospodatsky aktivni spole¢nosti byly
vzaty takové, které vykdzaly nenulové trzby a zahrnuty byly také pocty obchodnich
spolecnosti se zjisténou ekonomickou aktivitou. Podil aktivnich obchodnich korporaci ke
vSem obchodnim korporacim ¢ini dle analyzy 70,34% se smérodatnou odchylkou +/- 3,19%.
Z vysledku Ize usoudit, Ze se jedna o pomérné stabilni pomér.

Pokud tedy v roce 2016 bylo na tizemi Ceské republiky celkem 476 493 obchodnich
korporaci, podil aktivnich byl pfiblizné 335 165 a pasivnich 141 328. Lze tedy uvazovat, ze
na soudni navrh na zruSeni spolecnosti s likvidaci ¢eka jesté ptiblizn€ 141 tisic spolecnosti.
S rostoucim trendem vzniku novych spolecnosti miizeme piedpokladat nartst tohoto cisla.
Vzhledem k seznamu insolvenénich spravci, ze které¢ho soudy likvidatory jmenuji a kterych
se ¢itd na 505, se likvidace z rozhodnuti soudu a ocisténi obchodniho rejstiiku stale jevi jako

,,b€h na dlouhou trat™.
5.4 Dopady pravni upravy spolecnosti s ru¢enim omezenym na oblast likvidaci

V praxi nejpocetnéjsi skupinou likvidovanych subjektli jsou spolecnosti s ru¢enim
omezenym. Pocinaje rokem 2014 doslo ke zjednoduseni podminek pro zalozeni této pravni
formy podnikani, ale jak vyplyva z analyzy spole¢nosti CRIF — Czech Credit Bureau,
k vyraznému narastu nové vzniklych ani tak nedoslo. Jejich pocet se zvysil mirné, doslo vSak
k poklesu jejich podilu v ramci celku.*® T presto je spoletnost s ru¢enim omezenym stale
nejcastéji zakladanou obchodni korporaci a proto jsem se rozhodla porovnat starou pravni
upravu s tou novou - zda opravdu zmény nepfinesly o tolik snadné&jsi vstup do podnikani.

S nabytim uc¢innosti nového obcanského zakoniku a zakona o obchodnich korporacich

byly vyvolany predev§im diskuze o ruceni a odpovédnosti za zavazky jak samotnou

*8 Cesi zakladaji stale vice firem. Tradi¢ni pravni formy podnikani ale necht&ji. Hospoddrské noviny. [online]. Copyright ©
1996-2018 Economia, a.s. 25.11.2014. Dostupné z: https://byznys.ihned.cz/c1-63164960-cesi-zakladaji-stale-vice-firem-
tradicni-pravni-formy-podnikani-ale-nechteji
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spolecnosti, tak rueni za zdvazky statutdrnimi organy, tedy jejich jednateli. Spolec¢nost
s ruenim omezenym nese plnou odpovédnost za své zavazky a nesla ji tak 1 pfed rokem
2014, to znamend, Ze pokud ma dluhy nebo zpusobi Skodu, nahrazuje ji veSkerym svym
obchodnim majetkem. Ptfedchozi pravni uprava i1 Uprava nova feSi ruCeni spolecnikl
spolecnosti s ru¢enim omezenym stale stejné. Spole¢nik s.r.o. ruc¢i za zavazky spolecnosti
podle ustanoveni uvedeného v § 132 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich, podle kterého
ru¢i spolecnici spoleéné a nerozdilné do vysSe, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle
stavu zapsané¢ho v obchodnim rejstiiku v dobé, kdy byli véfitelem vyzvani k plnéni.

Snadnéjsi vstup do podnikani pfineslo zruseni 200 000 K¢ hranice pro zakladni
kapital, ktery spolec¢nost musela od zalozeni do 5 let splatit. Minimalni vkladova povinnost
spole¢nika spolecnosti s ru¢enim omezenym je nyni 1 K¢ (pokud spolecenskd smlouva neurci
jinak). Panovala mylka, Ze spole¢nik rucil pravé témi garantovanymi 200 000 K¢. Spole¢nost
ale nikdo nenutil kapital udrzovat uvniti firmy v jakékoliv formé. Timto se ze zakladniho
kapitalu stal jen ucetni pojem.

Dalsi zésadni zménou, kterou nova pravni Gprava piinesla je zruSeni zakazu vlastnéni
vétsiho poctu s.r.o. (do nové Gpravy nesmél byt jeden spole€nik s.r.o. zaroven spolecnikem
v dalsi s.r.0.).

Je otazkou, zda smér této nové pravni upravy je spravny. Snadnéjsi vstup do podnikani
se dramaticky nepodili na vzniku novych spolecnosti a snizenim hranice pro zakladni kapital
stejné nebylo ruceni spolecnosti ani jejich statutari nikterak ovlivnéno. Pro problematiku
soudné nafizenych likvidaci by vSak mohla byt vtomto ohledu pfinosna zména vétsi

odpovédnosti statutarnich organt.

5.5 Mozna vychodiska

Na zéklad¢ vySe zminéného usuzuji, Ze pivod problému se nachédzi na strané, ktera
umoziuje vznik premr$téného mnozstvi spolecnosti sp&jicich pouze k zaniku a zaroven tento
problém stupiiuje nedostatek kompetentnich lidi, kteti by likvidace téchto podniki zajistovali.
Vznik novych obchodnich korporaci rok od roku nartistd a spole¢né s nim i mnozstvi téch
zanikajicich. Pokud se nenastanou razantni zmény, vetejny rejstiik se od nefungujicich
spole¢nosti nikdy zcela neocisti a ve stavu, jakém je ted’ se ani nebude zlepSeni blizit.

Jako priklad bych uvedla situaci, kterd vznikla na Slovensku na konci roku 2013.
Podnikatelé na Slovensku v fijnu 2013 zalozili pfes 4 300 firem a prakticky vSechny nové

vzniklé firmy byly spolecnostmi s ru¢enim omezenym. Rekordni narast poctu firem méla na
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svédomi blizici se zména legislativy a to, Ze podnikatelé chtéli stihnout zalozit firmu jesté
podle starych pravidel, tedy bez vlozeni zakladniho kapitdlu na ucet v bance. Podle
ptvodnich pravidel pii zalozeni firmy postailo prohlaSeni zakladatele, ze jméni u né&j bylo
sloZzeno v hotovosti. Vzhledem k tomu, ze tuto skuteCnost nikdo neovéroval, Slo firmu na
Slovensku zalozit 1 bez hotovosti. Od 1. prosince 2013 se to v§ak zménilo a zakladni kapital je
tteba slozit pfedem na zvlastni bankovni tcet, piicemz hodnota zakladniho kapitalu s.r.o.
musi byt minimalng 5 000 €.* Zp¥isnéni podminek pro zalozeni fakticky zafungovalo.
Potvrzuji to statistiky spolecnosti FinStat, ktera posuzuje finan¢ni zdravi slovenskych firem.
V roce 2013 vzniklo na Slovensku 26 735 spolecnosti s ru¢enim omezenym a v roce 2014 o
vice nez polovinu méng, celkem 12 888.”° Ceska republika udé&lala piesny opak a od 1. ledna
2014 zalozeni spolec¢nosti usnadnila snizenim minimalniho zakladniho kapitalu z 200 000 K¢
na pouhou 1 K¢, coz samoziejmé zadny pokles noveé vzniklych spolecnosti nepfineslo, spise
naopak. Pokud budou podminky pro zaloZeni obchodni spole¢nosti ztizeny, budou dle mého
nazoru nové vznikajici firmy zakladany s mnohem vét$im rozmyslem nez doposud. Ulevy
pravni Gpravy vznik naopak podpofi.

Dale si myslim, Ze pokud nebude dostatek insolvencnich spravcl, mize dojit k situaci,
kdy nebude mozné vyiesit upadky firem. V Ceské ekonomice je piemira piedluzenych,
nefungujicich firem a lidi, ktefi jsou schopni situaci napravit je dle mého ndzoru malo. Pocet
zrusenych spoleCnosti se stale navySuje, avSak tomuto neodpovidd pocet insolvencnich
spravcli. Mimo jiné, ministerstvo spravedlnosti postupné zpiisituje zkousky insolvencnich
spravcl. Ministr spravedInosti Robert Pelikan si od toho ale slibuje, Ze na téchto postech diky

tomu budou ti nejlepsi.”’

* Slovéci pied zpiisndnim zakona zalozili rekordni pocet firem. Tyden.cz [online]. © 2006 EMPRESA MEDIA, a.s.
27.11.2013. Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/byznys/podnikani-a-prace/slovaci-pred-zprisnenim-zakona-zalozili-
rekordni-pocet-firem 290225.html?showTab=nejctenejsi-24

30 Statistika po&tu vzniknutych a zaniknutych firiem. FinStat [online]. Finstat ® 2018. Dostupné z:
https:/finstat.sk/analyzy/statistika-poctu-vzniknutych-a-zaniknutych-firiem

31 T&z3i zkousky pro insolvenéni spravee. Checeme tam mit elitu a progistit je, tvrdi ministr spravedlnosti Pelikan.
Hospoddarské noviny [online]. 15.2.2017. Copyright © 1996-2018 Economia, a.s. ISSN 1213-7693. Dostupné
z:https://archiv.ihned.cz/c1-65624060-tezsi-zkousky-na-insolvencni-spravce-chceme-tam-mit-elitu-a-procistit-je-zni-z-
ministerstva
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6 Zaveér

V této praci jsem se snazila co nejlépe popsat a poté kriticky zhodnotit proces
likvidace natizené soudem. Diivod vzniku takto natizenych likvidaci je v zapleveleni
obchodniho rejstiiku tzv. ,,mrtvymi spole¢nostmi‘, které roky nevyviji zadnou ¢innost.

Likvidaci obecné se rozumi vyrovnani majetkovych vztahii. Do likvidace vstupuje
obchodni korporace ke dni, k némuz je zrusena. Mezi diivody nedobrovolného, natizeného
zruseni soudem patii napiiklad neexistence funkéniho statutarniho organu. Soud spolecné
s rozhodnutim o zrusSeni jmenuje likvidatora ze seznamu insolvencnich spravcii. Po nabyti
pravni moci likvidator musi oznadmit vstup do likvidace zndmym vetitelim, pievzit
spolecnost, dohledat majetkovou podstatu, piipadné podat insolvencni navrh, podat navrh na
vymaz spolecnosti s obchodniho rejstiiku a mnoho dalSich krokd, které se k likvidaci vazou.

Prava a povinnosti likviddtora jmenovaného soudem jsou dany celkovym ucelem
likvidace a uzce souviseji s jednotlivymi etapami likvidace. Nejvice problematickych aspekti
jednotlivych prav a povinnosti likviddtora jmenovaného ze seznamu insolvenc¢nich spravca
shleddvam ve vztahu k realizaci téchto povinnosti. Takto ustanoveny likvidator ma totiz
dokladat skutecnosti, které v disledku neexistence jakékoliv dokumentace dolozit mozné
neni. Pomoci prostiedkt, které nynéjsi pravni ad poskytuje, se jim dokaze alespon priblizit,
ale proces pro jejich dosazeni je stale zdlouhavy. Pravni tiprava jako celek je podle mého
nazoru koncipovana dobie a odpovida podminkam pro naplnéni ucelu likvidace.

Dosla jsem k zavéru, ze jakéakoliv kritika je polem pro dalsi diskuzi. Pravni uprava, i
kdyz je dostatecna, neznamena to, ze neexistuje prostor pro jeji vylepseni. S ¢im nejsem
ztotoznéna, je nedostatecnd informovanost ze strany soudil, které nevedou zadné vetejné
detailni statistiky o poctech takto nafizenych likvidaci a insolven¢niho spravce nikterak
nepiipravuji na mozny ptisun takovychto likvidaci. S ¢im souhlasim je jmenovani likvidatora
ze seznamu insolvencnich spravci. Insolvencni sprédvce je podle mého ndzoru nejlépe
odborné zpusobily k této c¢innosti. AvSak chybi mi zde urcitd moznost regulace pfisunu
ptidélenych likvidaci nebo jind moZznost volby.

Pivodné jsem se domnivala, ze l1ze najit efektivnéjSi cestu pro zpiisob, kterym je
likvidace provadéna doposud, ale s pfibyvajicimi védomostmi a znalostmi jsem dosla
k zavéru, Ze problém by mél byt regulovan uz od jeho kofentl, a to u samotného vzniku
obchodnich korporaci. Vznik novych obchodnich korporaci rok co rok stoupa a nepiehlednost
vetejnych rejstiikll se tim navySuje. Statistiky soudné natizenych likvidaci se mi nepodatilo

zajistit z vefejné dostupnych zdrojii ani po osloveni Ministerstva spravedlnosti Ceské
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republiky. Jediné, k ¢emu jsem dostala pfistup, je pfiblizné procento podilu pasivnich
obchodnich korporaci na poctu celkovém, z n€hoZ jsem odvodila pfiblizny pocet obchodnich
korporaci, které na navrh na soudni likvidaci ¢ekaji.

Hledala jsem pfi¢inu mnozstvi soudnich likvidaci také v kontextu nové pravni Upravy
na nejrozsifencjsi a zaroven nejcastéji likvidovanou obchodni korporaci z rozhodnuti soudu,
kterou je spolecnost srucenim omezenym. Zalozit takovouto spole¢nost je mnohem
jednodussi nez pred rokem 2014, kdy vesel v ucinnost novy obc¢ansky zdkonik a zakon o
obchodnich korporacich, ktery naroky na vznik s.r.o. podstatné snizil. AvSak dosla jsem
k zavéru, ze snizeni narokli nemelo podstatny vliv na pocet noveé zalozenych s.r.o.

I kdyz se mi nepodatilo najit prostor pro zlepSeni procesu likvidace na modelovém
ptikladu, dokazala jsem poukdzat na néktera praktickd vychodiska, kterd proces likvidace
dokézi usnadnit a kterymi jsou: softwarova feSeni pro spravu datovych schranek, intuitivni
tvorba soucinnosti a poukdzala jsem také na duleZitost organizace prace. Vsechna tato
zlepSeni mohou vést k rychlejSimu a snadnéjSimu administrativnimu postupu. Dokazala jsem
vymezit dilezité kroky likvidaéniho procesu a shrnout cely jeho priibéh spole¢né s dulezitymi
odpov&dnostmi a pravomocemi likvidatora. DoSla jsem také k zaveéru, Ze nejvétSim
problémem je vznik spolecnosti, které funguji pouze jako prazdné schranky - tedy nijak se
ekonomicky nezapojuji, nevytvaii hodnoty a svou existenci pouze ,,zapleveluji“ obchodni

rejstiik, a hlavné to, ze jich v poméru s nove vznikajicimi neubyva.
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