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ABSTRACT

To determine the regional participation and specialization of economic activities in Mexico, 2003-2013,
three techniques of regional analysis were used. Manufacturing, trade and real estate services contributed
more to GDP. The Central-West, Northwest, North and South regions, specialized in agriculture and
livestock; East and Peninsula in mining; Central-East and Northeast in commerce and manufacturing. It
is concluded that the percentage composition of regional economic structures changed as a result of the
change in the productive vocation of the territories.
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RESUMEN

Para determinar la participacion y especializacion regional de actividades econdémicas en México, 2003-
2013, se utilizaron tres técnicas de anlisis regional. La manufactura, comercio y servicios inmobiliarios,
aportaron mayor proporcién al PIB. Las regiones Centro-Occidente, Noroeste, Norte y Sur, se
especializaron en agricultura y ganaderia; Oriente y Peninsula en mineria; Centro-Este y Noreste en
comercio y manufacturera. Se concluye que la composicién porcentual de las estructuras econémicas
regionales se modificd, como consecuencia del cambio en la vocacion productiva de los territorios.

Palabras clave: actividades econémicas, analisis regional, especializacion relativa, México.
INTRODUCCION

Al inicio del Tratado de Libre Comercio con América del Norte (TLCAN), el desarrollo regional de
México presentd distorsiones territoriales que fueron producto de una excesiva concentracion econémica,
centralizacion de las decisiones politicas y desigualdad en la distribucién de los beneficios. Todo ello,
provocd una estructura inequitativa y fragmentaciones entre las regiones geogréficas (Delgadillo et al.,
2001); ademas de un posicionamiento desigual entre éstas; lo cual, dio lugar a procesos complejos y
contradictorios en la organizacion del territorio (Gasca, 2005). La evolucion reciente de las actividades
econdmicas de México, se ha caracterizado por una tendencia hacia la regionalizacion de las formas de
produccion.
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REVISTA MEXICANA DE AGRONEGOCIOS

La evolucion del Producto Interno Bruto (PIB), mostrd rasgos importantes para el desarrollo de las
regiones del pais en el marco de las reformas estructurales de la economia mexicana y la intensificacion
de la globalizacién de mdltiples aspectos del desarrollo y crecimiento econdmico. Ello, ha tenido efectos
distintos en las regiones del pais, dadas las disparidades de desarrollo prevalecientes entre los territorios
(Arroyo, 2001).

Las aportaciones al PIB nacional que realizan las entidades federativas, mostraron un patrén conocido
que se mantuvo a lo largo del tiempo: una alta concentracion de valor en algunas entidades y baja
participacion en otras.

En 2014, el PIB total fue 16 306.6 miles de millones de pesos corrientes. Esta cantidad, se integré por la
contribucion mayor que realizo el Distrito Federal (16.5%), seguido del Estado de México (9.3%), Nuevo
Leodn (7.3%), Jalisco (6.5%), Veracruz (5.1%), Campeche y Guanajuato, cuya aportacion individual de
estas dos Ultimas fue 4.2%. Este grupo de entidades generaron 53.1% del producto total (INEGI, 2015).

En el mismo afio, las actividades primarias generaron un valor de 538.1 miles de millones de pesos
corrientes, cifra en la que Jalisco aporté 12.6%, Michoacan 8.1%, Veracruz 7.4%, Sinaloa 6.7%,
Chihuahua 6.1%, Sonora 5.7%, Guanajuato 4.4%, Puebla 4.2%, Durango 3.8%, Chiapas 3.7% y Estado
de México 3.6%, que, conjuntamente, representaron 66.3% del PIB primario nacional. Por su parte, las
actividades secundarias registraron un PIB de 5,606.4 miles de millones de pesos. Esta cantidad se
influencio por la aportacién mayor que realiz6 Campeche con 10.5%, mientras que el Estado de México
contribuyd con 8.8%, Nuevo Leon 8.1%, Tabasco 6.1%, Jalisco 5.8%, Distrito Federal 5.5%, Veracruz
5.4%, Coahuila 5.2% y Guanajuato 5.1%. Estas entidades, en conjunto, representaron alrededor del 60%
del PIB secundario. Las actividades terciarias, generaron un valor de 10 162.1 miles de millones de pesos
corrientes, que represento alrededor del 62% del PIB nacional, donde el Distrito Federal aportd 23.5%,
Estado de México 9.9%, Nuevo Ledn 7.1% y Jalisco 6.6%, que conjuntamente generaron 47.1% del valor
total de este sector (INEGI, 2015).

La dindmica nacional que generaron las actividades econémicas durante 2014 fue diversa, ya que éstas,
en conjunto, registraron una variacién en el PIB de 2.2% respecto al afio inmediato anterior. Este
comportamiento fue similar al adoptado por algunas entidades como Aguascalientes, Querétaro,
Guanajuato y Michoacan, cuyos incrementos fueron de 11.3%, 7.8%, 6.6% y 6.1%.

Derivado de la dindmica que registran los sectores y actividades econémicas en el &mbito nacional y
estatal, conviene analizar la evolucion de las regiones de México, a fin de realizar un diagnéstico
estratégico de los territorios ganadores y perdedores y examinar la manera en que éstos se integraron a la
nueva dinamica nacional y aprovecharon sus ventajas de localizacion, disponibilidad de recursos
naturales, humanos o de infraestructura, el impulso empresarial y fomento gubernamental, tanto federal
como de los estados. Esos aspectos, en su conjunto, tienen un papel decisivo en la competitividad de los
estados para atraer recursos de inversion hacia sus jurisdicciones y sustentar su desarrollo (Arroyo, 2001).

Por tanto, el objetivo del estudio fue determinar la participacion y especializacion de las actividades
econdmicas en ocho regiones de México y evaluar la composicion y evolucién de las estructuras
econdmicas regionales durante el periodo 2003 a 2013.

MATERIAL Y METODOS

Para determinar la participacion y especializacion relativa a nivel regional de las actividades econémicas;
Meéxico se dividio en ocho regiones: Noroeste NO (Baja California, Baja California Sur, Sonora, Sinaloa
y Nayarit); Norte NR (Chihuahua, Coahuila, Durango San Luis Potosi y Zacatecas); Noreste NE (Nuevo
Leon y Tamaulipas); Centro-Occidente CO (Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco y Michoacan);
Centro-Este CE (Distrito Federal, Hidalgo, Estado de México, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala);
Sur SU (Chiapas, Guerrero y Oaxaca); Oriente OR (Tabasco y Veracruz) y Peninsula de Yucatan PE
(Campeche, Quintana Roo y Yucatan) (Bassols, 1975). El estudio se realiz6 durante los afios 2003 y 2013.
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En este periodo, se analizaron los cambios y evolucién en términos de participacion relativa de las
estructuras econdémicas de cada una de las regiones de México.

La variable de analisis fue el Producto Interno Bruto (PIB) real por entidad federativa correspondiente a
las actividades que integran cada uno de los sectores econémicos: sector primario (integrado por las
actividades de agricultura, cria y explotacion de animales, aprovechamiento forestal, pesca y caza); sector
secundario (mineria; generacion, transmision y distribucion de energia eléctrica suministro de agua y gas
por ductos al consumidor final; construccién; e industrias manufactureras y, sector terciario (comercio;
transporte, correos y almacenamiento; servicios financieros y de seguros; servicios inmobiliarios y de
alquiler de bienes muebles e intangibles; servicios educativos, actividades legislativas, gubernamentales,
de imparticion de justicia y de organismos internacionales y extraterritoriales, corporativos, informacién
en medios masivos, otros servicios excepto actividades gubernamentales, servicios de alojamiento
temporal y de preparacion de alimentos y bebidas, servicios de apoyo a negocios y manejo de desechos y
servicios de remediacidn, servicios de esparcimiento culturales y deportivos y otros servicios recreativos,
servicios de salud y asistencia social y servicios profesionales, cientificos y técnicos.

Los valores corrientes 0 nominales del PIB por entidad federativa se obtuvieron del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI). Los valores reales, se determinaron al deflactar los valores nominales
con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) (Base 2012=100) y se sumaron las entidades
correspondientes, para obtener el PIB real por cada region de México.

Para determinar la participacion relativa de cada actividad econémica por region; asi como la
participacion que aport6 cada regién por actividad econémica; ademas de la especializacion regional; se
utilizaron algunas Técnicas de Analisis Regional (TAR) como: participacion de la region en el sector (Pj),
participacion del sector en la region (Pj) y el cociente de localizacion (Qj); estas técnicas, son
herramientas Utiles dentro de la etapa de diagndstico e investigacion, que permiten medir y caracterizar a
una determinada region, mediante la descripcién de unidades basicas de produccion, analisis de problemas
y necesidades, proyeccion de situaciones actuales, sin incluir ningdn factor modificador e identificacion
de problemas. Se aplican, conjuntamente, con otros indicadores econémicos para la formulacién de
politicas econémicas de impacto territorial (Boiser, 1980).

Para la obtencion de estos indicadores, se elabor6 una Matriz SECRE:Sector-Region (Cuadro 1) (Boiser
1980); la cual, consiste en una tabla de doble entrada, donde se registran los valores de la variable de
andlisis de manera vertical y horizontal. En este caso, de forma vertical, se incluyeron las actividades
econdmicas y, de forma horizontal, las regiones que se consideraron. El procesamiento de la informacion
se realiz6 con el software TAREA (Lira y Quiroga, 2003) y Microsoft Excel 2013.

Cuadro 1. Matriz SECRE (Sector-Region)

egion Ry R, ... R; R, n
Z SEC
Sector =
Si Vi1 Vi Vij Vim Vi
S, Va1 Voo VZ} Vom sz
S;3 V31 Vao o V3 Vam Vs
SL Vll Vlz ......... Vij Vim Vl]
Sn V1 Ve an Vim an
= Vll Vlz ......... Vij Vlm n n
Z REG Z Z vy
= i=1 j=1

Fuente: Boiser, 1980.
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Donde:

i= Sector o actividad econémica

j= Regidn

V= Variable de andlisis

Vj; = Valor de la variable V correspondiente al sector “i” y la region *j”

% Vij= Valor de la variable V correspondiente al total sectorial (sector “i”)
2. Vi = Valor de la variable V correspondiente al total regional (regién “j”)
2i 2 Vij = Valor de V correspondiente al total global (suma sectorial y regional).

Los indicadores que se utilizaron durante la presente investigacion fueron los que a continuacion se
describen.

Participacion de la region en el sector (Pji).

Este indicador, dado por la ecuacion (1), representa el porcentaje que ocupa la region “j” dentro del sector
“1”; por lo tanto, puede utilizarse para observar la distribucion interregional del sector y la concentracion
absoluta. Los valores de este indicador pueden ser menores a iguales a 100 %. La expresion de Py, es la

siguiente:

Vii
Bi=gihe100 ()

Participacion del sector en la region (Pij).

Este indicador, expresado por la ecuacion (2), representa el porcentaje que ocupa el sector “i”, en la region

77; por lo tanto, puede ser utilizado para examinar la distribucién intrarregional. Los valores de este
indicador pueden ser menores a iguales a 100 %. La expresion de Pj;, es la siguiente:

Vij
Pij = Zj‘}i]‘ * 100 (2)

Caoaciente de localizacion (Qij).
Este indicador, dado por la ecuacién (3), refiere la proporcion de la actividad del sector “i” en una
determinada region (region j), comparada con el tamafio relativo de la misma actividad, a nivel nacional.

Dicho cociente, se utiliza como una medida de especializacién relativa o interregional de cada actividad
econémica. La expresion de Qj; es la siguiente:

Vij 2 Vij
Lo Vi /Y 3
Qi TiViy/ Zi %jVij @)

Los valores que adopta Qjj, son:

Qij=1 Indica, que el tamafio relativo del sector “i”” en una region “j”, es idéntico, al tamafo relativo de la
misma actividad en el pais; por lo tanto, no hay especializacion regional de la actividad.

Qij< 1 Indica, que el tamaifio relativo del sector “i” en una region “j”, es menor, al tamafio relativo de la
misma actividad en el pais; por lo tanto, no hay especializacion regional de la actividad.

Qij> 1 Indica, que el tamafio relativo del sector “i”” en una region “j”, es mayor, al tamafio relativo de la
misma actividad en el pais. En este caso, se trata de una especializacion regional de la actividad.

Los resultados de los indicadores de participacion y especializacion relativa se interpretaron de acuerdo
con la teoria establecida por la metodologia y se explicaron conjuntamente con otras variables econémicas

obtenidas en diversas investigaciones cientificas.
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RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados obtenidos de la aplicacién de diversas Técnicas de Analisis Regional (TAR) al PIB real,
que generaron las actividades econémicas en México durante los afios de estudio, evidenciaron una
participacién y especializacion regional diferenciada entre territorios, ademas de modificaciones en las
estructuras econdémicas interregionales, como consecuencia del crecimiento desigual de sus actividades.

Participacion relativa de las regiones en las actividades econdémicas de México.

Durante 2003, el porcentaje de participacion relativa de las regiones en las actividades econémicas fue
diferente entre los territorios. Dentro del PIB primario, la region CO contribuy6 en proporcion mayor
(23.77%); seguida de las regiones NO y NR, cuya participacion fue 16.75y 16%. La region PE fue la que
realizo la contribucién menor al PIB nacional de este sector, pues aport6 2.60% (Cuadro 2).

Cuadro 2. Participacién de las regiones en las actividades econémicas de México, 2003 (%
regional por actividad en el PIB nacional)

Actividad Econémica NO NR NE CcoO CE SuU OR PE
Agricultura,  ganaderia,

. 16.75 16.00 5.29 23.77 14.67 10.94 9.98 2.60
aprovechamiento.
Mineria 1.68 3.58 3.36 1.56 1.26 2.47 15.22 70.86
Electricidad, —agua 'y 1549 1588 1483 1567 1757 676 1135 556
suministro.
Construccion 13.08 1099 1231 15.81 23.91 8.34 7.40 8.17
Industrias manufactureras 8.16 15.09 1097 1843 37.55 2.51 5.47 1.81
Comercio 10.67 9.12 10.90 16.81 37.42 5.04 6.29 3.74

Transportes,  correos Y g1 g4s 1363 1351 3975 599  7.04 351

almacenes.

Informacion en medios  g,0 g0, 959 1200 5182 281 375  2.84
masivos

Servicios financieros y de ¢, 5oy 1137 1108 5840 256 309  1.80
seguros.

Servicios inmobiliarios y g e) 1933 92 1460 3779 676  7.02 327
de alquiler.

Servicios  profesionales, g1 409 1072 924 6058 134 339 4.03
cientificos.

Corporativos 1.42 198 16.46 1.13 78.37 - 0.04 0.59
Servicios de apoyo a 540 ges 1119 901 5564 209 391 513
negocios.

Servicios educativos 9.47 10.47 776 1456 37.39 9.16 7.84 3.34
Servicios de salud y de 950 939 934 1436 4193 524 747  3.06
asistencia.

?E{t"dgos deesparcimiento 1, o9 450 912 1841 4553 314 248 524
Servicios de alojamiento 1,7 5g1  go2 1516 2053 666 634  17.02
temporal.

Otros servicios excepto  g.5  g41  ggs 1318 4439 453 518 642
actividades.

Actividades legislativas,

gubernamentale 9.49 935 6.20 1216 45.77 7.42 6.06 3.56

Fuente: elaboracion propia con resultados del software TAREA, 2003.
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La participacion relativa mayor que realizaron las regiones CO, NO y NR, al PIB del sector primario
nacional, se explic6 en parte, por el grado de tecnificacion alto de las empresas agropecuarias,
posicionadas principalmente en entidades como Jalisco, Sinaloa, Sonora y Chihuahua, quienes produjeron
bienes agropecuarios con valor agregado alto, cuyos destinos fueron el mercado nacional y otros mercados
internacionales; ello, fundamentd que estas regiones tuvieran un dinamismo econémico mayor y, sean las
que lograron adherirse al proceso globalizador (Rionda, 2010). Durante 2013, la distribucién interregional
de las actividades econdmicas en México se modific en relacion al 2003; como consecuencia del
incremento o decremento de la participacion relativa de los territorios (Cuadro 3).

Cuadro 3. Participacion de las regiones en las actividades econémicas de México, 2013 (%
regional por actividad en el PIB nacional)

Actividad Econémica NO NR NE CcO CE SuU OR PE
Agricultura, ganaderia,
provechamiento. 17.87 16.50 408 2611 1417  9.08 924 294
Minerfa 6.18 8.57 465 105 179 210 27.74 47'2
Electricidad,  agua Y 1597 1357 1403 1468 2174 7.8 822  4.00
suministros.
Construccion 12.37 10.11 11.94 16.27 25.04 7.06 8.88 8.33
Industrias manufactureras 8.50 15.84 12.84 17.78 33.31 2.74 7.16 1.83
Comercio 10.29 8.76 1052 1693 3762 512 640  4.36
Transportes,  correos y 7.16 9.39 1450 1381 39.19 489 737  3.68
almacenes..
Informacion  en  medios 7.36 7.75 901 1335 5291 293 376 2.92
masivos
Servicios financieros y de 6.44 6.17 1153 1122 5564 285 373 242
Seguros..
aslzrt‘j’i'féros inmobiliarios y de 9.30 10.34 911 1552 3772 631 774  3.96
Servicios  profesionales, 6.56 463 1112 843 5941 124 392 469
cientificos..
Corporativos 1.17 161 1425 099 81.44 . 004 050
Servicios  de apoyo a 10.66 4.45 834 1844 4629  3.00 231 651
negocios..
Servicios educativos 10.04 10.71 7.66 15.54 35,51 8.61 8.23 3.70
Servicios de salud y de 9.12 9.25 882 1383 4077 560 887 373
asistencia..
ijlrt"u'gos de esparcimiento, 5.89 7.67 1172 943 5389 189 428 522
Servicios  de alojamiento 5 5 5.72 678 1442 2718 647 a5 191
temporal.. 9
Otros  servicios  excepto 8.40 7.80 793 1298 4571 441 563 7.3
actividades..
Actividades legislativas, 10.08 9.52 624 1284 4393  7.20 6.44  3.76

gubernamentales..

Fuente: elaboracion propia con resultados del software TAREA, 2003.

Dentro del sector primario, las regiones CO, NO y NR continuaron aportando el porcentaje mayor del
PIB nacional correspondiente a este sector, el cual ascendi6 a 486.86 miles de millones de pesos. Estas
regiones, incrementaron su participacion relativa; pues pasaron de 23.77, 16.75 y 16% en 2003; a 26.11,
17.87 y 16.50% en 2013. Este ligero crecimiento en la participacion de esas regiones dentro del sector
primario se debi6 en parte, al aumento del dinamismo en la actividad agropecuaria regional, que se derivo
de la innovacion tecnoldgica y busqueda de nuevos mercados, asi como un incremento al valor agregado
en sus productos; ello contribuyd en gran medida a que esos territorios aumentaran su produccion
(Rionda, 2010).
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Por su parte, las regiones SU, NE, OR y CE, disminuyeron su contribucién dentro del PIB agropecuario
nacional, pues pasaron de 10.94, 5.29, 9.98 y 14.67% en 2003; a 9.08, 4.08, 9.24 y 14.17% en 2013; ello,
debido un decremento en los volimenes de produccion de bienes agropecuarios como consecuencia de la
eliminacién arancelaria total a las importaciones agropecuarias provenientes de Estados Unidos y Canada
(Ruiz, 2005). Al inicio del estudio, dentro del sector secundario, la region CE, fue la que aporté la
proporcién mayor (27.17%) al PIB sectorial de México; seguidos de las regiones CO y PE, cuyas
aportaciones fueron similares (14.90y 14.75%). La regién SU, fue la que contribuy6 en proporcién menor
al PIB nacional correspondiente a este sector.

La industria manufacturera en el pais fue dentro de las empresas de la transformacion la mas
representativa en cuanto a aportacion al PIB secundario, pues contribuyd con mas de 18% a la economia
mexicana; ello, significo, que tanto empresas nacionales, como industrias maquiladoras de inversion
extranjera generaron un valor de 1,929.49 miles de millones de pesos de pesos. Dentro de la actividad
manufacturera, la region CE, fue la que aportd el porcentaje mayor (37.55%) del PIB nacional. Esta
contribucion fue influenciada en proporcién mayor por la aportacion que realizaron el Distrito Federal y
Estado de México, cuyas entidades fueron las receptoras mayores de inversion extranjera directa (Rionda,
2010). Por su parte, las regiones CO y NR contribuyeron con 18.43 y 15.09% del valor total que produjo
la actividad manufacturera nacional. Esta participacion se explicd, por la inversion extranjera directa a
través de maquiladoras, posicionadas en la frontera norte de México. La regién PE fue la que contribuy6
en proporcion menor a esta actividad econémica, dado que su aportacién al PIB manufacturero nacional
fue de 1.81%. Esta participacion reducida de la region PE dentro de la industria manufacturera, se explico
porque la vocacion productiva de esta regién hacia el sector secundario se encaminé a la produccion
minera; la cual, generd un valor de 411.7 miles de millones de pesos, que representd 70.86% del PIB
minero nacional.

En 2013, dentro de la actividad manufacturera, la regiéon CE, continué realizando la aportacion mayor al
PIB manufacturero nacional, ya que contribuy6 con 33.31%. Este porcentaje fue inferior al registrado
durante 2003, el cual fue de 37.55%. Esta disminucion de participacion relativa se debi6 a que el
crecimiento de la actividad manufacturera en la region (19.81%) fue inferior, al registrado por la misma
actividad en el pais (35.08%). Asimismo, las regiones CO y NR continuaron aportando un porcentaje
significativo al PIB nacional; pues contribuyeron con 17.78 y 15.84%; sin embargo, la segunda de ellas
fue la que incrementd su participacion relativa; mientras que CO la disminuy6. Este incremento
porcentual experimentado por la region NR, se debié al crecimiento mayor de la actividad (41.80%) en
la regién, comparado con el crecimiento de la misma actividad en el pais.

Respecto al sector terciario, las regiones CE y CO iniciaron aportaron el porcentaje mayor al PIB generado
por este sector en el ambito nacional (6 654.86 miles de millones de pesos). Por su parte, la region PE,
fue la que contribuyd en menor proporcion, pues su participacion fue apenas del 4.24% del total nacional.

Dentro de la actividad comercial, fueron las regiones CE y CO quienes aportaron el porcentaje mayor al
PIB nacional por concepto; pues participaron en 37.42 y 16.81%. Por su parte las regiones NO, NR y NE
lo hicieron con una proporcién similar al PIB comercial de México. Dentro de la diversidad de servicios
incluidos en el sector terciario, la participacion regional de éstos dentro del PIB nacional difiri6 en
proporciones.

En servicios inmobiliarios, la region con participacion mayor fue CE (37.79%); mientras que las regiones
NR, NO y NE aportaron una proporcidn similar; pues contribuyeron con alrededor de 10%. Por su parte,
la regién que realizo la aportacion menor a esta actividad fue PE (3.27%).

Respecto a la actividad relacionada con servicios de transporte y almacenamiento, las regiones NE y NO
contribuyeron cerca del 13%, mientras que las regiones NO, NR y OR, participaron con alrededor de 8
%. La regién CE, fue la que sumo en proporcion mayor (39.75%), que el resto de estas. En servicios
educativos, la region CE aportd el 37.39%, mientras que las regiones NO, NR y SU contribuyeron con
aproximadamente 10% del PIB nacional de esta actividad. La region con aportacién menor fue PE, con
apenas 3.34%.
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Respecto a las actividades legislativas y gubernamentales, la regién CE aport6 la proporcién mayor
(45.77%), al PIB nacional de esta actividad. Las regiones NO y NR participaron con porcentajes similares,
mientras que la region PE, fue la que generé el porcentaje menor (3.56%). En 2013, dentro del sector
terciario, las regiones CE y CO, continuaron aportando el porcentaje mayor al PIB nacional de este sector;
pues abon6 con 41.84 y 14.31%.

En comercio y servicios inmobiliarios, las regiones CE y CO continuaron siendo las que favorecieron en
proporcion mayor al PIB nacional; pues estas tributaron 37.62 y 16.93% en la primera actividad y, 37.72
y 15.52% en servicios inmobiliarios. Las participaciones relativas de las regiones CE y CO dentro del
PIB nacional por concepto del comercio, fueron similares a las que realizaron durante 2003; ello se
explico, porque el crecimiento de la actividad en las regiones (56.72 y 56.99%), fue equivalente al
crecimiento registrado por la mismas en el ambito nacional, cuyo porcentaje fue 55.88%. La aportacion
que realizé la regién CE, en servicios inmobiliarios, permanecioé sin cambios, mientras que la region CO
la incrementd; ello en relacion a 2003. El comportamiento de la primera regién se explicé porque el
crecimiento de esta actividad en ese territorio (22.05%), fue similar al registrado por la misma actividad
en el &mbito nacional (22.25%). Mientras que el incremento de la actividad en la region CO (29.93%),
fue mayor al nacional.

Participacion relativa de las actividades econémicas en las regiones de México.

En 2003, la participacion relativa de las actividades econdmicas dentro del PIB nacional fue diversa. La
industria manufacturera fue la que ayudo6 en proporcion mayor, que el resto de las mismas, ya que abond
18.18% del valor total nacional. El segundo lugar, le correspondio al comercio, ya que gener6 14.43%
del PIB nacional; mientras que los servicios inmobiliarios tributaron con 13.61%. Por su parte, el sector
agropecuario ocupd la novena posicion dentro de las actividades econdémicas que contribuyen en
proporcion mayor al PIB nacional, pues auxilié con 3.59% al valor total. La actividad que menor aboné
al PIB nacional fueron los servicios de esparcimiento culturales y deportivos. El resto de las actividades
aportaron porcentajes de un digito (Cuadro 4).

Cuadro 4. Participacion de las actividades econémicas en las regiones de México, 2003
(% de la actividad en el PIB regional)

Actividad

econdmica
Agricultura, ganaderia,
aprovechamiento.

NO NR NE CO CE SU OR PE Nac

6.44 5.63 1.91 5.84 1.46 7.56 5.27 1.21 3.59

Mineria 0.98 1.92 1.85 0.58 0.19 2.60 12.26 50.21 5.47
Electricidad, agua y

SUMInistros 3.63 2.78 3.28 2.36 1.07 2.87 3.68 1.59 2.20
Construccioén 11.01 8.46 9.70 8.49 5.19 1259 8.54 8.30 7.85
Industrias

manufactureras 15.89 26.88 20.02 2291 18.88 8.78 14.62 4.27 18.18
Comercio 16,50 1291 1579 1659 1494 1399 13.34 6.99 14.43
Transportes, correos y

almacenes. 541 5.18 8.53 5.76 6.86 7.18 6.46 2.83 6.24
Informacién en medios

Masivos. 1.94 1.75 2.16 1.96 3.19 1.20 1.22 0.82 2.22
Servicios financieros y

de seguro. 1.71 1.38 2.90 1.93 4.12 1.25 1.16 0.59 2.55
jgr;’l';l:‘i’fe:“m"b”'a“os Y 1403 1512 1314 1359 1423 1769 1404 575 1361
Servicios profesionales,

cientificos. 1.89 1.07 2.87 1.68 4.47 0.69 1.33 1.39 2.67

Corporativos 009 011 093 004 122 - 000 004 056
ﬁg&‘g‘;‘gj deapoyoa 5.5 94 411 225 563 147 210 243  3.66
Servicios educativos 4.37 4.42 3.35 4.29 4.45 7.58 4.96 1.86 4.30
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Servicios de salud y de
asistencia. 2.38 2.15 2.19 2.30 2.71 2.36 2.47 0.93 2.34

Servicios de
esparcimiento, cultura.
Servicios de alojamiento
temporal.

Otros servicios excepto
actividades.

Actividades legislativas,
gubernamentales 4.27 3.85 2.61 3.49 5.31 5.99 3.74 1.93 4.20

0.68 024 050 069 069 033 020 037 055
3.94 1.67 203 303 239 374 273 6.45 293
2.42 2.02 213 221 301 2.13 1.87 204 245

Fuente: elaboracién propia con resultados del software TAREA, 2003.

Para comprender con mayor detalle las razones del crecimiento regional diferenciado, se tuvo que realizar
un estudio por cada una de las regiones segun la dindmica de sus actividades econémicas: manufactura,
comercio, servicios y agropecuario, entre otros (Rionda, 2010).

En las regiones NR, CO, NE, CE y OR, las industrias manufactureras aportaron el porcentaje mayor del
PIB, debido al crecimiento sostenido de la inversién extranjera directa principalmente en el centro del
pais y al posicionamiento de industrias maquiladoras en la frontera norte. Otras actividades econémicas
cuyas aportaciones fueron significativas en el PIB de estas regiones, fueron el comercio y los servicios
inmobiliarios. Estas, conjuntamente con la manufactura, representaron 54.91, 53.09, 48.95, 48.05 y
42.01%, del PIB total en cada region, respectivamente. En virtud de la participacion relativa de estas
actividades en el PIB de las regiones; es indudable que el comportamiento de éstas define la dinamica de
las economias regionales (Mejia y Lucatero, 2010).

En las regiones NO y SU, la actividad con participacién mayor dentro del PIB regional fue el comercio.
Para el caso de la regién NO, el comercio trasfronterizo que realizan los estadounidenses en los expendios
nacionales, ante la significativa tasa diferencial de precios en ambos lados de la frontera, explica que esta
actividad econdmica sea la que realiza la aportacion mayor al PIB regional (Rionda, 2010). Otras
actividades tales como los servicios inmobiliarios, la manufactura y la construccion, también cooperaron
de manera significativa al PIB de estos territorios.

En la region PE, la mineria fue la actividad econémica que tributé en mayor proporcién al PIB regional
(50.21%), debido a la inversién pablica en la industria del petrdleo que se realiz6 en entidades como
Campeche y Tabasco. Durante el 2013, la participacion relativa de las actividades econdémicas en las
distintas regiones de México, influyeron de manera diferente entre los territorios, ya que su aportacién
intrarregional fue diversa y su crecimiento a través del tiempo, también fue distinto.

En el ambito nacional, la industria manufacturera, el comercio y los servicios inmobiliarios, continuaron
aportando el porcentaje mayor, toda vez que su contribucidn individual representé 17.57, 16.10 y 11.91%,
respecto al PIB total (Cuadro 5).
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Cuadro 5. Participacion de las actividades econémicas en las regiones de México, 2013
(% de la actividad en el PIB regional)

Actividad

L NO NR NE Co CE SU OR PE Nal
econémica

Agricultura, ganaderia,

aprovechamiento. 6.25 5.21 1.33 5.93 1.34 6.19 3.59 126  3.28

Mineria 5.02 6.29 3.50 0.55 0.39 3.32 25.03 47.86 7.62
Electricidad, agua 'y

suministros. 2.96 2.29 242 1.77 1.09 2.78 1.69 0.91 1.74
Construccion 9.95 7.35 8.92 8.50 544 11.06 7.95 8.25 7.55
Industrias

manufactureras 1591 26.77 2232 2162 16.83 9.99 1490 421 17.57
Comercio 17.64 1357 16.75 1885 1742 17.09 12.20 9.20 16.10

Transportes, correos y 495 586 931 621 732 658 567 313 649

almacenes.

Informacién en medios

Masivos. 1.81 1.72 2.06 2.14 3.52 1.41 1.03 0.89 2.31
Servicios financieros y

de sequro. 2.38 2.06 3.95 2.69 5.55 2.05 1.53 1.10 3.47
Servicios inmobiliarios

y de.alquiler. 11.79 11.84 10.73 12.78 1292 1559 10.92 6.18 11.91
Servicios

profesionales, 1.56 1.00 2.46 1.31 3.82 0.58 1.04 1.37 2.24
cientificos.

Corporativos 0.07 0.09 0.84 0.04 1.40 - 0.00 0.04 0.60
ﬁgg‘gg‘g’: de apoyo a 054 020 039 061 063 030 013 041 048
Servicios educativos 4.55 4,38 3.22 457 4,34 7.59 414 2.06 4.25
Servicios de salud y de

asistencia. 2.30 2.11 2.07 2.27 2.78 2.76 2.49 1.16 2.37
Servicios de

esparcimiento cultura. 2.10 2.47 3.88 2.18 5.19 1.31 1.70 2.29 3.35
Servicios de

alojamiento temporal. 3.64 1.21 1.48 2.20 1.72 2.96 1.24 555 221

Otros servicios excepto
actividades.
Actividades
legislativas, 4.68 3.99 2.69 3.87 551 6.51 3.32 2.15 4.36
gubernamental

1.90 1.59 1.67 191 2.79 1.95 1.42 199 212

Fuente: elaboracion propia con resultados del software TAREA, 2003. Nal: nacional.

Es loable sefialar, que, de las citadas actividades econémicas, la Gnica que incrementé la participacién
relativa en la economia nacional, fue el comercio, el resto lo disminuyé. Este aumento porcentual de la
actividad comercial tuvo relacién con el crecimiento de 55.88%, que en términos de valor de PIB indicd
pasar de 1 531.71 miles de millones de pesos en 2003; a 2 387.76 miles de millones de pesos en 2013;
mientras que la manufactura y los servicios inmobiliarios crecieron 35.08 y 22.25%. En el escenario
regional, las industrias manufactureras continuaron abonando el porcentaje mayor del PIB total, sdlo en
las regiones NE, NR, CO; no asi en la CE y OR, como se suscitd durante 2003. En estos Ultimos territorios,
la actividad manufacturera, disminuy6 su participacion y se posicioné en segundo lugar después del
comercio, para el caso de la region CE y, mineria para la region OR.

La permanencia de la industria manufacturera, como la actividad con mayor participacion en las regiones,
NE, NR, CO, se explico por el crecimiento del valor del PIB de esa actividad, el cual fue de 58.09, 41.81
y 30.29 %, respecto a 2003. EI comercio, continto siendo el que mayor aportacion realizé al PIB regional,
incluso incrementd su porcentaje, solo en la region NO; ello, se explico porque el crecimiento de esta
actividad (50.31 %), fue superior, al registrado por el PIB regional (40.59%).
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En las regiones CE y SU, la actividad comercial fue la que auxilié en proporcion mayor al PIB regional
y, desplazé a segundo lugar a la industria manufacturera, en el caso de la primera regién vy, a los servicios
inmobiliarios, en el caso de la regién SU. Este decremento en el porcentaje de participacion de la industria
manufacturera y servicios inmobiliarios dentro del PIB de las regiones CE y SU, se debié a que el
crecimiento de ambas actividades en los territorios (19.81 y 14.08%), fue inferior al registrado por el
comercio, cuyo incremento en la primera regién fue de 56.72% vy, 58.21% en la regién SU. Asi como
también, fue menor al crecimiento obtenido por el PIB total en cada regién (34.39 y 29.49 %); ello,
respecto a 2003.

La mineria, fue la que realiz6 la aportacion mayor en las regiones PE y OR, toda vez que secundo6 con
47.86 y 25.03% del PIB regional. En la primera region permanecié como la principal actividad
econdmica, mientras que en la regién OR, incrementd su participacion, ya que el valor del PIB por
concepto de la actividad minera creci6 254.52%; respecto a 2003.

Caocientes de localizacidn regional por actividad econémica.

Durante los afios de estudio, todas las regiones de México obtuvieron cocientes de localizacion superiores
e inferiores a la unidad, distribuidos en las distintas actividades econdmicas. Estos valores indicaron
presencia o ausencia de especializacion regional ya que el tamafio relativo del PIB real que generaron las
actividades econdmicas en las regiones fue mayor o menor al generado por estas actividades en el &mbito
nacional. En 2003, las regiones NO, CO, NR y SU obtuvieron cocientes de localizacion superiores a la
unidad en diversas actividades correspondientes a las economias regionales (Cuadro 6).

Cuadro 6. Cocientes de localizacién del Producto Interno Bruto real por region de las actividades
econdmicas de México: 2003

Actividad Economica NO NR NE CcoO CE SuU OR PE

Agricultura, ganaderia, 479 157 053 163 041 210 147 034
aprovechamiento.
Mineria 0.18 035 034 011 003 048 224  9.17
Electricidad, agua y suministro.. 1.65 1.26 1.49 1.07 049 1.30 1.67 0.72
Construccién 1.40 1.08 1.24 1.08 0.66 1.60 1.09 1.06
Industrias manufactureras 0.87 1.48 1.10 1.26 1.04 0.48 0.80 0.23
Comercio 114 089 109 115 1.04 097 092 048
Transportes, correos y

> 0.87 0.83 1.37 0.92 1.10 1.15 1.04 0.45
almacenamiento..
Informacion en medios masivos 0.87 0.79 0.97 0.88 1.43 0.54 0.55 0.37
Servicios  financieros y de 550 054 194 076 162 049 045 023
Seguros..
Servicios inmobiliarios y de

) 1.03 1.11 0.97 1.00 1.05 1.30 1.03 0.42
alcenamiento.

Servicios profesionales,  ,21 040 108 063 168 026 050 052
cientifico.
Corporativos 0.15 0.19 1.65 0.08 2.17 - 0.01 0.08
Servicios de apoyo a negocios.. 066 067 112 062 154 040 0.58 0.66
Servicios educativos 1.02 1.03 0.78 1.00 1.03 1.76 1.15 0.43
Servicios  de salud 'y de ;55 595 994 098 116 101 1.05  0.40
asistencia.
Servicios de esparcimiento, 4,4 644 092 126 126 060 037 0.68
cultura.
Servicios de  alojamiento o5 557 09 104 082 128 093 220
temporal.
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Otros servicios excepto
actividad.

Actividades legislativas,
gubernamental.

099 082 087 090 123 0.87 0.76  0.83

1.02 092 062 0.83 1.27 1.43 0.89 0.46

Fuente: elaboracion propia con resultados del software TAREA, 2003.

Esos resultados, indicaron presencia de especializacidn regional en las actividades econémicas donde
éstos se obtuvieron. Los cocientes mayores que se presentaron en dichas regiones fueron los
pertenecientes a la actividad agropecuaria; implicando una especializacion regional mayor en esta
actividad, pues la contribucidn porcentual que realizd el sector primario en el PIB regional fue superior a
la participacion relativa de este mismo, en el PIB nacional.

La vocacion productiva de las regiones NO y CO por el sector primario, se explicd en parte, por el
dinamismo de la produccién porcicola que experimentaron entidades como Sonora y Jalisco (Rebollar et
al., 2015), donde se implementaron nuevas formas de comercializacion, dindmica exportadora y
tecnologias de avanzada. Estas estrategias ocasionaron incrementos en la eficiencia econémica y
productiva que, conjuntamente, hicieron que dicha actividad fuera rentable (Nava de JesUs et al., 2009).

La especializacion de las regiones NR y SU en este mismo sector, se debio, en parte, a la vocacion
productiva en leche de bovino, donde en entidades como Durango, Coahuila y Chiapas, se posicionaron
empresas lecheras con grado de tecnificacion alto (Ruiz el al., 2005), criterios empresariales y un tipo de
ganaderia intensiva (mayormente en la regién NR), estas practicas hicieron a la actividad competitiva
(Odermatt y Santiago, 1997). Las regiones NE y CE se especializaron en magnitud mayor en los servicios
y, en menor grado, en otras actividades como la manufactura y el comercio. Por su parte, las regiones OR
y PE, su especializacion fue la mineria; debido a la inversion publica en actividades petroleras en
entidades como Campeche y Tabasco (Rionda, 2010).

Durante 2013, los valores de los cocientes de localizacion correspondientes a las actividades econémicas
en las regiones mostraron cambios en las estructuras econémicas de cada territorio, ya que algunas
regiones continuaron especializandose en las mismas actividades, mientras que otras, modificaron su
estructura productiva y se especializaron en actividades distintas a las que se avocaron en 2003 (Cuadro
7). Los cocientes de localizacion mayores a la unidad obtenidos por las actividades econdmicas en las
regiones, difirieron en magnitud; ello indicd, presencia de especializacién mayor o menor dependiendo
del valor que adquiri6 cada actividad.

Cuadro 7. Cocientes de localizacién del Producto Interno Bruto real por region de las actividades
econdémicas de México: 2013

Actividad NO NR NE co CE su OR PE
Econdmica
Agricultura,
ganaderia, 1.90 159 0.40 1.81 0.41 1.89 1.09 0.38
aprovechamiento.
Mineria 0.66 0.82 0.46 0.07 0.05 0.44 3.29 6.28
Electricidad, agua y 1.70 1.32 1.39 1.02 0.63 1.59 0.97 0.52
suministro.
Construccién 1.32 0.97 1.18 1.13 0.72 1.46 1.05 1.09
Industrias 0.91 152 1.27 1.23 0.96 0.57 0.85 0.24
manufactureras
Comercio 1.10 0.84 1.04 1.17 1.08 1.06 0.76 0.57
Transportes, correos y 0.76 0.90 1.43 0.96 1.13 1.01 0.87 0.48
almacén
Informacion en 0.78 0.75 0.89 0.92 152 0.61 0.45 0.38
medios masivos
Servicios  financieros 0.69 0.59 114 0.78 1.60 0.59 0.44 0.32

y de seg.
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Servicios

SEIVICIOS 0.99 0.99 0.90 1.07 1.09 1.31 0.92 0.52
inmobiliarios y de al.

Servicios ) 0.70 0.45 1.10 0.58 171 0.26 0.46 0.61
profesionales, ciento.

Corporativos 0.13 0.15 141 0.07 2.34 - 0.00 0.07
Servicios de apoyo a 113 0.43 0.83 1.28 1.33 0.62 0.27 0.85
negocios.

Servicios educativos 1.07 1.03 0.76 1.08 1.02 1.79 0.97 0.48
Servicios de salud y 0.97 0.89 0.87 0.96 117 1.16 1.05 0.49
de asiste.

Servicios de 0.63 0.74 1.16 0.65 155 0.39 0.51 0.68
esparC|m|ento cul

Servicios de 1.65 0.55 0.67 1.00 0.78 1.34 0.56 2,51
alojamiento temp.

Otros ~  servicios 0.89 0.75 0.78 0.90 131 0.92 0.67 0.93
excepto activid.

Actividades 1.07 0.92 0.62 0.89 1.26 1.49 0.76 0.49

legislativas, guber.

Fuente: elaboracion propia con resultados del software TAREA, 2003.

Respecto al resto de las actividades econdmicas correspondientes a esas regiones, cuyos valores también
fueron superiores a la unidad; evidenciaron una especializacion regional menor, ya que la diferencia entre
las contribuciones que realizaron el resto de las actividades en el PIB regional y, la participacion de las
mismas actividades en el PIB nacional, fue menor a la relacién de participacion relativa regidn-pais que
se obtuvo por la agricultura, ganaderia, aprovechamiento forestal, pesca y caza.

Por su parte, en regiones PE y OR, el valor del cociente de localizacién continué siendo mayor en la
actividad minera (6.28 y 3.29%). Sin embargo, en la primera de ellas, el valor disminuyd, mientras que
en la regién OR aumentd. Ello indico, que la region PE disminuy6 su especializacion en esta actividad
econdmica y, la region OR la incrementd.

La regién CE, continud especializandose en algunas actividades del sector terciario, principalmente en la
direccion de corporativos, ya que el valor que obtuvo (2.24%), fue superior al resto de los valores mayores
a la unidad, pertenecientes a otras actividades econémicas. Este cociente indico que la contribucion de
PIB que realiz6 la actividad en la region (1.40%), fue superior a la aportacion de PIB que realizé dicha
actividad en el &mbito nacional (0.04%); por lo tanto, la especializacién mayor de la regién CE fue la
direccion de corporativos.

La especializacion mayor de la region NE fue transporte, correos y almacenamiento, cuyo valor del
cociente de localizacién fue superior al resto de las actividades econémicas que presentaron valores
mayores a la unidad. La especializacion de esta region, se modifico en relacion a 2003, cuya vocacion
mayor era la direccion de corporativos y empresas.

Existen diversos estudios donde analizaron la participacion y comportamiento de las actividades y
sectores econémicos en México, a nivel nacional y regional. Al respecto, Vergara (2013) realizé una
investigacion sobre el comportamiento que presentd el indicador de actividad econdmica del sector
terciario para el Estado de México (ITAEE) y, concluy6, que durante 2004 a 2012, el Estado de México
se caracterizo por su vocacion industrial; sin embargo, el sector terciario fue el que aportd el porcentaje
mayor a la produccion de la entidad. Asimismo, Rojas y Rodriguez (2013), realiz6 una investigacion
relacionada con la actividad secundaria y la desocupacién en México y Estado de México, donde concluyé
que durante el cuarto trimestre de 2012, el sector manufacturero del Estado de México y las actividades
secundarias a nivel nacional experimentaron una tendencia positiva, desde el afio 2009.

Por su parte, Rionda (2010), concluyé que durante 1993 a 2008, la actividad manufacturera fue la que
impulso el sector secundario en la economia mexicana, a través de la participacion de las industrias
localizadas en las regiones Centro-Norte y Norte, las cuales, fueron las principales receptoras de inversion
extranjera directa. EI comercio explicé el comportamiento del sector terciario, solo en la regién Norte,
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pues su mercado fue mas dependiente del comercio transfronterizo que local. El resto del pais perdio
participacién relativa en el PIB nacional.

CONCLUSIONES

La distribucion interregional de las actividades econémicas en México se modifico, debido a cambios en
la participacion relativa de los territorios dentro del PIB nacional, algunos de éstos expresaron
incrementos en diversas actividades; mientras que otros, redujeron su aportacion. La contribucién que
realizaron algunas actividades como la manufactura, comercio y servicios inmobiliarios, en el PIB total
de las regiones de México, influyeron de manera diferente entre los territorios, ya que su tributacion
intrarregional fue diversa y su crecimiento a través del tiempo, también fue distinto. EI abono mayor del
sector agropecuario en las regiones CO, NO, NR y SU, en relacion con la aportacion de éste, en el ambito
nacional, fue un indicador que definid la especializacion permanente de estos territorios en el sector
primario. Otras regiones como PE y CE disminuyeron su especializacion en actividades como la Mineria
y comercio respectivamente, registrando un cambio en su vocacién productiva hacia otras actividades
econdmicas distintas a las que se especializaron al inicio del periodo de estudio.
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