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DESSEIN DE L’'OUVRAGE,

Jdéegénérale de la Religion Proteftante &
de [es Variations : Que la découverte en
¢eff utile a la connoiffance de la vérita-
vle dodlrine & a la réconciliation des ef-
prits ; les Auteurs dont on [¢ [ere dans
ceree Hiftoire.

%t I les Proteftans fcavoient . I
_ 3 ] Eg gerzzm-

fond comment seft formée,, 5 Re-
leur Religion; avec combienﬁgmﬂ’ Pioe
r de Variations & avec quelle, 2onre & 4o
inconftance leurs Confeflions,,, Ouyrage.
-de Foi ont été dreflées ; comment ils fe

font {éparés premiérement de nous 3 or

puis entr’eux; par combien de fubtilitds :

de détours & d’équivoques ils ont tiché

de réparer leurs divifions, & de raffem.

bler les membres épars de leur Réforme

défunie ; cette Réforme dont ils fe van-

tent ne les contenteroit guéres , & pour
az
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dire franchement ce que je penfe , ellé
ne leur infpireroit que. du meépris. Cleft
doiic ces Variations , ces fubtilités , ces -
équivoques , & ces artifices dont jentre-
prends de faire Phiftoire ; mais afin que
ce recit leur foit plus utile , il faut pofer
quelques principes dont ils ne puiflent
difconvenir , & que la fuite d’un recit ,
quand on y fera engage ,ne permettroit
pas de déduire.

Lotfque parmi les Chrétiens on a vi
des Variations dans Pexpofition de la foi ,
sions dans ON l€s. a toujours regrdé‘es comme une
la Foi , marque de fauffeté & d’inconféquence,
preuye m.&quon me permette ce mot ) dans la
raine de doGirine expofée, La foi patle fimple-
fauffeté.  ment : le Saint-Efprit répand des lumié-
Celles ~ des res pures , & la vérité quiil enfeigne a
Ariens.Fer-y, Jangage toujours uniforme. Pour peu
ekt e If' qwon {cache Uhiftoire de IEglife , on
-":; Caviatic {caura quelle a opofé & chaque hérehie
sy des explications propres & précifes, qu'el-

le n’a aufli jamais changées ; & fi Ton
prend garde aux expretiions par lefquel=
les elle a condamné les hérétiques , on
verra qwelles vont towjours 2 attaguer
Perreur dans fa fource , par la voye la

IL

Les varia-

voye la plus courte & la plus droite. Cleft

pourquoi tout ce qui varie , tout ce ‘qui
{e charge de termes douteux & envelo-

¢s, a toujours paru fufpect, & non-feu-
fement frauduleux , mais encore abfolu-
ment faux , parce qwil marque un embars

[}
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ras que la vérité ne connoit point. C’a
éte un des fondemens fur lefquels les an-
ciens Dolteurs ont tant condamne les
Ariens , qui faifoient tous les jours pa-
roltre des Confeflions de Foi de nouvelle
date , fans pouvoir jamais fe fixer. De-
puis leur premiére Confeflion de Foi qui
fut faite par Arius, & prefentée par cet
Héréfiarque a fon Evéque Aléxandre ,
ils n’ont jamais ceflé de varier. Cleft ce
que’ Saint Hilaire reproche a Conflance,,
protefteur de ces hérétiques ; & pen-
dant que cet Empereur aflembloit tous
les jours de nouveaux Conciles pour.xé-
former les Symboles , & dreffer de nou-
velles Confeflions de Foi , ce S, Evéque 4, Conft.
lar adrefle ces fortes paroles : » La mé- Aug. p.
» me chofe vous eft arrivée qulaux igno- 296.
» rans architectes , 'a qui leurs propres
» ouvrages déplaifent toujours ; vous ne
» faites que batir & détruire; au lien que
» PEglife Catholique , dés la premiére
» fois qu’elle s’al’f‘emhla » fit un édifice
»immortel , & donna dans le Symbole
» de Nicée une fi pleine déclaration de
» la vénté, que pour con’damner éter-
e P COMGIRNCT

» neﬂeme’nt!l Arianifine il n’a jamais fallu 5, e
» que la répéter. » O B

Ce n’a pas feulement été les Ariens bles. Paffa-
qui ont varié de cette {orte ; toutes les ge celébre de
héréfies, déslorigine du Chriffianifine , T rtullien,
ont eu le méme caraltére ; & long-tems De preft. ¢,
avant Arius , Tertullien avoit déja dit :42-

a3z ;

B

II7,
Carafsre
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» Les Hérétiques varient dans leurs ré-

» gles, ¢’eff-a-dire dans leur Confeffion de

» Foi : chacun parmi eux {e croit en droit

» de changer , & de modifier par fon pro-

» pre efprit ce qu’ila recu , comme ceft

» par fon propre efprit que lauteur de

»la fe@te 'a compofé : héréfie retient

» toujours fa propre nature en ne cef-

» fant d'innover , & le progres dela cho-

» fe eft femblable & {on ornigime, Ce qui

» a été permis & Valentin T'eft auffi aux

» Valentiniens : les Marcionites ont le

» méme pouvoir que Marcion , &les Au-

» teurs d'une héréfie nont pas plus de

» droit d'innover , que leurs Seétateurs :

» tout change dans les héréfies; & quand

» on les pénétre a fond onles trouve dans

» leur fuite différentes en beaucoup de”

» points de ce qu'elles ont été dans leur

. » naiffance. o SR )

Cocaratte.  Ce caraltére de T'héréfie a toujours

ve de Phére- €16 remarqué par fes Catholiques , &

fie reconnudeux faints Auteurs du huitiéme fiécle

dans tous ontécrit,que Lhérdfie en elle-méme eft tou~

les dges dejours ume nouveauté , quelque vieille gu’el-

PEglife, [e foir ; mais pour FE conferver encore

Eth, &  mieux e ritre de nouvelle , elle innove

Beat. lib. 11655 los jours 5 & tous les jours elle
Conts Elip- thanae fo dodrine.

7. Mais pendant que les héréfies tou-

Caradtére jours variables ne s’accordent pas avec

delimmuta- elles-mémes , & introduifent continuel-

bilité dans lement de nouvelles régles , c'eft-3-di=
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re , de nouveaux Symboles dans PEgli-/z Foi de
fe , dit Tertullien , /a Réglede la Foi oftV Eglife Ca=
immiuable , & ne [e réforme point ; Cefttholigue-

ue 'Eglife , qu fait profeflion de ne D_* Yirpe
31'1‘3 & de n'enfeigner que ce qulelle a¥* ™
requ , ne varie jamais ; & au contraire ,
héréfie qui a commencé par innover ,
innove toujours , & ne change pomnt
de nature.

De-li vient que S. Chrifoftome trai- _ #7-
tant ce précepte de PApbtre : Eviteg les F7 e
nouveautes profanes de vos difcours 5 afait fmﬂ F ; di;ﬁ—
cette refléxion : Evirey les nouveautés B:.::; S
dans vos difcours y car les chofes n'ende-_ . .
meitrent pas-la ; une nouveauté en pro-p.,1. .
duit une autre , & on s’égare [ans fin Chryfoflo-
quand on a une fois commence a s’égarervme.

Deux chofes caufent ce défordre dans Hom. 5. in
les héréfies : I'une eft tirée du génie de 2. ad Tim.
Pefprit humain , qui depuis qu'il a goti- V1L
t¢ une fois I'apas de la nouveauté , neDeux caufes
cefle de rechercher avec un apétit dé-2nflabiliré
réglé cette trompeufe douceur : Pau-447s fes i
tre eft tirde de la différence de ce que gies.
Dieu fait d'avec ce que font les hom-
mes. La vénté catholigue , venue de
Dieu, a d’abord fa perfeétion : I'héré-
fie , foible produ&ion de Pefprit hu-
main , ne fe peut faire que par piéces mal
afforties, Pendant qu’on veut renverfer ,
contre le précepte du Sage , les ancien- T, s
nes bornes pofeées par nos Peres , & réfor-,¢ LR
mer la doctrine ung fois reglié parmi les

&4
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fidéles , on s’engage fans bien pénétrer
toutes les fintes de ce qu'on avance ; ce
qu'une faufle lueur avoit fait hazarder
au commencement , {e trouve avoir des
inconvéniens qui obligent les Réforma-
teurs & fe réformer tous les jours ; de
forte qu’ils ne peuvent dire quand fim-
ront les innovations y, ni jamais {e con-

: tenter eux-mémes.

VIII. Voila les' principes folides & mé-

Quelles Lraplables par lefquels je prétens dé-
VAarialions o ontrer anx Proteftans la faufferé de
on prétend ] doBins dans letks SE e
montrerdans €T doétrine dans levrs cppﬁmlelles va~
les Eglifes Tiations, & dans la maniére changean-
Prozeflantes, t€ dont 1ls ont expliqué leurs dogmes ,

je ne dis pas feulement en particulier ,
mais en' corps ‘d'Eglife , dans les Livres
qu'ils ‘apellent fymboliques , ceft-a-di-
re , dans -ceux ‘qu'on a faits pour expri-
mer le conferitement des Eglifes , en un
mot dans leurs propres Confeflions de
Foi , arrétées , fignées , publiées , dont
on a dorné la dolirine comme une doc-
trine qui ne contenoit que la pure pa-
role de Dieu , & qu'on a changé néan-
moins en tant de maniéres dans les arti-
cles principaux.

IX. Au refte , quand je parlerai de ceux
Ze Par; quife font dits Reéformés en ces der-
Proteftans  1ers fiécles , mon deflein n'eft point
divijéﬂ en  de parler des Sociniens , ni des différen-
deux corps tes fociétés d’Anabatiftes , ni de tant de
principaux. diverfes fe®es qui s’élévent en Angle-
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terre & ailleurs dans le fein de la nou-
velle Réforme ; mais feulement de ces
deux corps , dont 'un comprend les Lu-
thériens , ceft-a-dire,, ceux qui ont pour
régle la Confeflion d’Aushourg , & Pau-
tre fuit les {fentimens de Zuingle & de
Calvin. Les premiers dans I'inflitution
de PEuchariftie , font défenfeurs du fens
litteral ; & les autres du fens figuré.
Cleft aufli par ce cara&tére que nous les
diftinguerons principalement les uns «des
autres , quoiquil y ait entr’eux beau-
coup d'autres démélés trés—graves & trés-
importans , comme la'fuite le fera paroitre.,

Les Luthériens nous.diront ici quils X,
prennent fort peu de part aux variations Qe fles
& a la conduite des Zuingliens & des A

£ e lun des
Calviniftes 5 & quelques-uns de ceux- iret
c1 pourront penfer & leur tour que l‘iu—‘;;. e w::
conftance des Luthériens ne les touche ', Posstre
pas; mais ils fe trompent les uns & les principale- i
autres , putique les Luthériens peuventment celles
voir dans les Calviniftes les fuites dude Zuther &
mouvement qu’ils ont excité ; & audes Luthé-
contraire , les Calviniftes doivent re-riens.
marquer dans les Luthériens le defor-
dre & [incertitude du commencement
quils ont fulvi 3 mais fur-tout les Cal-
viniftes ne peuvent mier quils n’ayent
toujours regardé Luther & les Luthé-
riens comme leurs Auteurs ; & fans par-
ler de Calvin , .qui a fouvent nommé
Luther avec réfpeét commele chef de la

a5
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Réforme , on verra dans la fuite de cetx
te Hifloire tous les Calviniftes ( japelle
ici de ce nom le fecond parti des Protef~
tans ) Allemands , Anglois, Hongrois ,
Polonois , Hellandois , & tous les au-
tres généralement aflemblés & Francfort
par les foins de la Reine Ehfabeth ;
aprés avoir reconnu cexx de la Conféffion
d’Ausbourg 5 ceft-a-dire , les Luthe-
riens , comme les premiers qui ont fait
renaitre I'Eglife , reconnoitre encore la
Confeffion d’Ausbourg comme une pié-
ee commune de tout le parti , qu’ils ne
veulent pas contredire , mais feulemens
la bien entendre ; & encore dans un feul
article , qui eft celui de la Cene , nom-
mant aufli pour cette raifon parmi leurs
Peres , non-feulement Zuingle , Bucer ,
& Calvin , mais encore Luther & Mé-
lanfton , & mettant Luther a la téte de
tous les Réformateurs.

Qu'ils difent aprés cela que les varia-

tions de Luther & des Luthériens ne les

touchent pas ; nous leur dirons au con-
traire que , felon leurs propres. principes
& leurs propres déclarations , montrer
les variations & les inconftances de Lu-
ther & des Luthériens , c’eft montrer l'ef~
prit de vertige dans la fource de la- réfor-
me & dans la téte ou elle a été premiére=
ment congue,

tems un recuéil de Confeffion de Foi, ou

|
‘ il Recuiil de On a imprimé 3 Genéve il y a long-
b
()



PREFACE, Xj

avec celle des défenfeurs du fens figuréd Confeffions
comme celle de France & des Suif?es 5 de Fotimpri-
font auffi celles des défenfeurs du fens ¢ dGenéve,
Littéral , comme celle d’Ausbourg , & Csmmg‘.
quelques autres ; & ce quil y a de plus G‘;’ff 6 4
remarquable , ceft qu'encore que les 7" %
Confeflions qu’on y a ramaffées {oient fi
différentes , & fe condamnent les unes
les autres en plufieurs articles de Foi 4 on
ne laiffe pas néanmoins de les propofer
dans la Préface de ce recuéil , % COMINE f1:7. prof.
»un corps entier de la fainte Théologie , :
» & comme des Regiftres autentiques
» ou il faut avoir recours pour connoi-
» tre la Forancienne & primitive. » Elles
font dédiées aux Rois &’ Angleterre , ’E-
cofle ,de Dannemarck , 8 de Suéde , &
aux Princes & Républiques par qui elles
font fuivies. N'importe que ces Rois &
ces Etats {oient {éparés entr’eux de com-
munion aufli-bien que de croyance, Ceux XIL

¢ Geneve ne laiflent pas de leur parler Zes Calyini
comme 2 des fidéles éclairés dans ces der=fles aprou=
niers tems- 5 par wne grace Jinguliére deventles Cons
Dien yde lovéritable lumiérede - fon Eyan-Jélions: de
gile , & enfuite de leur prefenter & tous £ 9¢ =
ces Confeffions de Foi comme: z7 mornz. df&mf’_’f »
ment éternel de la piéeé extraordinaire de B e
deurs ancétres. 2ah e

- . A . yant riende
Cleft quien effet ces. doétrines: G0t conerire

* également adoptées. par les: Calviniftes aus  pois

ou: abifolument: comme. véritables: ,. ou fondamene
du moins comme nayant rien de cons fauzx..
36
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traite aux fondemens de la Foi; &2
ainfi quand on verra dans cette hiftore
la do&rine des confeflions de Foi , je ne
dis pas de France ou des Suiffes , & des
autres Défenfeurs du fens figuré , mais
encore d’Ausbourg , & des autres qui
ont été faites par les Luthériens , on ne
la doit pas prendre pour une do&rine
étrangére au Calvinifine , mais pour une
do@rine que les Calviniftes ont expref-
fément aprouvée comme wéritable , ou
en tout cas épargnée comme Innocente
dans les aétes les plus autentiques qui fe
foient faits parmi eux.

XII1. Je nlen dirai’ pas autant des Luthé-
Les Con-  riens , qui, au lieu d’ére touchés de Pau-
-gfﬁffm g torité des Défenfeurs du fens figuré ,
b “nont que du mépris & de Taverfion

pour leurs fentimens. Leurs propres
changemens les doivent confondre.
Quand on ne feroit feulement que lire
Tes titres de leurs Confeffions de Foi dans
ce recucil de Genéve, & dans les autres
Livres de cette nature ottnous les voyons
ramaflées , on feroit étommé de leur mul-
titude. La premiére qu’on voit paroi-
tre eft celle @Ausbourg , d'ou les Lu-
thériens prennent leur nom. On la ver-
ra prefenter 3 Charles V. en 1530. &
on verra depuis, qu'on y a touché &re-
touché plufieurs fois, Mélanéton qui’
Favoit dreflée en tourna encore le fens
dune autre maniére dans P'Apologie



PR EFACE Xit}
qu’il en fit alors , fouferite de toutle par-
ti 3 ainfi elle fut changée en fortant des
mains de fon Auteur. %)epuis on n'a cef-
¢ de la réformer , & de lexpliquer en
différentes maniéres j tant ces nouveaux
Réformateurs avoient de peines 4 fe con-
tenter , & tant ils étoient peu flilés a
enfeigner précifément ce qu'il falloit
croire.

Mais comme fi une feule Confeflion de
Foi ne fuffifoit pas fur les mémes matie-
res , Luther crut qu'il avoit befoin d’ex-
pliquer fes fentimens d’une autre fagon,

& dreffa en 1537. les articles de Smal-

calde , pour étre prefentés au Concile

que le Pape Paul III. avoit indiqué a

Mantoue : les articles furent foufcrits par

tout le partt, & fe trouvent inférés dans Concord. ps
le Livre queles Luthériens apellent Con-298. 739
corde. -

Cette explication ne fatisfit pas telle~
ment , qu’il ne fallut encore drefler la con-
feflion que I'on apelle Saxonigue , qui fut
prefentée au Concile de Trente en l'an
1551, & celle de Virtemberg quifut auf~
fi prefentée au méme Concile en 1952.

Atout cela il faut joindre les explica-
tions de 'Eglife de Virtemberg', ottlaRe-
forme avoit pris naiffance , & les autres
que cette hiftoire fera paroitre en leur
rang, principalement celle du Livrede la
Concorde dans ’abregé des articles ; & en-Cone. 670
core dans le méme Livie les explications77%-
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répérées , qui font tout antant de confefs
fions de  Foi publides autentiquement
dans le parti , embrafiées par des Eglifes®
combattués par d’autres dans des points
trés-importans ; & ces Eglifes ne laiffent
pas de faire femblant de compofer un feul
corps , a caufe que par politique elles dif:
fimulent leurs diffentions fur Pubiquité &
les autres matiéres,
X1V Lautre parti des Proteftans n’a pas été
: C""‘.f;-f: moins fécond en confeflions de Foi, En
gg?jﬁe; Eé_méme—t’en:ls que celle d’Ausbourg. fut
Senfeurs  dyPrefentée a Charles V. ceux qui ne you-
fens figuré ,Jurent pas en convenir , lui prefentérent
ou i [econg*@ leur , qui fut publiée fous le nom de
parti des  quatre Villes de 'Empire , dont celle de
Proteflans, Strasbourg étoit la premiére.

Elle fanisfit fi pew les Défenfeurs du fens
figuré , que chacun youlut faire la fienne »
nous e€n verrons quatre ou cing de la fa-
gon des Suiffes. Mais fi les Miniftres

uingliens avoient leurs penfées , les aus
tres avoient autli les leurs, & cleft ce qui
a produit la confeflion de France & da
Geneve. On voit ¥ peu- prés dans le mé-
me-tems denx confeflions de Foi fous le
nom de: I'Eglife Anglicane , & autant
fous le nom: des Eglifes ’Ecoffe. Elec-
teur Palatin Fridéric III. voulut faire
Ia fienneen particulier , & celle-cia trous
vé fa place: avee les autres dans le re.
euéil de Genéve: Ceux des Pais-Bas ne
fe font tenus A pas une de celles qu’om




PREFACE xv
avoit faites devant eux ; & nous avons
une' confeflion de Foi Belgique aprou-
vée au Synode de Dordrett. Pourquoi
“les Calviniftes Polonois n’auroient-ils
pas eu la leur P En effet , encore qu'ils
euflent foufcrit la derniére confelfion
des Zuingliens , on voit qu'ils ne laiflent
pas d’en publier encore une autre'au Sy-
node de Czenger; outre cela, g'étantaf=
femblés avec les Vaudois & les Luthé-
riens & Sendomir , #s convinrent d’une
nouvelle maniére d’expliquer I'article de
PEuchariftie , fans quaucun d’eux fe dé-
partit de {es {fentimens.

Je ne parle point de la confeflion-de For
des Bohémiens, qui vouloient contenter A“"ff.‘
les deux partis de la nouvelle Réforme, <Aes asten-

: B ‘tigues, Que

Je ne parle point des traités d’accord qui 2"
farent faits entre les Eglifes avec tant-de;, . proi=
variétés & tant d’équiveques ; ils parol=,.,; 1 foi-
tront en leur Liew avec les décifions desploffe 2o la
Synodes Nationaux , & d'autres confe(=Religion
fions de Foi faites en différentes conjonc-Proteflantes
tures. Eft-1l poffible, & grand Dieu, que
fur les mémes matiéres & fur les mémes
queftions on ait eu befoin: de tant dac-
tes multiplies , de tant de décifions & de-
confeflions de Foi fi différentes ! encore
ne puisje pas me vanter de les. fcavoir
toutes , & jen fcai que je n'ai pu trou-
ver, L'Eglife Cagholique n’en eut jamais
gu’une a opofer & chaque héréfie ; mais
les Eglifes de la nouvelle Réforme qui exx

XV
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Les Pro-
teftans ont
eu fhonte de
tant de Con-

XV] PREFACE

ont produit un fi grand nombre , chofe -
étrange , & néanmoins véritable | n’en
font pas encore contentes ; & on verra
dans cette Hiftoire qu’il n’a pas tenu &
nos Calviiftes qu’ils n’en ayent fait de
nouvelles , qui ayent fuprimé ou réfor~
mé toutes les autres,

On eft étonné de ces variations, Onle
fera beaucoup davantage quand on ver-
ra le détail & la maniére dont des A&es
fi autentiques ont été dreflés, On seft
joiié , je le dis fans exagérer , du nom de
confeflion de Foi, & rien n’a été moins
férieux dans la nouvelle Réforme que ce
qu’il y a de plus férieux dans la Religion.

Cette prodigienfe multitude de con-
feflions de Foi a effrayé ceux qui les ont
faites ; on verra les pitoyables raifons par
lefquelles ils ont tiché de s’en excufer
mais je ne puis me difpenfer ici de ra-

_ﬁﬁom deporter celles qui font propofée dans la
o

Fains
Pretextes
dont ils ont
téché de fe
COLVTIr,
Syat. conf,
Prafas,

Préface du Recuéil de Genéve , parce
qu’elles font générales , & regardent égale-.
ment toutes les Eglifes qui {e difent réfor-
mées.

La premiére raifon qu’on allégue pour
établir la néceflité de multiplier ces con-
feflions , c’eft que plufieurs articles de
Foiayant été attaqués , il a fallu opofer
plufieurs confeffions 2 ce grand nombre
d’erreurs ;jen conviens , & en méme-
tems , par une raifon contraire , je dé-

“mongre Vabfurdité de toutes ces confefs
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fions de Foi des Proteftans , puifque tou-
tes, comme il paroit par la feule leGu-
re des titres , regardent précifément les
mémes articles ; de forte que ’étoit le cas
de dire avec S. Athanafe. » Pourquoi un
»nouveau Concile , de nouvelles confef-

» fions , un nouveau Symbole ? quelle »

» nouvelle queftion s’étoit élevée ? ».

Une autre excufe quon al_forte , Ceft
que tout le monde , comme dit 'Apbtre,
doit rendre raifon de fa Foi; de forte
que les Eglifes répandués en divers lieux
ont dil déclarer leur croyance par un té-
moignage public , comme fi toutes les
Eglifes du monde , dans quelqu’éloigne-
ment quelles foient , ne pouvoint pas
convenir dans le méme témoignage
quand elles ont la méme croyance , &
q'on n’ait pas vii en effet dés origine
du Chriflianifine un femblable confen—
tement dans les Eglifes. Ou eft-ce que
Pon me montrera que les Eglifes O-
rient ayent eu dans Pantiquité une con-
feflion différente de celle d’Occident ?
Le Symbole de Nicée ne leur a3l pas
fervi également de témoignage contre
tous les Ariens ? la définition de Chaleé-
doine contre tous les Eutychiens ? les
huit Chapitres de Carthage contre tous
" les Pélagiens? &z ainfi du refte,

Mais , difent les Proteflans , y avoitsil
une des Eglifes réformées qui piit faire la
Loia toutes les autres » Non fans doute ;

Athan. de
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toutes ces nouvelles Eglifes , fous pré-
texte d’éloigner la domination, fe f{ont
méme privées de 'ordre , & n’ont pas pii
conferver le principe d'unité ; mais enfin
fi la vérité les dominoit toutes comme
elles s'en glorifient , il ne falloit autre
chofe pour les unir dans une méme con-
feflion de Foi , finon que toutes entraf~
fent dans le fentiment de celle 3 qui Dieu
auroit fait la grace d'expoler la premiére -
la vérité. %
Enfin nous lifons encore dans la Pré--
face de Genéve , que fi la Réforme n’a-
voit produit quune feule confeflion de
Foi , on auroit pris ce confentement pour
un concert étuché ; au lien qu'un confen-
tement entre tant d’Eglifes & de con-
feflions de Foi fans concert , eft 'ceu-
vre du Samt-Efprit. Ce concert en ef-
fet {eroit merveilleux ; mais par mal-
xVIL heur‘la merveille du confentement man-
Les Pro-que a ces confeflions de Foi, & cette
teftans des Hiftoire fera paroitre qu’il n'y eut ja-
deux partis mais dans une matiére {i {érieufe une {r
tentent vai- étrange inconftance,
nement de  On seft aperqu dun fi grand mal
fe réunir  dans la Réforme, & on a vainement ten-
fous une ¢4 Oy remédier. Tout le fecond parti
feule & unt go Proteflans a tenu une aflfemblée gé-
forme Con-\4rale pour dreffer une commuire con-
feffion de g fFion de Foi. Mai rerrons par 1
Foi. eflion de Fot. Mais nous verrons par les
Ziv. 32.AGes, quautant quon trouvoit d'incons
“yénient a nen avoir point , autant fut-il
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impoffible d’en convenir. Livia. 8

Les Luthériens qui paroiffent plus unis ~** 3* %
dans fa confeflion d’Aushourg, nont pas
été¢ moins embarraflés de fes Editions
différentes , & n’y ont pas pa trouver un
meilleur reméde.

On fera fatigué fans doute en voyant
ces variations , & tant de fauffes fubtili-
tés de la nouvelle Réforme, tant de chi- el

3 > . égéneren
cane fur les mots, tant de divers accom-,°, =~ -
modemens , tant d'équivoques & d'ex-,, gplicité
plications forcées fur lefquelles on les az,” Cariflia-
fondées. Eft-ce-la , dira-ton fouvent , layifme.
Religion Chrétienne que les Payens ont
admirée autrefois comme fi fimple , fi :
nette & fi précife en fes dogmes ? Chrif- ‘4?‘?"}’,’&
tianam religionem abfolutam , & fimpli-Y1arect: be:
cerz 2 non certainement , ce ne 'eft pas, >
Ammien Marcellinavoit raifon , quandil
difoit que Conftance par tous fes Conciles
& tous fes Symboles *étoit éloigné de
cette admirable fimplicité , & quil avoit
affoibli toute la vigueur de la Fot par la
crainte perpéuelle qu'il avoit de s'étre
trompé (ﬁ)ans {es fentimens.

Encore que mon mntention foit ici de T
reprefenter les confeffions de For & les ;‘::ﬁ ‘.5“
autres Acltes publics el paroifioient les Hijloire dé
variations , non par des particuliers , mais ., que les
des Eglifes entiéres de la nouvelle réfor- Proteflans
me : je ne pourral m’'empécher de parler apellent les
en méme-tems des chefs de parti qui ontRéforma
drefl¢ ces confeflions , ol qui ont donné reurss

XVIIL
Combien ces
varietés

XIX.
Pourqm}i il
faudra beau=
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lien a ces changemens. Ainfi Luther ,
Meélanéton , Carloftad , Zuingle,, Bucer,
(Bcolampade , Calvin , & les autres pa-
roitront fouvent fur les rangs ; mais je
n'en dirai rien qui ne foittiré le plus fou-
vent de leurs propres écrits , & toujours
d’ Auteurs non fufpeéts ; de forte qulil n’y
aura dans tout ce recit aucun fait qui
ne foit conftant & utile & faire entendre

les variations dent j'éeris 'Hiftoire.
Pour ce qui regarde les Aétes publics
};1;{; a,edes Proteftans , outre leuts conteffions
cette hifloire de Foi & leurs Catéchifines (?m fqglt en-
ok tirées tr€ les mains de tout le monde , yen-ai

Pourguoi ﬁtmut:é quethes-uns dans le recueil de;-
7y a poinyGeneve ; d'autres dans le Livre apellé
d'Hifloire Concorde , imprimee par les Luthériens
Plus certaine en 1654. d’autres dans le réfultat des Sy-
7t plus au-nodes Nationaux de nos Prétendus Ré-
fentique queformés , que y'ai vus en forme autenti-
celle-ci, que dans la Bibliotéque du Roi ; dau-
tres dans I'Hiftoire Sacramentaire , im-
primée & Zurich en 1602. par Hofpi-
nien Auteur Zuinglien ; ou enfin dans
d’autres Auteurs Proteftans : en un mot
je ne dirai rien qui ne foit autentique &
inconteftable, Au refte , pour le fond
des chofes , on fcait bien de quel avis je
fuis : car affurément je fuis Catholique
auffi foumis qu'aucun autre , aux déci-
fions de 'Eglife , & tellement difpofé ,
que perfonne ne craint davantage de
préférer fon fentiment particulier au
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fentiment univerfel. Aprés cela d’aller
faire le neutre & [Pindifférent , & caufe
que j'écris urie Hiftoire , ou de diffimuler
ce que je fuis quand tout le monde le
{cait, th( que jen fais gloire , ce feroit
faire au Le&eur une illufion trop grof-
fiére ; mais avec cet aveu fincére , je
maintiens aux Proteftans qu’ils ne peu-
vent me refufer leur croyance , & qu'ils
ne liront jamais nulle Hiftoire , quelle
qu'elle foit, plus indubitable que celle-ci,
puifque dans ce que jai & dire contre
leurs Eglifes & les Auteurs , je n’en ra-
conterar rien qui ne {oit prouvé claire-
ment par leurs propres témoignages,

Je wai pas épargné ma peine a les
tranfcrire , & le Lefteur fe plaindra peut-
étre que je n'aye pas aflez ménagé la
fienne. D’autres trouveront mauvais
que Je me fois quelquefois attaché 3 des
chofes qui leur paroitroient méprifables 3
mais outre que ceux qui font accouti-
més A traiter les matiéres de la Religion
fcavent bien que dans un fujet de cette
importance & de cette délicateffe , pref:
que tout , jufques aux moindres mots,, eft
eflentiel ; il a fallu confidérer » 100 ¢e
que les chofes font en elle-mémes , mais
ce qu'elles ont ¢té , ou font encore dans
Vefprit de cenx & qui J’ai affaire ; & aprés
tout on verra bien que cette Hiftoire eft
d un genre tout particulier ; qielle a diy
paroitre avec toutes fes preuves, & my-

XX,

; Quelgues
objettions

qit’'on peut

ﬁzf-"f contre

cet Quvrage;
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nie , pour ainfi dire , de tous cbtés , &
ﬁu’il a fallu hazarder de la rendre moins
divertiffante , pour la rendre plus cons=
vainquante 8¢ plus utile.

XxII.  Quoique mon deflein me renferme
~ Quily a dans 'Hiftoire des Proteftans , ai ern
G'f{_ chofes o certains endroits devoir remonter
qu'il ff‘”” plus haut , & ¢’a été lorfqu'on a vu les
”EP’; m‘&;: ; “ Vaudois & les Huffites {e réunir avec les
f;;m * Calviniftes & les Luthériens. Il a donc
7 Hifloire fallu en ces endroits faire connoitre Po-
des Vaudois, rigine & les fentimens de ces Seftes, en
des Albi- -montrer la defcendance , les diftinguer

cois,de  d'avec celles avec qui on a voulu les con-

Jean Viclef fondre , découvrir le Manichéifme de

& de Jean Pierre de Bruis & des Albigeois , &

Hus. montrer en quels fens les Vaudois font

Livre 11, {ortis deux ; raconter les impictés & les
blafphémes de Viclef , dont Jean Hus &
{es Difciples ont pris naiffance ; en un
mot , révéler la honte de tous ces Seftai-
res A ceux qui fe glorifient de les avoir
pour prédécefleurs.

Quant i la méthode de cet Ouvrage,
wx]Il. ony verra marcher les difputes & les
Pourquoiondécifions dans Tordre qulelles ont paru

fuit Pordre {ans diftinétion des matiéres , parce que
des tems 5 les tems mémes m'invitoient a fuivre cet
diffinflion ordre. Il eft certain que par ce moyen
des matieress Jes variations des Proteftans & I'état de
leurs Eglifes fera mieux marqué. On ver~
ra aufli plus clairement , en mettant en-
{emble fous les yeux les circonftances
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des lieux & des tems, ce qui pourrafer-
vir a la conviction ou & la défenfe de
ceux dont 1l s’agit. .

Il n’y a qu'une controverfe dont Je Xxiv.
fais Phiftoire a part , & ceft celle qui Toute la
regarde PEglife ; matiére fi importan-maticre de
te , & qui feule pourroit emporter la/£glifz f“;*"
décifion de tout le' Procés , fi elle ié-éeen -'le’_"'
toit aufli embroiiillée dans les Ecrits des ﬁffi‘!z: ;‘:’I f;
Proteftans qu'elle eft claire & intelligi- ot dz;:"-
ble en elle-méme, Pour lui rendre‘fa}pme, aa
netteté & fa fimplicité naturelle , jai quels termes
recuéilli dans le dernier Livre tout Ceclle eff re-
que y’al eu & raconter fur cette Mati€re ,duise par les
afin qu’ayant une fois bien ‘envifagé la Miniftres
difficulté , le Le&eur puiffe apercevoirClaude &Jug
pourquoi les nouvelles Eglifes fe font rieu.
fenties obligées a toumner ficceffive-Livre 1.
ment de tant de c6tés , ce qui dans le
fond ne pouvoit jamais avoir qu'une
méme face. Car enfin tout fe réduit 3
montrer o étoit Eglife avant la Réfor-
me. Naturellement on la doit faire vifi-
ble felon la commune idée de tous les
Chrétiens , & on étoit allé 13 dans les
premiéres confeffions de Foi , comme
on le verra dans celles d’Ausbourg &
de Strashourg , qui font dans chaque
parti des Proteftans les deux premiéres ;
on s'obligeoit par ce moyen 3 montrer
dans fa croyance , non pas des particu=
liers répandus deca & dlzli » & encore
les uns fur un point , & les autres fur
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un autre 3 mais des corps d’Eglifes §
ceft-a-dire , des corps compofés de Paf~
teurs & de Peuples ; & on a long-tems
amufé le monde en difant , qu’a la véri-
té PEglife n’étoit pas towjours dans I'é-
clat, mais qu'il & avoit du moins dans
tous les tems quelque petite affemblée
ou la vérité {e faifoit entendre. A lafin ,
comme on a bien vii qi’on n’en pouvoit
marquer ni petite , ni grande , ni obfcu-
re , m éclatante ,-qui fit de la croyance
Proteftante , le refuge d’Eglife mvifi-
ble seft prefenté trés-a-propos , & la
difpute a roulé long-tems fur cette quef-.
tion. De nos jours on a reconnu plus
clairement que P'Eglife réduite 4 un état
invifible , étoit une chimére irréconci-
Tiable avec le plan de I'Ecriture & la
commune notion des Chrétiens , & on
a abandonné ce mauvais pofte. Les
Proteftans ont été contraints a cher-
cher leur fucceffion jufques dans PE~
glife Romaine. Deux fameux Miniftres
de France ont travaillé a Tenvi a fau-
ver les inconvéniens de ce {yftéme , pour
parler dans le flile du tems : on entend
bien que ces deux Miniftres font Mef-
fieurs Claude & Jurien. On ne pouvoit
aporter ni plus d’efprit , ni plus d'étu=
de, ni plus de fubtilité & d’adrefle , ni
en un mot plus de tout ce quil falloit
pour fe bien défendre : on ne pouvoit
non plus faire meilleure contenance , ni
renvoyer



PREFACE  xw
renvoyer leurs Adverfaires d’un air plus
fier: & plus dedaigneux , avec les petits
efprits , & avec les Miflionnaires tant
meprifés par les Miniftres : toutefois la
difheulté qu’on wvouloit faire paroitre fi
legére 2 la fin seft trouvée f1P grande ,
quelle a mis la divifion dans le parti. Il
a enfin falln reconnoitre publiquement
quon trouvoit dans 'Eglife Romaine i
comme dans les autres Eglifes , avec la
fuite eflentielle du vrai Chriffianifine
meme le falut éternel ; fecret que a po-
litique du parti avoit tenu fi caché de-
puis long=tems. Au refte , onnous a don-
né tant d’avantages , il a_ fallu fe jetter
dans des excés fi vifibles, on afi fort ou=
bli¢ & les anciennes maximes de a Ré-
forme & fes propres Confeffions de Fo; g
que je n’ai plt m’empécher de raconter
ce changement dans toute i fuite. ue
§i je me firis attaché § tracer ici avee foin
le plan de ces deux Miniftres, & A faire
bien connoitre I'état on ils ont mis la
queftion ; c’eft de honne fo; que j'ai
trouvé dans leurs Ecrits , avec les tours
les plus adroits , toute Pérudition & tou-
tes les fubtilités que javois pii remar-
quer dans tous les Auteurs que je con-
nois , {oit Luthériens o Calviniftes ; &
fi parmi les Proteftans on s'avifo;t de les
en dédire , fous prétexte des abfurdités
ol on les verroit pouflés , & qu’on vou-
it fe réfugier de nouveau, ou dans PE-

Var. Tome I, b
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glite invifible , ou dans les autres retrai=
tes également abandonnées , ce feroit
comme le défordre d'une Armée vain~
cué , qui , confternée par fa déroute , vous
droit rentrer dans les Forts qu’elle nau-
roit pft défendre , au hazard de s’y voir
. bien-tdt forcée encore une fois ; ou com=
il me Pinquiétude d'un malade , qui , apres
! s’étre long-tems inutilement tourné & re-
tourné dans fon lit pour y trouver une
lace plus commode , reviendroit a cel-
{)e qu’ll aurolt quittée , Ou peu apres 1l

fentiroit qu'il Weft pas mieux.
Je ne crams ici quune chofe , ceft,
XXV. il meft permis dele dire , de faire trop
IQ“"”‘"! voir 4 nos freres le foible de leur Réfor-
f}féiﬁfm:‘ me. Il y en aura parmi eux qui s'aigri-
pourront fai_ront contre nous plutdt que de fe cal:
Pl * . & combien HEY 5” €11 VOyAIL dans leur Religion un
' tort fi vifible ; quoiqu'hélas ! je ne fom

L}
}I : : yaines, : :
i i ge point 4 leur imputer le malheur de.

Teur naiffance , & que je les pleigne en-
core plus que je ne les blame. Mais ilsne
Taifferont pas de s’élever contre nous,
il ue de récriminations préparera - ton
L contre I'Eglife , & que de reproches

’ eut-&tre contre moi-méme fur la natus
te de cet OQuvyrage ? Combien de nos Ad:
Lk verfaires me diront , quoique fans {ujet,
‘ Ii'ff que je fuuis forti de mon caraftcre & de

| :

|

L imes maximes , en abandonnant la modeé
il ration qu'ils ont ewx-mémes lotice , Scet
tournant les difputes de Religion a de
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scenfations  perfonnelles &  particulié-
res ? Mais affarément ils auront tort ; fi
«ce recit rend le procédé de la Réforme
odieux , les bons efprits yerront bien

w'en cela ce n’eft pas moi, mais la cho-
e méme qui parle. Il ne s’agit de rien

“moins que de faits perfonnels dans un

difcours oli je me propofe d’expofer fur
les matiéres de la Foi, les AQes les plus
autentiques de la Religion Proteftante,
Que {i on trouve dans leurs Auteurs ,
qu'on nous vante comme. des hommes
extraordinairement envoyés pour faire
renaitre le Chriflianifme au feiziéme
fiécle , une conduite dire@ement opofée
a un tel deffein ; & qu’on voye en géné-
ral dans le parti qu'ils ont formé , tous
les caraltéres contraires & un Chriftianif-
me renaiffant ; les Proteftans aprendront
dans cet endroit de I'Hiftoire 2 ne point

deshonorer Dieu & fa Providence , €n
lui attribuant un choix fpécial qui feroit
vifiblement mauvais.

Pour les récriminations , il les faudra XXVI.
efluyer avec toutes les injures & les ca- Quelles
lomnies dont nos Adverfaires ont accou= "¢crimina-
tumé de nous charger ; mais je leur de. 0% fewr
mande deux conditions qulils trouve-? :fbf;&i g
tont équitables : la premiére , quiils nef" ™/

i
S

fongent 3 nous accufer de vatiations

dans les matiéres de Foi , qu'aprés quiils

s'en feront purgés eux-mémes 3 autre-

ment il faut avouer que ce ne feroit pas
bz
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répondre & cette Hiftoire , mais éblotiir

le Le&eur , & donner le change : la fe-

conde , quils n'opofent par des raifon-

nemens ou des coujeftures a des faits

conftans ; mais des faits conftans a des

fits conftans , & des décifions de Foi

autentiques , a des décifions de Foi au-

tentiques. Que fi par de telles preuves

~ijls nous montrent la moindre inconftan-

ce ou la moindre varation dans les dog-

mes de 'Eglife Catholique depuis fon

origine jufqu’a nous , ceft-a-dire , de-

puis la fondation du Chriftianifine , je

veux bien leur avotier qu’ils ont raifon ,

&c moi-méme jeffacerai toute mon Hif=

toire.

xxvVIL  Au refte , je ne prétens pas faire un

Cetre hi=recit fec & décharné des variations de

foireefltrés-nos Réformés. Yen découvrirai les cau-

avantageufe fas ; Je montrerai qu’il ne s'eft fait aucun
pour lacon=changement parmi €ux qui ne marque .

noiffance de . hoonvénient dans leur doétrine , &
ba yerité, qui n’en foit Peffet néceflaire : leurs va- |

riations , comme celles des Ariens , dé-

convriront ce quils ont voulu excufer ,

ce quiils ont voulu fupléer , ce qu'ils

ont voulu déguifer dans leur croyance.

Leurs difputes , leurs contraditions &

leurs équivoques rendront témoignage

3 la vérité Catholique : il faudra aufli de

tems en tems la reprefenter telle qu’elle

eft , afin quon voye par combien d’en-

droits fes ennemis font enfin contraings
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de s’en raprocher. Ainfi au milien de
tant de difputes & des embarras inévi-

“tables de la nouvelle Réforme , la vérité
Catholique éclatera par-tout comme un
beau Soleil qui aura percé d’épais nua-

3 es 5 & ce traité , fi je Iexécute comme

%)i.eu me I'a infpiré , fera une démonfira-
tion de la juftice de notre caufe , d’au-
tant plus fenfible , qu’elle procédera par
des principes & par des faits conftans

' entre les parties, XXV

Enfin , les altercations & les accom- g, pour facic.
modemens des Proteftans nous ferontj;,.- 1, réia’
voir en quoi ils ont mis de part ou, d’au- »isn,

tre I'eflentiel de la Religion , & le noeud
de la difpute, ce qu'ily faut avotier , ce
qu’il y faut du moins fuporter felon leurs

principes. La feule Confeffion d’Aus-

bourg avec fon Apologie décidera en.

notre faveur beaucoup plus de points:
qu'on ne penfe, & fans héfiter , ce qu'il

y a de plus effentiel. Nous ferons aufli

reconnoitre au Calvinifte complaifant

' envers les uns & inexorable envers les.

autres, que ce qui lui paroit odieux dans

le Catholique fans le paroitre de la mé-

me forte dans le Luthérien , ne eft pas

au fond. Quand on verra qu'on exagé-.

re contre l'un ce qwon favorife ou

quon tolére. dans lautre , C’en fera af-

fez pour montrer qu’on n’agit point par i
principe , mais par averfion ; ce qui eft GRS

. le véritable efprit du .fehifme. Cettg/ otV %

b3 S e
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o 40 (L N

=




303 PREFACE
épreuve que le Calvinifte pourra faire:
ici de lui-méme, s’étendra plus loin qu’il
ne croit. Le Luthérien trouvera aufli les
difputes fort abregées par les vérités
3uil reconnoit ; & cet QOuvrage , qui
'abord pourroit paroitre contentiewx ,
fe trouvera dans le fond beauconp plus
tourné a la paix qu’a la difpute.
Pour ce qui regarde le Catholique ,
_XXIX. ilne ceflera par-tout de lotier Dieu dela
Ce que cette continuelle prote@ion quil donne 3 fon
Aifloire doit Bglife pour en maintenir la fimplicité

opérer dans &7 13 droiture infléxible au milieu des
les Catholi~

fubtilités dont on embrotiille les vérités
de PEvangile. La perverfit¢ des héré-
tiques fera un grand fpe@acle aux hum-=
bles de coeur. Ils aprendront & méprifer
avec la fcience qui enfle , Péloquence
qui ébloiiit ; & les talens que le monde
admire , leur paroitront peu de chofe ,
lorfqu’ils verront tant de wvaines curio-
fités 8¢ tant de travers dans les Scavans ,,
tant de déguifemens & tant dartifices
dans la politefle du flile , tant de vani-
t¢ , tant d’oftentation , & des illufions
fi dangereufes parmi ceux qu'on apelle
beaux efprits , & enfin tant d’arrogan-
te , tant d’emportement , & enfuite des
égaremens fi fréquens & fi manifeftes
dans les hommes qui paroiffent grands ,
parce quiils entrainent les autres. On
. déplorera les miféres de I'efprit’ humain,
. & on connoitra que le feul reméde 3 de

ques,
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fi grands maux , eft de {cavoir fe déta-
cher de fon propre fens ; car ceft ce’
ui fait la différence du Catholique &
de 'Hérétique. Le propre de I'Héréti-
que , ceft-a-dire , de celui qui a une
opinion particuliére , eft de sattacher
a fes propres penfées ; & le propre du
Catholique , ceft-d-dire , de I'univer-
fel , eft de préférer a fes fentimens le
fentiment commun de toute I'Eglife :
c’eft la grace qu'on demandera pour les
errans. Cependant on fera faili d’une
fainte & humble frayeur en confiderant
les tentations fi dangereufes & fi  déli~
cates , que Dieu envoye queiq’uefois A
fon Eglife , & les jugemens qu’il exer=
cefur elle ; & on ne ceflera de faire
des voeux pour Iui obtenir des Pafteurs
également éclairés & exemplaires , puif-
que c’eft faute d’en avoir eu beaucoup
de femblables que le troupeau racheté
d'un fi grand prix a été fi indignement
ravagé.
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L E commencement des difputes de Luther, Ses
agitations. Ses foumiffions envers PEglife &
envers le Pape. Les fondemens de faréforme dans
la juflice imputée ; Jes propofitions inoiies ; [z
condamnation, Ses emportemens, fes menaces fi-
& les miracles
dont il fe vante, La Papauté deyoir tomber tout- ;
a-coup fans violence, Il promet de ne point per- ) A
mettre de prendre les armes pour fon Evangile,

rienfes , fes vaines prophéties,

voye avant que de mourir , E'Egif_,{e 257. ad Eug,
Premiers jours?
A

de Dieu comme elle éroit dans les
Far, Tom, 1,

La réformas

¥ 3 tion de U Egli-
Bt Ly avoit plufieurs fidcles qu'on Je étoit defirée
EX %A L defiroit la réformation dela difci- depuis pli=
e L iex pline Eccléfiaftique : Qui me dm-ﬂeur.r Sidelesa
I %} nera , difoit faint Bernard | qUe JE Burn, Epifl,

: P.:R:zm_;




2 - HISTOIRE DES VARIATIONS. '
" §i ce faint homme a eu quelque chofe & res
gretter en mourant , ¢'a été de n'avoir pas
vuun changement fi heureux. 1l a gémi tou=
te fa vie des maux de I'Eglife : il n'a cefle d’en
avertir les Peuples ;le Clerge , les Evéques,
les Papes mémes : il ne craigneit pas d'en
avertir auflifes Religieux quisen a{ﬁigeoient
avec lui dans leur folitude ; & loiicient d'au-
tant plus labonte divine de les y avoir attirés
que la corruption étoit plus grande dans le
monde. Les defordres s'¢toient encore aug-
mentés depuis Eglife Romaine ; la Mere des
Eglifes , qui durant neuf fiécles entiers , en obs
feryant la premiére avec une exa&itude exem
plaire la Igil‘cip]ine Ecclefiaftique , la mamte-
noit de toute fa force par-tout I'Univers , n'é-
Guill. Du- toit pas exempte de mal ; & dés le tems du
rard Epif. Concile de Vienm? sun grand Ev?ﬂue 5 c}_mrgé_
Mimat. Spe- P3t le Pape de préparer les matiéres qui de-
Slatnrdine voiént y étres traltée:s , mit pour fondement‘de !
tus, Traf, de Pouvrage de cette fainte affemblée , qu'il y fal-’
loit réformer £ Eglife dans le Chef & dans les
Membres. Le grand {chifme arrivé un peu aprés,
mit plus que jamais cette parole a la bouche,
| non-feulement des Doéteurs particuliers , d'un
iii 3. ¢jud. part. Gerfon , d'un Pierre Ei’Ail‘li , des autres. _ranc!g'
I Tir. 33. . hommes de ce tems-13,mais encore des Concis
1 les, & tout en eft plein dans le Concile de Pife
t & dansleConcile deConftance. On fcait ce qui
| * arriva dans le Concile de Bile, olila réformas
' tion fut malheurenfement éludée, & I'Eglife re.
. plongée dans de_nou\"ell'és décifions, Le Cardis
Epifl. 1. Ju- nal Julien r@erten_tei‘: 4 Eugéne IV. les d'efm_'l-'
_ T Cordad dres du Clergé,principalement de celui d Alle-
; Eug. 4. inter M38NC: Ces defordres , lui difoit-il, excitent L
\ Op.ZEn:Sily. haine'du Peuple contre tout l'ordre Eccléfiafti-
| 2,664 ques; & fienne les corrige , on doit eraindre que.

modo Gerna
Conc. celeb,
Tit. 1 part.
I.1it.4 parts
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es Laiques ne fe jettent fur le Clergé a4 la ma-
niére des Huflites , comme ils nous en mena=
cent hautement. Si on ne réformoit prompte=
ment le Clergé d’Allemagne,, il prédifoit qu'a=
préslheréfie de Bohéme , & quand elle feroie
creinte’y il sen éleveroiv bien-tor une autre en-
core plus dangereufe’; car on dira , pourfui=
voit-il, quéle Clergé eft incorrigible , & ne veut
point aporter de reméde d fes defordres. Qn /e
Jettera fur nous , continuoit ce grand Cardinal ,
quand on wlaura plus aucupe efpérance de no-
tre correlion. Les efprits des hommes font en
attente:de ce qon fera, & ils femblent devoir
bien-tot enfanter quelque chofe de tragique. Le
venin quiils ont contre nous (¢ déclare : bien-
10t ils croiront faire & Diew un fucrifice agréa=
ble, en maltraitans , ou en dépoiiillans les Ec-
cléfiafliques comme des gens odieux & Dien

& aux hommes , & plongés dans la derniére

extrémité du mal. Le peu qui refle de dévo-
tion envers Lordre facré , achevera de [ perdre.

On rejettera la faute de tous ces defordres fur

laCour de Rome , quwon regardera comme li cau-
fede rous les maux , parce qu'elle aura négli-
gé d’y aporter le reméde néceflaire, Il le pre~
noit dans la fuite d’un ton plus haut. Je vois |
difoit-il, gue la cognée efl a la racine ; Larbre
panche, 6 au lieu de le foutenir pendant qu’on
e pourroit encore , nous le Précipitons @ terre.
H voitune prompte défolation dans le Cler-
8¢ d’Allemagne. Les biens temporels , dont on
voudrale priver, lui paroiffent comme I'en-
@roit par ot1 le mal commencera : Zes Corps
dit-il, périront avee les ames :Dieu nous dte lz
vié denos périls comme il a coutume de faire 4
ceux qu'ilyeur punir : le Seu-eff allumé devane
nous , & nous'y courons, A :
2

Isid. p. 672"

Ibid. 6%

Bid.76,
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Cleft ainfi que dans le quinziéme fiécle c@
I 8 Cardinal , le plus grand homme de fontems ,

Laréforma- en déplordit les maux, & en prévoyoitla fuite |
tion qu'on funefte, par oliil femble avoir predit cenx que
defiroit _ne Luther alloit aporter & toute la Chrétienté
regard?zrgue en commengant par 'Allemagne ; & il ne seft
la difcipline , pas trompé lorfquil a cru que la réformation
i & non pas a méprifée , & la haine redoublée contre le Cler-
i 1a foi gé , alloit enfanter une Sette plus redoutable a
! | I'Eglife que celle des Bohemiens, Elle eft vcs
' ‘ nué cette Seéte fous la conduite de Luther 4
| & en prenant le titre de Reéforme , elle s'eft
it vantée d’avoir accompli les veeux de toute la
it Chrétienté , puifque la réformation étoit de=
firée par les Peuples, par les Dogteurs,, & par
les Prélats Catholiques. Ainfi , pour autorifer
cette réformation prétendué , on a ramafle
avec foin ce que les Auteurs Eccléfiafliques
ont dit contre les defordres & du Peuple & du
Clergé méme. Mais c'eft une illufion manifef-
te , puifque detant de Paflages quon allégue,,
il iln’y en a pas un feul ol ces Dotenrs ayent
' feulement fongé & changer la foi deTE life , &
corriger fon culte qui confiftoit princ‘ipﬁemem
dans%e (acrifice de 'Autel , 4 renverfer Pauto~
rité de fes Prélats , & principalement celle du
Pape , qui étoit le but ou tendoit toute cette
nouvelle réformation dont Luther étolt I'Ars
: : chitete. ! .
I 111 Nos Réformés nous alléguent faint Bers
Témoignage natrd, qui, faifant le dénombrement des maux
| de faint Ber- deEglife , & de ceux quelle a foufferts dans
sard. fon origine durant les perfécutions, & de
i Bern. Serm. cenx qu'elle a fentis dans fon progres par les
53, in Cants héréfies,8 de ceux quelle a éprouyes dans les
'\ derniers tems par la dépravation des mezuts j
\ i dit que ceux-ci font le plus & cramndre , part
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qu'ils gagnent le dedans , & rempliffent toute
I'Eglife de corruption ; d'oli ce grand hom=
me conclut que I'Eglife peut dire avec Ifaie,
que fon ameriume la plus amére & la plus dou-
loureufe eft dans la paix , lotlqu'en paix da
coté: desinfidéles , & en paix du coté des héré-
tiguies , elle eft plus dangereufement combat-
tué par les mauvaifes meeurs de fes enfans.
Mais il n’en faut pas davantage pour montrer
que ce qu'il déplore n'eft pas , comme ont fuit
nos Réformateurs,, les erreurs oul’'Eglife étoit
tombée , puifqu’an contraire il la reprefente
comme étant a couvert de ce cété:]é\ 3 mais
fenlement les maux qui venoient du reliche-
ment de la difcipline, Dol il eft aufli arri-
ve que lorfqu'au lien de la difeipline , des ef=
prits inquiess & turbulens , comme un Pierre
de Bruis , un Henr1, un Arnand de Brefle, ont
commenceé a reprendre les dogmes, ce grand
homme n'a jamais fouffert qu'on en affoiblit
aucun , & a combattu avec' une force invinci=
ble , tant pour la foi de I'Eglife , que pour Fau-
torité de fes Prélats,

Hleneft de méme des antres Do&eurs Ca~
tholiques , qui dans les fiécles fuivans ont dé-
plore les abus ; & en ont demandé la réfor-
mation. Gerfoneft le plus célébre de tous , &
nuln‘apropofé avec plus de force la réforma-
tion de I'Eglife dans le Chef & dans les
Membres. Dans un fermon quil fit aprés le
Concile de Pife devant Aléxandre V. ; il intro-
duit 'Ezlife , demandant au Pape la réforma-
tion & le rétablilfement du Royaume d'Ifraél ;
mais pour montrer quil ne fe plignoit d'au-
cune erreur qu’on put remarquer dans la doc-
trine de 'Eglife), il'adreffa au Pape ces paro-
Yes: Pourguoi, dit-il , o’envoyey-vous. pas aux

A3

lfai@.38.17.

Bern. Sernt,
65.66. in.
Cant.

i

Temoigna=
ge de Ger-
Jon & dui
Cardinal
Pierred Aif
li , Evéyus
de C;zr.fzbr.:n' .
Gerf. Serm.
de  Aftenf.
Dom.ad 4-
lex. §a
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Indiens dont la foi pent étre facilement corronss
pue 5 puifqi'ils ne font pas unis & I'Eglife Ro-
maine 4 de laquelle [e doit tiver la certitude de
fa foi ? Son maitre le Cardinal Pierre dAilli
Evéque de Cambrai , foupiroit aufli aprés la
réformation ; mais il en pofoit le fondement
fur un principe bien diffécent de celui que Lu-
the rétablifloit , puifque celui-ci écriyoit a Mé-

Slerd. lib. 7. lanétan , que la borne doérine ne pouvoit fub-

fifler , tant que 'antorité du Pape feroit confers

Conc. 1. de vee 3 & au contraire, ce Cardinal eftimoit gue
durant le [chifme les Membres de I'Eglife étans

fol. 112,
8. Lud.
V.

féparés deleur Chef , & n'y ayant point d'aco-
nome & de Direfteur Apoflolique , c'elt-a-dire,
n’y ayant point de Pape que toute I'Eglife re-
conniit , il ne falloit pas efpérer que la réfor-
mation (¢ piit faire. Ainfi l'un faifoit dépendre
la réformation de la deftruétion de la Papauté,
& l'auvre du parfait rétabliffement de cette au=
torité fainte que Jefus-Chrift avoit établie pour
entretenir l'unité parmifes Membres , & tenir
tout dans le devoir,

1l y avoit donc de deux fortes d'efprits
qui demandoient la réformation : lesuns, vrai-

Deux manié- ment pacifiques & vrais enfans de U'Eglife , -
7es de defirer en déploroient les maux fans aigreur , en pros
la réforma- poloient avec refpet la réformation dont aufs
tion de [ £- {iils toléroient humblement le delai j & loin

glife,

de la vouloir procurer par larupture ; ils res
gardoient, au contraire , la rupture comme le
comble de tovs les maux : au milteu des abus
ils admiroient la divine providence qui [cavoit,
felon fes promefles , conferver la foi de I'E«
glife ; & {1 on fembloitleur refufer la réformas
tion des meeurs; fans s'aigrir. & fans s’empor=
ter , ils s’eltimoient aflez heureux de ‘ce que
tign ne les empéchoit de le faire parfaitemens
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£1 BUX-MEMES. C étoient-1a les forts de I'Egli-
fe , dont nulle tentation ne pouyoit ebranler la
foi , ni les arracher de Ponité. Mais il y avoit
outre cela des efprits fuperbes ,pleins de cha-
grin & daigrear , qui , frapez des defordres
quils voyorent régner dans I'Eglife , 8 prin-
cipalemem parmi {es Miniftres , ne croyoient
sas que les promefles de fon éternelle durée
puflent {ubhfter parmices abus: au lieu que le
Fils de Dieu avoit enfeigné & refpecter La chai-
re de Moife malgré les mauvaifes ceuvres des
Dotteurs & des Pharifiens affis deffiés 3 ceux-ci
devenus fuperbes , & par-la devenus foibles ,
faccomboient i la- tentation qui portea hair
la chaire en haine de ceux quiy préfident: &
comme fi la malice des hommes pouvoitanéan-
tir 'euyre de Dien , Paverfion qu'ils avoient
gongué pour les Doftaurs , lear faifoit hair
tout enfemble & la doftrine qulils enfei-
ﬁwient, & Pantorité qulils avoient regué de

ien pour enfeigner.

Tels étotent les Albigeois & les Vaudois 5
tels étoient Jean Viclef & Jean Hus. L'apas
Je plus ordinaire dont ils fe fervirent pour at-
sirer les ames infirmes dans leurs lacets , étoit
la haine qu’ils leurs infpiroient pont lesPafteurs
de I'Eglife : par cet efprit d'aigreur on ne ref-
piroit que la rupture ; & il ne faur pass’éton-
ner fi dans le tems de Luther , otles inveltives
& I'aigreur contre le Clergé furent portées i la
derniére extrémité , on vid aufli la rapture la
plus violente & la plus grande apoflaie qu'on
et peut-ére jamais vue jufqualors dans la
Cheétiente,

Martin Luther , Auguftin de-pro{e{ﬁon,Doc-
teur & Profefleur en Théologie dans I'Univer-
fité de Vitembetg , donna leiranle i ces mou-

PN R

Matt. 25,
2, 3

VI.
Les commen=
cemens de

Luther @ fes
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gualités.  vemens. Les deux partis de ceux quife fons
Laly. 2. def. dits Réformés , 'ont également reconnu pour
€ont. Pefiph. Fauteur de cette nouvelle réformation, Ce n’a
opufc. f.785. pas été feulement 'les Luthériens fes Se@ateurs
787. & feq. quilui ontdonné i lenvi de grandes lolianges,
Refp. cont. Calvinadmire fouvent fes vertus , fa magnani-
Pigh. ibid. mité, fa conflance, l'induftrie incomparahle
fol. 37. 141, quiila fait paroitre contre le Pape ; ceff la
&, trompette , on plutor c’eft le tonnerre, c'eflle

foudre quia tiré le monde de 2 lethargie , ce

n'¢toit pas Luther qui parloit , ¢’étoit Dien qui
foudroyoit par fa bouche. :

Il eft vrai quil eut de la foree dans le génie ,
dela véhémence dans fes difcours , une élo-
quence vive & impétueufe qui entrainoit les
Peuples & les ravifloit ; une hardiefle extraor-
dinaire quand il fe vid foutenu & aplandi, avee
un air dautorité qui faifeit trembler devant )
luifes Difciples ; de forte qu'ils n’ofoient le
contredire , ni dans les grandes chofes , ni dans
les petites,

1517, IHaudroit ici raconter les commencemens
1518, de la querelle de 1517. 'ils n'étoient connus
3§19. -de tout le monde. Mais quine fcait la publicas
tion des Indulgences dec}déon X. 8 lajaloufie
des Auguflins contre les Jacobins quion leur
avoit préférez en cette occafion ? Qui ne fgait
que Luther , dofteur Auguftin, cheifi pour
maintenir 'honneur defon ordre , attaqua pre=
micrement les abus que plufieurs faifoient des

Indulgences, & les excés qu'on en préchoit?

Mais 1l étoit trop ardent pour fe renfermer

dans ces bornes : des abusil pafle bien-totala

chofe méme. 1l avangoit par degrés : & encore

qu’il allat toujours diminuant les Indulgences ,

& les réduifant prefque & rien parla maniére

deles expliquer ; dansle fond , il failoit fems
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LivrRE PREMIER

blant d’étre d’accord avec fesadverfaires, puif- Prop. 1517:
que lorfqu'il mit fes propofitions par €erit , 7. To1 Vis
yen eut une couchee en ces termss: Siquel- reb,
qi'un nie la verité des Indulgences du Pape
qu'il foit. apathéme.

Cependant une matiére le menoit a Fautre,
Comme celle de la juftification & de l'efficace
des Sacremens touchoit de prés & celle desine-
dulgences , Luther fe jetta {ur ces deux arti-
cles, & cette difpute devint bien-tot la plus
importante. :

Lajuftification, c’eftla grace, guinousre=  pJf,
mettant nos péchés , nons rend en méme=  Fondemen?
tems agpéablesa Dieu. Onavoitcru julquialors de /g réforme
que ce qui faifoit cet effet, devoita la verité Je Luther: ce
venirde Dieu , mais enfin devoit étre en 00085 gye cleff que
& que pour étre juflifi¢ , ceft-a-dire , depe- [ 7uce im~
cheur étre fait jufte , il falloit avoir en foila purative , &
juftice ; comme pour étre {cavant & vertueux, /g juflifica- ;
il faut avoir en foi la fcience & la vertu. Mais sion par I
Luther n’avoit pas fuivi une idee fifimple. Il £,
vouloit quece qui nous juftifie , & ce qui nous
rend agréables aux yeux de Dien , ne flit rien
en nous ; mais que nous fuflions juflifiés, par-
ce que Dien nous imputoit la juftice de Jefus-

Chrift comme fi elle efit été la notre propre ,
& parce qu’en effet nous pouvions nous l'a-
proprier par la fol. FIII.

Mais Je fecret de cette foi fi juflifiante avoit Za Foi [pé
encore quelque chofe de bien particulier : c’eft ciale de Lu-
guelle neconfiftoit pas d:.croive en généralau ther, & la
Sauvenr , & {es myltéres & a fes promelles ; certitude de
mais i croire- trés-certainement chacun dans /a juflifica-
fon coeur que tous.nos péchés nous éroient re= tiom.
mis. On étoit juftifie , difoit fans ceffe Luther, Zur. 70 2.
disquon eroyoit I'étre avec certitude; &la cer- Fis, Prop, :
titude qu'il exigeoit n'étoit pas feulement cetr 118, £ 25,

: Ay 2K
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te certitude morale , qui , fondée fur des ma=
tifs raifonnables ; exclud P'agitation & le trou=
ble , mais une certitude ablolug, une certitu~
de infaillible oli le pécheur devoit croife qu'il
etoir juitifie | de laméme foi, dontil croit que
Tefus Chrifk eft venu au monde:

- Sans cette certitude il n’y avoit point de
juflification pour le fidéle : caril ne pouvoit,
lui difoit on, ni invaquer Dien, ni {e confien
en lui {eul , tant qu'il avoit le moindre doute:
non-feulement dela bonté divine en genéral
mais encore de la bonté particuliére par la-
quelle Dieu imputoit 2 chacun de nousla juf=
tice de Jefus-Chrift. ;. & celt ce qui: s'apeloit:
la foi fpéciales: wieir]

Il s’élevoit iciune nouvelle difficulté ; fea=
voir i pour. étre affuré de fa juftification , il
falloit I'étre en méme-tems de lafincérité de fa
pénitence. Cleft ce qui diabord wenoit dans.
Pefpric & toutle mondes: & puifque Dien ne:
promettoit de juftifier que les pémuens:, fi l'on;
étoit afuré de fa juflification, il fembloit qu'il-
le falluitétre on méme-tems de: la fincgritéde:
fa pénitence. Mais cette derniére certitude;
&roit Paverfion de Luther 3 & loin qu’on fiit af~
fnré de la fincérité de fapénitence, on meétois:
pes. méme affuré , difoit-il , de ne pasccommets
tre. plufienrs. péchés mortels dans fes metllenres:
auvres , & caufe duwice trisscache de la vaine:

loire. owde L'amour progre.

Luther ponflois encore la chofe plus:loin 3
car ilavoit inventé cette; diftin&tion.entre les:
ceuvras des. hommes & celles de- Dieu , gue:
les. auvres des kommes 5. quand clles feroient:
toujours. belles en aparence 5 € fembleroient:
bonnes. probablement , étoient des- péchés mors
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guand elles feroient toujours laides 6- quel-
les paroitroient mauvaifes s font un mérite éter=
ael. Ebloiii de {on anti-théfe & de ce jeu de pa-
roles , Luther s'imagine avoir trouve la vraye
différence entre les ceuyres de Dieu & celles
des hommes , fans confidérer {eulement que
les bonnes eeuvres des hommes font en méme-
tems des ceuvres de Dien , puifqu’il les produit
en nous par {a grace ; ce qui, felon Luther mé-
me , leur devoit néceflairement donnet un im-
wortel mérite » mais c'efl ce qu'il vouloit gvi-
ter,, puifqu’ilcongluoit au contraive,, que toi=
tes les cuvres des jufles feroient des péchés mor=
tels o Sils p’apréhendoient qu'elles n'en’ fuf-
fent & qu'on ne pouvoit éviter la préfomption
ni ayoir une veéritable efpérance , fi onne crai-
gnoit la damnation dans chajue auyie quon
fatfoit,

Sans doute la pénitence ne compétitpasavee
des péchés mortels attuellement commis ; car
ennepaut ni étre vraiment repentant de quel=
ques péchésmortels fans 'étre’detous , ni '€=~
tre de ceux qu'on fait pendant quwon les faits
Sidone on n'eft jamais affuré de ne pasfaire &
ehague bonne ceuvre plufieurs péches mortelsz:
fi au contraire on doit craindre d’en faire tou=
jours,, on'n'eft jamais afluré d’éire vraiment
pénitent 5 & fi on étoit afluré de l'éwe, om
n'auroit pas A craindrela damnation , comme:
Luther le-preferit , & moins de croire en mé-
me-tems que Dieucontre fa promefle condam=
neroit & 'Enfer un cosur penitent.. Et cépen—
dant¢'il arrivoit qu'un pécheur doutécde {a juf-
#ifiation,, & caufe de fonindifpofition particn~
licre dont il n’étoit pasafluré, Luther Jui di-
foitqu’a la vérité il n'étoit pas alfuré de fabon=
nedilpolition, &ne fcavoitpas, y:;.r exemple,

A G

1bidy




72 HisToIRE DEs VARIATIONS,

s'il étoit vraiment pénitent, vraimentcontrity

vraiment affligé de fes péchés : mais qu'il n'en

¢toit pas moins afluré de fon entiére juftifica=

tion , parce qu’elle ne-dépendoit d'aucune bon=

ne difpofition defa part. Ceft pourquoice nous
Serm. de In-vean Doleur difoit au pécheur : Eroyey fermes
dulg. T.1. f. ment que vous éres abfous , & dés:la wous ['é=

59. tes; quoiqi’il puiffe étre de votre contrition’:
Prop. 1518, comme s'il efit dit = Vous n’ayez pas befoin de
Thid. vous mettre en peine fi vous étes pénitent on

Sern. de In- noa. Tout confifte:, difoit-il toujours, @ croirs
dulgents, funs liéfiter que vous étes abfous : d’otv il con-
cluoit qu'il n'importoit pas que le Prétre vous
baptifir, ox vous donndtlabfolution fErieufis
ment ou en [emocquant ; parce que dans les Sae
cremens il 0’y avoit quune chofe a<raindres,,
qui-étoit de ne-croire- pas affex fortement que
tous vos crimes vous étoient pardonnes , des
quevous aviez pligagner fus vousde le croire.
X, Les Catholiques trouvoient un terrible in=
et convénient dar!s cette do&‘rina... Ceft que [s
niens de cetre ASIE érant ob’hgé-de-fe tenir afluré de fajufti-
i fication fans I’étre defa pénitence, il s'enfii |
voit quil devoit eroire quiil feroit juftifié de~
vant Dien , quand méme il ne feroit pas yrai
ment péaitent & vraiment contrit, ce quiou=
vroit lerchemin a Fimpénitences
1] eft néanmoins trés-véritable , car itnefaut -
rien diffimuler , que Luther n'excluoit pasdela
juftification une fincére pénitence, ceft-a-dire),
Phorreur de fon péché & la volenté de biea
fuidlls en un mot, la converfion.du ceenr: & il
trouvoit abfurde aufli bien quenous, quion
plit étre juftifié fans pénitence & fans contri-
tion. Il ne paroiffoit fur ce point nulle’ diffé
sence entre lui& les Catholiques, fice n'elt
sque les Catholiques apeloient ces atles des
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difpofitions a la juftification du pécheur , &
que Luther croyoit bien MieuX Tencontrer en
les apelant feulement des conditions nécel-
{aires. Mais cette fubtile diftinétionau fond ne
le tiroit pas d'embarras ; car enfin , de quelgue
. {orte qu'on nommat ces aftes , qu'ils fullenton
condition , ou difpofition & préparation ne-
ceflaire a la rémifhon des péches; quoiqu’il en
foit , on eft d’accord qu'il les faut avoir pour
l'obtenic : ainfi la queftion revenoit toujours.,
comment Luther pouvoit dire que le:pecheur
devoit croire trés-certainement qu'il éroit ab-
fous, quoiqu'il en filt de fa contrition ; ceft-a-
dire queiqu’il en fiit de fapénitence : comme
{i étre pénitent ou non, étoit une chofe indif-
férente 4 la rémiffion des péchés.. :
Crétoit donc la difficalté dunouveaudogme, XTI
ou comme on parle prefent, du nouvean fyf- Sil'on pei
téme de Luther : comment , {ans étre affuré 8¢ étre affure de
fans pouvoir I'ére, qu'on flit vraiment péni- la foi fans
tent & yraiment converti, on ne laiffoit pas Létre de: [a@
érre afluré davoir le pardon entier de fes pe- [peénitences
chés ? Mais c'étoirallez, difeit Luther , d'étre
aucé de fa foi. Nouvelledifficulté , d'étreaf-
furé de fa foi, fansl’étre de fa pénitence, gue
lafoi, {elon Luther, produit toujours. Mais, Affere: arte
repond-il , le fidéle pent dire, je croi , & parladamna. T. 2.
. fa foilui devientfenfible ; comme-file mémead Prop. 14.
fidéle ne difoit pas la méme forte, je me re-
pens , 8 qu'itn'elit pasle méme moyen desal-
furer-de {a repentance. Quefilonrépond en-
finque le doute luirefte toujours, sl fe and:
comme il fant , 'en dis autant de lafoi, BCtout
aboutit i conclure que le pécheur fe tient aflu-
#¢ de fajuflification , fans pouvoir étre aflure
d'avoir accompli comme il faut la condition
que Dien exigeoit de Jui pour Lobtenics
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Cetoit encoreici un nouvel abime. Quoique:
lafoi, felon Luther, ne difpofirpas & la juftifi-
eation | car il ne pouvoit fonffrir ces difpofi=
tons ) cen éroit la conditionnécefluire , & Iy~
nique. moyen que nous euflions pour nous
aproprier Jefus-Chrift & fa juftice. Sidonc ,,
apres tout I'eflort que fait le péchenr de fe biem
mettre dans Vefprit que fes péchés lni font rea
mis par fa foi , il-venoit & direen lui-méme s
Fui medira; foible & imparfaic commeje {uis .
i J'ai cette vraie foi qui change leccenrs Cleft
une tentation, felon Luther. ~ Il fant crofre que
tous nos pechés nous font remis par la foi ,,
fans s'inquiérer fi cette foi eft telle que Dienle
demande , & méme fans y penfer: car y pen-
fer feulement , c'eft faire dependre la grace &
la juftification d’une chofe qui peut étre em
nous : ce que la grawité, pour ainfi. parler, de

la jultification, felon lui , ne fouffroit pas.
Aveccette certitude que mettoit Luther de-

FLa feeurité la rémiffion des péches , il ne laiffoit de dire
dlamée par quil y avoit un certain érat dangereux & I'a=

Luther.

me .. quiil apelle la fécurité, Que les Jideles:

5. difp. 153« prennent garde , dit-il , 4 ne venirpas a la fécu~
Prop. 44.45.rité ; & incontinent aprés: il ya une détef-

T,

.5 n G

table arrogance & [ecurité dans ceux qui fe
fdeent eux - mémes , & ne fon: pas véritable—
ment affligés de leurs péches, qui tiennent' e
core bien avant dans lewr ceur. Si Fon joint &:
ces deux. théfes de Luther celle ot il difoit ,,
comme on'a vil, qu'i can‘e de Pamotir pro—
pre.on el jamais affuré de ne pas commestre

Prop. 1518, plifidnns peckés mortels dans fesmeilleures qu-

48, T, 1.

wres, de forte-quil y falloit’ toujours craindre:
La damnation il pouvoi fembler que ce Doc-
teur. étoit d'accord dans. le fond avec les Ca-
thaliques , & qu'onne devroit pas prendre k.
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sérticude quil opofe a la derniére rigneur ,
tomme nous avens fait. Maisil nes'y taut pas
wromper : Luther tient au pied de la letre ces
deux propofitions qui- paroiffent {i.contraires:
Onieft jamais affuré d'étre affligé comme il
faut de fes péchés 5 8 on doit. fe teniri pour
affuré den avoir la rémiffion 5 d'oli fuivent
ces deux autres propofitions quit ne {emblent
pas moins: opofées: la certitude doitétre ad=
mife : la fécurité eft A craindre, Mais quelle eft
donc cette certitude ,. i cen’elt lafecurite 2
€ étoit 'endroit inexplicable de la dottrine de
Luther, & on n'y wouveit aucun dénoug-
ment..

Pourmoi, tout ce queyai p trouver dansfes X 1T
écrits, quiferve 4 déveloper ce miftére, celt  Riponfede
ladiftinétion qu'il fait entre les péchésque V'on Zuther par la:
commet fanslefcavoir , & cenx quel'on com- diffinfion de.
met [ciemment & contre fa. conftience 3 lapfus deux fortes
eontraconfcientiam, 1l fembledonc que Luther de péches..
ait veulu dire qu'un Chrétien ne peut s'afluter Themat. t. 1.
de n'avoir pas: lesipéchés du premier genre ,f. 490. Conf.
mais qu'il peut étre: afluré de n’en avoir pasdudug. cap. de
fecond : & fi enles commettantil{e tenoit al- bon. ap. Syn.
fure de la rémiflion de fes pechés, il tomberoitGen.. 2., part.
danscetre damnable & pernicienfe fécurité quep- 21.
Luthercondamne : au lieu qu'en les évitant, il
fe peut tenir affuré dela rémiflion:de tous les.
autres , & méme des plus cachés : ce qui fuffir
pour la certiude que Luther veut érablir.
~ Mais la- difficuled revenoit toujours ;. car il
demeuroit pour indubitable;, felon Luther jgjue

omme ne {caitjamais fi ce vice cache de l'a=
mour propre winfefte pas fes meillenres ceu-/%%7*
v.res-',(fu-'au contraire , pour éviter la préfonip-
tion:; il doit tenir pour certain qu'slles enfonu

montellement infeéteks. : quil (o flase & qua

XIV.
La difficulté

emeire [ol=
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loefqw’il croit dire affligé véritablement de fom
péehé il ne senfuit pas qu'il le foit autant qu'il
faut pour en obtenir la rémiilion. Sicelaeft,
malgré tout ce qu’il croit reffentir, il ne fgais
jamais file péchéne répne pas dans fon coeur 5
d’autant plus dangereufement qu'il eft plus ca=
che. Nounsen ferons donc réduits a croire ; que
- nous {erons réconeiliés avec Dien; quand mé-
me le péché régneroit ennous ; autrement il
n’y aura jamais. de certitude.
XV.  Ainlitout ce qwon nous dit de la certitude
: Cﬂ{ffﬂld!f'ml'on peutavoir fur le péche commis contre la
tionde ladoc-confeience eft inutile. Ce n'eft pasaller allez
trine de Li-ayant, que de ne pas reconnoitre que ce péche
#er. qui fe cache , cet orgueil fecret, ceramour. |
propre quiprend tant de formes & mémecel- |
le |de lavertu , eft peut~étre le plus grand obf-
tacle de notre converfion , & toujours I'méyi-
table fujet de ce tremblement continuel , que
les Catholiques enfeignoient aprés faint Paul.
Les mémes Catheliques obfervoient que tout
ce qu'on leur répondoit fur certe:matiére , étoit
manifeltement contradittoire. Luther avyoit
= avance cette propofition : Perfonne ne doit ré-
Affert.art. pondre au Prétre quiil eft contrit , c eft-a-dire pés
damnat. ad nitent, Et comme cetre propofitionfut trouyée
art. 144 T 2. strange., illafoutint de ces paflages. » Saint
+ % Pauldit:Je ne me fens coupable enrien,mais
% e nefuis paspourcelajuftifie; David dit i qui
» connoit fes pechés 2 §. Paul dit : Celui qui
» s'aprouve lui-méme n'eft pas aprouve , mais
» celui que Dieu apronve, Luther concluoitgg }
ees paflages, que nul péchenr nleft en ctat
répondrean Prétres Je fuisviaiment pénitents
& aleprendre & larigueur & pour une certitus
de entiére il avoit raifon. Onn'étoitdoncpas

adliucé ablolument, felonfui, quion fitpénitents,
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& néanmoins , felon lui , on étoit ablolument
afluré que fes pécheésfont remis : on éroit done
afluré que le pardon eft indépendant de la pé-
nitence. Les Catholiques n’entendoient rien
dans ces nouveautés : Voild , difoit-il , un
prodige dans les meeurs & dans lado@rine ;
I'Egiifene peut pas fouffrir un telfcandale.

§4ais , difoit Luther , on elt affuré de fa foi ,
la foi eft inféparable de lacontrition. On lui
repliquoit : Permettez donc an fidéle de répon-
dre ge {a contrition comme de fa foi: oufi
vous defendez 'un , defendez Pautre.

Mais, pourfuivoit-il , faint Paula dit : Exa-
mineg-vous vous-mémes y i vous étes dans la
Joi ; éprouvep-vous vous-mémes. Donc on fent
lafoi, conclut Luther ; & on concluoit au con-
traire qu'on ne la fent pas. Sic’eft une matiére
d’épreuve , fic’eft un fujet d’examen, cen'elt
donc pas une chofe que lon connoifle par fen—
timent , ou comme on parle , par confcience.
Ce: qu'on apelle la foi , pourfuiveit-on ,n’en
et peut-étre qu'une vaine image , ou une foible
répétition de ce quion alu dans les Livres , de
ceqwon a entendu dire aux autres fideles.
Pour étre affure d’avoir cette foi vive qui opé-
re la véritable converfion du cceur , il faudroit
étre afluré que le péchéne régne plus en nous :
& celt ce que Luther ne me peut ni ne me
veut garantir , pendant qu’il me garantit ce qui
en dépend; ceft-d-dire, la rémiflion des pé-
¢hés. Voila toujours la contradition , & le
foible inévitable de fa doérine.

Et quon n'allégue pas ce que dit faint Paul :
Qui fcait ce quieft en Lhomme , fi ce n'eft Uef:
pritde lhomme qui eft enlui P11 eft vrai ,nul-
le antre créature , ni homme, ni ange , ne voit
1 DOUS €€ que nousy voyons ; maisilnes'ea=

|

XV

Suite des
contradic=
tions de Lu=
ther

Ibid. ad
Prop. 12. &
F4.

2. Cori 13.34

-

XVII
Suite.
1. Cor, 2. 184
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{uit pas de-la que nous mémes nous le voyons
toujouts : autrement , comment David auroit=
il dit eeque Luther obje&oit , qui conncit les
péchés # Ces péchés ne font-ils pas en nous ¢ Et
puifqu’il elt certain que nous ne les connoif=
fons pas toujours , Phomme fera toujours & lui-
méme une grand énigme , & fon propre ef=
prit lui fera toujours le fujet d'une ¢éternelle &c. |
mpeénétrable queftion. Cleft donc une folie
manifefte de vouloir.qu’en foit affuré dupar=
don de fonipéché, fi on n'eft pasafluré d’en |
avoir entiérement retiré fonceeur.

XVl Luther difoit beauconp mieux an com-

TLuther ou-
$liait fout ce
qu'il  avoit

dit de

au comnen-
cement de la

mencement de la difpute ; carvoici fes pre=
micres thefes fur les Indulgencesen 1517, &
dés Porigine dela querelle: Nul n'efl affuré de
bien la vérite de fa contrition ; & & plus forte rai-
Jonneleft il pasdelaplenitudedu pardon, Alors
reconnoilloit , par l'inféparable union dela

i - penitence & du pardon , que lincertitude de |

Prop.

Prop. 30. T.

I'un emportoit lincertitude de l'autre. Dans

1517: la fuite il changea , mais de bien ‘en mal : en

' = Ve i Al
T 3
L[ 50. etenant l'incertitude de la contrition , il 6ta

Serm.

dulgent,

Pincertitude du pardon , 8 le pardon ne dé=
pendoit plus de la pénitence, Voild comme Lu-
ther fe réformoit. Tel fut fon progres , i me-
fure qu'il s’¢échaufloit contre I'Eglife , & qu'il
s'enfonceit dans le fchifime. 1l sétudioit en
toutes chofes & prendre lecontrepié de 'Eglife.
Bien loin de s'efforcer comme nous & mfpirer
aux pécheurs la crainte des jugemens de Dien ,
pour les exciter ala pénitence , Luther en étoit |
de Jp. YeNU a cet exces de dire : Que la contrition par |
e In- e e
laguelle on repaffe fes ans écoulés dans I'amer-
tume de fom caur , en pefant la gri¢veté de fes
peches. , leur difformite , leur multitude , la
béatitude perdué 4 la damnation méride 5 pe
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faifoir que rendre les hommes plus hypocrites :
comme [i ¢'étoit un hypocrilie au pécheur ,
de commencer 4 fe réveiller de fon afloupifle-
ment,

Mais peut-étre qu'il vouloit dire que ces fen-
timens de crainte ne {uffifoient pas , & qulil y
falloit joindre la foi & Famour de Dieu. Ja-
voué quil s'explique ainfi dans la fuite , mais
contre fes propres principes : car il vouloit au
contraire (& nous verrons dans la fuite que
ceft un des fondemens de fa dofirine ) quela
rémiflion des péchés précédit amour , & il
ahufoit pour cela de la parabole des deux dé-
biteurs de I'Evangile , dont le Sauveur avoit
dit ; Celui & qui on remet la plus grande dette , ai-
‘me auffi avec plus d’ardeur: d'oli Luther & fes
difciples concluoient , qu'on n’aimoit quaprés
que la dette , c’eft-a-dire , les péchés étoient
remis. Telle étoit la grande indulgence que
préchoit Luther, & qu'il opofoit a celles que
les Jacobins publioient, & que Léon X. avoit
données, Sans s’exciter a la crainte , fans avoir
befoin de Pamour , pour étre juftifié de tous
fes péchés , il ne falloit que croire , fans héfi-
ter, qu'ils étoient tous pardennés:, & dans le
moment l'affaire étoit faite.

Parmi les fingularités qu'il avangoit tous les
jours, il y en entune quiétonna tout le monde
Chrétien. Pendant que I'Allemagne, menacce
par les.armes formidables du Turc ; étoit toute
en mouvement pout lui réfifter , Luther eta-

. Bliffoit ce principe : Qu'il falloit vorloir non-

Jeulement ce que Diew veut que nous voulions ,
mais abfolument: tout ce que Diewvenr: d’ou
il concluoit que cambattre contre le Turc, c'é=
toit refifier @ la wolonté de Dicu qui nous vous=
dairvifiter - : ’

Ady, exer:
Antich. Bul.

T. ﬂ.-ﬁ 93-
Ad Prop. 6.

Difp, 1553
Prop. 164
17, ibid.
Lic, 7. 424
43

XIX,
Eirange do=
Erine de
Luther furla
guerre contre
le Ture.
Prop. 15176
98.f §6.

»
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XX. Au milieu de tant de hardies propofitions , il
Humilit¢ 0’y avoit a lexterieur rien de plus humble que
@parente de Luther. Homme timide & retiré ; / avoit , di-
Luther,& (i {oit-il , été trainé par force dans le public , &
Soumiffion  Jetté dans ces troubles plutdt par hagard que de
envers le Pa- defféin. Son fhile w'avoit rien d'uniforme : il

e, étoit méme groffier en quelgues endroits , & il
Refol. de tcrivoit exprés de cette maniere. Loin de fe
Poty Pape prometire’ Limmortalité de fon nom & de fes
pref. T. f €crits , ik ne lavoit jamais recherche. Au fur-
ior, plus), il attendoit avec refpe@ le jugement de
3. me'ope,._l"Egli['e , julqu’a déclarer en termes exprés ,
dbid. 2. Copy. Gue S'thne S'en tenoit 4 fi détermination , il
Prier. T.1, confentose d'érre eraite comme firédtique. En-
£z fin tout ce qu'il difoit, étoit plein defoumif=
: fionn , non-feulement, envers le Concile , mais
encore envers le faintSiége , & envers le Pa-

pe : car ie Pape ¢mu des clameurs qulexci=

toit dans toute I'Eglile la nouveauté de fa doc-

tring , en avoit prisla connoiffancg : & ce fut

: alors que Luther parut le plus refpetucux. Je
Protefl. Lut- ye fuis pas , difoit-it, affer téméraire pour pré-
T. 1. f195. férer mon opinion particuliere & celle de tous les
autres. Et pourle Pape , voici ce qu'il lui éerit

Epifad le Dimanche dela Trinit¢ en 1518. Donney la
Feon X ibid 7 ou la mort , apeler ou rapeley , aprouvey
S o réprouves comme il vous plaira ., Jtcouterai
votre voix comme celle de Jefus<Chrift méme,

" 44 ap, Lous fes difcours furent pleins de femblables
“Legat. ibid, proteftations durant environ trois ans. Bien
ol 208. plus il s’en raportoit & la décifion des Uni-
vetfités de Bile, de Fribourg & de Louvain.

Un peu aprés , il ajouta celle de Paris, & il

n'y avoit dans I'Eglife aucun tribunal qu'il ne

; voulut reconnoitre, : :
XXI 1l fembloit méme qu'il parloit de bonne foi
Raifons dontfur Tautorité du faint Siége. Car les raiféng
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_dont il apuyoit fon attachement pour ce

rand Siége , ctoient en effetles plus capables
%e toucher un ceeur chrétien. Dans un Livre
quil écrivit contre Silveftre de Pricre, Jaco-
bin , il alléguoit en premier lieu ces paroles
de Jefus-Chrift , Tu es Prerre 5 & celles-ci,
Pais mes brebis. Toutle monde conféffe, dit-il 5
que Lautorité du Pape vient de ces paflages. La

_ méme , aprésavoir dit , que la foi de tout le

monde [e doit conformer a celle que profeffe L'E-
glife Romaine , 1l continu@ en cette forte: Je
rends graces a Jefus-Chrifl de ce qu'il confer-
ve fur la terre cette Eglife unique par un grand
miracle , & qui [eul peut montrer qite notre
foi oft véritable , enforte quelle.ne s'efl jamais
éloignée de la vraye foi par aucun decret.
Aprés méme que dans Iardeur devla difpute,
ces bons principes fe furent un peu ébranles,
Le confentement. de tous les fidiles le retenoit
dans la révérence de Lautorité du Pape, Efl-il
poffible , difoit-1l , que Jefus-Chrift ne foit pas
avec ce grand nombre de Chrétiens ? Al il
condamnoit les Bohkémiens qui s ¢toient [epas
7és. de notre communion , & protefloit quil ne
lui arriveroit jamais de tomber dans un femblas
ble fchifme.

. On reflentoit cependant dans fes écrits je ne

fcaiquoide fier & d emporté. Mais encore qu'il

attribuit fes emportemens 3 la violence de fes

_adverfaires , dont les exces en effet n’étoient

pas petits , il ne laiffoit pas de demander par-
don de ceux ot il tomboit : Je confeffe, €cri-
voit- il au Cardinal Cajetan , Légat alorsen Al-
lemagne , que je me fuis emporté indifcretiement,
& que jai manqué de refpeé envers le Papes
Je m'en. repens. Quoigue pouffé , je ne de-
whis pas répondre au fou qui écrivoit contre

il apuyoit
cette for=
miffion.
Cont. Priers
T.5.p.17%«
188.

Difp. Lipfe
7. lpfzg’ic

XXII.
Ses. empor=
temens dont
il demande

pardon.

Ibid. f. 215
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moi , felon fa folie. Daignez , pourfuivoitsil )
raporter Paffaire au faint Pere ; je me demans
de qi'a dcouter la voix de PEglife , & la fuis
vre. -

xXI11. Apres qu'd eut été cité 2 Rome en formant
Nowvelle 101 apel du Pape mal informé au Pape mieux
informé , il nelaiffoit pas de dire, que Lapel-
envers le Pa- tation , quant & lui ;' nejui fembloic pas nécefs
pezil offre led@es puifqu’il demeure toujours foumis au
filence & Leon 19gEMent du‘Pape : mais il s’excufoit daller &
X. €& 4 Char- Rome & cattfe des frais : Et d'ailleurs, difoit-il,
1 1 - cette citation devant le Pape étoit inutile con-
tre un homme qui n'attendoit que fon jugement
pour y obéir. :
Dans la fuite de la procédureil apela du Pa-
pe an Concile le Dimanche 28. Novembre
1518. Mais dans fonaéte d'apelil perfifta tou-
jours a dire, Tﬁl ne prétendoit ni douter de la
primaunté & de Uantorité du [aint Sicge | ni vien
dire qui fiit contraire a la puiffance du Pape bien
avife & bien inftruit. -
Al Card. . Eneffer le3 Mars 1519, il écrivoit encore
Caj. ibid. a Leon 3. qLE’.!&' e p:‘é{e‘rzdau en aucune forte
@id. apell. toucher a [z puiffance , nid celle de I Eglife Ro=
ZLut. zd Conc, ™aine. ll_s'obh eoitd un filence érernel , com=
Lut. ad Leon, M1l ayoit toujours fait , pouryu qu'on impo=
X 1510036, fat une loi femblable & fes adverfaires ¢ caril ne
bid, pouvoit fouffrir un traitement iné-%al_; & il fiie
demeuré content du Pape & ce quil difoit; s'it
efit voulu fenlementordonner aux deuix.paities
un égal filence: tant il jugeoit la réformation
qu’on a depuis tant vantée , peu neceflaire ad
bien de 'Eglife.
<" Pour ce quieft de rétra@ation, il wen voulut
jamais entendre parler, encore qu'il y en elit
aflez de matiére , comme on a pu voir, & ce=
pendant je'n'ai pas tout dit: il s’en fant beafl=

proteflation




L1vRE PREMIER, 2%
coup. Mais, difoit-il , ézantengagé., [a répu=
tation chrétienne ne permettoit pas quil fe ca
ghdt dans un coin 5 on qu'il reculdt en arriére.
Voila ce qu'il dit pour s'excufer apres la rup=
ture ouverte. Mais durant la contention il allé=
guoit une excufeplus vraifemblable , comme

plus foumife. Car aprés tout , difoit-ily je ne g7 Cap
vois pas & quoi eft bonne ma retradation o pHif Cajer. T. 1.3
qu'il ne s'agit pas de ce que j'aidit , mais dece 516, & fog,

que me dira U Eglife , a laquelle je ne prétens pas
répondre comme un adyerfaire , mais Fécouter
comme un difeiple.

Au commencement de 1520, il leprit d'un

1520.

ton un peu plus haut : aufli la difpute s'échavf- 44 Leon X5
foit-glle , & le parti grofhifloit. llecrivitdonc T.2.£2,6.
au Pape : Je hats les difputes ; je mattaguerai Aprili152oq

perfonne 5 mais auffi je ne venx pas’ etre atta-
qué. Sionm’attaque , puifgue j'ai Jefus-Chrift
pour maitre , je ne demeurerai pas fans repli-
que. Pource qui eft de chanter la palinodie ; que
perfonne ne s’y attende : Votre Sainteté peut fi
7ir toutes ces conteffations par un fenl mot, en
évoquant Paffaire a elle , & en impofant filen~
¢é aux uns & aux autres, Voila ce quiil éeri=
vit4a Léon X. en lui dédiant le Livre dela Li-
berté Chrétienne , plein de nouveaux para=-
doxes , dont nous verrons bien-tdt les effets
funeftes, La méme année apres la cenfiire des
Univerfités de Louvain & de Cologne , tant
contre ce Livre que contreles autres, Luther
s'en plaigniten cette forte : En quoi eff-ce que
aotre faint Pere Léon a offenfé ces Univerfités ,
pour lui avoir arraché des mains un Livre dé-
dié a fonnom , & mis & fes pieds paut y atten~

dre fa fentence ? Enfin il écrivit a Charles Vi Praf, Lus,
qu'il feroit jufqu'a lamore un fils humble & obéifs  ad Car. V-
Jant de £ Eglife Catholique , €& promettoit de fe ibid. 44.
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taire fi fes ennemis lui pormettoient. 1l pred
noitainfi a témoin tout 'Univers , & fesdeux
pius grandes puiffances , qu’on pouvoit ceffer
de parler de tontes les chofes qu'il avoit res
muges , & lui-méme il 8’y obligeoit de la ma=
ni¢re du monde la plus folemnelle.
XXV Mais cette affaire a fait un trop grand éclat
2ot con- Eour étre diffimulée, La Sentence partit de
damné par ome : Léon X. publia fa Bulle de condamna=
Léon X. & tion du 18 Juin 1520; & Luther oublia en
s’emporte 4 MWéme-tems toutes fes foumiffions, comme fi
d horribles  §'eltété de vains complimens, Dés-lorsiln’eus
excls. que dela fureur : on vit voler des nuées d%é-
T, f56. crits contre la Bulle, ILfit paroitre d’abord des
nottes ou des apoftilles pleines de meépris; Un
[bid, 88.91. fecond écrit portoit ce titre : Contre ia Bulle
exécrable de I Antechrift. 11 le finiffoit par ces
mots : Dememe qu'ils m'excommunient , je les
excommunie auffi @ mon tour, Ceft ainfi que
prononcoit ce nouveaun Pape. Enfin il publia
un troifiéme écrit pour la défenfe des articles
condamnés par la Bulle, La , bienloin de fe ré-
tralter d’aucunes de fes erreurs, on d’adoucir
dumoins un peufes exces, il enchérit par-def-
"Affert. ar. fus: & conﬁm}a_ tout jufqu’a cette propofition
o Bull.  Que tout Chrétien , une féemme ou un enfant
damnat.15aoPeuvent abfoudreen Labfence diz Prétre , en ver=
: \de ces paroles de Jefus-Chrift : Tout ce que
I. 2. prop. i i : 5 Tt
vous délierez fera delié : jufqu’a celle ol il

'.'A'ﬂ}rt. art.
per Bull,
damnat.

13. £ 94+ T S B
5 avoit dit, que c'éroir réfiffer a Dien que de
;:Ld' Prep-: combatire ’c-mzrre le Turc : Au lieu de fe corri=

er {ur une propofition fi abfurde & fi fcanda-
Feufe » il apuyoit de nouveaun ; & prenantun
ton de Prophéte , il parloit en cette forte : §i
Lonne mer le Pape 8 la raifon , cefl fait de la
Chrétienté. Fuie qui peur dans les montagnes 3
ou qu'on Ote la wic a cet homicide Romain.
Jefus
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Fefus-Chrift le détruira par fon glorieux ave-
nement 3 ce fera lui & non Pas un. autre.
Puis empruntant les paroles d’lfaie : O Sei-
gneur ,s'ccrioit ce nouveau Prophéte , qui croie
d votre parole ? & concluoit en donnant aux
hommes ce commandement comme un oracle
vena du Ciel : Ceffez de faire la guerre au Turc 5
J4fq%a ce que le nom de Pape foit 61¢ de deffous
le Ciel,

Cétoit dire aflez clairement que le Pape do-
rénavant feroit 'ennemi commun » contre le-
quel il fe falloit réiinir. Mais Luther, sen ex-

liqua mieux dans la fuite lorfque fiché que
ﬁ:s prophéties n’allaffent pasafez vite, il tichoit
d'en hater laccompliffement par ces paroles:
Le Pape eft un loup pofféde du malin efprit : il
faut s’ affembler de tous les Fillages & de tous les
Bourgs contre lui. 1l ne faut attendre ni la Sen-
tence du Juge , nilantrorité du Concile » 7 impor=
te que les Rois & les Céfars faffent la guerre pour
lut: celui qui fait la guerre fous un voleur , la
fait & fon dam : les Rois & les Céfars ne s'en
fauvent pas , en difant qu'ils font défenfeurs de
VEglife , parce qu'ils doivent [¢avoir ce que c'eft
que ' Eglife, Engn 5 quilen etiterfi efit tout mis
en feu,8 n'elit fait qu’une méme cendre du Pa-
pe & de tous les Princes qui le foutenoient. Et
ce qu'il y aici de plus étrange , c’eft qulantant
de propofitions que I'on vient de voir , étolent
autant de Thefes dé Théologie que Luther
eatreprenoit de foutenir, Ce n'étoit pas un ha-
rangueur qui fe laiffit emporter 4 des propos
| infenfés dans la chaleur du difcours , C’étoit un
|, do&teur qui dogmatifoit de fang froid , & qui

mettoit en Thefes toutes fes fureurs.

Quoiqu'il ne crist pas encore fi haut dans
Veéarit quil publioit contre la Balle , on y peut

Var, Tome I, B

XXy
Sa fureur
contre le Pad
pe & contra
les Princes
qui le foute=

norent.
Difp. 15403
prop. §9. &
feq. T xfy
407_0.
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voir des commencemens de cet exces, & le més
me emportement lui faifoit dire aufujet de la
= citation, laquelleil navoit pas comparu : J'at-
A ‘f"_' eXels tons pour y comparoitre que Je fois fuivi de vingt
Antich.bulle 1iile hommes de pied , & de cing mille chevaux ;
T.2.f 91+ . alors je me ferai croire. Tout etoit de ce carac-
tére , & on voyoit dans tout {on difcours les
deux marques d’un orguéil outré , lamocque-
rie & la violence. i
Thidadprop. On lereprenoit dans laBulle d'avoir foutenu |
30.f2 109. quelques-unes des propofitions de Jean Hus :
au lieu de s’en excufer , comme il auroit fait aus
trefois: Oiii , difoit-il en parlantau Pape , rout
ce que vous condamnes. dans Jean Hus , jela=
rouve ; LOUL Ce que vOUS GPTOUvER , Je le con= ||
‘damne. Voils la rétradtation que vous m'avez.or= |
donnée : en vouleg-vous davantage ? _
Les fiéyres les plus violentes ne canfent pash | i
de pareils tranfports. Voila ‘ce qu'on apeloit
dans le parti hauteur de courage; & Luther ,
dans les apoftilles qu'ilfit fur la Bulle , difoit
au Pape fous le nom d'un autre : Nous [eavons
‘Not. inbull. bien que Lutherse vouscédera pas , parce 'gu’uf; '
T. 2. f. 56 Jfi grand courage ne peut pas abandonner la de-
fenfe de la vérité quila entreprife. Lors qu'en
haine de ce que le Pape avoit fait briler fes
écrits-2 Rome , Luther auffi a fon tour fit
braler 3 Vitemberg les Décrétales ; les altes
quil fit drefler de cette attion portoient , |
3 qu'il avoit parle avec un grand éclat , de belles
Exuft. aflas pa00les , & une hewreufe clégance de fa langue
T.2.f.123« uaernelle. Ceft par ohiil enlevoittont le mon=
de. Mais {ur-tout il'n’oubliapas de dire , que
ce n'étoit pas affez d'avoir briilé ces Déeréta~ |
les , & qu'ileiirétébien dpropos d’enfaire autant |
au Pape méme ; c’efld=dire ajoutoiril , pour
un peu tempérer fon difcours , ax fidge Papal
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‘Quand je confidére tant d’emportement
apres tant de foumiflion , je fuis en peine d’oh

XXVT.

Cominent

pouvoit venir cette humilité aparente a un Luther rejet=
homme de ce naturel. Etoit-ce dithmulation & ta enfin l'au~
artifice ? ou bien eft-ce que 'orguéilne fe con rorisé de V'E=
noit pas lui-méme dans {es commeticemens, & glife.

que , timide d’abord , il fe cache fous fon con-
traire jufqu’a ce'qu'il ait tronvé occafion de (&
déclarer avec avantage?

Eneffet , Luther reconnoit aprés la rupture
ouverte, que dans les commencemens il étoit
womme au defefpoir , & que perfonne ne peut
comprendre de quelle foible(fe Diew I'a élevé a
un tel courage ; ni comment d'un tel tremble-
ment il @ F.-z_ie’ & tany deforce. 5 c'eft Dieu ,
ou Poccafion qui ont fait ce changement, j’en
laiffc Iz jugement au Le@eur , & je me conten-
te pour'moi du fait que Luther avoud. Alors,
«dans cette frayeur , il eft 'bien vrai en un cer-
tainfens que fon humilité , comme il dit , n'é-
20it pas feinte. Ce %ui pourrait toutefois faire
foupconner de Partifice dansfes difcours, c’eft
quil s'échapoit de tems en tems , jufqu'd di-
re ; qu'il ne changeroit jamais rien dans fa doc-
trine ; & que s°il avoit remis toute 1 difpute an
Jugement du fouverain Pontife , ceft qu'il fal-
dout garder le refpet envers celui qui exercoit
une fi grande charge. Mais qui confidérera I’a-
gitation d'un homme que fon orguéil d’un c6-
te, & les reftes de la‘foi de Pautre , ne cef~
foient de déchirer au-dedans , e croira pasim-
pofiible que des fentimens fi divers ayent paru
toura tour dans fes écrits. Quoiqu'il en foit yil
€t certain que lautorité de I’ glife le retint
long:tems , & onne pent lire fans indignation ,
non plus que fans pitié, ce qu'il en écrit, Apres,
Qit-il , que jeus furmonté tous %r argumens

\ 2

Praf. op, f..'
L [ 49. §%
& feqe

Pio le&. T,
I, o212,

Praf. oper:

Luth: Ty 14
£ 49,
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gu'on. propofoit , il en refloit un dernier qu'd
peine je pus [urmonter par le [ecours de Jefus=
Chrifl avec une extréme difficulté & beau-
coup Langoifle ; ceft qu'il falloit écouter P E-
glife. La grace , pour ainfi dire , avoit peine &
quitter ce malheurenx, A la fin,il'emporta ,
& pour comble d'aveuglement , il prit le dé=
laiffement de Jefus- Chrift méprifé pour un fe~
cours de famain. Qui efit pu croire qu’on attri=
buit a la grace de Jefus-Chrift 'audace de n’é-
couter plus fon Eglfe contre fon précepte ?
Aprés cette funefte viftoire , qui cofita tant de

Pfa, peine a Luther , il s’écrie , comme affranchi
g"‘ - ‘;,bé‘;!' d'un joug importan : Rompons leurs liens , &
Foxf. 63,

fervit de ces paroles , enrépondantala Bulle,

Pl 2 & [ecotiant avec un dernier effort 'auntorité de
R I'Eglife , fans fonger que ce malheureux canti-
que eft celui que David met & la bouche des

rebelles , dont les complots s’élevent contre le

Seigneur & contre Jefus-Chrift. Luther aveuglé

fe laproprie , rayi de pouvoir dorénavant par-

ler {ans contrainte, & decider & fon gré de tous

tes chofes. Ses foumiflions méprifées fe tour=

mnent en poifondans {on ceeur : il ne garde plus

de mefures : les excés qui doivent rebuter fes

difciples,les animent , on (e tranfporte avec Iui

en I'écoutant. Un mouvement fi rapide fe com-

munique bien loin au dehors ; 8 un grand par-

XXVII ftiregarde Luther comme un homme envoyé
Zertre de Lu- de Dieu pour la réformation du genre humain.
ther auxEvé- Alors il fe mit & {outenir que fa vocation
ques : fu pré- Etoit extraordinaire & divire. Dans une lettre
tendué  mif- quil écrivoit aux Evéques , qi'on apeloit, dis
fion extraor-f{oit-il , fauffement ainfi , il prit le titre d’Ec-
dinaire. ' cléfiafte oude Prédicateur de Vitemberg , que
#p. ad falfo perfonne ne¢ lui ayoit donné, Aufline dit-il aus

rejettons leur joug de deflus nos tétes : car il fe =

3
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tre chofe , finon qu'il fe /éreit donné lui-méme,; nominat. ar:
quetant de Bulles & tant d'anathémes , tant din. Epifcos
de condamnation du Pape & de I'Empereur lui porum.
avoient Oté tous f(es anciens titres , & avoient T, 2. f 3085,
effacé en lui le carattére de la béte ; quiil ne
pouvoit pourtant pas demeurer fans titre , &
quil (¢ donnoit celui-ci pour marque du mi-
nifiére auquel il avoit ¢t apelé de Dien , &
qu'il avoit REQU NON DES HOMMES, NI PAR
L'HOMME , MAIS PAR LE DON DE DIEU ,
ET PAR L4 REVELATION DE JEsvs-
Carist. Levoilia done apelé 4 méme titre que
faint Paul , avfliimmeédiatement , aufli extraor~
dinairement. Sur ce fondement il {e qualifie &
la téte , & danstout le corps de lalettre. Mar=
tin Luther par la grace de Dien , Eccléfiafte de
Vitemberg, & déclare aux Evéques , afin gi'ils
nen prétendent caufe dignorance , que ceft-ld
Janouvelle qualité qi'il [ donne lui-méme avec
an magnifique mépris deux & de Satan ; qu'il
pourrolt @ auffi bon titre s’apeler Evangelifle par
lagrace de Dien 5 & que trés-certainement Jea
fizs-Chirifl le nommoit ainfi , & le tenoit pour E¢=
cléfiafte. g
En vertu de cette célefte miflion , il faifoit

tout dans'Eglife ; il préchoit,, il vifitoit, il cor=
rigeoit , il Stoit des cérémonies , il en laiffoit
d'aatres , il inftitnoit & deftituoit. 11 ofz, lui
gui ne fut jamais que Prétre , je ne dis pas faire

autres Prétres , ce quifeul feroit un attentat
inoiii dans toute PEglife depuis origine du
Chriftianifme 5 mais , ce qui eft bien plus inotii,
faireun Evéque. On trouva & propos dans le
parti d'occuper par force 'Evéché de Naim-' Sleid. r4x,
bourg; Luther fut & cette Ville, oli par une nou- 220,
velle confécration il ordonna Evéque Nicolas
Amfdorf, qu'ilavoit déja ordonné Miniftre &

Bs
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Raifonne-
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zher contre
les Anaba-
tiffes qui
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fans miffion
& fans mira-
racles,

Marr.28, 20,
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afteur de Magdebourg. H ne. le fit donc pas
Evéque an fens qu'il apelle quelquefois de ce
nom tous les Pafteurs; car Amfdorf ¢toit déja
etabli Pafteur ; il le fir Evéque avec toute la
prérogative attachée a ce nomfacré, & luidon~
na le caraltére fupérieur que lui-méme n'avoit
pas. Mais.c’eft que tout étoit compris dans {a
vocation extraerdinaire , & qu'enfin un Evan-
gélifte envoyé immédiatement de Dien com=
me un nouvean Paul , peut dans toute 'Eglife.
Ces entreprifes , je le fcai , font comptées
pour rien dans la nouvelle Reforme. Ces vo=
cations & ces miflions tant refpeltées dans tous
les fiecles , felon les nouveanx Dolleurs , ne
font, apréstout , que formalités, & il en faut
revenir an fond. Mais ces formalités établies
de Dieu confervent le fond. Ce font des for-
malités , {i 'onveut , an méme fens que les
Sacremens. en font aufli 3 formalités divines
qui. font le {ceau de la promefle & les inftru=
mens de la grace. La vocation , la miflion 4
la fucceflion & l'ordination légitime , {fontfor=
malités dans le méme fens, %’ar ces faintes
formalités , Dieu fcelle la promeffe qu'ila fai=
te 4 fon Eglife de la conferver éternellement :
Allex , enfeigney , & baptifer ; & woild , je
Juis avee wous jufqu’a la confommation des
Kecles. Avec vous enfeignans & baptifans ; ce
n'eft pas avec vous t}ui étes prefens » & que
jai immédiatement elus ; c’eft avec vous en
Ia perfonne de ceux qui vous feront éternels
lement fubftitués par mon ordre. Qui mépri-
{e ces formalités de miflion légitime & ordi
naire , peut avec laméme raifon meéprifer les
Sacremens, & confondre tout 'ordre de 'E=
glife. Et {ans entrer plus avant dans cette ma-,
udre, Luther, quife difoit eavoy¢ avec um

— T
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sitre extraordinaire 8¢ immédiatement émané
de Dien comme un Evangelifte , & comme un
Apotre, n'ignoroit pas {c:llue la vocation extraor=
dinaire ne dit étre confirmée par des miracles.
Quand Muncer avec fes Anabatiftes entreprit
des'ériger en Pafteur , Luther ne vouloit pas
quion en vint au fond avec ce nouveau Doc~
teur , ni quion le requt i prouyer la véri=
t¢ de fa doltrine par les Ecritures : mais il
ordonnoit qu'on lui demanddt, qui lui avoit
donné la charge denfeigner ? S'il répond que
ceft Dien.,pourfuivoit-il, qu'il le prouve par
un miracle manifefle , car ¢eftpar de tels fignes
gue Dieu fe déclare quand il weut changer quel~
que chofe dans la forme ordinaire de la miffion.
Luther avoit été élevé dans de bons princi-
pes » & il ne pouyoit s'empécher d’y revenir
de tems en tems. Témoin le traité quiil fit
de lautorité des Magiltrats en 2534, Cette
datte eft fi confidérable, parce qualors, quaire
ans apres la Confefhon d’Aushourg, & quinze
ans. aprés la rupture , on ne peut pas dire que
la doctrine Luthérienne n’efit pas pris{a for-
me , & néanmoins Luther y difoit encore ,
g&'il aimoit mieux qu'un Luthétrien [e retirde
d'une Paraiffe , que &y précher malgré fon
Pafleur ; que le Magiftrat ne devoit fouffrir nt
les affemblées fecrettes , ni que perfonne pré-
ehit [ans vocation Ligitime 5 que fi Lon avoit
réprimé les Anabatiftes dés quils répandi=
rent leurs dogmies fans vocation . On aiLrok
bien épargné des maux & U Allemagne ; qu'au-
cin homme yraiment pieux ne devoil rien en~
treprendre fans vocation ; ce qui devoit étre
Jfi religieufement obfervé : que MEME U N
Epancir1QuE ;( ceft ainfi qu'il apeloit fes
Difciples ) NE DEV 01T PAS PRECHER DANS

B4

Sleid. ik,
11. Edit.
1655. 69.

Inpfal. 8.
de magifire
T. 3.
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UNEPAROISSE D'UN PAPISTE, ou d'un hé-
¥étique fans la participation de celui qui en étoir
le Pafleur : Ce qu*il difoir , pourfuit-il , pour
avertir le. Magiftrat d’éviter ces difecoureurs
s’tls paportoient de bons & affurez :e‘moffm-

ges de lenr vocation ow de Dien s 0 des hote
mes 5 autrement., qu'il ne falloir pas les ad-
mettre , quand méme ils voudroient précher le
pur Evangile , ou qu'ils feroient des Anges du
Ciel. Ceft-a-dire , quil ne fuffit pas d’ayoir
Ia fainte do&rine, & quil faut outre cela de
deux chofes I'une, ou des miracles pour té-
moigner une vocation extraordinaire de Dieu,
oul'autorité des Paftenrs qu’on avoit trouvés
en charge pour établic fa yvocation ordinaire
+ & dans les formes.

A ces mots , Luther fentit bien qu'on lui
pouvoit demander oti il avoit pris lui-méme
fon autorité , il répondit qu'l éroit Dotieur
& Prédicateur ; qi'il me s'éroir pas ingeré 5 &
§2'il ne devoir pas ceffer de précher , apris
qu'nne fois on Favoir Jorcé a le faire ; qu'a-
Pprés tout , il ne pouvoir fedifpenfer denfeigner
Jon Eglife 5 & pour les autres Eglifes , qu'id
ne faifoit autre chofe que de leur communiquer
Jes éerits jce qui nétoit qu'un [imple devoir de
charite, :

XXX, Mais quand il parloit fi hardiment de fon
De quels Eglife , la quedtion eft de fcavoir qui lui en
miracles Ly~ VOt cor{ﬁe le foin , & comment Ia? vocation
sher ptéten= f{u’ll avoit r_et;u_f{ave}c dépendance , étoit tout-
doit autorifer 4-€OUp deve?ue u_1dependam_e rlf toute la Hlé:
Ja miffion, rarchie Eccléfiaftique. - Quoiqu'il en foit , a
% cette fois il étoit d*humenr & vouloit que fa
\ vocation fit ordinaire : ailleurs , lorfqu’il fen=
toit mieux l'impoffibilité de fe foutenir , il fa

difoit , comme on viens de voir immédiates

13
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ment envoyé de Dieu, & fe réjotifloit d'étre
dépoiiillé de tous les titres qu'il avoit recos:
dans|'Eglife Romaine , pour joiiir dorénayant
d'une vocation fi haute. Au refte, les mira-
cles ne lui manquoient pas ; il vouloit qu’on
eriic quele grang fucces de fes Prédications
tenoit du miracle , & lorfqu’il abandonna la
vie monaftique, il:écrivit a fon pere, qui pa-
roifloit un peuému de fon changement, que
Dien I'avoit tiré' de fon état par des miracles
vifibles. Satan , dit-il, femble avoir préva De vot. Vo
dés mon enfance tout ce qu'il- auroit unjour 4 nafl. ad
Jouffrir de moi. Efl-il poffible que je fois le ftul Joannem:

#e tous les mortels qu'il atiaque maintenant * Lur. parents
Vous gvey vouln , pourfuit-il , me tirer au- Surm. Ti 2w
trefois du Monaflére.. Diew mw'en a bien tire f- 264,

fans vous, Je wous envoye ua Livre ol vous

wverrey par combien de miracles & deffets ex-

traordinaires de [ puiffance il m'a abfous des

Vaux Monafliques. Ces vertus & ces prodi-

ges , c'étoit 8¢la hardiefle, 8 le fuccés inefs

péré de fon entreprife : c’eft ce qu’il donnoit:

pour miracle:, & fes difciples en étpient per—

fuadés. XXX

~ IIs prenoient méme pour quelque chofede: g7 7.

miraculeux , quiun petit homme efit ofé atta= el

quer le Pape, & qu'il parut intrépide an-mi- 0 o
'ﬂ:u ‘detant d’ennemis. Les peuplesle regar- mﬁ”}.’ :
doient comme un héros & comme un homme: -
‘divin quand ils lui- entendoient dire, qu'on ne _
penfit pas 'épouventer ; que:¢'il s’éroit caclié Ep: al Fridi.
un peu de tems , /e diable fravoit bien', (le: Sayx,. Ducens

*beau temoin , Yque ce n’étoit point par crainte ; apud Chyir..
que lorfqu’il avoit parua Pormes devant PEm= Jih. 10, pse.
pereur , rien p'avoit ¢ capable de-Leffrayers 5 e
& que quand il' eiit é1é affuré dy’ rrouver
suiant de diables préts @ le tirer quil'y ayon:
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; de tuiles dans les maifons , il les anroit af~
' frontés avee la méme confiance. Clétolt {es-
expreflions ordinaires. Il avoit toujoursa la
bouche le- Diable 8 le Pape’, comme des en-
nemis qu'il alloit abattre , & fes difciples
trouvoient dans ces paroles brutales , une
ardeur divine , un inflind célefle , & lenthou-
fiafme d'un.ceur enflimé de la gloire. de LE~
wangile.

Lorfque: quelques-uns de fon. parti entre-
prirent , comme nous verrons bien-tot , de
renverfer les images dans. Vitemberg durant.

Prior Duci {on.abfence , & fans. le confulter: Je ne fais:
eledt, & T.7. pas, difoit-il , comme ces nouyeaux Prophétes .
#5@.‘;&. 509. qui s'imaginent faireun ouvrage merveillews:,,

& digne du Saint - Efprit ; en. abattant des
3 flatues & des. peintures.. Pour moi 5 je- nai
pas encore mis la main 4 lamoindrepetite pier-
re. pour la renverfer 5 jenlal fait mestre Zf feu
&.aueun Monaflére : mais prefque tous les Mo-
nafléres [ont ravages par ma plume & par ma:
bouche ; & on pagiés-.gz&c [ans violente ] al moi:
Jeul fait plus de mal au Bape. , que n'auroit pis:
faire. aucun. Roi avec toutes les forces de for:
Royaume. Voila les miracles de Luther, Ses,
" xXxXI.. dilciples admiroient la force de ce ravageur:
Luther fait de Monaftéres , fans fonger que cette force:
formidahle ponveit étre celle de "Ange , que:

faint Jean apelle Exterminateur..

Chytr. ibid,

“dpoc:9: 12

de Prophéte ;
i pmmt‘!‘ae
deétruire le
FPape en un
Foment

tre ceux qui s'opofoient & fa. do@rine. Apres
les avoir avertis des’y foumettre , a la finil:
- le nacoit- de prier contreux. Mes pricres .,
fans fouffrir les menag lzge.piiel t0 | pricres 5,
i difoit-il , ne feromt pas un foudre de Salo--
gReoag mon , ni un vain murmure, dans Lair: onnar-
des armes. S . e . .
- réte pas ainfi la voix de Luther , & je four

BV paiee que. . 4, ne Veprouye pas d. on. damy

. Luther le prenoitdunton de Prophéte cons
P P ;
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- Teft ainfi qu’il écrivoit & un Prince dela Georp. Ditea
maifon de Saxe. Ma priére , pourluivoit-il, Sax. T2, %
eftun rempart invincible , plus puiffant que le 491
diable méme : fans elle , il y a long-tems qu'on
ne parleroit plus de Luther 3 & on ne s'étonne-
ra pas d’un fi grand miracle. Lorfqu'il ména~
goit quelqu’un des jugemens de Dieu, il ne
vouloit pas qu'on criit quiil le fit comme un
homme qui en avoit fenlement des yiies gé-
nérales,  Vous eufliez dit quil lifoit dans les
décrets érernels. On le voyoit parler fi cer-
tainement de la ruine prochainedela Papau-
té , que les fiens n'en. doutoient plus. Sur f{a
parole on: tenoit pour affuré dans le parti ,
gu'il y avoit deux Antechyifts clairement mar-
qués dans les Ecritures, le Pape & le Ture.
Le Turc alloit tomber, & les efforts quil
faifoir alors dans la Hongrie , étoient le dere
nier afte de la* Tragédie. Pour la Papauté,
cen étoit fait, & a peine lui donnoit - 1l deusx
" aps A yivre ; mais E]l’ - tout qu'on fe garday
bien d'employer les armes. dans ce grand ou-
vrage, Cleft ainfi gu'il parla tant quil fut foi-
ble ; & il défendoit dans la caufe de fon eyan=
ile tout autre glaive que celui de la parole.
¢ régne Papal deyoit tomber tout-a-coup
par le fouffle de Jefus- Chrift , C’¢toit a-dire ,.
par la Prédication de Luther. Daniel y. étoit
expres: Saint Paul ne permettoit pas: d’en dou-
ter , & Luther , leor interpréte;, l'alluroit ainfi.
‘Onen revient encore i ces prophéties,le man-
vais fucces de celles de Luther nlempéche: pas- k
Jes-Miniltres d’en: hazarder de femblables ; on: Af arte
connoit le rgénie‘ des peuples ,- & il les fautdamn, T. 1. fb.
toujours fafciner par les:mémes voyes. Ces. 1171. ad
Prophéties. de Luther fe voyent gncore‘dans Prop: 33, adl
des eécrits: ,._en;témuigpagﬂ.étem% cﬁontr'e cenx. b Ambs.




36  Higremmz pgs VARTATIONS:

. Catar. th. quiles ont cruds fi legérement. Sleidan, fom
| - f.161. cont, hiftorien, les raporte d’un air férieux ; il em=
il Henr. Reg. ploye toute I'élégance de fon ftyle , & toute
M "Aug. lib. 331 1a pureté de fon langage poli a nous repre- i
| 332.& [eg fanter une peinture-dont Luther avoit remph
i Stéid. 1. 4. toute 'Allemagne, la plus fale, la: plus bafle
1t 75, 14, 225..& la plus honteufe qui- fiit jamais : cepen-
" @0.261, &c. dant fi nous en croyons Sleidan , c’étoit une

image prophétigue ; an refte, on woyoit déja
Laccompliffementde  beaticoup de propheties de
Luther , & les autres éioient encore entre les.
|| ; mains de Dietn
Ce ne fut done pas feulementle peuple qui:
i regardaLuther comme un Prophéte.. Les decs.
I tes du partile- donnoient pour-tel. Philippe-
i Mélantton, quife rangea-fmrs-f'a difcipline dés
!“ le commencement defes difputes , 8¢ qui fus. !
I le plus capablé aufli bienque le plus.zelé de fes.
”“ difciples, fe laiffa d’sbord tellément perfuades
M qu’il y avoit-en cet hommequelque chofe d'ex~

i traordinaire & d® prophétique , qu'ibtut long-
i tems fans pouvoir revenir, malgré tous les
| défauts qu'il déeouvroit de jouren jour: dans,
\.' fon maitre; 8¢ il éerivit 3 Erafme , parlant d;

I e Luther : Pous- feavey qu'il faur éprouver , & |
’ DAL [ib: 35 5 pas mdprifir lis Prophéses.

I Ef;f;fé] 1 Cependant ce nouveau Prophétss’emportoit:
I Tis vansa;r;'e: d dés exces inoiiis. 1l outroit tout s parce que
i de Luther-&- les Prophétes, par ordre de Dieu, faifoient de
I Ie mépris " terriblesinveltives , il devient le-plus vielent

| if fuds di de tous les hommies., 8¢ le plusfécond enparo=
¥ les outrageufes. Parceque faintPaul, pourle: |

‘bien-des hommes , avoitrévélé fon miniftére: |

. . & les dons de Dieu en lui-méme , avec tou= |

] te la confiance que lui domnoit la véritémani--

1 fefte-que Dieu dpuyoit d'en hautpar des miram |

i - ples; Luther parloit de lui-méme dnae manids

doiss les peres.
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ve & faie rougir tous {es amis. Cependant on
8y etoit accoutumé 3 cela s’apeloit magnani=
yoté : on admiroit La fainte oftentation , les [ain-
tes vanteries , la fainte jaftance de Luther ; &
Calvin méme., quoique faché contre lui, les
nommoitainli.

Enflé de lonfcavoir, médiocre-au fond, mais
grand pour le tems , & trop grand pour fonfa-
Iut & pour le repos de PEglife , il femettoitau~
deflus de tous les hommes , & non-feulement
de ceux defon fiécle , mais encore des plus
illuftres des fiécles paffés.

Dans la queftion du libre arbitre,, Erafmelui
objedtoitle confentement des peres & de toute
Vantiquité : C'eft bien. fait, I difoit Luther ,
vanteg-nous les anciens Peres o & fleg-wous a

leurs difcours 3 aprés avoir vii que TOUS EN-

SEMELE ils ont négligé faint Paul., & que, plon=
gés dans le fens charnel ils fe font tenus cOM-
ME DE DESSEIN FORME , éloignés dece bel
aflre du matin , ou pliie de ce Soleil, Eten-
gore ¢ Quelle meryeille | que Diew ait laiff¢
TOUTES LES PLUS GRANDES Eglifés aller
dans leurs voyes., puifqiily avoit Lauf¢ aller aus

trefois toutes les nations de laterre | Quelle con-

féquence ! Si.Dieu alivré les Gentils a 'aveu-

.glement de leur coeur , s'enfuit-il.quil y livre

encore les Eglifes qu'il en-a retirées avec tant
de foin? Voild néanmoins ce.que dit Luther
dans {on. livre dic ferf arbitre;; & ce quil y

aici de plus. remarquable , Ceft que. dans ce

quil y foutient. non-fenlement conre fous les

Peres. & contre. touses les Eglifes , mais encore.

gontre tous les hommes & contre la voix.com=

mune du genre humain , que le libre arbitre:
nelt rien da tour: s il eft abandonné , comme:

nous.verrons., de tousfes difciples , & méme:

2, Defer.
‘cont. Ve(lphs
opy. . 788~

De fery, arbi.

T.2. f. 480¢
&

Ibid. 438.
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dansla Confeffion d’Aushourg , ce qui fait voly
A quel excls fa témérité s'eft emportée , puif-
qu'il a traité avec un méprisfi ourageux & les.
Peres & les E lites , dans un point ot il avoit
un tort fi vifible, Les lonanges que ces faints.
Dodteurs ont donné d'une méme voix i lacon-
finence, le révoltent plidt que de le toucher,
Saint Jérdme ni devient infuportable pour I'a=
voir loiiée. Il décide que lui & tous les faints
Peres , qui ont pratiqué tant de faintes mortifi-
*ations pour la garder inviolable,euflént mieux
fait de fe marier. 1l neft pasmoins emporté
fiirles autres matiéres. Enfin » en tout & par.
tout, les Peres, les Papes, les Conciles ge- |
. neranx & particuliers , 3 moins qu'ilsne tom= |
o bent dans {on fens »nelui fontrien, 11 en eft
quitte pour lear opoferI'Ecriture tournde & fa
mode , comme {i avant lui FEcriture ayoit été
ignorée,, ou que les Peres qui Pont gardée &
etudide avec rang dereligion, euflent négligé
de Pentendre, '
XXXIIL. Voild ol Lurher en étoit venu 5 8 de cette :
B ‘”‘ﬁ. onne- aviréme modeftie qu'il avoit profeflée au com= |
FEES G EXIIB- g it »il étoit pallé-d cevexces. Que di-
HABAREES e des bouffonneries aufliplates que fcanda-- |
Jeafes dontil remplifloit fes écrits? Je voudrois:
: «qu’on defes feétateurs des plus prévenus prit Iai
Adver(. Pa- peine de lire feulement uni difcours gu'il com= |
par.T.7. f -pnf‘a- dir tems de Paal II1, contrela Papauté 5. [
451, & feq. Je fuis certain qu’il reugjroit pour Luther ;tant: |
il y trouveroit par-tout,, je ne dirai pas de fu- |
reurs- 8 d’emportemens , mais de froides Equi-
voques , de bafles plaifanteries & de faletds sje:
dis méme des plus grofliéres, & de celles quion: |
- 5 ‘nentend fortir que de la bouche des plus vils.
_} ‘artifans, Le Pupe , dit-il, eftfi plein de diables: ,,
i WL en: crache: , quil en. mouche n'achevons: |
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pas-ce que Luther n'a pas eu honte derépéter
srente fois. Eft-ce-lale difcours d’unireforma-
teur ¢ Mais c'eft qulil s'agitdu Papej a ce feal
mot il rentroit dans fes fureurs , & il ne {e pof=
fédoit plus. Mais oferai-je raporter la fuite de:
cette invelive infenfée’ * 1 le faut , malgre
mes horreurs,, afin quion yoyeune fois quel-
les furies: poflédoient ce chef de la nouvelle
Réformes. Horcons-nous:done pourtranferire
ces mots. quils adreflent au Pape : Mon petit
Paul , mon. petit Pape , mon petit @non allex

doucement , il fait glace 5 vous vous romperies.

ine jambe ; vous vous gdzerioy 5 & on dirait o

Que diable efbceci 2 Comme e petit Papelins'eft

gate, Pardonnez-meoi , lefteurs Catholiques

4 je répéte ces irrévérences. Pardonnez- moi

aulli, & Luthésiens, & profitez: du moins de
wotre honte. Mais aprés ces fales idées g il el

tems de voir les beaux endroits. s confiftent.

dans ces jeuy de mors: Ca_zé;ﬂzﬁmn; 5 Joeleflifr
Sfimus 5 fontliffimus favaniffimus 5 8 clelt ce
guon trouvea chaque ligne. Mais que dirar
v'onde cette bellefignre ¢ Un dne fcait quil ¢ft
dne ; une pierre fcair quelle eff prerre : Erces
jnes de Papelins ne feavent pas quils font des.
dnes. De peur quonne savifar den.direaur
tantde lui, il va ai:devant de lobjedtions £t
dig-il ;. le Pape neme peut pas tenir. pour un
dne il [cait biengque., par. la boneé de Diew &
par fo grace paruculiére; je fias plus [eavant
dans les Feritures. que lui & que tous fes dnes.
Bourfuivons : voici le ftyle qui vas'élever ;&1

T6id: 4708

1bid,

Jlétois. le maitre. de Lempire 3 oivita-t'il avee ppi 7 P 474

un i beau. commencement 2*Je ferois. u méme
paquetde. Pape. & dgs Cardinais pour. les jetter

tous enferble dans:ce: petit fofJé-de la. mer de:

Zofeanc.. Ce bain, les Guérirois. 5,1 EnZIgEME
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parole, & je donpe Jeflis-Chrift pour cautions
Le faint nom de Jefus-Chrift n'eft-il pas ick
employé bien 3 propos ? Taifons-nous: ceneft -
affez , & tremblons fous les terribles jugemens.
de Dien , qui, pour punirnotre orguil, aper-
mis que de fi grofliers emportemenseuflent urie
XXV, telle efficace de féduétion & derreur. _
. irions  Jenedistien des féditions & des pilleries, le
Les [ ‘.“f”" premier fruit des prédications' de ce nouvel
G Jes iviviens Evangélifte : il en tiroit vanité, L’Evangile , di-
5t foit-il , & tous fes difciples aprés lui, a ton=
De ferv. ‘"‘{"'jours caufé du trouble, & il taut du fang pour
£ 43% ¢ Pecaplir. Zuingle endifoit avtant: Calvin fe dés
fend de méme : Jefus-Chrift, difoient-ils tous 3
efl venu pour jetter le glarve awmilien du mon-
de ; aveugles qui ne voyoient , ou qui ne
vouloient pas veir , quel glaive Jefus-Chrift
avoit jetté , & quel fangil avoit fait répandre.
H eft vrai que les loups,, au milieu defquels il
envoyoit fes difciples , devoient répandre le
fang de fes brebis innocentes : maisavoit-il dit
quefes brebis cefferoient d’étre hrebis , forme-
roient de féditieux complots & répandroient d -
leur tour le fang des loups? L'épée des perfén
cutenrs a été tirée contre fes fidéles; mais fes.
fideles tiroient-ils I'épée , je ne dis pas pour
attaquer les perfécuteurs , mais pour fe déf
drede leurs violences ¢ Enun'mot, il seft ex-
cité des féditions contre les difciples de Jefus—
Chrift ; mais les difi ciples de Jefus-Chrift n’en.
ont jamais excité aucune duranttrois cens ans:
d'une perfécution impitoyable. L’Evangile les
rendoit modeftes , tranquiles , refpeGuenx en~
vers les puiflances 1égitimes;, quoiqu’ennemies.
de lafoi, & les rempliffoit:d'un vrai zéle ; non.
pas de ce zleamer quiopefe Paigrenr & 'ai-
greur ,les armes aux armes,, & la force 3 la:
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force. Queles Catholiques foient donc, fil'om
yeut , des perfécutenrs injuftes ; ceux qui fe
vantoient de les réformer fur le modele de'E-

life Apoftolique , devoient commencer la ré-

orme par une invincible patience. Mais au y;5. 10. 113
contraire , difoit Erafme , qui ena vii naitre les 240 1. 47

commencemens : Je les voyois fortir de leurs
préches avec un air farouche & des regards me-
nagans comme gens qui venoient d'oiiir des
invettives [anglantes & |des difcours féditicux.
Aufli voyoit-on ce peuple Evangeligue toujours
prée a prendre les armes ;& aulfi propred com=
battre qu’a difputer. Peut-€tre que les Miniftres
nous avouéront bien que les Prétres des Juifs
f¢ ceux desidoles donnoientlieu a des fatyres

_aufli fortes que les Prétres de I'Eglife Romai=

ne, de quelques couleurs qu’ils nous les dé~
peignent. Quand eft-ce qu'on a vit fortir de
la prédication de faint Paul , ceux quil avoit
convertis , aller piller les maifons de ces Pré-
tres facriléges , commeona vii {ifouvent , an
fortir des Prédications de Luther & des préten=
dus Réformateurs , leurs auditeurs aller pilles
tous les Eccléfiattiques , fans diftintlion des
bons ni des mauvais 3 Que dis-je des Prétres
desidoles ! Les idoles mémes étoient en quel-
que forte éparFuées par les Chrétiens. Vit-on
jamais 3 Ephefe ou a Corinthe ot tous les coins
en étoient remplis,en renverfer une feule aprés
les Prédications de faint Paul & des Apotres &
Aucontraire, ce Secrétaire de lacommune d'E-
phéfe rend témoignage a fes citoyens que faint
Paul & fes compagnons ne blafphémoient point
contre leur Déeffe ; C'eft-a dire , qu'ils patloient
contre les faux dieux fans exciteraucun trou=
ble, fans altérer la tranquilité publique. Je
croi pourtant queles idoles de Jupiter& de

p- 2053 &6y

A&, 195 37:.
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Vénus étoient bien auffi odieufes que lesima=
gcs de Jefus-Chrift , de fa fainte Merc & de
es Saints que nos Réformés ont abattuds,

e ek e Fe Rl e oo
LIVRE 11
Depuis Lan 1520, jufou'd lan 1520,
SomMMarRE

L Es Variations de Luther fur la Tran(fub-

Rantiation. Carloflad commence la querelle,
Bacramentaires, Circonflances de cette rupture.,
La révolte des paifans , & Ie perfonnage que
Luther y fit. Son mariage , dont lui-méme. &
Jes amis font honteux. Ses excés furle franc-
arbitre , & contre Henri VILI. Roi d' Angleter-
re. Zuingle & Oécolampade paroiffent. Les Saa
¢ramentaires prefirent la dofrine Catholique &
da Luthérienne. Les Luthériens prennent les ars
mes malgré toutes leurs promeffes. Mélandion
eneft troublé. s s'uniffinten Allemagne fous
le nom de Proteflans. Vains projets d accomma-
dement entre Luther & Zuingle, La conférence
de Marbourg.

el LE premier traité ol Luther parut pour
Le livre de Lstout ce qu’il étoit , fut celui qu'il compo-
da captivité {3 en 1 520. de la captivité de Babylone. Ly il
de Bubylone :éclata hautement contre I'Eglife Romaine qui
Jentimens de venaitde le condamner 3 & parmiles dogmes
Luther fur dont il thcha d’en ébranlerles tondemens., celui
L Euchariflie de la Tranflub@antiation fut un des premiers,
& Lenvie 1l efic bien voulu pouvoir donner atteinte & |
gu'il eut d'é- la réalité, & chacun fgait ce qu'ilen a déclaré
branler Iz lui-méme dans la lertre a ceux de Strashour% 5
fealité, Qi il éerit qu'on lui edir fait grand plaifir delui
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donner quelque bon moyen de la nier, parce que  15%0%
sien ne lui eiit été meilleur dans le deffein quiil - 1521,
avoit de nuire & la Papauté, Mais Dieu donne  1522.
de fecrettes bornes aux efpritsles plus empor- Epifl. ad Ar=
tés , & ne permet pas toujours aux novateurs gentim. T. s,
dafiliger fon Eglife autant quils woudroient. fi 501
Luther demeura frapé invinciblement de la
force & de la fimplicité de ces parolés : Cect
¢ft mon Corps , cecieft mon Sang: ce Corpsilevre Matth, 223
POuT VOUS 5 Ce Sang dela nouyelle alliance ; ce 16. 28.
Sang répandu pour vous , & pour lavémiffion  Lue. 2%
de vos péchés ; car c'eft ainfi qu'il faudroittra- 191- 20,
duire ces paroles de Notre-Seigneur pourles 1. Cor. 134
rendre dans toute leur force. L’Eglife avoit 24.
cru fans peine , que pour confommer fon fa-
crifice & les figures anciennes , J efus-Chrift
nous ayoit donné & manger la propre fubf= |
tance de {a chair immolée pour nous. Elle
avoit la méme penfée du Sang répandu pour
nos péchés. Accoutume dés fon origine a des
Myitéres incompréhenfibles & ades marques
ineffables de Pamour divin , les merveilles im-
}:énétrablesn que renfermoit le fens littéral ,ne
‘avoient point rebutée , & Luther ne put Ja~
mais fe perfuader, ni que Tefus-Chrift elit vous
. lu obfcurcir exprés Uinftitution de fon Sacre=
ment , ni que des paroles {i fimples fuffent fuf-
ceptibles de ﬁ%ures fi violentes , ou pullent
avoir un autre (ens que celui qui étoit entre na-
turellement dans Uefprit de tous les peuples
Chrétiens en Orient & en Occident , fansqu'ils
en ayent été détournés , ni par lahauteur du
Myf{ére , ni par les fubtilités de Bérenger 8
de Wiclef, |
~ Ily voulut pourtant méler quelque chofe IL
dufien. Toux ceux qui juqu'a luiavoient pien - Le “F"":g“
ou mal expliquéles paroles de Tefus-Chyik ment de i g




HisTOIRE DEs VARIATIONS. :
tance attequéavoient reconnu qulelles opéroient quelque
par Luther , forte de changement dansles dons {acrés.Ceux.
& maniére qui vouloient que le Corps 'y fut qu’en figu=
groffiére d'ex-re, difoient : que les paroles de Notre Sei-
Pliguer la  gneur opéroient un changement purement

44

réalité, myftique , & que le pain confacré devenoit le
figne du Corps. Par une raifon opofée , ceux
qui défendirent le fens litéral , avec nne pre-
fenceréelle , mitent auffi un changement effec-
tif. Cleft pourquoi la réalité s’étoit naturelle
ment infinuée dans tous leselprits avec le chan-
gement defubftance, & toutes les Eglifes Chré-
tiennes éroient entrées dans un fens fi droit &

les ens. Mais Luther ne demenra pas dans cet:
e capt. Ba-terégle, Jecroi , dit-il, avec Wiclef, que le pain
byl T.2.  demeure ; & je croi avec les Sophiftes (Ceft ainfi
qu'il apeloit nos Théologiens ) gue le Corps fy
eft. 11 expliquoit fa d'aé%rine en plufieurs fa-
gons & la pliipart fort groffiéres. Tantdt il
difoit que le (?orps eft avec le pain commele
feu eft avec le fer brillant. Quelquefois il
ajotitoit  ces expreffions , que le Corps étoit
dans le pain & fousle pain, comme le vin eft
dans & fous le tonneau. De-13 ces propofi=
tions fi célébres dans le parti, in, fib , cum ;
?ui veulent dire que le Corps eft dans le pain ,
ous le pain & avec le pain. Mais Luther
fentoit bien que ces paroles , Ceci ¢t mon
Corps, demandoient quelque chofe de plus
que de mettre fe corps la-dedans , ou avecce-
Ia, ou fous cela ; & pour expliquer , Ceci eff,
il fe crut obligé & dire que ces paroles , Cecief?
mon Corps , vouloient dire , ce pain eft mon
corps {ubftantiellement & proprement , cho=
1;:1 inotiie & embaraflée de difficultés invinci<
€5. : 3

fifimple, maiiré les opefitions qu’y formoient |
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~ Néanmoins , pour les furmonter , quelques  IIL.
difciples de Luther foutinrentque le painctoit  L'impana=
fait le Corps de Notre Seigneur , & le vinfon tion érablie

Sangl_})récieux, comme le Verbe divin a été par quelques
fait Homme : de forte qu'il fe faifoit dans VEu-  Lutheriens
chariftie une impanation veritable , comme il & rejettée

s'étoit faitune véritable Incarnation dans les par Luthery
entrailles de la fainte Vierge. Cette opinion,
quiavoit paru désle tems de Bérenger , fut re-
nouvelée par Ofiandre, l'un des principaux
Luthériens. Elle ne put jamais entrer dans
Pefprit des hommes, (R,hac_un vid qu'afin que
le pain fiit le Corps de Notre-Seigneur, &
que le vin fiit {ort Sang , comme le Verbe di-
vin eft homme par ce genre d'union que les
Théologiens apellent perfonnelle ou hypofta=
tique , il faudroit que comme ’homme eft la
perfonne , le corps fiitaufli la perfonne , & le
fang de méme : ce qui détrnit les principes dun
rail%mnement & du langage. Le corps humain
eftune partie de la perfonne ,-mais n'eft pas
la perfonne méme, ni le tout, ou comme
on parle, lefupot, Le fang I'eft encore moins,
& ce n'eft nullementle cas ol I'union perfon=
nelle puiffe avoir lien. Ces chofes s'enten=
dent mieux qu’elles ne s’expliquent méthodi-
quement. Tout le monde ne fcait pas em-
ployer le terme d’union hypoftatique : mais
quand elle eft un peu expliquée , tout le mon-
de fent & quoi elle pent convenir. Ainfi Ofian-
dre fut le feul 4 {outenir fon impanation, &
foninyination. On lui laiffa dire tant qu’il you=
lut, Cepain eft Dieu , car il pafla jufqu’a cet ap7 1z 49
excés, Mais une fi étrange opinion n’eut pas s
méme befoin d'étre réfutée, elle tomba del- IS
le-méme par fa propre abfurdité , & Lutherne _ T b
Taprouya point., G\t
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Cependant, ce qu'il difoit , y menoit tout
droit. On ne feavoit comment concevoir que
lepain en demeurant pain , fiit en méme-tems,
commeil Vaffuroit , le vrai Corps de Notre-
Seigneur , fans admettre entre les deux cette
union hypoftatique qu'il rejettoit. Mais enfin
il demeura ferme la rejetter, & & unir néan-
moins les deux fubftances, jufqu'a dire que
'un:étoit Lautre,

Il parla pourtant d’abord avec doute dit
changement de fubftance ; & encore qu'il pré-
at l'opinion qui retient le pain , i celle qui
le change wcor;{s , Taffaire lui parat lepére,
Jepermers , dit-il, Zune & autre opinion, J'6-
te feulement le fcripule. Voila comme déci- |
doit ce nouveau Pape : la tranfTubRantiation & &‘
la confubftantiation Ini parurent indifférentes,
Ailleurs , comme on lui reprochoit qu'il fai
foit demeurer le pain dans I'Euchariftie , il
Pavous : mais ajoute-t'il, je ne condamne pas |
Cautre opinion, je dis feulement que ce n'ef
pas un article de foi. Mais il pafla bien-t5t .

lus avant dans la réponfe quil fic & Henri |
g’ I11. Roi d’Angleterre, qui avoit réfuté
fa captivité. Javors enfeignd , dit-il , qu'il
wimportoit pas que le pain demeurdt ou non
dans le Sacrement ; mais maintenant ye tran= |
Jubftantie mon opinion ; jedis que Cefl uncim= |
piété & un blafphéme , de dire que le pain eft
tranfubflantié ; & il pouffe la condamnation
jufqua P'anathéme, le motif qu’il donne 3 |
fon changement eft mémorable. Voici ce
qu'il en €crit dans fon livre aux Vandois.
Al eft vrai, je croi que c'eft une erreur de
dire que le pain ne demeure pas , encore que
cette errenr mait part jufqu'ici pew importan-
fe , mais maintenant , puifqu'on nous preffe i
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Yok de recevoir cette erreur fans autorité de

IEcriture , en dépit des Papifles je veux croife
que le pain & le vin demeurent : & voila ce

ui attira aux Catholiques cet anathéme de
iuther. Tels furent {es fentimens en 1523
nous verrons sil y perfiftera dans la fuite,
& on fera bien-aife des-i-prefent de rema-rg

uer une lettre produite pat Hofpinien , o ‘
lt'\ldélan&on accufg fon ma"ltl-Jre d’avoir accordé ff{aﬁ. P- 23
I tranflubftantiation 4 certaines Eglifes d’I- 7" ™
talie , aufquelles il avoit écrit de cette matiére.
Cette lettre eft de 1543 , douze ans aprés fa

réponfeaun Roid'Angleterre.

Au refte, il s'emporta contre ce Prince avec V.

une telle violence, que les Luthériens enx- Etranges ems
mémes en étoient honteux. Ce n’étoit que des portemens
injures atroces, & des démentis outrageux & dans les Li-
toutes les pages : Cétoit un fol , un infenfé , le vrescontre
plus groffier de tous les pourceaux & de tous Henri VIII
les dnes. Quelquefois il apoftrophoit d’une Roi & An=
marniére terrible : Commenceg-vous 4 rougir, gleterre,
Henry , non plus Roi , mais [acrilége P Mélanc-  Cont. Ang,
ton fon cher difciple , n'ofoitle reprendre , & Reg, ibid.
ne fcavoit comment lexcufer. On étoit {can” 333
dalifé méme parmi fes difciplesdu mépris ou-

trageux avec lequel il traitoic tout ce que 1'U-

nivers avoit de plus grand , & de Ja maniére

bizarre dont il décidoit fur les dogmes. Dire

d’une fagon, 8 puis tout i coup dire del'au=

tre, feulement cn haine des Papiftes, c’etoit

trop vifiblement abufer de l'autorité qu'on lui

donnoit, & infulter , pour ainfi parler, ala

erédulité da genre humain. Mais il avoit pris

le deffus dans tout fon parti, & il falloit trou=
ver bon tout ce qu'il difoit. b 8

Erafine , étonné d’un emportement qu'il Lettre £'E-

#vois vainement taché-demoderer parfesavis, rafmed Més
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Landfon fur  en explique toutes les caufes & Mélan&on forf |
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les emporte- ami, Ce qui me choque de plus dans Luther,
mensde Lu- c'eft , dit-il, que tour ce qu'il ensreprend de
ther. foutenir , il ke pouffe & lextrémité , & jufe
Erafmel.6. qu'a Pexcés. Averti de ces excés, loindes'a
epifl. 3. ad  doucir , il pouffe encore plus avant , & fer=
Luther. lib,  ble wavoir Lautre defféin que de paffer & des
14. ep. 1. &c. excés encore plus grands. Je connois , ajoute-
id. lib. 19. til , fon humeur par fes écrits , autant que
epift. 3. ad.  je pourrois faire fi je vivois avec lui. C'eft
Melantt.  un efprit ardent & impétuenx., On y voit par-

tout un Achile , dont la colére efl invincible ;

Vous n'ignorey pas les artifices de I'ennemi du

genre humain. Joigney & tout zela un fi grand

fuccés y une faveur fi éclairée , un fi grand

aplaudifJement de tout le théatre : il y en au-

roit_affey pour giter un efprit modefle. Quois
u’Erafme n’ait jamais quitté la Communion.
e 'Eglife, il a toujours confervé parmi ces
difputes de Religion un caraétére particulier,
qui a fait que les Proteftans lul donnent af-

fez de creance dans les faits dont il a été té= |

moin. Mais il n'eft que trop certain d'ailleurs,

que Luther, enflé du fucces inefpéré de fon

entreprife 8¢ de la viftoire qu'il croyoit avoir

remportée contre la puiffance Romaine, ne
VIL. . gardoit plus aucune mefure,

'Ladivifion ~ Clelt unechofe étrange d’avoir pris, com-
parmi les meil fit avec tous les fiens, le nombre prodi=
Frétendus E- gieux de fes feftateurs , comme une marque
wangeliques, de fayeur divine : fans fe fouvenir que faint
Cariaﬂad at- Paul avoit dit des hérétiques & des  féduc=
taque Luther teurs que leur diftours gagne comme la gan=
& laréalité. gréne , & ywils profitent en mal , errant,
2, Tim.2.17. & jettant les autres dans erreur. Mais le
Ibid, 3. 13, méme faint Paul a dit aufli, que leurs pro=
Jbid. 9. grés a des bornes, Les malheureufes conqués

168




. Jefus-Chrift , fans aucun égard 4 ce qu'il don-

Levaee TL 7  a»

" o5 de Luther furent retardées par la divifion Tersl. prafes

qui {e mit dans la nouvelle Réforme. 11 y ac.” 41, comm.
long-tems qu'on a dit que les difciples nova-iz Gaf. ad
teurs {e croyent en droit d'innover & Uexem- Carloft.

ple de leur maitre : les chefs des rebelles trou= :

vent des rebelles aufli téméraires queux , &

pour dire fimplement le fait fans moralifer da=

vantage , Carloftad que Luther avoit tant loiié,

tout indigne qu'il en étoit , & qu'il avoit ape-

lé fon vénérable précepteur en Jefus-Chrift,

fe trouvaen état de lui réfifter. Luther avoie

attaqué lechangement de fubftance dans I'Eu-

chariftie ; Carloftad attaquala réalité que Lu-

ther n’ayoit pas cru pouvoir entreprendre.

Carloftad,fi nous en croyons les Luthériens, Af.7. ;5. Tef~
dtoit un homme brutal , ignorant , artificienx /ip, Praf. ad
pourtant & brotiillon , fans piété , fans huma- Fid: Mycons
nité, & platoe Juif que Chrétien. Cleft ce :
qu'en dit Mélanton , homme modéré & na-
turellement fincére, Mais fans citer en parti=
culier les Luthériens, fes amis & fes ennemis
demeurent d'accord que c'étoit 'homme du
monde le plus inquiet auffi-bien que le plus
impertinent. Il ne faut point d’autre preuve
de fon ignorance que 'explication qu’il don-
na aux paroles de I'inflitution de la Céne, fou-

tenant que par ces paroles , Ceci eff mon Corps, Zaing. ep. acs

) t ; Mare, Alber.
noit , vouloit feulement fe montrer lui-méme Thid, lib. de

aflis 3 table, comme il étoit avec fes difei- yer, ¢ falf
ples; imagination fi ridicule , qu'on a peine a relig Holpind
croire qu'elle ait pu entrer dans Pefprit d’un 2.p.t.f 1324
homme. _ VI
Avant qu'il ait enfanté cette interprétation iz
monftrueufe,, il y avoit déja ea de grands dé- . g :,
mélés entre lui & Luther, Car en 1521, d“'LmE:: & de
rantque Luther étoit caché par la crainte de Cotloliad = S
Var, Tome I, C ﬁ %
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wputil < de = Charles V. qui 'avoit mis au ban de 'Emé
Juther. pire , Carloftad avoit renverfé les images , ote
15214 - Lélévation du Saint Sacrement & méme les
MefTes bafles , & rétabli la Communion fous
les deux efpéces dans 'Eglife de Vitemberg
oit avoit commencé le Luthéranifme. Luther
n’improuvoit pas tant ces changemens , qu’il
les trouyoit faits & contre-tems . & d’ailleurs
peu ngceflaires. Mais ce qui le piqua au vif,
comme il le témoigne aflez dans une lettre
Ep. Luth. ad qu'il écrivit fur ce fujet, c'eft que Carloftad
Gafp. Guflo /, avoit méprifé fon autorité 4 & avoit voulu .!"iﬂ
1521, riger en nouveat Dodleur, Les Sermons qu'il
Serm. Quid fir & cette occafion font remarquables ; car 5
Chrifliano fans y nommer Carloftad , il reprochoit aux
anteursde ces entreprifes , quils avoient agi
f 273 {ans Miﬁioq , comme fi la fienne t?_ﬁtﬁt)é bien
: mieux ¢tablie, Je les défendois , difoit-il , ai=
[¢ment devant le Pape , mais je ne [¢at comment
les juflifier devant le diable , lorfque ce manyais
efprit.a [ heure de lamort leur opofera ces para=
les de P Ecriture: Toute plante que mon Pere
n’aura pas plantée fera déracinée ; & encore @
7 X.  Ilscouroient, & ce m'étoit pas moi quiles en= |
Sermon de.voyois. Que répondront-ils alors 2 Ils feront
Luther , ol précipités dans les Enfers.
en dévit de Voila ce que dit Luther pendant qu'il étoit
Carloflad & encore cache. Mais au fortir de Patmos , ( ceft
de ceux quiainfi quilapelloit fa retraite) il fit bien un au=
Ze fuivoient , tre Sermon dans IEglife de Vitemberg, La il
;1 ‘menace de entreprit de pronver qu’il ne falloit pas ems
(e rétradler , ployer les mains , mais la parole toute feuled
& de résablir véformer les abus. Ceft la parole , difoit il , qui :
a Meffe : fon pendant quejedormois tranquilement , & queje
extravazance buvois ma Bierre avec mon cher Mélanéton [
& vanter [on avec Amfdorf , atellement ébranté la Papauté y
POUVOITs que jamais Prince ni Empereur w'en & ff ]

pre andun.,
A

1t Qs
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qant. Sijavois woulu pourfuit-il o faire les Sermo dovens
chofes.avec tumulte , toute I'Allemagne nage- abufus , non
roitdans le fang ; & lorfque Jetoes @ Vormes , manibus . fed
Jlaurois pu mettre les affaires en tel érar | que verbo exterms
FEmpereur i’y eiit pas éré en fiireté. C'eft ce que G, 520.
nous n’avions pas vii dans les Hiftoires. Mais jbid. 275+
le peuple une fois prévenu croyoit tout, & Lu-
ther {e fentoit tellement le maitre , quil ofa
bien leur dire en pleine chaire : A4x refle , fi
vous prétendeg continuer d faire des chofes par
ces communes délibérations , je me dédiral fans
hefiter 5 de tout ce que jai écrit ou enfeigné :
Jen ferai ma rétra&ation , & Je vous laifferat
da. Teney-le=vous pour dit une bonne Sfois ; &
gr&s tout quelmal yous fera la Meffe Papale ?
‘On croit fonger , quand on lit ces chofes dans
les écrits de Luther imprimés & Vitemberg ; on
revient au commencement du Violume , pour
voir fiond bienlii, & on fe dit & foi-méme :
Quel eft ce nouvel Evangile ? Un tel homme
a-til pli pafler pour Réformateur 2 N’en re-
viendra-t'on jamais? Eft-il donc fi difficile &
Thomme de confefler fon erreur? X
Carloftad de fon coté nefe tint pas en repos, Futher diga
& poufl¢ avec tant d'ardenr , il fe mitd com-
hatwre la dodtrine de la prefence réelle , autant
pour attaquer Luther , que par aucun autre
motif. Luther aufli quoiqu'il efit penfé & bter
Félévation de 'Hoftie , la retint en depit de Car-
loflad , comme il le déclaré lui-méme , & de e
S e R
- Ilne parla pas plus modérément de Ia Corm- fiﬁ; f?jf’ 8!;'
munion fous les deux efpéces que le mémeCarP 4 #'2J+190-
loftad ayoit rétablie de fon autorité privée.Lu-
ther la tenoit alors pour affez indifférente. Dans
la Lettre qu'il écrivit fur la réforma(t:ion de Carg
2

de des plus
grandes chow
fes pardépitse
Lélévation
les deux ef=
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Epift. adloftad , lui reproche d'avoir mis le Chriftia?
Gafp. Guftol. nifire dans ces chofes du néant , & communier

‘Form. Miff.
7. 2. 384
386-.

X I
De quelle
'forte la guer-
re fut deécla-
7ée entre Lu-
zher & Car-
Ioﬂﬁd.
De libert.
'Chrift. T. 2.
f1o.11,

[ous les deus efpéces  a prendre le Sacrement
dans la main , & dter la Confeffion , & a briller
les images. Etencore en 1523, il dit dans la
Formule de la Mefle :5: un Concile ordonnoit ou
permettoit les deux efpéces , en dépit du Concile
s0us wen prendrions qu'une , ou ne prendrions

ni Lune ni Pautre, & maudirions ceux qist pren-
. s g Qg 3

droient les deux en vertw de cette ordonnancea
Voila ce quion apeloit la liberte chrétienne
dans la nouvelle Réforme : telle étoit la mo=
deftie & I'bumilité de ces nouveaux Chré«
tiens.

Carloftad chaflé de Vitemberg fut contraint
de fe retirer & Orlemonde,; Ville de Thuringe,
dépendante de I'Ele&teur de Saxe. En ces tems
toute I'Allemagne étoit en feu. Les Paifans ré-
voltés contre leurs Seigneurs avoient pris les
armes, & imploroientle {ecours de Luther. Ous
tre qu'ils en fuivoientla doftrine , on préten-
doit que fon Livre de la Liberté Chrétienne
n’avoit pas peu contribué a leurinfpirerlare=
bellion par la maniére hardie dont il parloit
contre les Légiflateurs & contre les Loix, Car en-
core qu'il fe fauviten difant qu'itn’entendoit

oint parler des Magiftrats , ni des loix civiles,

il étoit vrai cependant qu'il méloit les Pozentars |

avec le Pape & les Evéques ; & prononcer gé=
néralement , comme il faifoit , que le Chrétien

n'étoit fujet 3 aucun homme , c’étoit en atten- |

dant Vinterprétation , nourrir 'efprit d'indé~

pendance dans les Peuples , 8 donner des vués |

dangereufes a leurs conduéteurs. Joint que me-

| prifer les Puiffances foutenués par la majeftéde |
laReligion , étoit encore un moyen d’affoiblir |

les autres, Les Anabatiftes, autre rejetton dela
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doltrine de Luther , puifqu'ils nes’etoient for=
més qu'en pouflant & bout fes maximes , {fe mé-
loient & ce tumulte des Paifans , & commen=
goient i tourner leurs infpirations facrileges a
une révolte manifefte. Carloftad donna dans
ces nouveautés , du moins Luther 'en accufe ,
& il eft vrai qu'il étoit dansune grande liaifon
avec les Anabatiftes , grondant fans cefleavec
eux autant contre I'Ele@eur que contre Luther;
qu'il apeloitun fliteur du Pape , a caule prin-
cipalement de quelque refte qu’il confervoitde
Ja Mefle & de la prefence réelle : car c’étoit &
qui blimeroit le plus I'Eglife Romaine , & a
qui s'¢loigneroit le plus de fes dogmes. Ces dif~
putes avoient excité de grands mouvemens a
Otlemonde. Luther y fut envoye par le Prince
pour apaifer le peuple ému. Danslle chemin
il précha i Jene,en prefence de Carloftad, & ne
manqua pas de le traiter de féditienx. Ceft par-
Ja gre commenca la rupture. Jen veux.ici ra=

Sleid. lib, 5.
17.

Luthi ¢ 2%

conter la mémorable hiftoire , comme elle fe Jer: 447.Cas
trouve parmi les ceuvres de Luther ; comme lixe. Judic.
elle eft avouée par les Luthériens, & comme n. 49. Hof~
leshiftoriens Proteftans l'ont raportée. Au {ot- pin. 2. par ad
tirdu Sermon de Luther,Carloftad vintle trou- an. 1524. fo
ver a I'Ourfe noire oluil logeoit , lien remar- 32,

quable dans cette Hiftoire , pour avoir donné
le commencement & la guerre Sacramentaire
parmi les nouveaux Réformés. La parmi d’an-
tres difcours , & aprés s’érre excufé le mienx
Tl’il put fur la fédition , Carloftad déclare 3

uther qu'il ne pouvoit fouflrir fon opinion de
la prefence réelle. Luther avec un air dédai-
gneux le defia d'ecrire contre lui, & lui pro-
mit un florin-d’or s'il Pentreprenoit. Il tire le

florin de fa poche. Catloftad le met dans la |

fienne, Ils tonchérent en la main Uon de Pautre
) C 3
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en {e promertant muruellement de fe faire bons
ne guerre. Luther but 4 la fanté de Carloftadi
& du bel onvrage qu'il alloit mettre au jour.
Eoift. Euth, Carloftad fit raifon s &z:.ya‘la le verre plein 5
ai gt ainfi la guerre fut déclarée a la} mode du pais ,,
L7 £ 500 le 22 d’Aciit en 1524, L’adieu des combat~
*4rJr )T tans fut mémorable. Puiffai-je te woir fur le
roué , dit Carloftad & Luther: puiffe-tu te rom-
pre le col avant que de fortir de la Ville. Lentrée,
n'ayoit pas été moins agréable. Par les foins.
de Carloftad. Lutherentrant dans Orlemon=
de, fut recit a grands coups de pierres , & pref=
que accablé de goaé’. Voilale nouvel Evangile

. voila les Altes des nouveanx Apdtres.
XIL Des combats plus fanglans , mais peut-étre
, dLes guerres pas plus dangereus, fuivirent un peu aprés. Les
des Anabati- Pa'iigns foulevés s’étoient aflemblés au nom-
fles , & celle hre de quarante mille, Les Anabariftes prirent
des  Paifans |es armes avec une fureur inouie. Luther inter«
7évoltés : lapelé par les Paifans de prononcer fur les pré-
part  qu eut tentions qu’ils avoient contre leurs Seignenrs ,
—Zﬂfﬁf’f dans fit un étran ge perfonnage. D’un c6té il écrivie
ces révoltes. aux Paifans, que Diey défendoit la (4dition.
: _1';.35- Diautre cote il éerivit aux Seigneurs , qu'ils
Sleid. lib. 5. exergoient une tyrannie , gue les Peuples ne
Loid. 75 pouvoient , ni ne wouloient , nine devoient plus
z Jouffrir. 1l rendoit par ce derniermot  la fedi-
tion les armes qu'il fembloit lui avoir otées.
Une troifiémeLettre qu'il écriviten commun &
Yun & i I'autre pard , leur donnoit le tort &
tous deux , & leur denongoitde terribles juge-
mens de Dieu , s'ils ne convenoient a 'amia-
ble. On blamoit icifa molefle : peu aprés on
eut raifon de lui reprocher une dureté infus
portable. Il Eubli':i uné&uatriéme_-Lettre , ouril
excitoit les Princes puiffamment armés , a ex=
terminer f(ans miféricorde ces miférables q}li’s
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plavoient pas profité de fes avis , &a ne par-
donner qi£d cewx qui fe rendoient volontaire-
ment : comme {i une Populace féduite & vam-
cué n’etoit pasun digne objet de pitié , & quil
la falldt traiter avecla méme rigueur que les
chefs qui Lavoient trompée. Mais Luther le
vouloit ainfi: quand il vid que F'on condam-
noit un fentiment fi cruel , incapable de recon-
noitre qu'il efit tort en rien , il fit encore un
Livre exprés pour prouver, qu'en effet il ne
fallois ufer d aucune mifricorde envers les re-
belles , & qu’il ne falloit pas méme pardonner
& ceux que la multitude auroit entrainés par for-
ce dans quelque attion [¢ditieufe. Onvid enlfuite

e

ces fameux combats , qui coliterent tant defang

_ alAllemagne jtel en éroiti’etat, quand la dit-

ute Sacramentaire y alluma un nouveau feu.
_ Carloftad , quilavoit émué, avoit déja intro-
duit une nouyeauté érangement {candaleufe;
«car il futle premier Préure de quelque réputa-
tion qui fe maria., & cet exemple ftdes effets
furprenans dans 'ordre Sacerdotal, & dansles
Cloitres. Carloftad n'étoit pas encore broiiillé
avec Luther. On fe:moqua dans le parti méme
du mariage de ce vieax Prétre. Mais Luther,
ﬁui avoit envie d’en faire autant, ne difoit mot.
1l étoit devenu amourenx d’une Religisufe de
?u_a_lité & d'une beauté rare qu'il avoit tirce de
fon couyent. Gétoit une des maximes de la
nouyelle réforme , que les voeux étoient une
pratique Judaique 8 quil n’y enavoitpont
qui obligeAr. moins que celuide chafteté, L'E-~
letteur %rédéric laifToit dire ces chofes a Lu.
ther, maisil n'efit pii digérer qu'ilen fit venu
a Veffet. Il n'avoit que du mépris pour les Pré-
tres & les Religieux qui fe marioientau préju-
dice desCanons& d'une difciplinerévéree dans
Cs

Isid. 77,

XIIT.
Le Mariage
ul avoit éeé
precéde par
celui de Car=
loflads
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tous les ficcles. Ainfi , pour nefe point perdre
dans fonefprit , il fallut patienter durant la vie
de,ce Prince, qui ne fut pas plutdt mort que Lu=
ther époufafa Religieufe. ée mariage {e fitea
1515, c'eft-a-diredans le fort des guerres civi-
Jes d’Allemagne > 8 lorfque les difputes Sacra-
mentaires s"échauffoient avec plus de violen-
ce, Lutheravoit alors 45 ans ; & cet homme
quid la faveur de la difcipline religieufe avoit
paflé toute fa jeuneffe fans reproche dans la
continence , en unfge fi avancé , & pendant
quon le donnoit & tout I'Univers comme le
reftaurateur de I'Evangile , ne rougit point de
quitter un état de vie {i parfait , & de reculer
vy en arriére,
£, 5 7T ISl pafle légerement fur ce fait, Zuther,
dit-il, poufa ane Religieufe , & par-la il don~
na liew a de nowvelles accufations de fes ad- |
werfaires , qui Lapelérent furieus & efclaye. |
de Satan. Mais il ne nous dit pas toutle fe- |
cret; 8 ce ne fut pas fzulement les adverfaires |
de Luther qui blimérent fon Mariage , il enfug |
honteux lui-méme ; fes Difciples les plus fou-
‘Zib. 4. Ep,mis en furent furpris ; & nous aprenons tout
 =24. 21. Jul. ceci dans unc L'ettre curienfe de Mélan&an aw sl
J2525. dote Camérarius fon intime ami.
XIV. Elle étoit écrite tout en ‘grec, 8 c'eft ainfi
Lettre me-quiils traitoient entr’eux les chofes {ecrettes.
prorable de 1l lui donc que Luther , lofqu'on y penfoir
Milanfon 4le moins avoit époufé la Borée ( céroitla Re- -
Camnerarivs gieufe quil aimoit ) fans en dire mot & fes .
Surle Maria-amis : mais qu'un foir ayant prié i fouper Po-
gede Luther, meranus ( ¢étoit le Pafteur ) un Peintre & un
: Avocat , il fit les cérémonies accoutumdes
gu'on feroit étonné de woir que dans un tems
JE malkeureux , ok tous les gens de bien avoient
tant & fouffrir , il n'edt pas eule courage de
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eompitir & leurs maux , & qu'il pariit au con-
tratre [¢ pen foucier des malheurs qui les mena=
coient , Lailent méme affoiblir fa réputation dans
le tems que I’ Allemagne avoit le plus de befoin
de fon autorité: & de fz prudence. Enfuite
il raconte & fon ami la caufe de fon maria-
ge: Qulil fcait affer que Luther n'eft pas en-
nemi de Fhumanité , & qi'il croit qu'il a été
engagé d ce mariage par une néceffité neturel-
e : qu'tl ne faur donc peint s étonner que la
magnanimiré de Luther [ foit laiffée amolir
que cette manicre de vivre ¢fl balle & commu-
ne : mais [ainte , & qwaprés teut , UEcri-
ture dit que le Mariage eft honorable ; quwau
fond , il 2’y a ici aucun crime ; & que fi on
reproche quelque chofe @ Luther , ceff une
manifefle calomnie. Ceft qu'on avoit fait cou-
rir le bruit que la Religieufe étoit grofle , &
préte 4 accoucher quand Luther I'epoufa, ce
quine fe trouva pas véritable, Melantton avoit
donc raifon de juflifier fon maitre en ce point.
11 dit, que tout ce qu'on peut blimer dans for
aftion, ceft le contretems dans lequel 1l fair
une chofe [ pew attendué , & le plaifir qu'il
va donner a f[es ennemis , qui ne cherchent
qu'a Laceufer s ay refle qu'il le wvoit tout cha-
grin & rout troublé de ce changement , & qu'il
fair tout ce qu'il peut pour le confoler.

Onvoit aflés combien Luther étoit honteux
& embarraflé de {on mariage, & combien Mé-
lanfton en étoit frapé ,malgré tout le refpeét
qu'il avoit pour lui. Cequ’i%ajoﬁteﬁ la fin fait
aflés connoitre combien il croyoit que Camé-
rarius en feroit ému , puifqu'id dic quil avoit
voulu le prévenir , de peur que dans le defir qu'il
avoit que Luther demeurdat toujours faps re-
proche & fa gloire fans sache , % ne fe laiflas

. S'
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| |||I‘ - trop: troubler-& décourager par cette nouvells-
”1‘ Sfirprenante,
| ﬁs- avoient d’abord regardé Luther comme
| |’ | un homime éleyé au-.—deﬂgus de toutes les foi-
blefles communes: Celles:qu'il leur fit paroitres
dans ce mariage fcandaleux , les mit dans le
trouble. Mais Mélantton: confole e mieux
qu’il peut & fon ami & lui-méme , furce
que peut-étre il y a ici quelgue. chofe de ca=
ehé & de divin ; qu'il a des marques certaines
de-la. piéte de. Luther ; quil ne fera poing int=-
tile quiil leur arrive quelque chofe d*humiliant ,
Rm:fqu’ii. Y. a tant de peril a étre élevé non=-
i fewlement pour les: Miniftres des chofes fi=-
| i crées o mais encore pour tous les hommes ;.
Dl qitaprés tout , les plus grands Saints de lanti=-
it quité ont fait, des fautes ; & quienfin il’ faue:
1Ak aprendre a4 s’ attacher 4 la.parole de. Dicu par-
elle-méme ,.& non par le.merite de ceuxiqui la
i préchent , nly ayant rien. de. plus injufleque de: |
i blamer la dofrine a caufe des faules oi tom=-
[5 il bene les dofleurs.
.!.l La maxime eft bonne ., fans.doute : maiss
[ ikne. falloie done pasitane apuyer furles de-.

fauts perfonnels, nife tant fender fur Luther ,.
l gu'ils voyaient fi foible, quoiqu’il fiic d’ail--
i leurs i audacienx ;i enfin. nous. tant vans

i ter la_Reéformartion:., comme niyouyrage mers.
i veilleux dela main, de Dieu , puifque le prine

| cipal inftrument de cette ceuvre. incomparable:
! €toit un hopyne non-feulement: i vulgaire ,.

| mais encorefi emporté.
‘ . d 1l eft aifé dejuger par la.conjontture des:
:' Norable di-chofes . que les congretems qui fait tant de
‘. t minution depeine & Mélanfon , & cetteficheufe diminu--
| Fautorité detionquil voit arriver de la gloire de Luther:

| Luther, - dansle tgms qu'on en avoit le plus debefoin.,
F
!
§
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regardoient a la vérité ces troubleshorribles,
qui faifoient dire & Luther lui-méme que IAl-
lemagne alloit périr , mais regardoient encore
plus la difpute Sacramentaire , par laquelle
Mélanéton fentoit bien que l'autorité de fon s
maitre alloit s’ébranler: En effet , onnecroyoit Sleid, lib. 74
pas’ Luther inpocent des troubles de I'Alle-19%
magne , puifqu'ils étoient commencés par des - =
gens qui avoient fuivifon Evangile, & qui pa-
roiffoient animés par fes écrits, outre que
nious avons vl quil avoitan commencement
autant flité que reprimé la fureur dés paifans -
foulevés: Ladifpute Sacramentaire €toit enco-
re regardée comme un fruir de fa doltrine.-
Les Catholiques lui reprochoient, qu'en inf{-
pirant tant de mépris pout Pautoriteé de PEglfe,
& en ébranlant ce fondement', il avoit tout:
_réduit en queftions. Voila ce que c’eft, di-
foient-ils , d’avoir mis la décifion entre les
mains des particuliers , & de leur avoir don--
né I'Ecriture comme {1 claire , qo'on n'avoit
pis befoin pour-I'entendre que de la lire , fans
‘confulter!'Eglife nil'antiquité. Toutesces cho-
fes tourmentoient terriblement Mélanéton , lui
qui étoit naturellement {i prévoyant, ilvoyoit
maitre dans la Réforme une divifion , quien la:
rendant odienfe, alloit encore.y allumer une
guerre irréconciliable: -

1l arriva dans le méme tems d’autres cho- J_W"’I»_ :
fes qui le troubloient fort. La difpute sétoit Difpute en=-
‘échauffée fur lefranc arbitre entre Etafine & ire Erafme &
Luther, Laconfidération d’Erafme éroit gran- Luther fur e
de dans toute "Europe:, quoiqu’il efit de tons/ranc-aréitre;
corés beancoup d'ennemis. Au Lommencement Melanélon
_des troubles , Luther n'avoit rien orais: pour déplore les
Je: gagner, & lui avoit écrit avec desrefpells crporiimenss
e tenoient de: ha-baflefle. -D'abord | Erafme e Lt $hess-

6a
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Ep, Luth.ad. le favorifoit fans vouloir pourtant quirter 'E-
Lrafm. inter. ghte. Quand il yit le {chilme manifeftement
Erafm. Epifl. déclaré,, il s'éloigna tout-a-fait , & éerivit con=
ébid, 6. 3.  tre lui avec beaucoup de modération. Mais
Luther au lien de I'imiter , publia, un pen
po . aprés fonmariage , une réponle fienvenimee ,
Ep. Mel. lib. quelle fir dire 2 Mélan&on : Plitd Dieu que
4. Ep. 28, Luther gardit le filence | Tefpérois que Lage
le rendroit plus doux , & je vois qu'il devient
sous les jours plus vielent , pouffe par fes ad-
werfaires & par les difputes ou il eff obligé

&entrer : comme fi un homme qui fe difoit le

Réformateur du monde , devoit fi-tot oublier
fon perfonnage , & ne devoit pas, quoi qu'on
lui fit , demeurer maitre de lui-méme. Cela
me tourmente étrangement , difoit Mélanéton ,
& i Dicu n'y met la main, la fin de fes dif-
putes fera malleurenfe. Erafme fe yoyant trai-
= té fi durement par un homme qu'il avoit f1
E:b. 18, Ep. fort menagé , difoit plailamment : Je croyois
11, 22. que le mariage Laurcit adouci 3 & il deplo-
roit fon fore de {e voir, malgre {a deuceur ,
& dans fa wieilleffe , condamnpé & combatire
contre une biéte farouche , contre un fanglier

Jirieux, .
Eiﬁ_,r(;{;;:me: Les ontrageux difcours de Luther n'ctoient

& andace doP® €& qu'il y avoit de plus exceflif dans les
Fut ﬁe;, s livres qu'il éerivit contre Eralme, La doflri=
Do ne en etoit horrible , puifqu’il concluoit nomn-

Serf arbitre.
De ferv. arb.
7. 2, 426,

¢teint dans le genre humain dans fa chute .
qui ¢toit une erreur commune dans la nou-
419, 431 ve}le réforme , mais encore qu'tl eft impoffible

“H2N gu'un awtre gue Diew foit Libre ; que [a pref-
433- cience o & la Providence divine fuit que toy=
tes chofes arrivent par uue immuable , érep-
aelle & inéyitable yolonté de Diew 5 qui fou-

feulement que le libre arbitre €toit tout-a-fait.
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droye » & met en picces tout le libre farbitre 5
que £e nom de franc arbitre eft un nom quin'a-
partient qu'a~Diew o & qui ne peit conve-
nir ni a Lhomme 4 ni & Fange s ni & aucune
Créature. 3
Par-14 il étoit forcé de rendre Dien auteur 164 1 4473
de tous les crimes, & il ne s’en cachoit pas,
difant en termes formels , que le franc arbi-
tre eft un titre vain ; que Dicu fait en nous
le mal comme le bien ; que la grande perfedtion
de la foi , c'eft de croire que Diew eft Jufte
quoiqu’il nous rende nécefJairement damnables
par fa volonté 5 enforte qu'il [emble feplaire, -
aux fuplices des malheureux. Et encore : Diendbid. fi 4653
vous plait quand il couronne des indignes ; il
ne doit pas vous déplaire quand il damne dee
innocens. Pour conelufion il ajoute , guil di-
foit ces chofes , non en examinant mats en di-
terminant : qu'il nentendoit les foumettre au
Jugement de perfenne , mats conf&iﬂoix a tout
le monde de Sy alfujettiz, . :
1l ne faut pas s'étonner que de tels excés Loc. com. TTa
troublaflent l'efprit modefte de Mélanéton. Ce edit, Corams
welt pas quil n'elit donné au commencement in Ep. at.
dans ces prodiges de doltrine , ayant dit lui- %07
méme avec Luther que la prefcience de Dien
rendoit le libre arbitre abfolument impoffible 5
& que Dicu m'étoit pas moins caufe de la tra~
hifon de Judas , que de la converfion de faint
r ~ Paul. Mais outre qu'il étoit pliitot entrainé
dans ces fentimens par lautorité de Luther,
quiil n’y entroit de lui-méme, il nly avoitrien
de plus éloigne de fon efprit, que deles éta~
blir dune maniére fiinfolente; & il ne fgavoit
plus ot il en étoit, quand il voyoit les empor-.
temens de fon maitre. XVIII.

Llles vit redoubler dans leméme-tems conteg . Nouyeaus:
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emportemens le Roi'd’Angleterre. Luther qui avoit conet
gontre le: Ror quelque bonne opinion de-ce Prinee, fur ce que!
d'dngleterre: fa maitrefle Anne de Boulen étoit affez favora-
Luther vante-ble an Luthéranifme , s%toit radouci jufqua
fa douceur.  luifaire des excufes de fes premiers emporte-
£p. al Reg. mens. La réponfe du Roine fut pas telle qu’il
Aug. T, 2, efpéroit. Henri VIIL. lui reprocha la legéreté
92. de fon efprit, les erreurs de {4 do&rine & la-
honte defon‘mariage fcandaleux. Alors Luther-
‘quine s'abailloit quafin qulon fe jettdr & fes
‘pieds , & ne manquoit pas de fondre fiar ceux-
E e quine le faifoient pas affez vite, répondit aw:
Ad. maled, ;Iloi , quil fe reperzf;it de l'avoir tm.l:':;e'. e don-
: cement : quiil Pavoir' fait & la- priére de fés
refp. T. 2+ amis , dans Cefpérance que cette doucenr Seroir:
493: Sleids ipilucivicr Fyinks 5 qu'un méme deffeintavoir
lib. 6. p. 8o. Porte autréfois & éerire civilement au Légat Ca-
Jetan ;4 Georges Due de S axe, & & Erafme,.
© mais quiil S'en éroit malk trouve “ainft quil ne
‘tomberoit plus dans kx méme faute.
Jbid, 494. Au miliea de tous fes excis , i'l vantoit en=
;}95_ corefa dogceur extréme. A'la vérité, s'afi=
g rant fir Lincbranlable fecours de fua dotrine N
5 il ne cdoit en orguéil ni & Emperenr , ni & Roi ¥
ni a Prince., nt '@ Satan, ni-d PUnivers ens
‘tier : mais fi le Roi vouloit fe dépoiiiller de- [az
XIX. majeflé pour traiter plus librement avee fur, H!
Zuingle & trouvervir gu'il [& moatrait humble & doux:
@colampade qux moindres perfonnes 3 un vrai mouton en:
prennent Lz fimplicité , qui'ne pouvoir-croire.du mal de qui
défenfe de qree ce.fiit..
Carloflad : * Que pouvoir penfer Mélanéton le plus pais-
gui étoit- -fible de tous les hommes par fon naturel ..
Luingle : (2 ‘voyantla plumeoutrageufe de Lutlier lui fulo-
doctrine fur: ~citer au dehors tant d’ennemis , pendant que:
Y falur des: ladilpute Sacramentaire luj en donnoit au de=
Cpayenss. . dans-de fi redoutables X

Reg. Anglic,
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Eneffet, dans ce méme=tems les meilleures
lumes- du parti s'élevérent contre lui, Car-
oftad avoit tronvé des défenfeurs quine pers
mettoient plus dele meprifer. Pouffé par Lu-
ther, & chaflé de Saxe, il s'étoit retir¢ en
Suifle., ol Zuingle. & @colampade prirent {a:
défenfe. Zuingle,pafteur de Zurich,avoit com~
mencé & troubler 'Eglifed Uoccalion des In=
dulgences , aufh bien que Luther , mais quel=
ques années aprés. Cétoit un homme hardi, .
& qui avoit plus de-feu que de favoir. Iy
avoit beaucoup denetteté.dansfon difcours, &
ancun des Prétendus Réformateurs n'a. expli-
qué fes penfées d'une maniére plus précile 5.
plus uniforme & plus fuivie: mais aufliaucun.
ne lesa poufliées plus loin, niavec plusde har-:
dieffe. Comme on connoitra mieux le caralté«
re de fon efprit.par fes fentimens que par mes-
paroles , je raporterai un:trait du plus ac-
compli de tous fes ouvrages. Ceftla confefhon .
de foiqu'il adreffa un pen devant fa,mort 4.
Erangois premiers La , expliquant l'article dela

Chrift. fider.

vie étemelle , il dit & ce Prince , qu’é/ dois efpis- clara expof.-
rer de voir Laffembiée de tous ce quit y aen. 15306:p. 274

d hommes faints , courageux:, fideles & ver-
tueux désle commencementduy monde. Ldvons
verrezi, pourfuit =il , les dewx- Adam, le ra=
cheté & le rédemptenr. Vous y verrey umdbel .
un Enoc, un Noé, un Abrakam un Ifaac 4
un Jacob {un Judas , un Miife yun Jofué , un:
Gedéon , un Samuél, un Phinée un Elie ,.
un Elifée , un Ifaie avec la Vierge Mere de:
Diew quil a annoncée , un David'y un Exé~-
chias ,un Joftas , un Jean:Baptifte , un Sfaine’
Pierre , un fgint Paul. Vousywerrex Hercule 5,
Théfée , Socrate., Ariftide , Antigonus Numa ,
Gamille , les. Catons. ;. les: Scipions. Vousy,
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werrex vos predéceffeurs , & rous vos ancés
tres qui font fortis de ce monde dans la Jfois
Enfin , il Ry aura avcun homme de bien, au

cun efprit faint o auvcune ame Jidele y que vous

. ;e voyer~la avec Diuy, Que peuton pen=

Jer de plus beau  de plus. agréable , de plus

gloricux que ce fpeflacle ? Qui jamais s'étoit

avife de mettre ainfi Jefus-Cheift péle - méle

avec les Saints, & 4 la {uite des Patriarches ,

des Prophétes , des Apbtres & du Sauveur,

méme , julquwa Numa le pere de lidolatrie

Romaine , jufgu'y Caton qui {etoa lui-méme

comme un fusieux ; & non-feulement tant d’a-

dorateurs.de faufles divinités , mais encore juf=

quanx Dienx & jufquiaux héros, un Hercule 3

un Theéfee qu'ils onradoré ? Jene feai pourquoi

il n’y a pas mis Apolon ou Bacchus & Jupiter

méme: & s'ilen a été dérourné par les infamies

que les Poctes leur attribuent , celles ¢’ Hercule

€toient-elles moindres ? Voila dequoi le Giel

eft compofé , felon ce chef du fecond parti de
laréformation : voilh ce qu'il a écrit dans une

Praf. Bul- confeflion de fol , qu'il dédie au plus grand
ling. Ibid, Roidela Chrétienté; & voili ce que Bulinger.

fon fuccefleur nous en a donné comme le chif=

Lauvre & comme le dernjer chant de ce cygne

mélodienx. Et on ne s'¢tonnera pas que de

telles gens ayent pii paffer pour des hommes

XX, extraordinairement envoyés de Dien afin de
Vainerépon- véfotmer fon Eglife 2 :
Je de ceux de Luther ne épargna pas fur cetarticle , & dé~

- Lurichpour claranettement: Qu'i| defefperoiz de fon falut
“dadéfenfede parce que non content de continuer 4 combattre
Zuingle. e Sacrement , 3 étoit deveny payen en mettant
Parv. Conf. des payens. impies & jufgu’'a un Scipion E, pie
Luth. Hofp. curien, jufq'a un Numa s Lorgane du démon ,,

F-21.8, _{P pour inftituer Lidolitrie chey les: Romains 4 ak




. Livrre IL ~ 63
yang des ames bienheureufes. Car a quoi nous
fervent le Baptéme , les autres Sacremens , rE-
eriture & Jefus-Chrift méme , [ les impies , les :
idoldtres & les Epicuriens font faints & bien- i
heureus ? Et cela qu’efl-ce autre chofe que d'en- -

[eigner que chacun peut f¢ fauver dans fareli-
gion & dans facroyance. :

Il ecoit aflez mal aifé de lui répondre. Aufli ne 4pol. Pigur
lui répondit-on & Zurich que par une mauvaife Hofpin. p. 24
récrimination , & en l'accufant lui-méme d'a- £ 1g8,
voir mis parmiles Fideles Nabuchodonofor ,

Naaman Syrien ; Abimelec & beaucoup d’au-

tres , qui étant tirez hors de l'alliance & de la

race d’Abraham , n’ont pas laiflé d'étre fau- ;
vés ,comme dit Luther , par une fortuite mi-Luth. Hom:
[éricorde de Disu. Mais fans defendre cettein Gen, e 4+
fortuite miféricorde de Dieu yqui 4 la verité,& 20.
eft unpeu bizarre, c'eftautre chofe d’avoir dit

avec Luther, qu’il peut y avoir eudes hommes

qui.ayent connu Dieu hors:dunombre des If-

raélites ; autre chofe de mettre avec Zuingle au

nombre desames {aintes ceux qui adoroient les

fanfles divinités : & files Zuingliensont eu rai-

fon de condamner les excés & les violencesde

Luther ; on ena encore davantage de condam~

ner ce prodigieux egarement de Zuingle. Car

_enfin , ce n’étoit pasici de ces traits qui ¢cha-

pent aux hommes dans la chaleur du difconrs:

il écrivoit une confeflion de foi , il vouloit

faire une explication fimple 8 précife dufym-

bole des Apbtres ; ouvrage d’nne nature & de-

mander plus que tous les autres une miire con-

fidération ,une dolrine exalte , & un fens raf-

fis. C'étoit aufli dans le méme efprit qu'il avoit Oper. 2. p
déja parlé de Sénéque , comme d'un homme diclar, de
trés-faint , dans le coeur duquel Dieu, avoit pecc, arigs
ferit la foi de fa propre main 5 & canfe quil
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avoit dit dans une Lettre & Lucile , gue rien
-n'étoit caché & Diew, Voila done tous les Phi-
lofophes Platoniciens , Péripatéticiens & Stoi- |
<iens , au nombre des Saints,, & pleins de foi,
R L puifque faint Paul avoue qu’ils ont connu ce
< qu'il y ad'invifible en Dieu par les ouvrages
vifibles de fa puiflance ; & ce qui a donné lien
4 faint Paul de les condamner dans I'Epitre
aux Romains, lesa juflifiés & fanéifiés dans
Popinion de Zuingle.
Pour enfeigner de pareilles extravagances, il
faut n’avoir ancuneidée ni de la juftice chréa
XXL  tienne , ni de la corruption de la nature. Zuin.
_Erreurs de gle aufli ne connoiflon pas le peché originel,
Zuingle fur E’)ans cette confeflion de foi adrefée & %‘ran-
4 péché ori- cois premier , & dans-quatre ou cing traités
ginel. iu’il a fait exprés pour prouver contre les t

Anabatiftesle Baptéme des petits enfans, & ex=
pliquer I'effet du Baptéme dans ce bas 4ge,, il
n'y parle feulement pas du péché originel effa-
<€, qui eft pourtant de I'aveu de rous les Chré= |
tiens;, le-principal fruit de leur Baptéme, 1l en |
avoitufé de méme dans tous {és autres ouvra- |
ges , & lorfquion lui objeétoit cette omiflion |
«d'un effet fi confidérable , il montre quilla |
fait expres , parce que dans fon fentiment qu-
oun péché w'efl 6té parle Baptéme. 1l poufie ene
coreplus avant fatemérité , puifgu'il bte nette-
‘ment le péché originel , en difant que e n'efl
|
l
|

; ;
Declar, de pas unpecke , mais unmalheur , un vice,une ma=

PECOTIg:  adie & qu'il n'y arien deplus foible, pi de plus
cloigné del Eeriture o que de dire , que le péché
ariginel [oit non-feulement une maladie , mais
encore un crime. Conformément & ces princi-
pes , il décide que les hommes naiffent & la
verite portés an pécké pour leny amour propre.,,
mais non pas péchewrs, fi cen'eft impropre=
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ment , & en prenant la peine du péché pour
le péché méme : & cette inclination au péché 4
' qui ne peut pas étre un péché, fait felon lui ,
tout le mal de notre origine. Il eft vraique
.dans la fuite du difcours il reconnoit que tous
les hommes périroient fans lagrace du Média-
teur, parce que cette inclination an peéché ne
manqueroit pas de produire le péché avec le
tems {1 elle nétoit arrétée , & ceft ence fens.
qu'il avoué que tous les hommes font dam-
nes par la }%rre du péché originel : force qui
confifte , comme on vient de voir , non point
A faire les hommes vraiment pecheurs ,comme
toutes les Eglifes Chrétiennes I"ontdécide con-
tre Pélage, mais 4 les faire feulement enclins.
au péché par la foiblefle des fens & del’amour
propre , ce que les Pélagiens & les Payens
mémes n'auroient pas nie.

La décifion de Zuingle fur le reméde de ce
mal, n'eft pas moins éwrange. Car il veutqu'il
{foit 6:é indifféremment dans tous les hommes
par la mort de Jefus- Chrift indépendamment
do Baptéme , enforte qu'd prefent /le péché

otiginel ne damne perfonne , pas méme les en=.

fans des Payens ; & encore qu’a leur égard il
n'ofe pas mettre leur falut dans la méme cer-
titude que celuides Chrétiens & deleurs en-
fans, il ne laifle pas de: dire,, que comme les
autres , tantqu'ils font incapables dela Loi,
dls font dans Uétar dinnocence , allégnant ce
gaﬁage de faint Paul: Oz il 2y a point de
loi y il n'y a point de prévarication. Or efl-
il , pourfuit ce nouveau Dotenr ; que les er-
fans font foibles , fans expérience , & igno~
tans de la Loi, & nefont pas moins fans Lot
que faint Paul , lorfgu'il difoit : Je vivoisau-
arelois fans Lol, Comme donc il wy a poini

Rom. 4. 1§«

Rom. 7. Qs




Rom. 7.8,

XXII.

Erreur de
Zuingle fur
fe Baptéme,
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de Lot pour cux il 'y a point aufff de tranf
greffion de la Loi , nt par conféquent "de dam-=

nation. Saint Paul dit qwil a véeu autrefois

fans Loi ; mais il v’y a aucun dge o Pon foit
plusdans cet érat que dans Lenfance. Par con-
fequent ondoit dire avec le méme faint Paul ,
gue fans Loi le péché étoit mort eneux. Cleft
ainfi que dilputoient les Pelagiens contre 'E-
glife. Et encore , que comme on a dit , Zuin-
gle parle ici avec plus d'affurance des enfans
des Chrétiens que des autres , il ne laiffe pas
en effet de pa:fer de tous les enfans fans ex=
ception. On voit ol porte fa prenve ; & aflu-
rément depuis Julien , 1l n’y a point de plus
parfait Pélagien que Zuingle.

Mais encore les Pélagiens avotient-ils que
le Baptéme pouvoit du moins donner grace ,
& remettre les péchés aux-adultes, fuingle
plus téméraire ne ceffe de répéter ce quon a
déjaraporté delui , gue le Baptéme n’ite aucun
péché ; & ne donne pas la grace. Ceft, dit-il |
le Sang de Jefus-Chrift quiremst les péchés ;ce
@eft done pas le Baptéme.

On peut voir ici un exemple du zéle mal en-

" tendu qu'a eu la Réforme pour la gloire de Je=-

fus-Chrift. Il eft plus clair que le jour, qu'at-

tribuer la rémiflion des péches au Baptéme,qui
eft le moyen établi par Jefus-Chrilt pour les
oter, ce n'eft non plus faire tort 2 Jefus: Chrift,
que c’eft faire tort a un peintre d'attribuer le
beau coloris & les beanx traits.-de fon tablean
au pinceau dont il fe fert. Mais la Réforme por-
te fes vains raifonnemensjufqu’d cetexces de
croire glorifier Jefus-Chrift en étant la force
aux inftrumens qu'il employe. Et pour conti-
nuer jufquau bout une illufion fi grofliére ,

lorfyw’on objete & Zuingle cent paflages da

i
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PEeriture, ot il eft dit que le Baptéme nous
' fauve, & qu'il nous remet nos péches, il croit
{atisfaire A tout, en répondant que dans ces
paflages le Baptéme elt pris pour le Sang de.
Jefus-Chrift dont il eft le figne.

. Ces explications licentienfes font trouver
tout ce quon veut dans 'Ecriture. 1l ne faut
pas s'étonner fi Zuingle y trouve que I'Eucha-
riftie n'eft pasle Corps,mais le figne du Corps,
quoique Jefus-Chrift ait dit ¢ ceci {g mon Corps,
puifqu’il a bien trouvé que le Baptéme ne
donne pas en effet la rémiffion des peches ,
mais nous la figure déja donnée,, quoique IE-
criture ait dit cemt fois , non pas qu’il nous la
figure , mais qu'il nous la donne. 1 ne faut pas
satonner {i le méme Auteur , pourdétruire la
réalité qui Pincommodoit , a ¢ludé la force de
ces paroles , Ceci eft mon Corps , puifque pour
détruire le péché originel dont il étoit cho-
qué, il a bien éludé celles-ci : Tous ont peché
enun feul ; & encore : Par un [eul plufieurs
font faits pécheurs. Ce quiil y aici de plus
étrange , ceft la confiance de cet Auteur a
foutenir fes nouvelles interprétations contre
le péché originel avec un mepris manifefte de
toute Pantiquité. Nous avons vil les anciens 5
dit-il , enfeigner une autre dofirine fur le pé-
ché originel ; mais on s’apercoir, aifément er
les lifant , combien eft obfeur & embarraffé ,
pour ne pas dire tout-a-fait humain plutdt que
divin , tout ce qu'ils en difent. Pour ot 5 il
y a déja long-tems que je wai pas le loifir de
les coefulter. Ceft en 1520 qu'il compofa
ce traité : & déja il y avoit plufieurs années
quil navoit pas le loifir de confulter les an-
ciens, ni de recourir aux fources. Cependant
il réformoit IEglife. Pourquoi non, diront,

XXIIL
Zuingle
s'accoutume
a forcer en
tout U'Ecri=
ture Saintes
Son mepris
pour L'anti=
quité eft la
fource de [on

erreurs

Rbm. 522
27, {\
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nos Réformés? & qu'avoit-il affaire des ans
ciens , puifqu’il avoit I'Ecriture ? Mais au con=
_ traire, c'eft ici un exemple du peu de fireté
| _ qu'il y a dans la recherche des Ecritures , lor(«
qu'on prétend les entendre fans avoir recours
alantiquité, Par une telle maniére d’entendre
les Ecritures; Zuingle atrouvé quil n’y avoit
point de peché originel, c’eft-a-dire , quiln’y
avoit point de rédemption, & que le {candale
dela éroix etoit inutile;& il a poullé filoin cets
te penfée, qu'il a mis avecles Saints ceux qui
n'avoient en effet, quoiqu’il ait pi dire, ancu-
ne part avec Jefus-Chrift, Voild comme on ré-
forme ['Eglife , lorfqu'on efitreprend dela ré-
| former fans fe mettre en peine dufentiment des
fiécles pallés ; & felon cette nouvelle métho-
de, on en viendroit aifément 3 une réfor~

XXIV. mation femblable i celle des Sociniens.
Quel éroir  Tels étoient les chefs de la nouvelle Réfor=
, @colampa« me, gens d'efprita la vérité , & quin’étoient
| dea pas fans littérature, mais hardis , témiéraires
| dans leurs décifions, & enflés de leur vainfcas |
voir, qui fe plaifoient dans des opinions extra-
ordinaires & particuliéres , & par-li croyoient
s'elever non-feulement au-deflus des hommes
de leurfiécle , mais encore au-deflus de 'anti-
quité la plus fainte, @colampade , I'autre dé=
fenfeur du fens figuré parmi les Suifles, étoit
tout enfemble plus modéré & plus fgavant; &
fi Zuingle dans fa véhémience parut éure en
Ep. Erafm. quelque fagon un antre Luther , Ecolampade
&ib. 7.ep. 42+ reflembloit plus & Mélanfton , dont aufli il
4% étoit ami particulier. On voit dans une lettre
: qu’il écrita Erafine dans fa jennefle, avecbeaun-
conp d'efprit & de politefle, des marques d’u~
ne piété aufli affeGtuenfe qu'éclairée : des pieds
d'un Crucifix devant lequel il avoit accoutu=
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mé de faire fa priére, il écrivit & Erafme des
chofes i tendres fur les douceurs ineffables da
Jefus-Chrift que cette pieufe image retragoit {i
vivement dans fon fouvenir, quon ne peut
sempécher d’en étre rouché. La Réforme qui
venoit troubler ces dévotions, & les traiter d'i-
dolatrie , commengoit alors i car c'¢toit en
1517, que ce jeune homme écrivoit cette let~
tre. Dansces premiéres années de ces broiiil-

- Jeries , & commele remarque Erafine, dansun

ige dé¢ja affez miir pour navoir a fe repro-
cher aucune furprife , il fe fit Religieux avec
beaucoup de courage & de réflexion. Aufliles
Jettres d’Erafmenous font-elles voir qu’il éroit
trés-affeftionné au geare de vie qu'il avoit
choifi,, qu'il y gofitoit Dieu tranquilement , &
qu'il y vivoit trés-¢loigné des nouveautés qui

couroient. Cependant, & foiblefle humaine, 8¢

dangereufe contagion de lanouyeaute ! il for-
tit de fon Monaftére, précha la nouvelle réfor-
me & Bile ottil fut Pafteur : & fatigue du céli-
bat comme les autres Réfermateurs , il époufa
une jeune fille dont la beauté Pavoit touché.
Cefl ainfe , difoit Eralme , qu'ils fe mortifient
& il ne cefloit d’admirer ces nouveaux Apo-
tres, quine manquoient point de quitter la pro=
feffion folemnelle du célibat pour prendre des
femmes ; au lien que les vrais Apotres de No-
tre-Scigneur , felonla tradition de tous les Pe-
res, afin de n’étre occupés que de Dien & de
I'Evangile , quittoient leurs femmes pour em=-

braffer le célibat. 1! femble , difoit-il, quela

Réforme aboutiffe & défroquer quelques Moines ,
& & marier quelques Prétres ; € cette grande
tragédie fe termine enfin par un evénement tout=
d—j%i.-: comique , puifque tout finit en [¢ martant
comme dans les comedies, Le méme Erafine fe

Tbid, lib.

13, ep. L.
13.

Lib. 13. 17
27, :
Lib, 19.¢ps
41

Ih'd. & 19y




=17 2. HisTOIRE DEs VARIATIONS
Lib. 13t ep. plaint aufli en dautres endroits, que depuis
23. 19. 113. que fon ami Gcolampade efit quitté avec I'E-
§ .47, ::o!. glife & le Monaftére [a tendre dévotion pour
l' 2057. &c. embrafler cette féche & dédaignenfe Réforme,
‘ il ne le reconnoifloit plus 3 & qu'au lieu de la
‘ candeur dont ce Miniftre fhi?oir profeflion ,
' tant quil agiffeit par lui-méme , il n’y trouva
! ‘plus que diflimulation & artifice lorfqu’il fut
' : entré dans les intéréts & dans les mouvemens
xxp.  dun parti
Progrés dela Apres que la querelle Sacramentaire efit ét
dottrine Sa- €mue de la manicre qu'on vient devoir, Car-
cramentaire. loftad répandit de petits ecrits contre la- pre=
i Erafm.lib. fence réelle, & encore que del’aveu de toutle
19. Ep. 113_1'ncmde ils fuffent fort pleins d'ignorance, le
31. 59 p. peuple déja éptis dela nouveauté , ne laiffa pas
.210& deles gotiter. Zuingle 8 Ecolampade écrivi-
. rent pour défendre ce dogme nouvean :le pre~
! mier avec beaucoup d’efprit & de véhémence :
I ; P'autre avec beaucoup de doétrine , & uneélo~ |
| == uence fi douce, gu'il y avoir, dit Erafme, |
‘ Lib. 13. Ep. dequoi feduire, s'il e pouveity & que Dicw le !‘
|

9. permit; les elus mémes, Dieu les mettoit 4 cetn

te épreuve : mais {es promeffes & fa vérité fou-

. tenoient la fimplicité de lafoi de lEglife con- |

‘ tre les raifonnemens humains. Un peu aprés

Carloftad fe réconcilia avec Luther, & I'apai-

{a en lui ¢crivant que ce qu'ilayoit enfeigne fug

VEuchariftie étoit plutdt par maniére de pro~ |

pofition & d’examen que de décifion. 1l ne

Boofpin. 2. cefla de broiiiller toute fa vie, 8¢ les Suifles,

part ad an. quile requrent encore une fois , ne purent ves
3525. f 40. nira bout de calmer cet efprit turbulent.

Sadoétrine fe répandoit de plus en plus,mais

fur desinterprétations plus vrai-femblables des

paroles de Notre-Seigneur que celles qu'il ayoit

données. Zmingle (%ifoit que le bon homme

avoig




: Liiverse 14 s
Voitbien fenti qu'il y avoit quelque fens ca-
thé dans ces divines paroles , mais qui n'a-
voit pil déméler ce que cétoit. Lui & @co-
lampade , avec desexpreffions un peu différen-
t2s , convenoient an fond que ces paroles , Ce-
ci¢ft mon Corps étoient figurées : e veut dire
Sfignifie , difoit Zuingle , Corps c'eft le figne du
Corps 5 difoit @eolampade, Ceux de Stral-
bousg entrérent dans les mémes interpréta-
tions. Bucer 8 Capiton, qui les conduifoient,
devinrent 28lés défenfents du fens Seuré, La
Réforme fe divifa , & ceux qui embraflérent ce
nouyeau parti-furent apelés Sacramentaires,
On les nomma aufli ZLuingliens , parce que
Zuingle avoit le premier apuye Carloftad , on
que [on autorité prévalut dans I'sfprit des Peu-
ples entrainés par fa véhémence. :
Il ne faut pass’étonner qu'nne opinion qui X XF7.

flitoit autant le fens humain, efictant de vogue: Zuingle (foi-
Zuingle difoit pofitivement , qu'il By avoit preux  d'dler
point de miracle dans I'Euchariftie i rien d’in- U Eurha.
co_mpréhehfda[e;que-la;pain rompunous repre: riffic: soue ce
fentoit le corps immoleé, & le vin le fang répan- qui s elevpir
du; que Jelus-Chrilt en infliruant ces fignes a- au deffus des
crés lenravoit donné le nom de la chofe ; que fens.
ce n'¢toit pourtant pas un fimple (peltacle , ni Z uing. Conf.
des fignes tout-a-fait nuds;que lamémoire & Ja £y, ad
foidu Corpsimmolé & du Sang répandufoute. Franc. J. Ep.
noit notre ame s que cependant leS. Efprit feel- od Car. 1
loit dans les coeurs la rémilliondes péchés , & &,
que c’étoit- 14 tout le myftére. La raifon & le
fens humain navoientrien A fonflvir dans cette
explication. L’Ecriture faifoit dela peine : mais
quand les uns opofoient , Ceci eft mon Corps,les
auires répondoient ; Je fuis la vigne, je [uis g
porte , la pierre éroit Chrift, 11 eft yrai que ces
exemples n’étoient pas femblables. Ce n'éipis

Var. Tome I, '
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ni en propofantune parabole , ni en expliquarnt
une allégarie, que Jelus-Chriftavoit dit , Ceck
e/fmon Corps , ceci eft mon. Sang. Ces paroles 4
dirachées de rourautre difcours,portoient tout
leur fens en elles-mémes. Il agifloit d'une
nouvelle inflitution qui devoit étre faite en ter-
mes fimples, & onn'avoit encoretrouyé aucun
liende I'Eeriture,otiun figne d'inftitution recut
lenom de la chofe , an moment qu’on linfli=
tuoit , & fans aucune préparation précédents.
xXVIL Cet argument tourmentoit Zuingle : nuit &
De [Pefpritjourily cherchoitune folution.On ne laifla pas
qui aparut & en attendant d’abolirla Mefle , malgréles opo=
Zuingle pour fitions du Seerétaire de 1a Ville, 'qui difputoit
Iui fournir un puiffamment pour la do&rine Catholique &
palfage, ot le Eour la’ prefence réelle. Douze jours aprés ,
figne & infli- Zuingle eat ce fange tant reprochéalui 8 i fes L

sition recut Difciples , otiil dit que simaginant difputer
Fabord le encore avecle Secretaire delaVillequi le pref-
nom de Lo foitvivement, il vit paroitre tout-d’un-coup un
chofe: fantbme blane on noir, qui lui dit cesmots z
Fxod.12.11. Licke, qué ne réponsitu_ce qui eff éerit dans |
part. 15.16. ' Exode, I Agneau cltla Paque ; pour dire quil |
Hofpin, 23.en eft le figne t Voila donc ce fameux paflage |
; tant répété dans les écrits des Sacramentaires ,
otiils crurent avoir tronvé le nom de la chiofe
donnéaufignedansinftitution du figne méme;
& voilk comme ce pallage vint dans Pefprit a \
Zuingle , qui s'en fervit le premier. Au refle,fes
difciples veulent , qu'en difanteu'il ne feait pas
i celui gui Pavertit ¢toit blanc ou noir , il vou-
loit dire feulementque ¢étoituninconnu; &il |
eft vrat que les termes latins peuvent recevoiv
cette explication, Mais outre que fe cacher {ans ‘
tien faire qui découyre cequ'on eft , eft unca-
saltére naturel don manvais efprit, celui-cl
wifiblement fe trompoit, Ces pagoles, /' Agnean ’
i



: Lavyre IL . - sy
&t la Pdque & le paffage , ne fignifient nulle- Exosir2.712
ment qu'il foit la figure du paflage. Cleft un
Heébraifme commun , oi1 le mot de facrifice eft
dous entendu. Ainfi, péché , feulementeft le fa-
crifice pour le péché ; & paffage fimplement,ou ,,.,
.}szquef::’eﬁ le facrifice du p{ age ,-c[:u dela Pa- 16 27
gque: ce que I'Ecriture explique elle-méme un
peu au-deflous,on elle dit tout du long,non que
FAgneau eft le paflage, mais que ¢'efl la vidtime
du paffage.Voila bien aflurément le fens de 'E-
xode. On produifit depuis deux autres exem-
ples que nous verrons en leur tems.: mais enfin
voicile premier. Il.n'y avoit rien , comme on
woit,qui diit beaucoup {oulager Pefpricde Zuin-
gle , niqui lui montrat, que le fgne recut dés
Finflitution le nom de la chofe. Cependant, &
cettenouvelle explication defoninconnu,il s7é-
veilla, il lutle lieu de 'Exode; ilalla précher ce
qu'il avoit viren {onge. On étoit trop bien pré-
{pare pour ne pas I'en croire : lesnuages quiref=
foient encore dans lesefprits furent liffipées.

11 fut fenfible 3 Luther de voir non plus des XXPIIl.
particuliers , mais des Eglifes entiéres de la Tuther deriv
nouvelle Réforme, fe foulever contre lui. Mais contreles Sav
iln'en rabattit rien de (a fierté. On en peutja- cramentaires,
ger par ces paroles : aile Pape en téte : j'ai ¢ & pourguoi il
dos les Sacramentaires & les Anabatifles s mais yrajrg Zuin-
e marcherai moi feul cont? eux tous ; Je les dé- gle plus dure«
fierai au combar 3 je les foulerai aux piedsc Et mens que les
un J)eu aprés : Je dirai fans vanité , que depuis. gysroc.
fuille ans UEcriturew'a Jamais été ni fi repur- 4d maled.
gle, i fi bien expliguée , ni mieux entendué Reg. A
gi'elle Pefl maintenant par moi. 1l écrivoit ces Ty 2. 498
garoles en 1525, un an apres laquerelle émué, 1o ge 3

kn la méme année il fit fon livre contre les Pro-

Phétes célefles ,fe macquant par-1a de Carloftad

quil acculoit d'aprouver les -viﬁBna des Ana-
D2
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batiftes. Ce Livre avoit deux parties. Dans fa
premiére il foutenoit qu'on avoit en tort d'a=
pattre les images , qu'il n’y avoitquelesimages
de Dien quil fut défendud’adorer dansld loi
de Moife ; que les images de la Croix & des
Saints w'étoient pas comprifes dans cette defen-
{e ; que perfonne wétoit tenu fous I'Evangile
< abollir par la force les images, parce que cela
étoit contraire A la liberté évangélique , 8 que
cenx qui détruifoient ainfi les imdages étoient
des Do&eurs delalol,éenon pas de'Evangile,
Par 13 il nous juftifiost de toutes 125 aceufations
dlidolatrie dont on nous charge {ans raifon fur
¢e fujer, Dans la feconde partie ; il attaquoit les
Kacramentaires. Au refte , il traita d’abord

(Beolampade avec aflez de douceur ; mais. il

Zuing. in

explan. art,
18.Gefn.Bib.
&e., V. Ca-
lixt. Judic. n.
§3. 7.2,

Jen, Epifl. p:
202, =

 XXIX.
Paroles d'un

s’emporta terriblement contre Zuingle.
Ce Doteur avoit écrit, que di:s-%’.'an 1516,
ayant que le nom de Luther eiit ¢te connu, il
avoit préche Evangile, ceft-a-dire, 'a Reéfors
imation , dans la Suilfe ; & les Suifles lui don-
nojent la gloire du commencement que Luther
vouloit ayoir tons entier. Piqué de ce difcours,
il écrivit & ceux de Strashourg , qu'él ofoit fe
glorifier davoir le premicr préché Jefus-Chrift ,
mats que Zuingle lui wouloit brer cetze gloire. Le
oyen pouriuivoit~il , de fe taire pendant que
«ces gens troublent nos Eglifes & attaquent notre
autorité ? S'ils ne veulent pas laiffer affoiblin
la leur , il ne faut pas non plies affoblirla notres
Pour conclufion il déclare , quil n'y a poine
de milicu , & qu'eux on lui, font des miniflresde
Satan. :

Un habile Luthérien ; 8cle plus célébre qui

Jameux Lu- ait écrit de nos jours , fait ici cette reflexion.
thérien fur la Ceux qui meprifent toutes chofes 5 & expofent
jaloufie de non-feulement leurs biens mais encore leur yie s,
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Jouvent ne peuvent pas s'élever au-defus de la Luther contre
gloire jtant la douceur en eft flateufe , & tant Zuingle.
¢fl grande la foibleffe humaine. Ax contraire ,Calixt. Jud,
plus on a le courage élevé ; plus on defire lesp. 53
lotianiges , & plus on a de peine a voir tranfpor~
ter anz autres celles qu'on croit avoir meritées.
Xl e faut done pas s'étonner [i un fomme de la
magnanimite de Luther écrivit ces chofes & ceux
de Strashoure. e
. Aun milieu de ces bizarres tranfports , Lu=, XXX.
ther confirmoit la foi de la prefence réelie par Puiffans rai=
de puiflantes raifons : 'Ecrirure & la Traditionf‘-"”m"wm
ancienne le foutenoient dans cete caufe. 11 % Lz;:ﬁzr
montroit, que de tourner au fens figuré des pa- E74" f"e'
roles de Notre-Seigneur fifimples & fi précifes/ ¢ réeiie &
fous prétexte qu'il y avoit des expreflions figa- 6.' Jes Y dres
rées en d'aatres endroits de I'Ecriture , ¢'étoit”" 4P les
ouviir une porte pat laquelle toutel'Ecritare & avoir faits.
tous les myftéres de notre falur e tourneroient: Serm.  de
en figure ; qu'il falloit dene aporter ici la (-‘orp-?lS}:r:g.
méine foumiJion avee laquelle nous recevions C4" defenf.
Ias aiitres myftéres , (ans nousfoucier de la rai- verbi Canc N
fon nide lanature , mais {ealement de Jefns-g1od ; 1#2:'54{_
Chrift & de fa parole ; que le Sauyeur n'ayoit ¥48uc fents
%arlé dans linftitution , ni de la foi ni du Saint- IT,S"‘Z""'}& ke
ifprit; quil avoitdit , Cecieft mon Corps , & ('_dm:“‘ e
non pas , la foi elis y fera participer s que lede Sac. ait.
manger dont Jefus-Chrift y patleit , n'étoic Concord.
non plus un manger myftique , mais un man=) 51, &
ger par la bouche ; que I'union de 1a foi fe con-
fommoit hors duSacrement , & qu'on ne pou-
voit pas croire que Jefus-Chrift ne nous don-
ndt rien de particulier par des paroles fi fortess
qu’on voyoit bien que fon intention étoit de
nous aflurer fes dons en nous donnant fa per=
fonne; que le fouvenir de famort , qu'il nous
tecommandoit , n'excluoit point la prefence

D3
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mais nous obligeoit feulement & prendre c&
Corps & ce Sag comme une viftime immolée
pournous ; que cette victime en effer devenoit:
ndtre par cette manducation ; qu’a la yeérité la
foi y devoit intervenir pour la rendre fruftueu-
{e ; mais que pour montrer que fans la foi mé-
me laparole ge Jefus-Chrift avoit fon effet , il
ne falloit que confidérer la communion des.
indignes, 1l preffoit ici avec force les paroles de:
S. Paul , lors qu'aprésavoir raporté ces mots :
Ceci eft mon Corps, il condamnoit fi févérement
ceux'qui ne difternoient pas leCorps duSeigneur,
& qui [¢ rendoient coupables de fon Corps & de:
fon Sang : il ajoutoit que par tout faint Paul
wouloit parler du vrai Corps , & nondu Corps.
en figure ; & qu'on voyoit par fes-expreflions

il condamnoit ces impies, comme ayant ou-
tragé Jefus- Chrift, non pas en fes dons , mais-
immeédiatement en fa perfonne.

Mais ce qu'il faifoit avec plus. de force,, ¢’é=

toit de détruire les objettions qu'on opofoit &.
ces céleftes vérités. Il demandoita cenx qui Jui
opofoient ; Lachairne fert de rien. , avec C}_uels
front ils ofoient dire , que la chair de Jefus-
Chrift ne fert de rien,, & tranfporter a cette:
chair qui donne la vie , ce que Jefus-Chrift a
dit du fens charnel, & en tout cas de la chair
prife & lamaniére que 'entendoient lesCaphar~
miaites , ou que la regoivent les mauyais Chré=
tlens , fans s’y unir parla foi , & receyoir en
méme-tems efprit & Ja vie dont elle eft plei-
sie ? Quand on.ofoit lui demander a quoi done
{ervoit cette chair prife par la bauche du corps,
il demandoit A fon tour a ces fuperbes deman=~
deurs , A quoi fervoit que le Verbe fe fiit fait
chair ? La vérité ne pouvoit-elle étre agnon-
€ée; ni le genre humain delivre que par ¢&,
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moyen ! Scavent-ils tous les fecrets de Dieu,
Faur lui dire qu'il n'avoit que cette voye de

auver les hommes? & quifont-ils pour faire
Toi & leur Créateur , 8 lnipreferive les moyens
par lefquels il leur vouloit apliquer fagrace ?
Que fi enfin on lui opofoit les raifons humai«
nes, comment usl corps efl tant de lieux ? com~
ment un corps humain tout entier dans un fi
petit efpace ? Il mettoit en poudre toutes ces
machines quon élevoit contre Dieu , en de-
mandant comment Diew confervoit fon unité
dans la Trinité des Perfonnes * Comment de
rien ilayoit crég le Giel & laterre  Comment
iMlavoit fait naitve d'une Vierge ?Comment it
Pavoit liveé & la mort ? Et commentil reflufci=
teroit tous les fideles andernier jour ?,Que pré<
tendoit la-raifon humaine , quand elle opofoit
a Dien ces vaines difficulies , qu'il détruifoit
par un {oufHle ¢ lls difent que tousles miracles’
de Jefus-Chrift font fenfibles. Mais .qui leur
adit que Jefus-Chrift a refvln de-n'en jpoint
faire dautres ? Lorfquw'il a-été-concu du Saint
Efprit dans le fetn d'une Vierge , cemiracle : le
Plus grand de tous ,a qui a~til ét fenfible ?
Marie aurott-elle [cil ce quelle alloit porterdans
fes entrailles , i I Ange ne lui avoit annoncé le
feerct divin? Mais guand la divinité a habite
corporellement en Jefus-Chrift , qui Lavu , on
quila compris £ Mais. qui le woit @ la droite de

fon Pere: d'ots il exerce [ Toute-puiflance fur

tout I Univers ? Efl-ce-la.ce qui les oblige a tor-
dre, dmettre en picces , a crucifier lespuaroles de’
deur Maitre ? Je ne comprends pas., difent-ils ,
comment. il les peuwt exccuter a la lettre. Ils me
prouvent bien parcette raifon., que le fens hu-
mainne s’accorde pas avec la fage{fe de Picu
Fen conviens ; 'en fuis daccord : mats je ne
) 4

Sermo qriod
verba flent.
Ibids
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feavois pas éncore gu'il ne fallip croire que &
gu'an découvre en ouvrant les yeux , ou ce que
ba raifon humaine peut comprendre.

Enfin , quand on lui difoitque cette matiére
netoit pas de conféquence , & ne valoitpasla
peine derompre la paix: Qui obligeoit donc
Carloflad & commencer la querelle P Qui con-
traignit Zuingle & (Bcolampade d écrire ?
Meudise éternellement Lo paix qui fe fait au
prijudice de la vérité ! Par de tels raifonne-
mens il fermoit fonvent la bouche aux Zuin~

liens. Il faut avouer qu'il avoit beaucoup de
%orce dans Pefprit { rien ne lui manquoit que la
régle , qu'on ne peut jamais avoir que dans I'E+
ghife , & fous le joug d'une autorité légitime,
5i Luther {e fitt tenu fous ce joug fi néceffaire
a toutes fortes d'efprits , & fur-tout aux efprits
botiillans & impétuenx comme le fien, il eut pl
retrancher de fes difcours fes emportemens ,
fes plaifanteries, fon arrogance brutale, fes ex<
tes , ou pour mienx dire fes extravagances ,
& la force avec laquelle il manie quelques vé-
rités ,n'auroit pas fervi a la feduttion, Cleft
pourquoi on le veit encore nvincible , quand
il traite les dogmes anciens qu'il avoit pris dans
le fein de PEglife , mais lorgoéil fuivoit de
prés fes vittoires, Cethomme fe {gut fi bon gré
d'avoir combattu avec tant de force pour le
fens propre & littéral des paroles de Notre=
Seigneur, qu'ilne put s’empécher du g'en glori-
fiet : Les Papifles cuxymémés , dit-ily font forcés
de me donner la louange d’ayoir beaucoup micux
défendu qu'eux la dotirine du fens litréral. Et
en effet o je fuis affuré que quand on les auroit
tous fondits enfemble , ils ne la pourraient jamais

[outenir auffi fortement que je fais.
Il fe trompoit: car encore quil montrathien
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ol falloit défendre le fens litcéral , iln’avoit

pas fcii le prendre dans toute fa fimplicite ; &

les défenfeurs du fens figure lui faifoient yoir

e s’il falloit fuivre le fens littéral , la Tranf-
fubflantiation %agnoit le deflus.

Cleft ceque Zuingle, & en gentral tous les
déleafeurs du fens Eguré, démontroient trés-
clai ement, Ils remarquent que Jefus-Chrift n'a
pasdit: Mon Corps eftici, oumon Corps efl fous
ceci & avec ceci,on cect contient mon Corps ,
mais fimplement : Ceci ¢/t mon Corps. Ainlice
qu'il veut donner i (es fideles,n’eft pas une fub-
Rance qui contienne {on corps,ou qui Faccom-
pagne , mais fon Gorps fans aucune auire fubf-
tance étrangére. Ll n'a pas dit non plus , cepain
¢/t mon Cozps ,qui eft lautre explication de Lu-

XXXI.

Les Zuin-
gliens prou=
went a Lu-
ther que les
Catholigues.
entendeni
micux quelus
le fens lité=
ral, _
Hofpin ad
an. 1527, f~
49. &6a

ther ; mais il a dit , Ceci eftmon Lorps par un .

terme indéfini , pour montrer que la {ubftance
qu'il donne n’eft plus du pain , mais fon Corps.
" Et guand Luther expliquoit , Ceci ¢ft mon
Corps , Ceft-d-dire , ce painefl mion Corps réel-
lement & fans figure , 1l détruifoit , fans y pen-
fer , fa propre go&rine.l(]ar on peut bien dire
avec 'Eglife, que le Pain devient le Corps , aw’
méme fens que S. Jean a dit que leas fut faite
win aux nbees de Cana en*Galilée c'eft-a-dire,
par changementde I'un en I'autre, On peutdire
areillement que ce quieft pain en aparence,
elt en effet le Corps de Notre-Seigneur , mais
que du vrai pain en demeurant tel . fiit en mé=
me-tems le yraiCorps de Notre-Seigneur,com-
me Luther le prérendoit,les Défenfeurs du fens
fignré lui foutenoient aufli-bien que les Catho-
liques , que c’eft un difcours qui n’a point d&
fens, & concluoient qu’il falloit admettre o’
avec eux un fimple changementmoral , cule’
ghangement de fubflance avec les Papiftes.-
- Dy,

&#

Joan, I, B3
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Ceft pourquoi Béze foutient aux Luth®
Bf.’{f,’ prouve tiens dans la Conference de Montbelliard, que:
la méme vé- des deux explications qui s’arrétent an fens.

littéral , c’eft-a-dire decelu des Catholiques

Confér.de & de celle des Luthériens, c’eft celle des Ca-
Mont. imp. tholiques qui s’¢lvigne lemoins des paroles de:
@ Gen. 1587. Vinflitution de la Céne , fion les'veut expofer de

&-;_53.;

mot 4 mot. 11 le prouve par cette raifon , que/es.
Tranffubftantiateurs difent que. par la vertu de:
ces paroles divines , ce qui auparavant ¢toit
Pain ayant changé de fubflance devient incon=
tinent le. Corps méme de Jefus —Cf’l‘j;ﬁ > afin
qu’en cettefacon ceite propofition. puiffeétre vé~-
ritable , Ceei eft mon Corps. Au lien que Pex=
pofition des Confubflantiatenrs , difant que ces.
mots : Cecieft mon Corps, fignifient,mon Corps:
oft effentiellement dedans , avec , ou fous ce
Pain , ne déclare pas ce que ceft que le Paineft:
devenie , & ce que ceft qui eft Corps , mais feue-
fement ou il efl. .

Cette raifon eft fimple 8 ‘intelligible. Car il
eft clair que Jefus-Chrift ayant pris da Pain
pour en faire quelque chofe; ila di nouside -
clarer quelle chofe il ena voulu faire ; & il n’eft.
pas moins évident que ce Pain éft devenu ce
guele Tout-puiffant en a voulu faire. Or , ces
paroles font veir qu'il en a voulu faire foni
Corps de quelque maniére quon le puiffe en-

- tendre, puifqu’il a dit , Ceciveft mon Corps.~SE.

donc ce Pain n’eft pas devenu fon Corps en fi=-

ure , il Peft devenu en effet; & on ne peut fe-
-Eéfen’dre d’admetire oulechangement en figu=-
re , ou le changement en fubftance.

Ainfi A n'écouter fimplement que la parole~
‘Ao Jelus-Chrift , il faut pafler 4 la dofirine de
VEglife;& Bézea raifon de dire qu’elle a moins .
dinconvénient guant d la ‘maniére de parler=.
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tjue celle des Luthériens , c'eft-a dure , qu'elle
fanve mieux le fenslittéral:

Ibid,

Calvin confirme fouventla méme vérité , & Inflit. lib. 43
jpour nemous:point arréterau fentiment des €+ 37+ % 30a

particuliers , tout un fynode de Zuingliens I'a
reconnue.- :
Ceeftle fynode de Czenger ville de Pologse,
raporté dans le recuéil de Geneve. Cefynode,
aprés avoir rejeits la Tmnﬁ'uiﬂammziun Pa-
pifligue , montre que la Confutftansiation Lu-
thérienne eft infoutenable , parce que comme
da bagueree de Moife n'a pas i€tc ferpent fans
iFranfJubflantiation , & que leau n'a pas ére
fang cn Egypie , ni vin dans los néeesde Cana

_ Yfans changement : ainfi le Pain de la Céne ne

-peut étre fubflantiellement le Corps de Chrift, s'il
w'eft changé en (2 chair en perdant la forme & la
Sfubflance de Pain.

Ceft le bon fens qui a di&é cette  décifion:
En-effet , le Pain en demeurant Pain ne peut
non plus étre Je Corpsde Notre Seigneur , que:

la baguette demeurant baguette piit ére un-

ferpent , ou que lean demeurant eau piic étre

du fang en Egypte., & du win aux noces de

Cana. Si donc ce qui étoit Pain devient le

Corps de Notre-Seigneur ,.ou il le devient en
figure par unchangement myftique, fuivant la:

doflrine de Zuingle , ouille devient en effer

‘par un changement réel , commele difent les

Catholiques. o
Ainfi Luther qui fe glorifia d"avoir Ini feul,

-mieux défendu le {ens lictéral que tous les

Théologiens Catholiques , - étoit bien loin de
{fon compte,puilqu’il n’avoit pas méme compris
le vrai fondement qui nous attache i ce fens,
nit entendil la nature de ces propofitions qui
opérent ce quelles énoncent. Jefus-Chuift dit

D¢

&ca

XXXIII.
Tout un 8 el

nodede

Zuingliens

établic la

méme verité
en Pologne.
Syﬂ. C{_erzg.
tit. de Cena:
in Syn. Gen

part, 1,

XXXIV.

Luthern’

en=

tendoit pas
la force de
cette parole.
Cect eft mon
Corps. Joan.

4.50. 51
Luc, 13

18,
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3 cet homme: Ton fils ¢ft vivant ; Jefus-Chrif€
dit cettefemme: T off guerie de ta maladie 3 _
en parlant , il fait ce qu'il dit: la nature obéit ,
les chofes changent , & le malade devientfain,
Mais les paroles oli il ne s’agit que de chofes
accidentelles , comme font la fanté & lamala=
die , nopérent auffi que des changemens acci-
dentels. Ici oliil s’agit de fubftance , puilque
Jefus-Chrifta dit : Cecieff mon Corps, Cecieft
mon Sang . le changement eft fubftantiel , &
ar un effet anfli réel quil eft furprenant ., la
iubflance du-Pain & du Vin eft changée en la
fubftance du.Corps 8 du Sang. Par conféquent
lorfqu’on fuit le fens littéral , il ne fant pas croi=
re fenlement quele Corps de Jefus~Chrift eft
dans le myftére , mais encore qu'il en fair ton=-
te la fubftance 3 & c'eft & quoi nous conduifent
les paroles mémes, puifque Jefus-Chrift n’a pas.
dit : Mon Corps efi cecii, on , Ceci contient mon
Corps : mais , Ceci eft monCorps 2 8il n’a pas
[ méme voulu dire, ce Pain eft mon/Corps, mus.
Ceci indéfimiment 5 Et de-méme ques'il avoit
dit , lorfqu'il a changé I'eau en vin : Ce gu'on: !
L v vous donner a boire 5 Ceft du vin, il ne fau-~ |
droit pas entendre qu'il auroit confervé enfem- .
ble & I'eau & le vin , mais qu'il auroit changé:
L Leau en vin : ainfi , quand i} prononce que ce:

quil prefente eft fon: Corps, ilne faut nulle-

mententendre quil méle fon Corps avec le:

l Pain , mais qu'il change efleftivement le Pain:

I en fon Corps. Voili oli nous menoit le fens lit=

=~ téral, de l'aveuméme des Zuingliens , & ce
: gue jamais Luther n’avoit pu entendre.

ZXXV.  Fautedelavoir entendu, cegrand Défen=

. Kes Sacra- fenr dau. {ens. littéral tomboit necefllairement:

mentaires  dans une efpécede fens fignré. Selon lui, Cecis

Jgrannoient @ g} mon Corps. , vouloitdie , ce pain. contieat:
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fnon Cotps,olice corpseftuniavecmon Corps; Luther g4l
& par ce moyen les Zuningliensle forgoientare- admertoit
connoitre dans cette expreflion la figure gram- uze ¢fpéce’
maticale ,quimet cequi contient pour cé qui de fens figua

eft contenu ', ou la pastie” pour le tout. Fuis il ré.

le prefloient en cette forte 3 8'il vous eft permis V/id. Ho[p.24
de reconnoitre dans les paroles:de 'inftitution, pars. 12,354
la figure qui met la partie pour le tout , pour- 47. 61.76.
quoinous voule =cousempécher d'y reconnol- 161, &ey

tre la fignre quimet la chofe pour figne # Fi-
gure pour figure, Jamétonymie quenous rece=
vons,vautbienla (ynecdoque que vonsadmet-
tez. Ces Meflieurs étoient humaniftes & gram-
mairiens. Tous leurs livres furent bien-tot rem-
plis de lafynecdoque de Luther & dela méto-
nymie deZningle: il falloit que les Proteftans
priflent parti entre ces deux figures de Rétho-
rique , & il demeuroit pour:conftant qu'il n’y
avoit que les Catholiques ; qui également éloi-
aés del'une 8t de Vautre., & ne connoiffans
dans I’ Euchariftie ni le pain niun fimple figne ,
¢tablifloient purement le fens listéral.

On veyoitici la diffiérence qu'il yaentreles  xxxpy

dorines qui font introduites de nouveau par

Différence:

des auteurs particuliers , & celles qui vien- g, ls dodri«
aent naturellement.Le changement de {ubftan- s, jpventée
eeavoit remplicomme par lni-méme , I'Orient & g, la doce
8 I'Occident, entrant dans tous les efpritsavec yripe recus.

les 11)3.1'01&5' de Notre-Seigneur , fans jamais ,

ar Tradiz

caufer aucun trouble , & fans-que cenx qui yop,

_Tont cru ayent jamais été motés par UEglhfe

comme novateurs. Quand ila été contefte , &
qu'on a youlu détourner le fens littéral avec
lequel il avoit paflé partoute la terre ; non-feu-
lement 'Eglife eft demeurée ferme , mais en-
(core ona vufesadverfaires combattre pour elle:
gnde combattans les;uns: les autres. Luther 8o
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fes feftateurs prouvoient invinciblement quih,
falloit retenir lefens littéral : Zuingle & les.
fiens ne prouvoient pas avec moins de force 3
qu’il ne pouvoit étre tenu {ans le changement
de fubftance ; ainfi ils ne s'accordoient qu'afe
prouver les unsaux autres ,.que I'Eglife qu'ils
avoient quittée, avoit plus de raifon que cha~
cun d’eux : parje nefcai quelle force de la vé=
Tité , tous eeux quil'abandoanoient , en con=
I(ilarvolient quelque chefe , & I'Eglife qui gar=

oit le tout ,gagnoit la viftoire,
XXXVIL. Doy i fuig c%:iremen.t-que-l-’interpfétatian
Le fens Ca- geq Catholiques , quiadmettent le changement
If{ﬂz‘?“f eft de {ubftance, eft a plus naturelle & la p%us fim=
vifiblement ple;& parce qulelle eft fuivie par le plus.grand
« @lusnaturel. nohre des Chrétiens, & parce que des deinx
quilacombattent de diffécentesmaniéres , Iun
qui eft Luther , ne.s’y eft'opofé que par efprit
de contradi@ion & endépit de|'Eglife; & ag-
tre qui eft Zuingle , demeure d’accord que s'il
faut recevoiravec Luther le fens littéral, il fans
aufli recevoir avec Jes Catholiques le change-
: ment de {ubftance,

KXXVIIL.  Danslafuite , les Luthériens une fois enga=
Queftion :gez dans Perreur, s’y font affermis par ceue
8ile Sacre-raifon ; que c'eft détruire le Sacrement que:
ment eft dé-d'en dter , comme nous faifons ., la fubflance
fruit dans ladu pain & du vin. Je fuis obli gededire,, que:
Franffubf~ jen’ai trouvécette raifon dansaucun écrit de
fantiation. Luther; & en effet , elle eft trop foible & trop
¢loignée pour venir d’abord dans efprit ; car:
on {cait qu'un Sacrement,c’eft-a-dire un figne,
Sen. 41 confifte dans ce\?u’il paroit , & non pas dans e
"7 fond ni dans la fubftance. 1l ne fut pas nécef=
faire de montrer 4 Pharaon fept vaches & fepe
epis effellifs , pour lui marquer la fertilité o
la férilité de fept années;limage qu'il s'en foss
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a-dansfon efprit fut trés-fuffifante pour cela. .
Ersil faut venir & deschofes dont les yeux
ayent été frapés ; afin que la colombe nous

- seprefentit le- Saint-Efprit, & avec toute fa
douceur lé chafte amour qu'il infpire aux ames.
faintes , il importoit peuque ce. fiit unewyerita-
ble colombe qui defcendit vifiblement fur Je-
fus-Chrift - il fuffifoit. quelle en-elit tout Pex~
térienr ; de méme , afin que 1'Euchariftie nous
marquit que Jefus-Chirift étoit notre pain &
notre brenvage , c'étoitaflez que les caratte-
fes de ces alimens & leurs effets ordinaires.
fuflent confervés;; en un mot. , c'etoitaffez quiil-
o'y eut rien-de changé al'égard des fens. Dans.

| lesfignes d'inflitution , ce qui en marque la.
force , cleft lintention déclarée par la parole.
de linftitutenr : or en difant fur le pain , Cevi

. g mon Corps , & fur le vin , Ceci eftmon Sang 5.

paroiffant en vertu de ces divines parolesac-

| ‘tuellement revétu de toutes les aparences du

Pain & du Vin, il fait woir affez clairement

il eft vraiment nourriture , lui-qui en a pris.

fa reflemblance ,' & mnous aparoit fous: certa’

forme. Que s'il faut de vrai Pain & de vrai Vin
afin que le Sacrement foit réel , clelt anfli de
wrai Pain & de vrai Vin que l'on confacre , 8¢

‘dont on fait en les confacrant le vrai Corps &

JevraiSang du Sauvear. Le changement qui

-8y fait dans l'intérieur , fansque extérieur foir

«¢hangé , fait encore une partie du. Sacrement, .

‘Ceft-a-dire, dufignefacré ; parce qguecechan-

wement devenu fenfible par la parcle, nous-

| dait voir ,quelaparole deJ efus-Chrift-opérant .

«dans le Chrétien , il doit étre trés-réellement., .

quoique d’'une autre maniére ; changéan de~-

«dans , enne retesant que lextérigurd’un home-

me yulgaire..

-
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' "RXXIX. Par-1a demeurérent expliqués les paflagss o#
| o :
- Comment TEnchariftie eft apelée Pain , méme aprés la
. Ies noms de confécration : & cette difficulté eft clairement
‘ Puaipn & de - réfolué par la régle des changemens , & par
Vin peuvent 1arégle des aparences: Par la régledes chans
! demeurer  gemens , le Pain'devenu Corps eftapelé Pain
i dans I Eu- comme dans 'Exode, la verge devenué cou
“ charifie ;  leuvre,eftapelée verge, & 'eau devenné fangy
deux regles  eft apelée eau. On }g(;é fert de ces expreflions
tirées de ' E- pour faire voir tout enfemble & la chofe quia

| criture: 2téfaite , & la matiére quion a employée pour
Exod. 7. 12.da faire. Par la-régle des aparences , de mé-
28 me que dans’ancien & dans le nouvean Teftas

ment,les Anges qui aparoifloient en figure hu=
maine font apelés tous.enfemble & Anges, par-
ce qu'ils le font, & hommes , parce qu'ils la
paroiflent , ainfi 'Euchariftie fera apelée &
Corps, parce qu'ellel'eft, & Pain, parce qu'elle )
le paroit. Que fi I'une de ces raifons fuffit pour
lui conferver le nom de Pain fans préjudicier |
auchangement , le concours de toutes les deux, |
ferabien plus fort.  Etil ne fants'imaginer aus l
eun embarras & difcerner la vérité parmi ces
expreflions différentes : car enfin, lor{que PE-
‘eriture- Sainte nous explique laméme chofe par
des expreffions diverfes , pour bter toute forte” |
d’ambiguité, il y a toujenrs Pendroit principal |
auquel il faut reduire lesautres , 8colles cho~ |
{es font expriméestelles quielles font en ter=
mes précis. Que les Anges {oientapelés hom=
mes enquelques endroits, il y aura un endroit
. ol 'on verra clairement que ce font des Anges.
Que cefang & cette: couleuvre: {oient apelés:
ean & verge , vous tronverez l'endroit pringi=
pal oitle changement fera marqué , & clelt
par-Li qu'il faudra définir la chofe. Quel fera
Lendron principal par lequel nous: jugerons-de:




VG B 8 29
IEuchariftie, fi ce n'eft celui de linflitntion
o Jefus-Chrift I'a fait étre ce qulelle eft? Ainil .
quand nous youdrons la nommer par raport
4 ce quiellea été 8 i ce qu'elle paroir, nous
la pourrons apeler du Pain & du Vin: mais
quand nous voudrons la nommer par ce
velle eft en elleméme , elle n'aura point

g'autre nont que celui de Corps & duSang ; &
ceft par-1a qu'il la fandra définir, puifque ja-
mais elle ne peut €tre que ce qu'elle eft faite
par les paroles toutes puiflantes , qui lui don-
nent I"étre. Luthériens & Zuingliens , vous ex-
pliquez contre la nature le lien principal par les
autres , & fortans tous deux dela regle, vous
vous éloignes encore plus les uns desautres ,
gue vousne 'étes de:lEglife que vous aviez
principalement enbute. L’Egl-ifeﬁui‘fuit lordre
naturel ; & quiréduit tous les paflages oti il eft
parlé de I'Enchariftie , a celuiquai elt fans con-
teftation le principal & le fondement de tous
Ies autres , tient la veaye clefdu myftére, &
triomphe non feulement des uns & des autres, XL,
mais encore des uns par les autres, - Luther conf*

En effet, durantcesdifputes Sacramentai- terné par ces
res, ceux qui fe difoient réformés , malgré Uin= Jifputes 5 &
térét commun qui les réuniffoit quelquefois fon abatte=
en aparence , fe faifolent entt’eux une guerre ‘ment deploré
plus cruelle qu’a'Eglife méme, s’apelansmu- par Mélanc-
tuellement des furieux, des enrages, desefl- ron.
claves de Satan , plus ennemisde la vérité 8 Luth. ad Jac:
des membres de Jefus-Chrift que le Pape mé- Prep. Breim
me , ce qui étoit tont direpour eux. " Hofp.82.

Cependant 'autorité que Luther vouloit con- Luth. maj.
ferver. dans la nouvelle Réforme qui §'étoit Conflibid.5 64
fouleyée fous {es étendarts , saviliffoit, Il etoit Luing. refps
pénéreé de douleur , & la fierté quil témoi- ad. Luth.
gnoit au-dehors,n’'empéchoit pas I'accablement Hofp, 444
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ou il étoit dans le ceeur : an contraire plus if
étoit fier, plus il trouvoit infuportable d’étre
méprifé dans un parti dont il vouloit étre le
feul chef. Le ttouble qu'il reflentoit , paffoit
Lib. 4. Ep. julqua Mélan&on. Luther me carfe , dit-il ,
76. ad. Ca. d ctranges troubles par les longues plaintes qu'it
; me faitde fes afflictions. Il eft abaru & défigu-
ré par des écrits gulon ne trouve pas méprifi-
bles. Dansla pitié que j'ai delui , jeme fens
i affligé audernier point duw trouble univerfel de
PEglife. Le vulgaire incertain [¢ partage en des
fentimens contraires ; & fi Jefiss Chrift n'a=
; voit promis d'étre avec nous jufgw's la confom=
: mation des fiécles., je craindrois quela Religion
|. ne fut tout-a-fair détruite par ces diffentions 3 |
; caril 'y a rien de plus wvrai que la fentence
| qui dit, que la vérité nous échape par trop de
difputes,

XLL Etrange agitation d'un homme qui s'at=
Luther enfei- tendoit & voir IEglife réparée , & qui la yoit
. gne lubiqui- préte 3 tomber par les moyens qu'on ayoit pris
| #€. 1527, pour la rétablir. Quelle confolationpouv?'rs_-il_‘
i 4528, trouver dans les promefles que Jefus-Chriff
' : nous a faites d’étre toujours avec nous:? Cleft
aux Catholiques 3 fe nourrir de cette foi , eux
, qui croyent que jamais I'Eglife ne peut:étre
| vaincué par lerreur , quelque violente que foir |
! Vatraque & qui en effet lonttrouvée inyinci=
ble. Mais comment peut-on:siattacher acette
! promefle dans la nouvelle Réforme ,.dont le
' premier fondement , quand elle rompoitavec
PEglife éroit que Jefus-Chrift I'avoit délaif-
I fee jufqu'a la. laiffer tomtber dans lidolétrie ®
i Au refte , quoiqu’il foit vrai que la vérité de=
I8 meure toujours dans PEglife , & s'y épure
‘: d'autant plus quelle eft plus violemment atta-
|

quée , Meélantton avoit raifon de penfer qu'y
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force de difputerelle échapoitaux particnliers.
Il v’y avoit point d'erreur fi predigieufe , ot
Pardeur de la difpute nentraindt l'efprit em-
porté de Lauther. Elle lui fit embrafler cette
monftrueufe opinion de Pubiquité. Voici les
raifonnemens dontil aguyoit cetteetrange er-

seur. L'humanité¢ de Notre-Seigneur eft unie
3 la Divinité: donc 'humanité eft par-tout auf-
fi bien qu'elle. Jefus-Chrift comme homme eft
b affis 4 la droite de Dieu , la droite de Dieu eft
par-tout ; done Jefus-Chrift comme homme eft
par-tout, Comme homme , il étoit dans les
cieux avant que d'y étre monté. 1l étoit dans.
le tombeau quand les Anges dirent qu'il n'y
étoit plus. Les Zuingliens excédoient , en difant
ue Dieu méme ne pouvoit pas mettre le Corps
e Jefus-Chrift en plufieurs lieux, Luther sem- :
porte & unantre excés , & il foutient que ce Serm. quod’
Corps étoit néceflairement par tout. Voila ce verba [lent.
qu'il enfeigna dans un Livre dont nous avons T. 3. Joan.
déja parlé |, qu'il fit en 1526 , pour défendre le Conf. maj.
fensflirtér.—il , & ce qu'il ofa inférer dans l1.111-e T. 4, Joana
confeflion de foi qu'il publia en 1528, fous ~ .. »
le titre de grande ?onfe?ﬁon. : C.zlz: gud
11 ditdans ce dernier Livre , qu'il importoit i
peu de mettre oud'dterle pain dans 'Euchari(-  LXTL
| tie ; mais quiil étoit plus raifonnable &y re=  Luther dé-
| connoitre unpain charnel & duwvin fanglent , clare de nou-
panis carneus , & winum fanguineun. Cletoitle wean qu'il
nouveau langage par lequelil exprimoit Fu- imporre pex
pion nouvelle qu'il mettoit entre le pain & le de mettre lu
Corps. Ces paroles fembloient vifer a l'impana- fubflance du
tion , & il en échapoit fouvent a Luther , qui pain , ox de
portoient plus loin qu'il nevouloit. Mais du lorer : grof+
moins elles propofoient un certain mélange de fiére Theolo-
pain & de chair, de vin & de fang qui paroif- gre de ce Doc-
foit bien groffier , & qui fut infuportable & rewr -, dong

e i i
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Melandlon  Mélan@on. Jai, dit-il , parlé 4 Luther de cé
eﬁ feandali- mélange du pain c‘b ducorps , quiparoita beau~
i coup de gens un ermage pam.z’a xe. Il m’a repon-

Ln‘: 4. Ep. dw a'ecg/"vemcm quil ;zy vouloit rien changer.:
76 1528 tr' mﬂfjt'f?c' LIOUVE Fﬂ.f ﬂPr&Pﬂ.f dl”ﬂ'frt’r encare
dans cette patidre; Celt-a-dire , qu il nétoit
pas du fentiment de Luther, & qu'il n'ofoit
le contredire. ;

XLIH Cepen‘dam » Jes excls olil'ort S'emportoit de
La difput part & d’autre dans la nouvelle Réforme , la
B s décricient parmi les gens de bonfens. Cette
¥ 24 feul difpute renverfoit le fondement commun
;:;?:_:;{0” des’ deux partis. 1ls crcgoient pouvoit-finic |
|

toutes  les difputes par PEecriture toute feule
mens de la P pas >

i & ne vouloient que elle poue juge ; & tout le
iforme. i
: monde ‘voyoit quils difputoient fans fin f{ur
Faroles de
b cette ecriture , & encore (ur un des mfages,.

qui_devoit éure des plusclairs , puifqu’il Sy
agiffont d'un Teftament, Ils feerioient lun &
Fautre : Tout eft clair, & il n'y a qu'a ouyrir,
les yeux. Sur cette évidence de T Ecriture , Lu=
ther ne trouvoit rien de pIus hardi ni de plus:
impie que denier le fens littéral , & Zuingle ne
trouvoit rien de plus abfurde ni de plus grofher
gue de le’ fuivre. Erafme qu'ils vouloient ga-
gner , leur difoit avec tous les Catholiques :
I Zib. 18.3 Vous en apelez to‘-us:’s. la pnr_eparol.? de I?if:u ¥
& vous croyez en étre lesinterprétes yérita= |
19:3: 331 hles. Accordez-vousdonc entre wous , avant
39 £ I . que de vouloir faire la Toi au monde. Quelque
22. 8¢, mine qwils fiffent, ils étolent honteux de ne.
|. pouvoir convenir, & ils penfoient tous'an fond
! : deleur ceenr ce que Calyin écrivit & Mélanton
qui ¢roit fon ami. I off de grande importance |
Calv.epiff. qu'il ne paffe aux fidcles @ venir aucun foupcon |
ad. Mel. p.  des divifions qui font parmi nous:car il eftridicu=
§45. le au-dela de tout ce qu'on peut imaginer  qu'a
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Prés avoir rompu avec tout le monde 5 nious notis
accordions [i peu entre nous dés le commencement
'de notre Réforme, |
Philippe Landgrave de Hefle, trés-zelé pour
Je nouvel Evangile), avoit prévu cedefordre,
& dasles premicres années du différend dont
il avoit thché delaccommoder, Aufli-tot qu'il
wid le parti affez fore , & d’aillenrsmenacé par
{'Empereur & les Catholiques , il commenga a
former des defleinsde ligue. On oublia bien-
tbt les maximes que Luther avoic données
pout fondement a {a Reéforme ;-de nechercher
aucun apui dansles armes. Sous prétexte d'un
traité imaginaire qu’on difoit avoir été fait en-
tre Georges Duc de Saxe & les antres Princes
Catholiques pour exterminer les Luthériens,
ceux-ci avoient pris les armes, Laffaire a la
v éritd fut accommodée : le Landgrave fe con=
tenita de grofles fommes d'argent que quel-
ques Princes Eccléfiaftiques furent obliges de
lui dorner pour le dédommager d'un arme=
mert que lui-méme reconnoifloit ayoir été fait
fur de faux raports.
- Mélan&on', qui a'aprouvoit pas cette can-
duite ; ne trouva point d’autre excufe au Land-
grave , finon quiil ne vouloit pas faire'paroitre
quiil edit été trompé , il difoit pour toute rai-
fon qu'une mauvaife honte Vavoit fait agir.
Mais d’autres penfées le woubloient beancoup
-davantage. On 'étoitvanté dansle partiqu'on
détruiroit la Papauté funs faire la guerr e fans
répandre du fg.ng. Avant que ce tumulte du
Landgfavearrivat, & unpeu apres la révolte
dees paifans 5 Mélanfon avoit kcrit au Land-
grave méme , qu'il valoit mieus tout endirer 5
gue d’armer pour la caufe de U Evangtle. ‘e
gaintenantil feitrouyoit que ceux qut ayoient

XLIV.

Les Luthed
riens pref-
nent /sPs ar—
mes i ous la
conduite dis
Landgrave
qui reconnoit
qu'il a tore
1518,

Sleids ULib]
6. g1.
Mel. lib. 44
Epifl. 795 -

Mel, I'E!fdﬂ

Lib3. ep. 164




B4  HISTOIRE DES VARIATIONS.
tant fait les pacifiques, étoient les premiers &
prendre les armes fur #n faux raport, comme
Zib. 4. ep.7. Mélanéton le reconnoit. Cleft aufli ce qui lui
dbid. 72, faitajoiiter : Quand je confidére de quel fcandas
; le la bonne caufe va étre chargée, je fuis pref~
Mel. ibid. que accablé de cetre peine. Luther fur bien éloi=
Sleid. ibid. gné de ces fentimens. Encore qu’il fiit confe
Day. Chyt. tant en Allemagne , & (que les autres mémes
4nSaxone ad Proteftans en fotent d'accord, que ce préten-
an. 1528.  du traité de Georges de Saxe n'étoit qu'une il=
page 318.  lufion, Luther vouloit croire qu'il étoit vérita=
Luth. ep.ad ble, & il ¢erivit plufieurs lettres & plufieurs li-
Yenecef. belles oi1 il s’emporte contre ce I;}rince , juf=
Lynt. T. 7. quiadire quil éroit le plus fou de tousles fous :
& ap. Clyt.  un Moab orguéillenx qui entreprenoit tozjours
nSax. 9 au-deffus de fes forces : ajolitant qu'il prieroit
3%2.382.  Dieu contre lui. . Aprés quoi il avertiroit les
Princes ' EXTERMINER DE TELLES GENS 5
«qui vorloient voir toute I Allemagne en fang:
<’étoit-a-dire , que de peur de la voir en ce
trifte érat , les Luthériens I'y devoient mettre
& commencer par exterminer les Princes qui
s'epofoienta leurs defleins, :
Ce Georges Duc de Saxe, que Luther trai-
#e fimal , étoit autant contraire anx Luthés
riensque fon parent |'EleGeur leur étoit fayo«
rable. Luther prophétifoit contre lui de toute
{a force, fans confidérer qu'il étoit de la famils
le de fes maitres , & on voit qu'il ne tint pas 3
: lui qu'on accamplifle fes prophéties a coups

XIV. dépée

Le nom de (%et armement des Luthériens qui avoit faig
Protefians. trembler toute PAllemagne en 1428. les ren-
Conference  ditfi fiers , qulils fe crurent en étatde protefter
de Marbourg ouvertement contre le decret publié con=
oi le Land- tr'eux T'année d’aprés dans la Diéte de Spire
grave tente & d'en apeler de I'Empereuran futur Concilg
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géntral , ouicelui qu’on tiendroit en Allema-
gne. Ce futen cette occafion qu'ils fe réiini-
tent fous le nom de Proteftans : mais le Land-
grave , le plusprévoyant & le plus capable
aufli bien que le plus vaillantde tous , concut
que la diverfité des {entimens feroit un obfta-
cle éternel ala parfaite union qu'il vouloit eta-
blir dans le parti. Ainfi dans la méme année
Au decret deSpire il ménagea la conférence de
Marbourg , ot il fit trouver tous les chefs de
a nouvelle Réforme, c'eft-a-dire , Luther,
Ofiandre , & Mélantton d'un cbté ; Zuingle,
4Bcolampade , & Bucer del'autre , fans com-
pter les autres qui font moins connus., Lu-
ther & Zuingle parloient feuls, car déja les
3 uthériens ne parloient point ot Luther étoit ,
& Mélan&on avoué franchement, que lui & fes
compagnons furent des perfonnages muets. On

ne fongeoit pas alors & s‘amufer les uns les’

autres par des explications équivoques , com~
e on fitdepuis. La vraye prefence du Corps
& du Sang fut nettement pofée d'un cote,
- B nide de %autre. Onn'entenditdes deux co-
tés quune prefence en figure, & une pre-
fence par foimétoit pas une vraye prefence de
Jefus- Chrift , mais une prefence morale, une
prefence improprement dite, & par métapho-
te. On convint en aparence de tous les arti-
gles, i la réferve de celui de PEuchariftie. Je

Vainement
de concilier
les denspara
ties des Pro=
teflans.
Sletd, livg
62. 94. 97+
Sleid, thidy

1%, 1.9
gg,
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Men. ep,ad

dis en aparenice , car il paroit par deux lettres Eled. Saxons

que Mélanfton écrivit durant le colloque,
pour en rendre compte & fes Princes, quon
#1e s’entendoit guéres dansle fond. Nous dé-
couvrimes , dit-il , que nos adverfaires enten=
doient fort pew la dodrine de Luther, cncore
gilils tachaffent dimiter fon langage ; c'eft-a-
dire , qu'on s'accordoit par complaifance &

ep. ad Henr,
Ducem.Saxd
ibid, & ap,
LHH‘!- Tl 4!
Jen, :
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en paroles , fans fe bien entendre en effet ;. 64
il croit vrai que Zuingle nayeit jamais rien
comprisidans la deltrine de Luther fur les Sa-
cremens , ni dans fajuftice imputée, Onaccu=
faauffi ceux de Strashourg, & Bucer qui en
étoit Pafteur, de n'avoir pas de bons fenti-
mens, c'eft-a-dire , comme on’entendoit, des
fentimens aflez Luthériens fur cette matiére ,
& il y parut dans la fuite, comme nous verrons
bien-tot. Ceft que Zuingie & fes compagnons
ne fe mettant guéresen peine de toutes ces
chofes en difoient tout ce qui plaifoit- & Lu-
ther , & avrai dire, n’avoient en téte que la
queftion de la prefence réelle. Quant ala ma-
niére de traiter les chofes , Luther parloitavec
hauteur , {zlon fa coutume. Zuingle montra
beaucoup d'ignorance , jufqu’a demander plu-
fieurs fois , Comment de méchans Prétres pou=
yotent faireune chofe facrée # Mais Luther le
releva d'uneétrange forte , & lui fit bien voir
par lexemple du Baptéme , qu'il ne fgavoit
cequ’il difoit. Lorfque Zuingle & fes compa-
gnons virent qu’ils ne pouvoient perfuader &
- Luther le fens figure, ils le prierent du moins

‘Luth. epift. devouloirbien les tenic pour freres. Mais ils
ad Jac.Prap. farent vivement repoufles, Quelle fraternicé

Bremenf,

dbid.

me demandeg-vous 5 leur difoit-1l , i vous per=
fiftey dups wotre créance # Ceft figne que vous
en doutey , puifque vous woulez etre freres de
cette gui la rejetrent. Voila comme finit la
conférence.  On {e promit pourtantune cha-
rité mutuelle. Luther interpréta cette charis
¢ de celle quon doit aux enpemis , & nom
pas de celle qulor doit aux perfonnes de mé-
_ me communion. Ils fiemiffoient , difoit-il, de
[e woir traiter d'hérétiques. On convint pours
tant dene plus écrire les uns contre les autres,
mals
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mxis pour leur donner , pourfuivoit Luther ,
le tems de (e reconnoitre.

Cet accord tel ne dura guéres: au con-
teaire , par les recits différens qui fe firent de
la conférence , les efprits s'aigrirent plus que
jamais: Luther regarda comme un artifice la

les Zuingliens , & ditgue Satan régnoir telle-
ment en eux , qu'il n’étoir plus en lewr pouvoir
de dire autre'chofe que des menfonges.

ok ool o Kk bk
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En Lan 1530,
SomMmMAIRE

L Es Confeffions de foi des deux partis des

Proteflans, Celle " & Ausbourg compofes
par Mélan&on. Celle de Strasbourg ou des
quatre Villes par Bucer. Celle de Zuingle. Va-
riation de celle d' Ausbourg fur U Euchariftie.
Ambiguité de celle de Strasbourg, Zuingle
[feul pofe nettement le fens figuré. Le terme de
fibflance pourquoi mis pour expliguer la réali-
té, Apologie de la Confeffion & Ausbourg faite
par Meélanéton. I'Eglife calomniée prefque fur
tous les points 5 & principalement fur celui de
la jufiification , & [ur Popération des Sacre-
mens & de la Meffe. Le Mérite des bonnes e~
vres avoué de part & d'autre , Iabfolution fa-
cramentale de méme s la Confeffion , les vaux
Monafligues , & beaucoup dautres ariicles.
L'Eglife Romaine reconnué en plufieurs manié-
res dans la confeffion d' Ausbourg ; démonflra=
tion par la Confelfion & Ausbourg , & par L' A-
pologie , que les Luthériens reviendroient 4

Var. Tome 1,

pro%eﬁ:i@n de fraternité qui lui fut faite par -

lbids
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vous en retranchans leurs calomnies 5 & en ens
tendans bien leur propre dodrine. -

! £l B r ALt r . L]
D Loy U milien de ces démélés on fe préparoit a
: _,"‘{’“fkb" A la célébre Diéte d'Ausbourg cfue%harles
Dicted ‘:f';f" V. avoit convoquée,pour y remédier aux trou-
50”;51 oit les pleg que lenouvel Evangile caufoit en Allema-
confefions  one, Il arrivad Ausbourg le 15 Juin 1530. Ce
q’e- for -,ﬁ’ nt tems eft confidérable , car c'eft alors quonvid
P:;ﬁ?”“ ¢ paroitre pour la premiére fois des confeflions
Charles V. 4o Foien forme, publices au nom de chague
E530 parti. Les Luthériens défenfeurs du fens 11::2”1
refentérent A Charles V. la confeffion de Foi
apelée la confeflion d’Ausbourg. Quatre Villes
de Empire, Strashourg, Mémingue, Lindan,
& Conftance qui défendoient Jefens figure,
donnérent laleur féparément au méme Prince.

On lanomma la confeflion de Strasbourg oa
des quatre Villes ; & Zuingle , qui ne voulut
pas étre muet dans une occafion fi celébre o

quoiqu'il ne fiit pas du corps del'Empire , en-

voya auffi fa confeffion de Foi 4 PEmpereur..
1 Mélanéton , le plusélaquent 8 le pluspoli,
g fof= auffi-bien que le plus modéré de tousles difcie
B F Auf- ples de Luther,dreflala confeffion d’Ausbourg
osire redie de concert avec fon Maitre qu'on avoit fait
dy ga . M. aprocher du lien dela Diéte. Cette confeffion
?ang'on de foi fut préfentée a’Empereur, en Latin 8&en
refentd 2 3 Allemand le 25 Juin 1530s foufcrite par Jean
EEm S Ele&eur de Saxe , par fix autres Princes , dont
Chyer, i, Ehilippe Landgrave de Heffe étoitun des prin-
Corzf'.ﬁuv " cipaux , & par les Villes de Nuremberg & de
P Reutelingue , aufquelies quatre autres Villes
2 éroient allocides, On la lut publiquement dans
1a Diéte en prefence de 'Empereur;& on con-

vine de n'en répandre aucune copie ni manuf-
crite, ni imprimée, guede fon ordre, 1l sen eft
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fait depuis plufieurs éditions tant en Alfemand
qi'en Latin , toutes avec denotables différen-
ces , & tout le parti la recur.

Ceux de Strashourg & leurs affociés défen-  II1.
fenrs du fens figuré soffrirent i la foufcrire , & Delaconfef~
1a réferye del'article de la Céne. Ils n'y furent ffonde Stras-
pas recus, de forte qu'ils compoférentleur con- bourg, oudes
fefhion particuliére , qui fut dreffée par Bucer. quatre Vil=

C'étoit un homme aflez do&te , d'un eflprit les, 6“_*3“1
pliant, & plus fertile en diftin&ions que les “*"}W la
Scolaftiques les plus raﬁnés;ai.%réabie Prédica- dreffa.
teur ; un peu pefant dans fon ffile : mais il im- Cﬁyﬂ-fj{!ﬂ-'
pofoit par fa taille & parle fon de favoix. Il Confe Augy
avoit eté Jacobin, & s’étoit marié comme les
autres , & méme pour ainfi parler , plus que les
autres , puifque fa femme érant morte, il paf-
faaun fecond & un troifiéme mariage. Les
faints Peres ne recevoient point au Sacerdoce
ceux qui avoient été mariés deux fois étans
Laiques. Celui-ci Prétre & Religieux fe marie
trois fois {ans fcrupule durantfon nouveau mi-
niftére. Cétoit une recommandation dans [e
parti , & on aimoit 4 confondre par fes exem-
ples hardies les obfervances fuperftitieufes de
{ancienne Eglife.

1l ne paroit pas que Bucer aicrien concerté
avec Zuingle ; celni-ci avec les Suifles parloit
franchement ; Bucer méditoit des accommo-
demens , & jamais homme ne fut plus fécond
en équivoques.

- Cependant lui & les fiensne purent alors
s'unir aux Luthériens , & la nouvelle Réforme
fit en Allemagne deux corps vifiblement épa-
réspar des confeflions de Foi différentes.
prés les avoir dreflées, ces Eglifes fem-
bloient avoir pris lear derniére forme , & il ;
€toit tems , dumoips alors , defe tenir ferme , * ) ]l
= 2
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: De la Con- mais ceftici au contraire que les Variations e
fefion _ montrent plus grandes.

& Aufbourg ,  LaConfeflion d’Ausbourg eft la plus confi=
& de I Apo- dérable en toutes maniéres. Outre quielle fut
Jopie: Lauto- prefentée la premiére , foufcrite par un plus,
rité de ces grand corps , & reque avec plus de cérémonie , |
deux piéces  elle a encore cet avantage quellea éte regar-
dans tout le dée dansla fuite non-fenlement par Bucer &

artis par Calvin méme en particulier , mais encore
Praf. Apol partoutle parti du {ens figuré , alfemblé en
in lib. Con- corps , comme une picce comimune de lanou- |
cord. 48.  velle Réforme , ainfi que la fuitele fera paroi=

Ldre, Smal. tre. Comme I'Empereurla fit réfuter par quel= |
ibid. 556,  ques Theologiens Catholiques , Mélantton en
Epitom. art. fit I Apologie, qu'il érendit dayantage un peu |
ibid. §7.So- aprés. Aurefte , ilne faut pas regarder cette
Fida reper.  Apologie comme un ouvrage particulier ,'puif= l
ibid 653. 7. qu'elle fut prefentée a ’Empereur au nom de I
8, &a tout le parti, par les mémes qui lui prefenteé~ '

rent la Confeffion &’ Ausbourg , & que depuis |
Jes Luthériens n'ont tenu aucune affemblée ‘
|

pour déclarer leur foi, oliils n’ayent fait mar=
cher d’un pas ¢égal la Confeffion d"Ausbourg
& I'Apologie , comme il paroit par les altes

v de laffemblée de Scmalcade en 1537. & par ;
i

L article 10.
dela Confef
fion &’ Auf-
bourg , o il
sagit de la
Léneefl cou-
¢hé en quatre

les autres.
11 eft certain que lintention de la confeflion
&' Aushourg éroit d’établir la’préfence réelle dn ,
Corps & duSang, 8 comme difent les Lutheé- f
riens dans le Livre dela Concorde , on y vou=
loit expref[ément rejetter Perreur des Sacramen~ {
taires , qui prefentérent en méme-tems a Auf- |
fagons : la bourg leur Confelfi on {Darur:{dz::re. Mais tant s'en !
pariitd. des faut que les Luthériens tiennent un langage ‘
}, uniforme fur cette matiére , qu’'au contraire on

:‘: :?ﬁ;i?:; voit d’abord l'article X. de leur confeffion , qui

7728, eft celui ot ils ont deflein d'érablir la réalié:

=~
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“on voit ,dis-je , cet article X, couché en qua-
tre maniéres differentes, fans qu'on puifle pref~
que difcerner laquelle eft la plus autentique
puifqu’elles ont toutes paru dans des editions
oil etoient les marques de Pautorite publigue.

De ces quatre maniéres nous en voyons deux - Conf. dugi '

dans: le recuéil de Genéve , oula Contefhon art. X. Syn
d’Ausbourg nous eft donnée telle qu'elle avoit tzgm, G. 2.
éte imprimee en 1540 i Vitemberg , dans le part.p. 33«
lieu ou éroiené le Luthéranifine , ol Luther &
Meélanéton étoient prefens. Nous y lifons ar«
ticle de laCéneen dF:eux maniéres. Dansla pre=
miére , quieft celle de I'édition de Vitemberg ,
il eft dit , qu'avec le pain & le vin, le Corps
& le Sang de Jefus-Chrift eft vraiment donné
d ceux gui mangent dans la Céne, La feconde
nie parle pas du pain & duvin, & fe trouve
couchée en ces termes: Elles croyent ( les
Eglifes Proteftantes ) que le Corps & le Sang
Jont vraiment diftribuey & ceux qui mangent , &
Linprouvent ceux qui enfeignent le contraire.
Voila désle premier pasune variéeé aflez
importante , puifque la derniére de ces expref=
fions s'accordeavec ladoétrine du changement
de fubftance , & que P'autre femble éire mife
pour la combattre. T'outefois les Luthériens ne
s'en font pas tenas la; & encore que des deux
manicres d enencer Iarticle X. qui paroiffent
dansle recugilde Genéve,ilsayent fuivi la der-
nicre dans leur livre de la Concorde , & Pen-
droit outla Confeflion d'Aushourg y eft inférée,
on voit néanmoins dans le méme livre ce mé-
mearticle X raporté de deux autres fagons, VI,
Eneflet, ontrouvera dansce Livre PApolo: Deux antres

Conf. Aug:
art. X.in lib:
Cons. p. 134

ﬂe dela Confeffion d’Aushourg , olrce méme manicres g
élanfton quil'avoit dreffée, & qui ladéfend, dons eftcon=
teanfrit Larticle en ces termes , dans la Cine ché le mime
E3
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‘ariicle, leurs du Seigneur le Corps & le Sang de Jefus- Chriff
différences. font yraiment & f[ubflantiellement préfens y &
Apol. conf. font vraiment donneg avec les chofes qu'onvoit ,
Aug, cone. ¢fl-d-dire , avec le pain & le vin , d ceux quE
- 157. Soli- regoivent le Sacrement.
dare petir.de  Enfin nous trouvons ces mots encore dans le
«&n. Dom. méme Livre de la concorde i L'articlede la
1. 8. eonc. p. Céne eff ainfi enfeigné par la parole de Diett dans
728 la confeffiond Ausbourg: que levrai Corps & le
vrai Sang de Jefus-Chrift font vraiment pré=
fens , diftribuez & recus dans la Jainte Céne
fous Lefpece du pain & du win; & quon im-
prowve ceux qui enfeignent le contraire. Et Ceft
auth la maniére dont cet article X. eft cauche
dans la verlion Frangoife de la confeffion
&’ Ausbourg imprimé & Francfort en 1673.
Sion compare maintenant cés deux facons
dexprimer laréalité , il n’y a perfonne qui ne
voye que celle de 'Apologie I'exprime par des

paroles plus fortes que ne faifolent les deux:

précédentes raportées dans le recuéil de Ge=
néve : mais quelles’éloigne avfli davantage de
la Tranflubftantiation ; & quela derniére aa
contraire s'accommade tellement aux expref=
fions dont on fe fert dansl’Eglife , que Jes Ca=
WEL. tholiques pourroient la fonfcrire.
Zaguelle de De ces quatre fagons différentes ,; fi onde-
ces manicres mande laguelle eft l'oriﬁi nale qui fut prefentée
eft Lorigina- 4 Charles V. la chofe eft affez douteufe.
I Hofpinien foutient que c'eft la derniére qui
Hofp. part. doit étre l'originale , parce que ceft celle qui
2.£.94.132. paroit dans l'impreflion qui fut faite dés lan
273 1 53[-?&Vitemherg , Ceft-a-dire , danslefiege
du Latheranifme , ot étoit la demeure de Lu-~
ther & de Mélan&on.
ifhids 1l ajofite que ce qui fit changer l'article 4
‘5l ¢'eft quil favorifoit trop ouvertement la Tranks

i

T.
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fubftantiation , puifquil marquoit le Corps &
le fang véritablement reciis , non point avec la
fubftance , mais fousles efpéces du pain & du
vin yqui eft la méme expreflion dont fe fer-
vent les Catholiques.

Etceft cela méme qui fait croire que c'eft
ainfi que larticle avoit été couché d'abord ,
puifqu’ileft cerrain par Si¢idan & par Mélanc-
ton aufli-bien que par Chytré & par Céleftin
dans lear hiftoire de la confeffion d’Ausbourg ,
que les Catholiques ne contredirent point cet
article dans la réfutation qu’ils firentalors dela
confeffiond’Ausbourg par ordrede’Empereur.

De ces guatre maniéres , la feconde eft celle
qu'on a inférée dans le Livre de Concorde : &
il pourroit fembler %ue ceferoit la plusauten-
tique , parce que les Princes & les Etats qui ont
fouferit & ce Livre femblentaffurer dans la Pré-
face , gu'ils-ont tranferit la confeflion &' Aud~
bourg comme elle fe trouve encore dansles Ar-
chives de leurs prédécelleurs & dansceuxde
YEmpire. Mais fi Pon v prend garde de prés,
«on verra que celane conclut pas , puilque les
Auteurs de cetre Préface , difent feulement,
qu'ayans confére les Exemplaires avec les Ar-
chives, ils ont trouve que le leur étoit en tout &
partout de méme fens que les Exvmplaires Latins
i Allemands : ce qnimontre la prétention d’é=
tre d’accord dans le fond avec les autres édi-

tions , mais non pas le fait pofitif , que les ter~

mes {oient en tout les mémes ; autrement on
n'en verroit pas de fi diftérens dans unautre
endroit du méme Livre ;, comme nous l'avons
remarque.

Quoiqu'il en foit, il eft étrange que la con-
feflion ' Ausbourg n’ayantpfi étre prefentée &
FEmpereur que d'une feule fagon,il En paroiffe

4

Sleid. Apol.
conf. Augufl.
ad art, 10,
chytr Hifls
ce-:iﬁ Aﬁ{;
ceeleft. Hifl
conf, Aug. .
Ege

Praf- confss"




104 HisTOIRE DEs VARTATIONS.
trois autres aufli différentes de celles-Ta & tows
enfemble aufli autentiques que nous le venons
de voir; & quunatte fi f(ﬂemnel ait été tamt-
de fois altéré par fes Auteurs dans un article it
FIII- Eﬂ‘eﬂ[i.f;‘]..

i Maisilsne demeurerent pas en fi beau che-

min , & incontinent aprés la Confeffion ' Auf

INAnieEre 5 3 ' AP % e
o+ bourg,ils donnérenta I'Empereur une cinquié=
dont le mé- LS i \ )
; me explication del'article de la Céne dans A~
me article : A5 Sl
pologie de leur Confeflion de foi qu'ils firent
10. eftrapor- %

16 dans 1A~ tBre par Mélanéton, ;
pologiede Dans cette Apologie aprouvée , comme on
e canﬁﬁona.vu ,.(le tout le pasti , Mélanéton foigneux
& Aushotrg, d’exprimer en termes fo'rmels le fens luta:al %
ol cont ne fe contenta pas d’ayoir reconnu uzne préfen-
MUY cepraie & (ubflantielle , mais fe fervit encore
Aug. en art g mor de prefence corporelle , ajoiitant que Je=
P 1017+ {05 Chrift nous ¢toit donné corporellement , &
que c'étoit le {entiment ancien & commun non-
Jeulement de I Eglife Romaine , mais encore de

1Xx. PEglife Grecque.

'Za maniére  Et encore que cet Auteur {oit peu favorable.
d’expliquer méme dans ce Livre , an changement de fub-
fa réalité  ftance , toutefois ilne trouve pas ce {entiment
dans I’ Apo- i mauvais qu'il ne cite avec honneur des au-
logie , rend & toritez qui I'établiffent : car voulant prouver fa
établirenmé- defirine de la prefence corporelle par le fenti=
me-tems le ment de I'Eplife orientale , il allégue le Canon
changement dela Mefle Grecque, otile Prétre demande net-
de f[ubflance tement , dit-il , que le propre Corps de Jefus=

dbid. Chrift foit fait en changeant le pain 5 ou par
le changement du pain. Bienloin de rign im-

prouver dans cetrepriére , il s'enfert commme

d’une piéce dont il reconnoit I'autorité , & il

roduit dans le méme efprir les paroles de
héophylatte , Archevéque de Bulgarie , qué

affure que le pain et pas feulement une fighs




Lae'er EEL 105
re 5 mais qu'il eft vraiment change en chair. 1l
fe trouve par ce moyen que de trois autori-
tés qu'il aporte pour confirmer la dotrine de.
la prefenceréelle, il y en adeux quietabliffent
le changement de (ubftance; tant ces deux cho-
fes (e fuivent , & tantil eft naturel de les join~
dre enlemble.

Quand depuis on aretranche dans quelques
éditions ces deux paflages qui fe trouvent
dans la premiére publication qui en fut faite .
c'eft quon a €é taché que les ennemis de la:
Tranflubftantiation nayent pit établic la réali=
te guils aprouvent , fans établic en méme=
tem$ cette Tranflubftantion. quiils: vouloient
mier. .

Voilit les incertitndes oli tombérent les Lu-

X=
thériens des le premier pas ; & aufli-tot qu'ils Difaite des

entreprirentde donner par une Cm}feiﬁon.de.}_"m

Foi une forme:conftante i leur Eglife,, ils fu
rentfi peu réfolus , qu'ils nous donnérent d'a-
bord en cing ou fix facons différentes un ar-
cle aufli important que: celui de I'Euchariftie.
Is ne farent pas plus conftans, comme nous:
verrons dans les autres ardcles ; & ce quils:
répondent ordinairement gue le: Concile de
Conftantinople a bien ajouté: quelque: chofe &
celui de Nicée, ne leur {ert derien: caril eft:
vrai qu'étant furvenu depuis le Concile de Ni~
cée , une:nouvelle héréfie , qui nioit Jai Divie
nité du. Saint - Efpric , il fallut bien ajouter
guelques mots:pour la condamner ; mais ici o
iln’eft rien.arrive denouveau , c'eft une: pure:
irréfolution: qoi avintroduit parmi les Luthée:
riens les variations que nous avons viigs. Ils ne:
sen tinrent pas-1a:; & nous en verrons bean~
coup d'autres dansles Confeflions de-Foi quill
fallar depuis ajouter & celles. d’Ausboucgy.
Es

hériens

fur ces varids
tionss,

yi
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XL Quefiles Défenfeurs dufens figuré répondent
Les Sacra-que leur parti n’eft pas tombé dans le méme
Ymentairesne inconvénient 3qu'ils ne fe flitent pas de ceue
font pas plus penfée. Ona viique dans laDiéte d’Aushourg,
conflans 4 ex- ol commencent les Confeflions de Foi, les 5a-
pliquer leus eramentairesenont produitd’abord denx diffé
foi, rentes , & hien-tdt nous en verrons les diverfi-
tés. Dans la fuite ils ne furent pas moins féconds:
en Confeflions de foi différertes que les Luthe-
| siens , & nont pas patu moins embarraflés , nt
moins incertains dansla défenfe du fens figuré
| ue les antres dans la défenfe du fens littéral.
| Ceft dequoi il y afujet des’étonner ; gar il
| femble quune doétrine awdi aifée entendre
| felon la raifon humaine, que left cellé des Sa~
eramentaires , ne devoit faire aucun embarras
3 ceux qui entreprenoient de la propofer.
Mais c'eft que les paroles de Jefus-Chritt fons
dans Pefprit naturellement vne impreflion de -
réalité , que toutes les finefles: du fens figur &
se pepvent détmires Comme donc la.plipare
de ceux qui la combattoient ne: pouvoient pas,
Jen défaire eatiérement , & que dailleurs ils
i voulojent plaire anx Luchériens qui la retes
J noient ,, it ne fant pas s'étonners’ils ont, mélé
! tant d'expreffions qui reflentent la réalite 2
r Teurs im&rgréiaﬁonsﬁl}igprées ;nifiayant guitté:
Pidée veéritable de la prefence réelle quel’Egli=
{e leur avoit. prife., ils onteu tant derpeine &
| ; XTI f{e contenter des termes quils avoient choifis
Termes;va~ pour -en conferver quelque image.
gues & ambi~" (et la caufe des équivogues que Hous vier=
- gus dela.con: gons sinroduire dans leurs Gatéchifmes &
fefforde dansleuss Confeflions de Foi. Bucerle grand
Sm“@“fgr Architefte de toutescesfubtilitésen donna um
Jurk ‘4;' ticle petit effai dans la Confeflion de Strasbourg, caxr
delacene.  fans vouloir fe fervin des. tarmes dont {s:fese
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woient les Luthériens pour expliquerla prefens
ce reelle , il affelte de ne rien dire quiloifoit
formellement contraire , & s'explique en pa~
voles affez ambi%:@s pour pouvoir €ure tirées

de ce cote-la, Voici commeil parle, oupli-
10t comme il fait parler ceux de Strasbeurg
& les autres. Quand les Chétiens répetent  Confi Ard
la Cine que Jefus « Chrifl fie avant fa mortgent. c,18 de
en lu maniére qu'il a inflituée , il lenr dons cana Synt.
ne par les Sacremons fon vrai Corps & fonGen. part,. %
vrat Sang a manger & 4 boire veritablement s P 1955
pour étre la powrriture & le brewvage des '
ames. '
Alavérité ,ilsne difent pas avec les Luthé=
siens., que ce Corps &' ce Sang font vraiment
donnds avee le Pain & le Vin ; encore moins ,
qu'ils font vraiment & fubflanticllement donnés,
Bucer n'en étoitpes encore venu-1i ; maisil ne:
di rien qui y-foit contraire, ni rien en un mot
dont un- Luthérien & méme un Catholique ne
jpiit convenir , puifque nous fommes tous dac-
cord'que e yrai Corps & leyrai Sang de Notre=
Seigneur nous font donnés a manger & 4 boire
véritablement , non pasipour la nourtiture des:
torps, mais , comme difoit Bucer, pour la nour-
piture des ames. Amnb cette Confeflion fe te-
noit dans des expreflions générales; & méme
lorfqu’elle dit que nous mengeons & bilvone
vraiment le vrai Corps & le wrat Sang de Notre~
Seignenr , elle fembleexclure le manger & le:
boire par la foi , quin’eft aprés tout qu’'un man~-
ger & un boire méraphorique , tant on avoit
de peine & Jicher lemot, quele Corps & le
Sang ne fuflent donnes que (pirituellement , 8¢
| #inferer dans une Confeffion: de forune cho-
fe fi nouvelle aux Chrétiens. Carencore que: Dt
{Euchariftie , anfli-bien: qp.e,lesiz‘xtras'miﬁérg‘s-

E
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de notre falut, edt pour fin uneffetfpirituels
elle avoit pour fon fondement comme les au=
tres myftéres , ce qui s'accomplifioit dans le
Corps. Jefus-Chrift devoitnaitre , mourir , ref=
fufciter fpirituellement dans fes fideles : mais il
devoit andli naitre , mourir & reflufciter en ef-
for & f{elon la chair.. De méme nous devons
participer fpirituellement a fon facrifice ; mais
Tous devions anfli recevoir corporellement la.
chair de cette viftime , & la manger en eftets
Nous devions érre unis {pirituellement a I'E-

. poux célefte ; mais fon Corps qu’il nous don=

| noit dans I'Euchariftie pour pofiéder en méme:

' ? tems le nétre , devoit éue le gage & le feeaw
aufli bien que le fondement de cette union

; fpirituelle ; & ce. divin mariage devoit , aufli=

I bien que les mariages vulgaires , quoique d’us

' ne maniére bien diﬁ‘éremte , unir, les.efprits e

| uniffant les Corps. Cétoitdonc ala werité ex- -
pliquer la derniére fin du myftére , que.de par-

| ler de l'union fpirituelle ; mais pour cela.il ne-
falloit pas ouhlier. la_corporelle , fur, laquelle.
Pautre étoit fondée. En tout cas, puifque c'e-
| toit-11 ce qui féparoit les glifes, on en des
| voit patler nettement ou pour ou contre dans.
{ * une Confeflion de foi , & c'eft & quoi Bucen
| xprr.  ne pit fe réfoudre.

' ‘Guitede ces  Lbfentoit.bien quiil fereit.repris de fon filens
mémes. am- @ 3 & poun aller au-devant de I'ebjedion 5,
diguités , & aprés avoir.dit engenéral , gue nous mangeons
|I deur effet mé- & bilyons vraiment. le. wrai. Corps. & le vrai
: morable fur Sang de Notre.— Seigneur pour la nourriture:
des Willes-qui de nos ames. il fir dire & cenx de Strashourg,,
. fouferivi e s'elaignant de. toute difpute. G de. touteree
RNt cherche. curienfe & fuperfiué 5 il rapelle les
TE efprits d la feule chofe qui profire., & qui a été
o iﬂnig‘uémm:. reg_arde'e_ par Notre = Seigneur 5,
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¢eff-a-dire , qu’étans nowrris de lui , nous vi-

* wions en lui € par lui : comme fi.c’en etoit aflez

d’expliquer lafin principale de Nowe-Seigneur,

{ans patler en bien ni en mal de la prefence

réelle que les Luthétiens , auflibien que les Ca-
tholiques , dannoient pour moyen.

Aprés avoir expofé ces chofes , ils finiffent en
proteftant , qu'on les calomnie lorfqiion les ac-
cufe de changer les paroles de Jefus- Chrift, &
de les déchirer par des glofes humaines , ou de
wadmintfirer dans leur céne que du Pain &
du Vin tout fimple , ou.de méprifer la. céne di
Seignenr ; car y at contraile., difent-ils , nous
exhortons les fidéles & entendre avec une fimple
foi les parales de Notre-Seigneur ,en rejettans.
toutes f;f{ﬂ}& glofes & toutes inventions humai-
nes , & en s'attachans au [ens des paroles , fans
héfiter en aucune forte ; enfin , en recevans les
Sacremens pour la mourriure de leurs ames.

Qui ne condamne avec eux les curiofités {ur
perflués , les inventions humaines, les faufles.
ﬁoi’es desparoles de Notre-Seigneur & Quel

“hrétien ne fait pas profeflion de s'attacher aw
fens véritable de ces divines paroleszMais puif=
qu’on difputoit de ce.fens il y avoit déjafix ans
entiers , & que pour en convenir il s'étoit fait.
tant de conférences , il falloit déterminer quel
il étoit , & quelles étoient ces mauvaifes glofes.
qu’il faut rejetter. Car, que fert de condamner
en général par des termes vagues ce qui eit re-
1etté de tous les partis , & quine voit quune
Confeflion de foi, demande des decifions plus
nettes & plus précifes »:Certainement i on
ne jugeoit des fentimens de Bucer & defescon-
freres que par.cette Confeffion.de foi , & qu’on
ne fcut pasd’ailleurs qu'ils n’étoient pas favoras

bles a la prefence réelle. & fubftandiclle , on
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pourroit croire qu'il n’en font pas éloigaés vils
ont des termes pour flater ceux qui lacroyent :
ils en ont pour leur échaper fi on les prefle:
enfin nous pouvons dire (ans leur fairetort,
gu'au lieu qu'on fait ordinairement des Con~
feflions de Foi pour propofer ce quion penfe
fur les difputes qui troubloient la paix de 'E-
glife , ceux-ci an contraire par de longs dif=
cours & un grand circuit de paroles ont trous
vé moyen de ne rien dire de précis fur la ma-
uiére dont il s'agifloit alers.

De-l4 il eft arrivé un effet bizarre : c'efl que:
des quatre Villes qui s’étoient unies par cette
commune Confeffion de Foi, & qui toutes em=
braffoient alors les fentimens contraires daux
Luthériens , trois , 4 fcavoir Strasbourg , Mé=
mingue & Lindau , pafférent un pen apres {ans
fcrupule & la do&vrine de la prefence réelle
tant Bucer avoir réifli par fes difconrs ambi-
gus 4 plier les efprits , de forte qu'ils puffent
{e tourner de tous cbeés.

XIv, Zuingle y alloit plus franchement, Dans la
ZLa confef- Confeliion de Foi qu'il envoyaa Ausbourg, &
Sion de Zuin- qui fut apreuvée de tous les Suifles, il explie
gle tris-net- quoit nettement, que le Corps de Jefus-Chrift s
te, &fans  depuis fon Afcenfion w'étoit plus que dans le
équivoque.  Crel , & ne pouvoit étre autre part § qu'd lai
_C‘-’-’If- Zuing. vérité il éroit comme prefent dans lz Cene par
gnt. oper. Lz contemplation de la Fov & non pas réellement
Zuing, & ad. gi par fon effence.
Hofp.ad.an.  Pour défendre cette do&rine , il écrivitune
1§30, 101. Lettre a I'Empereur & aux Princes Proteftans,.
& feq. ot il établit certe difference-entre lur & fes ad-

. Epift. ad. wverfaires , que ceux-ci vouloient un Corps

Cof.& Princ. naturel & fubflantiel , & lui un'Corps Sacramens
Abid: el \ :
- Itient toujours conffamment Je méme laits:
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gage; & dans une antre Confeffion de Foiqu'il
adreffe dans le méme-tems a Francois . 1l ex=

Eiique , Ceci eft mon Corps , d'un Corps Sym- fﬂf"ﬁﬂ: ads
olique, My/lique & Sacramentel;d’un Corps par £ 1A, nix

dénomination & par fignification : de méme ,
dit-il , gu'une Reine monirant parmi fes joyaux
fa Bague nuptiale ; dit fans héfirer , Cecteft
mon Roi , ¢'eft-d-dire , Cefl Pannear du Roi

_mor mari , par lequel il m'a éporfé. Je ne fga=

che guéres de Reine qui fe foitfervie decette
phrafe bizarre ; mais il n'étoit pas aif¢ a Zuin-
gle de trouver dans le langage ordinaire des
expreffions femblables 3 celles qu'il vouloitat-
tribuer 4 Notre-Seigneur. Aufurplus , il ne re~
connoit dans]’Euchariftie qu'une pure prefen=
ce morale , quiil apelle Sacramentelle & Spiri
suelle. 1l met toujourslaforce des Sacremens ,.
en ce qu'ils aident la contemplation dela Foi .
qu'ils fervent de frein aux fens , & les' fonr
mieux concourir avee la penfée. Quant a la
manducation gue mette les Juifs avec les Pa-
pifles , felonlui |, elle doit canfer la méme hore
reur qu'auroit un Pere a4 qui on donneroit [ors
fils @ manger. En général Lz Foi a horrenrde
la prefence vifible & corporelle 5 ce qui fair
dire d [aint Pierre ,SE1 GNEUR , RETIREZ-
vous oEMot. Il ne faut pas manger Jefus-
Chrift de cette maniére charnelle & groffiére :
une ame fidile & religienfe mange fon wrak
Corps facramentellensent & [pirituellement. Sa-
cramentellement , ceft-a-dire , en figre ; fpi~
situellement , c'eft-a-dire , par la contempla-
tion de la Foiqui nousreprefente Jefus~-Chrift
fouffrant , & nous montre qu’il eftanous.
Ilne s’a,%_it pasdefe plaindre dece qu'il apel

XV.
Lémat de:

le charnelle & groffiére notre manducation queftion par:
qui eft fi elevée ausdeflus des: fens., ni de. c& roit glairen
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ment dans lz' qu'il en veur donnerde 'horreur , comme i
Confeffion de L2 étoit cruelle & fanglante. Ce font les repro=
Luingle, ches ordinaires qu'on toijours fair ceun _
parti aux Luthériens & a nous. Nous verrons
dans la fuite comme ceux gui nous les ont faits
nous en juftifient : mainzenant il nous {uffit
d'obferver.que Zuingle parle nettement. Om
entend par ?es denx Confeflions de Foien quoi
confifte précifément la difficulté ; d'un cote ,
une prefence en figne & par Foi : de l'autre,
une prefence réelle & fubftantielle ; & voili ce
qui {éparoit les Sacramentaires d’avec les Ca-
tholigmes & les Luthériens.
XV, Il .([]e:a maintenant aifé d’entendre d’olt vient
Quelle rai- que les Défenfeurs du fens littéral, Catholi-
fon on aen ques & Luthériens , fe font tant fervis des
de fe fervir motsde vrai Corps., de Corpsréel, de fubf=
du mot de  tance, de propre {ubftance , & des autres de
fubflance  eette nature.
dans L Eu- Ils fe font fervis.du mot de réel & de vrai
chariftie : que pour faire entendre que I'Euchaniftie n'étoit
Seftlamime pas un fimple figne du Corps & du Sang ,
gui a obligé mais la chofe méme,
al'employer ~ Cleft encore ce quileur a fait employer le
dans Lz Tri- mot de fubftance : & finousallons i la fource
Rifé, nous trouverons que la. méme raifon _%ui &
introduit ce- mot dansle myftére dela Trini=
1¢ , a aulle rendu néceflaire dans le myftére
de 'Euchariftie. s
Avant que les fubtilités des hérétignesenf~ |
fent embroiiillé le fens.veritable de eette paro= .
. lede Notre-Seigneur; Nous fommes moi & mon
hams 20730, Pere une méme r:%oﬁ: < On‘cm{mit {uffilamment
expliquer Lunité parfaite du Pere & du Fils par
cetre expreflionde |’ Ecriture | fansqu'il fut né=
ceflaire de dire todjours qu'ils érolent un, em
fubftance ; mais depuis que. leshérériques ontz
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youlu perfuader aux fidéles , que cette unité
dia Pere & du Fils n’étoit qu'une unité de con-
 corde , de penfée & d'affeétion ; on-a cru qu'il

falloit bannir ces pernicienfes équivoques en
établiffant la confubftantalité ; c’eft-a dire ;

* Tunité de fubftance.

Ce terme qui n'étoit point dans I'Ecriture ,
fut jugé néceflaite pour la bien entendre, &
pour eloigner les dan%eremfes interprétations
de cenx qui altéroient la fimplicité de la paro-
le de Dieu.

Ce n'eft pas qu'en ajofitant ces expreflions &
PEcriture, on prétende qu'elle s'explique fur ce
myftére d'une maniére ambigué oun envelopée,
mais c'elt qu'il fant réfifter par ces paroles ex»
prefles aux mauvaifes interprétations des heré-
tiques , & confervera I'Ecriture ce fens naturel
& primitif , qui fraperoit d'abord les efprits, fi
les 1dées nétoient point broiiillées par la pré-
vention , ou par de faufles fubrilités.

Il eft aifé d’apliquer cecid la matiére de 'En-
chariftie. Sion eiit confervé fans rafinement
Pintelligence droite 8¢ naturelle de ces pa=
roles , Ceci ¢ft mon Corps , Ceci eft mon Sang ,

nous euflions cru fuffifamment expliquer une
b prefence réelle de Jefus: Chrift dans 'Encha~
& riftic, en difans que ce qu'il y donne eft fon

Corps & fon Sang ; mais depuis qu'on a voula

| B8 dire que Jefus-Chrift o’y étoit prefent qu'en
= figure , ou par fon efprit, ou par fa yertu , ou

par la Foi , alors,, pour oter toute ambiguité ,
onacru qu'il falloit dire que le Corps de Now
tre-Seigneur nous étoit donnéen fa propre &
véritable fubftance , ouce quieft la méme cho=

= fe, quil étoit réellement & {ubftanticllement

prefent.
Yoilace quiafaitnaitrele terme de Tranfuhz
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ftantiation aufli naturel pour exprimerunchans  §

| gement de fubftance , que celui de confubftan« :
| xvIl tiel pour exprimer une unité de fubftance.

e * +  Parla méme raifon , les Luthériens qui re=

Les Luthe-oonoiffent la réalite fans changementde fub(=

riens ont ¢%iance ; en rejettans le terme de Tranflubftan-

; la méme rai- oo » ont retenu celui de vraye & fubflans

| {{bg que MOLS tielle prefence., ainfi que nous I'avons vl dans

e J& [ervirpppologie dela Confeffion d’Aushourg; & ces

1 du mot degormes ont été choifis pour fixer au fens natu=

Jubflance. 1) ceq paroles , Ceci ¢ff mon Corps , comme le

motde confubftantiel a été choifi par les Peres

de Nicée , pour fixer au fens littéral ces paro=

les : Moi & mon Pere, ce n'eft qu'un ; 8 ces

autres : le Perbe étoit Diecu.
Ainfi ne voyons-nous pas que Zuingle , qui ’
le ptemiera donné la forme i I'opinion dufens
figuré , & quil'a expliquée le plus franches
ment , ait jamais employé le mot de fubftance.
Epift. 4dCef. Au contraire , il a perpéruellement exclu /2
& "Princ,  manducation , aufli-bien que la prefence fubf=
Prot, tantielle, pour ne laiffer qu’une manducation
figurée , ceft-a-dire , en efprit & par la Foi.

| Bucer , quoique plus porté & des expreflions.
ambigués , ne fe fervitnon plus au commence=
ment dumot de fubftance , ou de Communion
& deprefence fubftantielle : ilfe contenta feus
lement de ne pas condamaer ces termes, & de~
meura dans les expreflions générales que nous
avons vies.

Voili le premier état de ladifpute Sacramens
taire , ol les {ubtilités de Bucer introduifirent
enfuite tant d'importunes variations, qu'il nous
faudra raconter dans la foite. Quant & pre-

XVI1IL Afent,ilfuffic d’en avoir touché la caufe. !
Dodrine de La queftion de la juftification ol celle dis
g juftifica=libre arbiwre étoit. renfermée , paroifloit hien I

Zuingle ne
#'enefl famais
fervi , ni Bu~-
I cer au com-
mencement.
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d'une antre importance aux Proteftans; c'eft rion ; quid
pourquoi-dans 1'Apologie ‘ils demandent par #’y a plus de
deux fois 2 'Empereur une attention particu~difficulte a=
liére fur cette matiére , comme étant la plus pres les chos
importante de tout 1’Evan§/ille , & celle auffi fes qui en

oliils ont le plus travaillé, Mais j'e(pére quon font dites
verra bien-tot qu'ils ont travaillé en vain, pour dans la con-
ne rien dire de plus , & qu'il y a plus de mal felfiond Auf-
entendu que de véritable difficulte dans cette bowrg, &
difpute: dans ' Apo=

Et d’abord il faut mettre hors de cette dif~ Jogie.
pute la queftion du libre arbitre. Luther ¢toit Ad art. 4.de
revenu des exces qui lui faifoient dire que la juflifi. p. 6.
prefcience de Dieu mettoit le libre arbitre en de peen.p. 61,
poudre dans toutes les créatures; 8 il avoit  XIX.
confenti qu'on mit cet article dans la confel- Que la doc-
fion &’ Aushourg : Qu'él faut reconnoitre le libre trine de Lu~
arbitre dans tous les hommes qui ont Uufage ther fur leli~
de la raifon , non pour les chofes de Dicu que brearbitre
Lon ne peut commencer 5 ou du moins aclie- eff rérradice
yer [ans lui , mais [eulement pour les wuvres dans la cons
de la vie prefente , & pour les devoirs de la felfiand Aufs
Jfocicté civile. Mélan&ton y ajoiitoit dans U'Apo- bourg.
gie pour les auyres extéricures de la Loi ae Conf. Aug.
Dien, Voila donc déja deunx vérités qui ne arr, 18. Aps
fouffrent ancune conteftation: I'une, quily a ad cund. arés
un libre arbitre ; & l'autre , qu'il ne peut rien
de lui-méme dans les ceuvres vraiment chre-
fiennes.

1l y avoit méme un petit mot danslepal- XX,
fage qu'on vient de voir dela confeffion d’Aus- Parole de la
bourg , ob pour des gens qui vouloient tout confeffion
attribuer 3 la Frace , on n’en parloit pas a d’Ausbourg
beaucoup prés {1 correftement qu'on fait dans gus vifoit ax

I'Eglife Catholique. Ce petitmot , Ceft qu'on femi - Péla,
dit que de lui-méme le libre arbitre ne peut com- gianifine, '
mencer y ou dumoins achever les chofes de Diets
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reftriftion qui femble infinver qu'il les pewt,
du moins commencer par {es propres forces:
ce qui étoit une erreur demi-pélagienne , dont
: nous verrons dans la fuite que les Luthcriens,
| d’aprefent ne font pas éloignés.

| Liarticle fuivant explignoit que le volonee
1 "Art. 19. ib, des méchans étoit la caufe dupéche , ol , encore

qu'on ne dit pas affez nettement que Dien
n'en eft pas l'auteur, on Pinfinuoit toutefois.
| contre les premiéres maximes de Luther.
1 XXI Ce qu'il y avoit de plus remarquable fur le
I Tous les re- refte de la matiére dela grace chrétienne dans
! prochés faits la confeflion d’Aushourg, c’eft que par-tout
aux Catholi- on y fupofoit dans 'Eghie Catholique des er-
ques fondés reurs qu'elle avoittoujours céteftées : de forte
i Jur des ca- qu'on {embloit plntér lui chercher querelle
|! lomnies :pre- que la vouloir réformer ; & la chofe paroitra
[ micre calom~ claire en expofant hiftoriquement la croyance
i ‘niiefurla juf- des uns & des autres. |
| sification On apuyoit beaucoup dans la confeffion
! gratuite,  d’Ausbourg & dans'Apologie , fur ce qoela
‘ rémiffion fes péchés étoit une pure libéralité
|
!

qu'il ne falloit pasattribuer an mérite & a la
dignité des altions precédentes. Chofes étran-
| ges ' les Luthériens par-tout fe failoient hon-
' nenr de cette doétrine , comme s'ils 'avoient
i ramenéedansl'Eglife, & ils reprocholent aux
) Catholiques , gu'ils croyent trouver par leurs
| Cm!ﬁﬂ:ld-"ﬂ- propres wuvres la remiffion de leurs péchés 5
| 20“3‘.’ * .. qu'ils croyoient la pouwvoir meriter en faifant
i ijﬁ c ﬂ‘g}:f de leur cbté ce qu'ils pouvoient , &,_mé'mt
| Tbid P-fS " par leurs propres forces: que tout ce quiils at-
\ P04 pribuoient a Jefus-Chrift , étoit de nous avoir
|
'\
|‘|
I
|

74 X102 il une certaine grace fabituelle | par la=

x03. &e.

quelle nous pouvions plus facilement aimer
Diey , & quencore que la volonté piit Fai-
mer , elle fe faifoit le plus yolontiers par cetée.
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Rabitude , qu'ils r'enfeignoient autre chofe que
la juftice de la raifon ; que nows pouvons apro=
cher de Diew par nos propres auvres indepen=
damment de la propitiation de Jefus-Chrift ,
& que nous avions révé une juffification fans
parler de lui : ce quon répéte {ans cefle pour
conclure autant de fois gue mous avions enfé-

veli Jefus-Chrift.

Mais pendant qu’on reprochoit anx Catho-

liques une erreur fi grofliére , on leur impu-
toit d’autre part le fentiment opofé , les ac-
cufant de fe croire juflifiés par le feul ufage
du Sacrement , ex opere operato , comme on
parle , fans aucun bon mouvement. Comment
les Luthériens pouvoient-ils s'imaginer quon
donnat tant & 'homme parmi nous, & qu'en
méme-tems on y donnét fi peu ? ‘Mais T'un &
Fautre eft trés-éloigne de notre Do&rine, puii-
que le Concile de Trente d'un coté eft tout
plein de bons fentimens par ou il fe faut dif-

XXII
On attribuoit
aux Catholi-
qute les deux
propofitions
contradifioi=
res:ex opere
operato , ce
que cefl.

Conf. Augs
art. 13. &¢.
Seff. 6. cap.

pofer au Baptéme , & a la Penitence , & alag. 6.14.5¢/

Communion, déclarant méme €n termesex-
prés, que la réception de la grace eft volontaire 5
& que d’autre cdté il enfeigne que la rémiffion
des péchés eft purement gratuite , & quetout
‘¢ qui nous eft préparé de prés ou de loin, de-
puis le commencement de la vocation & les
premiéres horreurs de la confcience ebranlée
par la crainte , jufqu’a l'altele plus parfaitde
lacharité , eftun don de Dieu.

Heft vraiqu'a I'égard des enfans , nous di-
fons , que par fon immenfe miléricorde le Bap~
téme les fantifie , fans qu’ils coopérent a ce
grand ouvrage par aucun bon mouvement :
mais outre que ceft en cela que reluit le merite
de Jefus-Chrift , & I'efficace de fon'Sang , les

13. 7. Sefla
14. 4. Sefls
6. capsFs

ibid. cap. 1a

ibid.cap.§.6..

can. 1.2, 3a
Sefl. 24.
cap. 4.
XXIIIL
Que dans la
doflrine des
Luthériens
les Sacre=
mens opé=

rent;ex oped

Luthériens en difentautant , puifqu 11;. CEF{&@J&QXE‘““*

EL F
éjf/ ‘!‘\‘3\3'
’; -
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[! ' Yent avec nous, qulil faut baptifer les petils
| enfans ; que le Baptéme leur eft neceffaire & fa-
| due , & qui'ils fonr faits enfans de Dieu par ce
Sacrement. N'eft-ce pas-la reconnoitre cette

! force du Sacrement efficace par lui-méme &
" par {a propre aftion , ex opete operato , dansles
i“ enfans ; car je ne vois pas que les Luthériens

_ s’attachent & foutenir avec Luther, que les
i enfans qu'on porte au Baptéme y exercent un
I : Ale de foi. 1l fant donc qu’ils difent avee

.'| : nous, que le Sacrement par lequel ils font l
tégénérés , opére par fa propre vertu. |

Que fil'on objeéte que parmi nous le Sacre-

l ment a encore la méme efficace dans les aduls

!’ tes , 8 y opére ex opere operato : il eft aifé

i de comprendre que ce n'eft pas pour exclure

en eux les bonmes difpofitions néceflaires,
mais feulement pour faire voir que ce que Dien

| : opére en nous lorfqu'il nous fantifie par le

If Sacrement , eft au-deflus de tous nos merites ,

” - de toutes nos ceuvres , de toutes nos difpofi=

tions précédentes ; en unmot, un pur effet de

. fa grace , & du mérite infini de Jefus- Chrift.

i wxly. 1n’y a donc point de mérite pour la ré=

I Que laré= miffion des péches; & la Confellion d’Auf=

yniffion des  bourgne devoit pas fe glqriﬁer de cette dolc-

i péckés eft trine comme i elle lui étoit particuliére, pL_uf- :

i" : purement que le Concile de Trente rgcoqnoit al‘.lﬂi-bl&f'l

EL frg}_'uf;e Sfe- qu'elle , que nous fommes duf Juftifiés gratui=

onle Conci- lement, a caufe que tout ce qui precede la ;uﬁq‘i—
| e de Trente. tation, foit Iz foiy foit les wuvres , ne penvent
| Conc. Trid. mériter cette grace, felon ce que dit L' Apbire:
|

| Seff. 6.8, Siceft grace, ce n'eft pas ceuyres , autrement
!| XXv. lagracen'eftplus grace. ;
i Seéondeca-  Voila donc la rémiffion des péchés, & la
Yomnie fur juftification établie gratuitement & fans mé-
i e mérite des rite dans 'Eglife Catholique en termes aufli




forvi et il 11y’
exprés qu'on I'a pit faire dans la Confeflion euvres; quit
d’Aushourg. eft reconnu
- Que fi aprs la rémiflion des péchés , lorf- dans la Con=
que le Saint-Efprit habite en nous , que la feffiond Auf-
charité y domine, & que la perfonne a été- bourg, & par
tendué agréable par uns bonté gratuite , nous Luther ax
reconnoiffons du mérite dans nos bonnes cen- méme fens
yres, la Confeflion d’Ausbourg en eft d'ac- que /' Eglifzs
cord , puifquiony lit dansI’Edition de Genéve Arr.6.Synts
imprimée fur celle de Vitemberg faitedlayué Gen. p. 124
l de Luther & de Mélan&ton, que la nouvelle Ihid, p. 20.
' obéi[funce eft réputéeune juflice , ET MERITE cap. de bona
des récompenfes. Et encore plus expreflément, oper.
que bien que fort éloignée de la perfeltion de
la Loi, elle .gf une juflice , BT MERITE des
pecompenfes - Et un peu aprés, que les bon- -
ses @uvres font dignes de grandes loiianges , |
quelles font néce[Jaires , & qu'elles MERITENT
des récompenfes. |
Enfuite , expliquant cette parolede'Evan-  7pid, p, 253
gile : Il fera donné a celui qui a dgja , elle dit |
que notre attion doit ére jointe aux dons de
Dien qu'elle nous conferve; & qu'elle EN MERT- '
v£laccroiffement ; & loué cette parole defaint |
Auguftin , QUE LA CHARITE , QUAND ON
J L’EXERCE, MERITE L’ACCROISSEMENT DE LA
cuARITE. Voild donc entermes formels no-
" tre coopération néceflaire , & fon mérite éta-
bli dans la Confeflion d’ Ausbourg. C'eft pour-
quei on conclut ainfi cet article : Cef? Sparhld Pag. 22,
que les gens de bien entendent les vrayes bonnes
wuvres, & comment elles plaifent & Dieuy &
comment elles soNT MERITOIRES, On ne
peut pas mieux établir , ni plus inculquer le
mérite , & le Goncile de Trente n'apuye pas
davantage {ur cette matiére,
Tout cela étoic pris-de Luther & du fond
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de fes fentimens : car il écrit dans fon Coms
eomment.in mentaire fur I'Epitre aux Galates , que lor/=
Ep. adGal, qu'il parle de la foi juftifiante , il entend celle |
T, 5.243. qui opére par la chariti : car 5 dit-il, la foi
MERITE que de Saiat-Efprit nous foir donné,
1l venoitde dire , qu'avec cet Efprittoutes les
vertusnous ¢toient données, & c’eftainfiqu’il
expliquoit lajuftification dans ce fameux Com=
mentaire : il eft imprimé & Vitemberg e I'an
1553. de forte que vingtansapreés que Luther
? elit commencé la Réforme , on n'y trouvoit
| rien encore a reprendre dans le mérite;
xxi. 11 ne faut done pas s’étonner fion trouvece 4
L’ Apologie fentiment {i fortement établi dans I'Apologie |
crablic le.  de la Confeflion d’Ausbourg. Meélanéton fait |
anérite des  denouveaux efforts pour expliquer lamatiere
it de la juftification , comme il le témoigne dans = |
\Apol. conf. fes Lettres , c‘}c il enfeigne gu'il y a des récom= |
Aug. ad art. penfes propofées & promifes aux bonnes euvres. i
4. 6. 20. des Fidiles, & quelles font MERITOIRES, :
Refp. ad. ob-non dela rémiffion des pechés o de la juflifica=
jeét. concord, tion | chofes que nous n'avons que par la faz')
P 96. mais d autres récompenfes corporelles & [pirituel-.
les en cette vie & en Lautre, felon ce que dit
Jaint Paul ; » Quechacun recevea fa récoma
» penfe felon fon travail. Et Mélanfon eft |
{i plein de cette vénté , qu'il I'établit de nou-:
veau dans la réponfe aux objeftions par ces:
i Tid paroles: Nous confeffons , comme nous ayons’
i A9 P 37" déja fait fouvent , qu'encore que la juflification
: & la wvie érernelle apartiennent 4 la foi , tou=
tefois les bonnes auvres M ERITENT dau-
tres récompenfes corporelles & [pirituelles ,,
& divers degrés de recompenfes , felon ce
i - que dit faint Paul ; » Que chacun fera ré-
» compenfé felon fon travail : car la juflice
de 'Evangile occupée par la promeffe de la
. grace
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grate feoit gratuitement la juflification & la
wie : mais Uaccompliffement de la Loi , qui vient
en conféquence de la foi , eft occupé autour de
da Loi méme 3 &1a , pourfuit-il |, /z récompenfe
EST OFFERTE , n0n pasCRATUITEMENT ,
wnals (elon les wuvres , ET ELLE EST DUE &
wanffi ceux QUI MERITENT cette récompenfe ,
ont Juflifiés devant que d'accomplir la Loi.

Ainfi le mérite des ceuvres eft conftamment
reconnu par ceux de la confeflion d’Ausbourg
comme chofe qui eft comprife dans la notion
de la récompenfe, n’y ayantrien en effet de

plus naturellement lié enfemble que le mérite -
d'un cbté , quand la récompenfe eft promife

& propofée de l'autre,

En effet, ce qu'ils reprennent daps les Ca-
tholiques , n'eft pas d’admettre le mérite qu'ils
établiffent auffi , mais %7, dit IApologie, ¢n
«e que toutes les fois gu'on parle du mérite,
ils le tranfportent des autres récompenfes & la
Juflification. Si done nous ne connoiflons de
mérite quapres la juftification , & non pasde-
vant, la difficulté fera levée ; & c'eft ce quon
a fait a Trente par cette décifion précife : Que
nous f[ommes dits juflifics gratuitement , 4 caufe
quaucyne des chofes qui précédent la Juflifica-
tiony foit la foi , foit les auyres , ne la pen-
vent meriter. Et encore : Que nos péchés nous
Jerontremis gratuitement par la miféricorde diyi-
7e d caufede Jefus~Chrifl. D'ou vient anff que
le Concile n’admet de mérite > qud Légard
de langmentation de Ia grace , & dp Lz yie
Eternelle. i

Pour Paugmentation de la grace , on en

Apol, ihidy

Seffi 6uc.By

1hid ¢. gd

1bid. eap.
16. & cang
5% !
XXVII,
Melantior

convenoit a Ausbourg , comme on a vl : & 7e senrend

pour la vie éternelle , il eft yrai que Mélan- paslui-méme

€ton ne vouloit pas avoiier qu'elle flit meritde c‘aml’npa{g;
E

4

Far, Tom, y

-
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fgie » lorfqu'il par les honnes ceuvres , puifque felon lui effes
nie que les méritoient feulement d'autres recompenfes
bonnes au- qui leur font promifes en cette vie & enl'au-
wres méritent ‘tre. Mais quand Mélanéton parloit ainfi, il ne
laz vie éter- confidéroit pas ce qu'il difoit lui-méme dans

nelle. ce méme lieu , que C'eft la gloire éternelle gui
Apol, ibid. eft dué aux Jufifids o felon cette parole de faint
337 Paul; Ceux qu'il a juftifiés , il les a auffi glo-

rifiés. 11 ne confidére pas encore uncoup que
Coft la vie éternelle qui eft la vraye récom-
penfe promife par Jefus-Chrift aux bonnes ceu=
Tnlodi wres , conformément 3 ce paflage de 'Evan-
2 "; ‘.‘%’_"‘ ile quil raporte lui-méme ailleurs pour étas
sep el if- Elir le mérite , que ceux qui obéiront 2 I'E-
Matt,19:29 vangile , recévront le centuple en ce fiécle , &
la vie éternelle en Pautre; ol Yonvoitqu'ou=
tre le centuple , qui fera notre récompenfe en
ce fiscle , la vie éternelle nous eft promife
comme notre récompenfe au fiécle futur = de
forte que , fi le mérite eft fondé fur la pro-
me(le de la récompenfe , comme l'aflure ‘Mé-
lanton , & comme il eft vrai, il n'y a rien
de plus mérité que la vie éternelle , quoiquil
n'y ait rien d'ailleurs de plus gratuit , felon
cette belle do@rine de faint Anguftin , que
ol i e s 7
"dug. ¢p. 10 la we_lcrernelfft eft dué awx mérites des bonnes
T ol SRRy mais que les merites aufquels elle eft
iy 1 dué ,nous font donnes gratuitement par Notre-
Sl Seigneur Jefus-Chrift.
Auffi eft-il véritable que ce qui empéche
<
%ﬁi{ o 7 Mélan&on de regarder abfolument la vie éter=
-}:. nelle comme récompente promife aux bonnes
quelque cho= ot ; o d leil
: = ceuvres , Celt que dans la vie cterne leil ya
fedanslavie | . A o he 31
il qm» tonjours un certatn rcm | qui elt attacne a
e Tohhe nar BSo qui eft donné fans ceuvres aux petits
; P27 ‘enfans , qui (sroit donné aux adultes quand
fous le merd- ~a ¢ o g :
T méme ils feroignt furpris de la mort au mos
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fiient précis qulils font juftifiés fans avoir ea
fe loifir d’agir aprés : cequi n'empéche pas
qu'a un autre égard le Royaume ¢ternel , la
gloire éternelle, la vie éternelle ne foient pro-
misaux bonnes ceuvres comme récompenfe ,
& ne puiffent auffi étre mérités an fens méme
de la confeflion d’Ausbourg.

Que fertaux Luthériens d’avoir altéré cette
conteffion , & d’en avoir retranché dans leur
Livredela Concorde, & dans d’autres édi-
tions,ces paflages qui autorifent le mérite ? Em-
pécheront-ils par-1a que cette confeffion de foi
n'ait été imprimee a Vitemberg , fous les yeux
de Luther & de Mélan&on , & fans aucune
contradiétion dans tout le parti , avec tous les
paffages que nous avons raportés ? Que font-ils
donc autre chofe , quand ils les effacent main-
tenant, que de nous en faire remarquer la for-
ce & I'importance ! Mais que leur fertde rayer
le mérite des bonnes ceuvres dans la confeflion
d’Aushourg , s’ils nous e laiffent eux-mémes
aufli entier dans PApologie , comme ils l'ont
fait imprimer dans leur Livre de la Concorde 2
Neft-il pas conftant que I'Apologie a été pré-
fentée i Charles V. par les mémes Princes &
dans la méme diéte que la confeflion d’Aus-
bourg ? Mais ce qu'il y aici de plus remarqua-
ble, c’eft qu'elle fut prefentée de l'aveu des
Luthériens , pour en conferver le vrai & propre
fens 3 car ceft ainfi qu'il en‘eft parlé dansun
ecrit autentique, ol les Princes & les états Pro-
teftans déclarent leur foi. Ainfi on ne pent
douter que le mérite des cenyres ne foit de I'ef-
prit du iuthéranirme & delaconfeflion d’Auf-
bourg , & ceft & tort que les Luthériens in-
‘guiétent {ur ce fujet 'Eglife Romaine.

* Je prévois pourtant quon pgurra dire quils
z.

XXIX.

Fartations
des Luthi-
riens dans ce

©'ils ont re=
tranché de le
confeffion
d'Aufbourgd

Praf. Apol.
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f| calomnies  wont pas aprouvé le merite des cenvres dand,
|: ° ;;z:rel‘Egl& le mémefens que nous , pour trois raifons. Pre~
I Je : Laccom- miérement, parce qu'ils ne_reconnpiﬂent pas,
| Pgw}mm;dg commenous,que homme jufte puifle & doive
‘. la Loi avoiié fatistaire a la loi. Secondement, parce que pour
f dans I Apo- cette raifon ils n'admettent pasle mérite qu'on
i logie au mé- apelle de condignité, dont tous nos livres font
I me fens que pleins‘. Troifiémement, parce qu'ils e_:nfeiEnent
I dans I'Egli- que les bonnes ceuvres de Phomme juftifié ont
| ‘ [e. befoin d’une acceptation gratuite de Dieu ,
pour nous obtenir la vie éternelle ; ce qu'ils ne
veulent pas que nous admettions.
‘| Voila, dira-t'en , trois caratéres par ol la
I 5 doétrine de la Confeflion d’Ausbourg & de PA- |
= P pologie fera éternellement féparce delanotre.
‘| e - Mais ces trois caraéteres ne fubfiftent que par
trois faufles accufations de notre croyance : cat
f premiérement , i nous difons qu'il faut fatis-
i taire a laloi , tout le monde en eft d’accord ,
‘. puifquion eft d’accord qu’il faut aimer , & que
i Rom.13. 10 PEcriture prononce que Famour oula chari-
Apol. 83. ié eft I':zccomp{;ﬂk_men: de laloi. Il y a méme
i ibid.p. 137. dans I'Apologie un chapitre exprés, dont voici
! “ letitre : Dela dileétion , & de l'accompliffement
de la Loi, Et nous y venons de voir que /ac=
i compliffement de la Loi vienten conféquence de
, la juflification ; ce qui eft repété en cent en-
droits , & ne peut étre révoqué en doute : mais
au refte , il n'eft pas vrai que nous prétendions
qu'aprés étre jugiﬁé on farisfaffe 4 la Loi de
{ Dieu en toute rigueur , puifqu’au contraire on
| nous aprend dans le Concile de Trente , que
Seff. 6. c.11, NOUS avons befoin de dire tousles jours , Par=
donneg nous nos fautes ; deforte que , pourpat= |
faite que foit notre juftice , il y a toujours quel= |
- que chofe que Dieu y répare par fagrace, y re= |
nouvelle par fon S.Efprit, y fuplée par fabon té&
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" Quant an mérite de condignité, outre que'

le Concile de Trente nes'elt pas fervide ce
terme , la chofe en elle-méme n’a aucune diffi-
culté , puifqu’au fond on eft daceord qu'a-
ptés la juftification , c'eft~a-dire , apreés que
la perfonne eft agréable , que le Saint- Efprit y
habite , & que la charité y régne , I'Eeriture
lui attribué cne efpéce de dignité : s mar-
cheront avec moi en habit blanc , parce qu'ils
en font dignes. Mais le Concile de Trente a
clairement expliqué , que toute cette dignité
vient de la grace , & les Catholiques le dé-
elarérent aux Luthériens désle tems de la Con~
feffion d'Ausbourg , commeil paroit par I'hif-
toire de David Chytre , 8 par celle de Geor-
ges Celeftin; anteurs Luthériens. Ces deux
Eiﬂorienﬁ raportent la réfutation dela Con=
feflion d’Aushonrg faite par les Catholiques
par ordre de I'Empereur , ot il eft porté
Que Uhomme ne psur mériter la vie éiernelle
par [es propres forces , & fans la grace de
Dicw 3 & que tous les Catholigues confeffeny:
guie, nos auyres ne font par elles-mémes d ancun
mérite ; mais que I Fr.zce de Diew les rend di-
‘gnes de lavie dterpelle.

- Pour ce'quiregarde les bonnes ceuvres que
nous faifons avant que d’ére juflifiés , parce
quialors la perfonne n’eft pas agréable ni juf-
\te 5 qu’au contraire , elleeft regardee comme
‘étant encore en péché & comme ennemie; en
‘cet état elie eft incapable'd’un vérirable méri=
te , & le mérite de congruite ou de convenan=~
ce que les Théologiens y reconnoiffent , n'eft

pas felon eux un véritable mérire , mais un

mérite improprement dit, qui ne fignifie autra

ehofe , finon qu'il eft convenable i la divine

bonté davoir egard’ aux gémiffemens & aux

E 3
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pleurs qu'ila lui - méme infpirez au péchen
qui commence a {e convertir.

1l faut répondre laméme chofe des auménes
que fait un pécheur pour racheter fes péchés »
felon le précepte de Daniel , & de la charié
f)ui couvre lamultitude des péchés , felon faint

ierre ; & du pardon promis par Jefus-Chrift
. méme A ceux qui pardonnent & leurs freres,
Luc. 6. 37 L’Apolo$ie répond ici que Jefus-Chrift n’ajofi-
. te pas qu'en faifant l'auméne,ou enpardonnant,
Refp. ad.arg. on mérite le pardon , ex opere operaio , €n verta
P11, de cette altion , mais en vertude la foi. Mais
qui auflile prétend autrement ? Quia jamais
. dit que les bonnes ceuvras qui plaifent a Dien
&b 1%. 6. ne diffent pas étre faites felon l'efprit dela foi
fans laquelle , comme dit faint Paur, il 'eft pas
polfible de plaire ¢ Dieu? Ou qui a jamais pen=
{¢ que ces bonnes ceuvres, & la foi qui les
produit , méritaffentla rémiffion des péchez ex
opere operato , & fuflent capables de l'opérer
par elles-mémes 2 On n'avoit pas feulement
fongé & employer cette locution , ex opere ope=
rato,dans les bonnes ceuyres des fidéles : onne
Papliquoit quaux Sacremens qui ne {ont que
de fimples inftrumens de Dieu; on 'em loyoit
pour montrer que leur aftion étoit divine ,
toute-puiffante , & efficace par elle-méme; &
Cétoit une calomnie,ou une ignorance groflié-
re de fupofer que dans la do%&rine Catholique
les bonnes ceuyres opéraflent de cette fortela
rémiflion des péchez & la grace juftifiante.
Dieu qui les inE}ire ,y a¢égard parfa bonté, &
canfe de Jefus-Chrift ; non a caufe que nous
fommes dignes qu'il y ait égard pour nous jufti=
fier , mais parce qu'il eft digne de lui de regar=
deren pitié des coeurs humiliés, 8 d’y achever,
fon ouvrage. Voild le mérite de convenance g

Dan. 4. 1.
2, Pet. 4. 8.
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qui peut £tre attribué al’lhomme , avant meng

qu'il foit juftifié. La chofe au fond et incontef«

table , & fi le terme deplait , PEglife aufline

s'en fert pas dansle Concile de Trente. XXXIII.

~ Mais encore que Dieu regarde d'un autre  Midirasion
ceil les péchears déja juflifiés , & que les ceu- de Jefus-Ch.
yres quil y produit par {on efprit habitant en roujours nee,
eux , tendent plus immédiatement ala vie cter~  ceffaire.
nelle , il n’eft pas vrai , felon nous, quil n'y

faille pas de la part de Diea, une acceptation

volontaire , puifque tout eft ici fondé ,comme
.ditle Concile de Trente, furla promefle que AECREY
Dieu nous a faite miféricordieufement , ¢’eft-3- Concil. Trid s
dire , gratuitement, & caufe de Jefus-Chrift , Seff:6.c. 164
de donner la vie éternelle a nos bonnes ceu-

vres , {ans quoi nous ne pourrions pas nous

promerttre uniﬁ haute ré%ompenfe. :

Ainfi quand on nous objelte par-tout dans :

Ja Confegion d’Ausbourg éc danE; I'Apologie , fpele Telpe
qu'aprés la juftification , nous ne croyons plus
avoir befoin dela médiation de Jefus-Chrift ,
on ne peut pas nous calomnier plus vifible-
ment , puifqu'outre que ceft par Jefus-Chrift
feul que nous confervons la grace recué , nous
avons befoin que Dieu fe reflouvienne fans
cefle de la promeffe qu'il nous a faite dans la
nouvelle alliance par fa feule miféricorde, &
par le Sang du Mediateur.

Enfin , toutce qu'il y a de bon dansla doGri-
ne Luthérienne , non-feulement étoit en fon
entier dans I'Eglife, mais encore s’y expliquoit
beaucoup inieux , puifquon éloignoit claire-
ment toutes les faufles idées : & ceft ce qui
paroit principalement dans la dottrine de la
‘quftice imputée; Les Luthériens croyoientavoir
trouvéquelque chofe de merveilleux 8uguileur
fiat particulier , en difans que Dieu nous impu~

¥y

ad Arg. ps
127, &6

XXXIv,
Comment les
merifes de
Jefus- Chrift
font anous :
& comment
ils nous fone
inputess
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toitla juftice de Jefus- Chrift qui avoit patfaites
ment fatisfait pournous & qui rendoit fes méri-
tes notres, Cependantles Scolaftiques , qu'ils
blamoient tant , étoient tous pleins de cette
dotrine. Qui de nous n'a pas toujours cru &
enfeigné que Jefus- Chrift avoit fatisfait furas
bondamment pour les hammes, & que le Pere
Eternel content de cette fatisfa&tion de fon Fils
nous traitoit aufli favorablement que fi nous
euflionsnous-méntes (atisfait & fa Juitice ? Sion
ne veut dire que eela quand on ditque la juftice
de Jefus-Chrift nous eft imputeée, ¢’eftune cho-
fe hors de doute , & il ne falloit pas troubler
toutI'Univers, ni prendre le titre de Réforma-
teurs pour une doétrine fi connué & fi avoiides
Sefl.6.c. 3_-E=: le Concile de Trente reconnoiffoit bien que
7 les mérites de Jefus-Chrifl & de fa Pafffon€toient
rendus nbtres par la juftification , puifqu’il ré=
péte tant de fois qu'ils nous y font communiqués,,
XXXV, & queperfonne ne peut étre juflifié fans cela.
Juflifica-  Ceque veulent dire les Catholiques avec ce
‘#lon , régéné- Concile , lorfqu'ils ne permettent pas desen
ration , fan-tenir & une fimple imputation des mérites de
aification,  Jefus-Chrift , c’eft que Dieu lui-méme ne s'en
renouvelle- tient pas-la ; mais que pour nous apliquer ces
ment : com-merites , en méme-terms il nous. renouvelle ,
anent c'efl anil nous régéntre , ilnous vivifie , il répand en
fond la pé- nous fon Saint-Efprit qui eft IEfprit de fainte-
me grace, €, & par-lail nous (antifie: & tout cela enfem-
= ble felon nous fait la juftification da pecheut.
Cétoitaufli la doltrine de Luther & de Mé-
lané&ton. Ces fubtiles diftin@ions entrela jufti-
; fication & la régénération oula fantification 4
Solid. repér. ot 'on met maintenant toute la finefle de la
€onc. p. 686, doftrine Proteftante ,fontnées aprés euxn , & -
Epit. artic. depuis la Confeflion d’Ausbourg, Les Luthé.
ibid, 185. riens d’a-prefent conviennent eux-mémes. qua
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tes chofes font confondugs par Luther & pap
Mélan&on, & celadansl'Apologie ,un ouvras

e fi autentique de-tout: le part. En effet .
Luther définic ainfila Foi juftifiante : La vraye
Foi eft-l'wuvre de Diewen nous;par laguelle nous Prafs in-ept-
fommes renouvelés & nous renaiffons de Dieuw & 1 hom. T 5)
du Saint-Efprit. Bt ceite foieftla w’rimbﬁ'-ejgzﬁé-f 97. 98 x
ceque [wint Paul apelle Lz juftice de Diew y &7 70" <
que Dieu aprouve. C'eft done par elle que nous
fommes jullifiés 8 régénérés tout enfemble 3
& puilque le Saint-Efprit , C’eft-a-dire , Dieu
méme agiffant ennous , intervient dans cet-
ouvrage, ce neft pas-une imputation hors de
nous comme le-vealent . prefent les Protef-
tans , Miais Un ouviage en nous. : -

Et pour ce qui eft de.’Apologie, Mélantton
y répéte-d toutes les pages , que la foi nous
juflific ,. & nous régenére , & pous aporte le
Saint-Efprit. Et un peuapres : Qu'elle régéncre :
des crutrs , & quielle enfante la vie nouvelle. Eq/ b 72 730

s A 74 B2, capi-
encore plus clairement : Evre juflifié , c’e_‘ﬂd’m-éﬁ dilelt, 85
s - ¥ e - sl =y 3 % B
Jufte éure fait jufte , & Erre régénéré ,.c eﬂzaqgf&c 3 -
dtre déclaré & repute jujle : ce qui montre (que 3
ces denx chofes concourent enfemble. On ne
voit aucun veftige du contraire dans la Con-
feffion d’Ausbourg , & il ny a perfonne qui ne:
voye combien.ces idées , qu'avoient alors les-

Luthériens , reviennent aux nétres.

1l femble qu’ils s’en éloignent davantagefur - XXXPT."
les ceuvres fatisfaltzires & {ur les auftérités de - Les: wnyres:
lavie religienfe : car ils les rejettent fouventfarisfalairess
‘comme contraire A.la do&rine de la juftifica- reconnnés:
tion gratuite. Mais au fond, ils ne les copdam- dans dpos-
nent pas [i {évérement qu’on le pourroit croire logie ;, .& = les s
‘Fabord i car nons{culement {aint Antone 8 Moirescomps-
las Moines des premiers fiécles, gens d'une £ tés < purmidess
terrible auftérité, mais encore dam}}les-demiérs Saintss

5

Cap: dé juftifa:

cone. ps 66=
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tems , faint Bernard , faint Dominique, & faing
Francois {font comptés dans l'apolegie parmi
les Saints Peres. Leur genre devie , loin d’étre
blamé, eft jugé digne des Saints,d caufe,dit-on,
qu'il ne les a pas empéché de [e croire juflifics
par la Foi pour lamour de Jefus-Chrift. Senti-
menthien éloigne des emportemens qu’on voit
aujourd’hui dans la nouvelle Réforme , o on
ne rougit pas de condamner {aint Berpard , &
de traiter {aint Francois d'infenfe,

1l eft yrai que Apolegie , aprés avoir mis
ces grands hommes au nombre des faints Peres,
condamneles Moines qui les ont {uivis , parce
qu'on prétend qu'ils one cru mériter la rémif-
fion des péchés , la grace , & la juftice par ces
@uyres, & non pas la recevoir gratuitements
Mais la calomnig eft vifible, puifque les Reli-
gieux d’anjourd’hui croyent engore , comme
les anciens, avec I'Eglife €atholique & le Con-
cile de Trente, que Jarémiflion des péchés efk

urement gratuite , & donnée par les mérites
de Jefus-Chrift fenk

Et afin quon ne penfe pas quele merite:

que nous attribuons i ces cenyres de péni-
tence futalors improuyé par les Défenfeurs de:
la Confeflioa d'Ausbourg , ils enfeignent em
général des wuyres & des, afflitions , qu'elles
MERITENT non pas la juflification ,mais d'aus
tres réicompenfes , & en pasticulier de I'aumé-
ne , lorfquon la fait en ¢tat de grace , qielle:
MERITE plufieurs bienfaits de Dieu ;. QU EL-
LE ABOUCIT LES PEELNES ;quelle MERITE

qute nous foyons a[ffiés contre les périls: du péché:

& de la more. Qui 'empéche qu'on n’en dife au-
sant du jeline & desautres mortifications > E¢
ont cela bien entendu n’eft au fond que ce
swenfeignent tous lgs Catholiques,
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. Les Calviniftes fe font ¢loignés des vérita- XXXVIL.
Bles idées de la juftification , en difans , com- Lz néceffird
me nous verrons , que le Baptéme n'elt pas du Baptime ,
nécefTaire aux petits enfans ; que la jufticeune & Famiffibie
fois rechié ne fe perd pas 3 & ce quien eft unelité de la jufe
fuite , qu'elle fe conferve méme dans le erime. tice enfeignée
Mais comme les Luthériens virent commencer dans la_con=
ces erreurs dans les Se@es des Anabatiftes , ils fefiond’ Aufs
Jes profcrivirent par ces trois articles dela Con- bourg.

feflion d’Aushourg,. ;

Que le Baptéme oft nécefJaire & falut 5 & qi’ils Art. 9. p.12o
condamnentles Anabatifles , qui affurentque les
enfans peuventétre fauvés fans le Baptéme , &
hors de l' Eglife de Jefus-Chuifl. ; ;

Quils condamnent les mémes A nabatiffes,qui Art, 13,9133
nient quon puiffe perdre le Saint-Efprit , quand

“on @ £té une fois juflific. : it ]

Que ceux qui tombent en péché mortel 5 ne e _'F‘J Zf
font pas juftes : Qu'il faut réfifter aux manvaifes “P* de Zors
inclinations : Que cewx qui leir obiiffent contre °P€* B+ 21>
le commandement de Diew , & agiflent contre leur
conftience , font injuftes , & nlont ni le Saine
Efprit , ni la foi, nila confiance enla divine
Mifericorde. ;

On fera étonné de voir tant d'articles de xxxp7/7,
conféquence décidés felon nos idees dans 1a 7,6 jncopysem
Co?feﬂiond:Ausboufg_;E}c enfin, guagdje_wn-- niens de iz
fidgre ce quelleatrouvé de particulier , je 08 opyimds &
vois que cette foi {péciale dont nous avens g, J; fo fpé~
parlé au commencement de cet ouvrage , & la iz, e font
certitude infaillible de la rémiflion des péchés )0 fpds
qu'on lui veutf_a_ue produxre-dttps- 1E?"C'Jﬂ'iﬂ;“;'l‘l.- S o
«es. 1l faut avoiter anfh que c’eft-la ce q{: on & fron &’ Auf®
nous donne pout le dogme capital de Luther, bourg.
le chet-d'ceuvre de fa Réforme , & le plus ;
grand fondement de la piéeé & de la conflgla-y

tion des ames fidtles. Mais cependant on p'a
Fé T
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Sup.. liv, 1. point trouvé deremede a ce terrible incoilves-
. 1. & [bq. nient que nousavons remarqué d’abord,d’étie!

‘apol.'cap. de
. juflif. 7_'?.

31 s6re.

afluré de la rémiflion de fes pechez , fans le
pouvoir jamais étre de la fincérité de fa repens,
tance. Car enfin, quoiqu’il foit del'imputation,
il eft bien certain-que Jefus-Chrift nimpute fa
judtice qua ceux quifont pénitens 8 fincére=
ment penitens , ¢’eft-a-dire., fincérement con=
trits , fincérement affliges de leurs péchez , fin-
cé rement convertis, Que cette {incére péniten-
ce ait en elle- méme de la dignité, dela perfec-
tion ydumérite,, quel qu'il {oit ; on qu'elle nen
ait pas, je m'én {uis aflez expligné , & ceft de
quoi je nai quefaire en cetteoccafion. Quelle

foit ou condition,ou difpofition & préparation,,

out enfin tout ce.quionvoudra celane mimpes-

 te, pifquenfin, quoiqu’il en foit, il fant lavoi,
on il'n’y a point depardon, Or fi jel'ai, ou fije-

ne I'ai pas , c’eft de quoije ne puis jamais étne
aflugé, felon les principesda Luther , puifque
felon lui , je.neifcai jamais fi ma pénitence et

pas une illufion , ou.une vaine pature de mon.

amonur. propre; ni fi le péché queje croi détrnit:
dans mon ceenr , n'y regne pasavec plus de fli-
reté quejamais enfe«dérobant ames.yeux.

Et onabean direavec 'Apologie , La Fai
ne compatit pasaavec le.péchéanortel s, or Jai la.
Foi: denc je n'ai plus de péché mortel: car C'eft
de-la gque vienttout 'embarras , puifgu’on doit.

dire au contraire, La Foi ne. compdtit pas avec:

le péchd morzel : < efk ce quedes Luthériens vien=

Supi Lb. inent d’enfeis;::er. Or je. ne fuis pas afluré de

791, & feq, navoir plias

Jid. 91

v

péché mortel: ceft ce:que nous .
ayons prouve pat.la dotirine de-Luther : je ne:
fuis done pasafluré d’avoirla Eoi. Eneffet , on,
2t * ¥ H . . -
s'écrie-dans I'Apologie : qui aime affer Dien?

Quile craint affr 2. Qui fouffre. avee affex de-

——
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patience ? Or on peutdire de méme': Qui croit
comme il faur ? Qui croiraffex: pour étre juflific
devant Diew ? Et la fuite de T'Apologie éta-
blit ce doute’, car elle pourfuit: Qui ne doute
pas fouvent fi c’efl Diew-ou le-hugard qui gous
qerne le monde P Qui ne doute pas fouvent sl
fera exaucéde Dieu ? On doute donc fouvent:
de fa prepre Foi: comment eft- on aflurealors
de la: rémiflion de fes péchez ? on.ne l'a
. done pascette rémiffion : ou bien , contre le
dogme de Luther, on [’a fans en-étre afluré
ou , cequieft le comble de l'aveuglement , on
en eft. alluré fans étre affuré de ladincérité de
{a Foi ni'de celle de fa Pénitence ; & laré-
miflion des péchez devient indépendante de
f Tune & de lautre. Yoilk ols nous précipite cer-
te certitude quisfaittout lefond de la:Confeft
fion d’Ausbourg, & ledogme fondamental du XXXIX..
Luthéranifme.- - : > Quefelonlest
Au refte , ce qu’on.nous opofe , que par propres prin=
Pineertitude oh nous laiffons les confciences cipes des Lu~
affligées , nous lesjettons.dans le trouble , cu thériens line
méme dans le defefpoir, n'eft pas veritable s & certitude
_ il faut bien-que les Luthériens en conviennent conaué par
) par cette rafon: car quelque affueés quils fe les Catholi~
vantent d'étre-de leur juftifications, ils nofent ques ne doit:
. pas s'aflurer ablolument de-deur perfévérance caitfer auciin:
ni par conféquent de leur bédritude éternelles trouble , ni
'i‘ An contraire, ilsccondamnaent ceax qui difent empécher le
5 quw'on ne peut pas perdre la juftice-une foisre~ repos de
cié. Mais en la perdant; on perd avecelle tout confeiences
le droir qu’on avoit comme juflific al'héritage Conf. Augi.,
éternell On weft done jamais affuré de ne pas ars, 6,11,
-perdre ce droit, puifqu'on n'eft.pas- afloré de capsde boms
ne pas-perdre la jufticed laquelle il eft attachés operib.p. 124
On y efpére néanmoins i ce bienheureux héidd 13218
iage s on vit heurenx dans cette douce efpérans
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! Queleft le
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da confcience
dans la jufl.
fication , &
quelle certi-
tude on y re-
€0it,

XLI.
La confef-
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ce felon ce que dit faint Paul , Nous réjosife

“fans en efpérance. On peut donc fans cette af-

furance derniére , qui exclut toute forte de
doute , jouir du repos que I'état de cette vie
nous peut permettre.

On voit par-Ii ce qu'il faut faire pour ac-
cepter la promefle , & fe Iapliquer ; c’eft fans.
héfiter , qu'il faut croire que la grace de lajufti-
ce chrétienne , & par conléquent la vie éter=
nelle efta nous en Fefis-Chrift ; & non-feule=
ment 3 nous en général , mais encore i nous
en particulier. lirr'y a point & héfiter du cbté
de Dieu ; je le confelfe: le ciel & la terre
pafleront plutét que fes promefles nous man-
quent. Mais qu'il n’y ait point & héfiter ni rien
a craindre de notre cdté : le terrible exemple
de ceux qui ne perfévérent pas jufqu’a. la fin
& qui {elon les Luthériens , nont pas été moins
juftifiés que les élus mémes ; démonire le con=
traire.

Voici donc enabregé toute la dorine de la
juftification , qu’encore que pour nourrir I"hu-
milité dans nos caeurs nous foyons tofijours.
en crainte de notre coté , tout nous eft afluré
du cdté de Dieu, de forte que notre repos em
cette vie confifte dans une ferme confiance en
fa bonté paternelle , & dans un parfait aban-
don 2 fa haute & incompréhenfible volonté
avec une profonde adoration de fon impénés
trable fecret.

Pour la confeflisn de Strashourg , fi nous em

fion de Straf- confidérons la do@rine, nous verronscombiem

gue La juflifi-
eation com-
me LEglife
Romaine,

-bowg eapli- oneiit deratfon dans la conférence de Mara

bourg d’aceufer ceux de Strasbourg , & en gé-
néral des Sacramentaires , de ne rien entendre:
dans la juftification de Luther & des Luthé~
riens; car cette Confeflion de Foine ditpas up

\ : ! >
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ghot , mi de la juftice par imputation , ni auth 7. S. liv. 23
de la certitude quon en doit avoir. Elle définit n. dern.
au contraire la juftification , ce par quoi din- conf. argents
juftes nous devenons Juftes 5 & de mawvais ; bons cap. 3. & 4=
& droits 3 fans nous en donner dautre idée.
Elle ajofite qu'elle eft gratuite , & lattribuéa  Jbid,
Ja Foi ; mais & la Foi unie ala Charité , & fé-
conde en bonnes cenvres. i

Aufh di-telle aveclaConfeflion &’ Ausbourg, Thid,
gque la Charité eft Paccompliffement de toute la
Loi , felon la Dodrine de faint Paul ; mais elle
explique plus fortement que n'y avoitfait Mé-
lan&on , combien néceflairement la Loi doit fj;7 cam o
£ i ’ P §e
étre accomplie , lorfqu’elle affure que perfonne , 1o,
ne peut étre pleinement fauvé 5 s'ik w'eft conduit BeivSe
par Lefprit de Jefus-Chrift 4 ne manquer d'aie=
cuze des bonnes auvres par lefquelles Dien
nous a créés 3 €& qu'il eftfi néceffaire que la
Loi s'accompliffe , que le Ciel & laTerre paf-
feront plutée qu'il puiffe arriver du relachement
dans le moindre trait de la Loi , ou dans ums
feul iota. 3

Jamais Catholique n'a parlé plus fortement
de Paccompliffement de la Loi, que fait cette
Confeflion ; mais encorc que ce foit la le fon=
demens du mérite , Bucer o'y en difoitmot,
quoique dailleurs il ne fafle point de difficulté
de le reconnoitre au fens de faint Auguftin,
gqui eft celui de I'Eglife.

1l ne fera pas inutile , pendantque nous fom- XLIL
mes fur cette matiére, de confidérer ce quena Du méritz
penfé ce do&teur ,un des chefs du fecond parti [felon Bucers
de la nouvelle Réforme , dans une conférence
folemnelle oti il parla en ces termes : Puifque Difps Lipfe
Dieu jugera chacun. felon [es auvres il ne an. 1§39~
faut. pas nier. que les bonnes auvres faites par .

da grace de JefussChrift » & quil opere lui-
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méme’ dans fes [erviteurs , NE MERITENT: /2
wic éternetle o pon point d la verité par lewr
propre dignité , mais par accepration & la
prome(le de Diew& lepaffe fait avec lui 5 car
c'efl a detelles euvres que I Ecriture promet la
récompenfe de la wie gternelle., qui pour cela
nien eft pas moins une grace @ une avyre égard 5
parce que ces bonnes wuvres, aufquelles on donne -
une fi grande recompenfe , font elles-mémes des-
dons de-Dien. Voilace qu'ecrit Bucer en 1530s
dansla difpute de Leiplic, afin qu'on ne penfe
que ce foit des chofes écrites an.cammence=
ment de laRéforme, & avantqu'elle eitenle
loifir de {e reconnoitre: Selon ce méme princis
pe leméme Bucer décide enun antre endroit ,,
Refp. ad. quil ne faut pas nier quion puiffe ére juflifié
Abrime, par les.auvres ;comme lenfeigne faint Jacques ,
putfgue.Dieu rendrad chacun felon fes ausires.
Lz, pourfuit-il, Lo queflion-n'efl pas DES MERT=
TES ;.710Us ne les rejettons en aucune forte ; &
méme nous reconpnoiffons qu'on MERITE la vie
éternelle , felon cette parole de Notre-Seigneur
2 Celui qui abandonnera. tout pour 'amour
» de moi , aurale centuple dans ce fiécle 5
. » & la vie éternelle en lautre.
'; XLHI.  -Onne peut reconnoitre plus<clairement les
' Bucer entre- mérites que chacun. peut acquérir pour fois
prend lz dé- méme-, & méme par raport & la vie éternelles
| ﬁ”ﬁ des- Mais Bucer pafle encore plus loin: & comme
| prieres de - cnaccufoit-1'Eglife d'attribuer des mérites anx -
LEglife , & Saints non-fenlement. pour eux-mémes , mais .
fait voir en. encore pour les autres, ilila Juftifioic par ces
qguil fens les paroles : Pour ce.qui regarde ces Priéres publis’
méritesdess ques de | Eglife: , qu'on apelle Collefes , of
| Saintsinous Lon fait mention des Priéres & -des mérites des
= font utiles.  Saints 5 puifque dans ces mémes Pridres tout ce.:
Lifp.Ratisb. gy'on. demande. enicette forte , gft - demandé i
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Dieri & non pas aux Saints , & encore gu'ileft

demandé. par Jefus-Chrift : dés-la tous ceux

qui font cette priére feommj{fem que tous les

mérites des Saints font des dons de Dieu gra-

ruitement accordés. Bt un peu aprés @ Car

Lailleurs nous confeffons & nous préchons avec

Joye que Dieu récompenfe les bonnes auvres de

fes ferviteurs , non-feulement en eux~memes ,

mais encore en ceux pour gui ils prient , puif-

quil a promis qu'il feroit dubien 4 cenx qui

Paiment jufqu’'a mille générations. Bucher dif-

putoit ainii pour I'Eglife Catholiqueen 1546

dans la conférence de Ratisbonne , anfli ces

| prires avoient-elles été faites par les plus

grands hommes de PEglife , & dans lesfié-

cles les plus éclairés ; & faint Auguftin méme,

tout ennemi qu'il étoit du mérnte prefomp-

tueux , ne laiffoit pas de reconnoitre que le

mérite des Saints nous étoit utile, en difant

qu'une des raifons de célébrer dans I'Eglife la Lib. 28, com?

sémoire des Martyrs, €roit pour éire affociés Fauft. Mas

8 leurs mérites , & aidés par leurs priéres. atichs 214
Ainfi, quoiqu'on puifle dire , la Dotrine de

¥ la juftice chrétienne , de fes ceuvres , 8¢ de fon

mérite , étoit avoiiéedans les deux partisde la

l nouvelle Réforme , & ce quia fait depuis tant

de difficulté , n'enfaifoitaucunealors, ou n'en

: failoit en tout cas, qu'a caufe que dansla Ré-

' forme on fe laifloit fouvent entrainer A Iefs XLIV.

prit_de contradiction. Etrange docs

] Je ne puis omettreici une bizarre doftrine trine de la
b de laConfeflion d’Ausbourg fur la juftification. confeffion
& Ceft non-feulement que Pamour de Dien d’ Ausbourg
=L n'y étoit pas néceflaire , mais que néceflaire- fur Z'*_WOW.
e ment il la fupofoit. accomplie. Luther nous de Dieu.
5 Ya déjadic : Mais Mélanéton explique ample- 47t 5+ 204
3

o gnent dans I'Apologie. Il _aﬂ _impoﬁb!g daimer cap. debeng
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oper, Synt. Diex , dit-il Jfi auparavant an n’a parla foi
Gen. 2. part. la rémiffion des péchés 5 car un ceurqui fent
Sup. liv. 1. vraiment un Dicu irrité s ne le peut aimer ; i
7 18. faut le vyoir apaifé : tan quil menace , tane
Apol. cap. de qu'il condamne |, la nature humaine ne peut
Juflif. p, 66. s’élever jufgu’d Paimer dans Ja colere. 1l e
aifé aux contemplateurs oififs d’imaginer ees
Jonges de Pamour de Diey > qu'un homme con=
pable de péché mortel le puiffe aimer par-de Jus
toutes chofes ; parce qu'ils ne fentent pas ce que
cefl que la colére ou lo Jugement de Dieu 3
mals upe confeience agitee fent la wvanité de
Tdid. p. 81, €S Jpéculations péf!oﬁ?&igw_e.f. De-la done il
B conclut par-tout : Qu'il ¢ft impoffible & aimer
5 Dien , fi Popn n'eft auparavant affuré de la ré=

miffion abtenué.

Cleft donc une des fineffes de la juftification
de Luther , que nous fommesjuftifiés avant
Apol. p. 66. que Lavoir Ia moindre étincelle de l'amour
81.82.83. deDieu: car toutle butde I'Apologie eft d’¢-
w21, &, tablir , non-feulement qu'on eft jultifié avant
que d'aimer , mais encore qu’il eft impoffible
d'aimer fi 'on n'eit auparavant juftifié : en-
forte que la grace offerte avec tant de bonté
ne peut rien du tout fur notre ceaur ; il faut
; Vavoir rechié pour étre capable daimer Dieu,
Sefl: 4 cap. Co pegt pas ainfi que parle I'Eglife dans le
Concile de Trente: Lkomme excité & aids
par lagrace, dit ce Concile , croit rout ce que
Dien a revelé , & tour ce qu'ila promis ; &
Croit ceci avant toutes chofes , que l'impie eft
Juftifié par la grace, par la rédemption qui eft
en Jefus-Chriff. Alors [& fentant pécheur , de
la juflice dont il eft allarmé , il [e tourne vers la
divine miféricorde qui reléve fon efpérance
dansla CONFIANCE QU'IL A QUE DIEG:
VT SERA PROPICE PAR JESUS-CHRIST
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& il commence & 'aimer comme I auteur de toute
Juftice ; Ceft-a-dire , comme celui qui juftifie -

rawitement Pimpie. Cet amour {i heureufe-
ment commence le porte & détefler fes crimes s
il regoit le Sacrement, il eft juftibé.

La charité eft répandué dans fon coeur gra=
tuitement par le S, Efprit ; & ayant commencé
3 aimer Dieu lorfqu'il lai offroit la grace , il I'ai-
me encore plus quand il Ta regué.

Mais voici une nouvelle finefle dela jultifi- Autre errews

XLV,

cation Luthérienne. Saint Au%uﬁin établit , dans la jufti-

aprés faint Paul , qu'une desdi

¢rences de lafication Lu=

juftice chrétienne d'avec la juftice de la loi , thériennts

celt que la juftice de la loi eft fondée fur
Telpritde crainte & de terreur ; au lieu quela
juftice chrétienne eft infpirée par un efprit de
dile@ion & d’amour. Islais Yapologie Pexpli-
%ue autrement ; & la juftice , ot Famour de

Dieu eft ]uEé néceflaire , ol il entre , dont il Ap. p. 86

fait la: puret
fentée comme la juftice des ceuvres , la juftice
de laraifon , la juftice par les propres merites 5
en un mot , comme la juftice de la loi & la
juftice Pharifaique. Voici de nouvelles idées
que le Chriftianifme ne connoiffoit pas enco-
re : une jultice que le Saint-Efprit répand dans
les coeurs en y répandant la charite ,eft une
juftice Pharifaique, qui ne purifie que le de-
hors ; une juftice répandué gratuitement dans
les coenrs a caufe de Jefus-Chrift , eft une juf-
tice de la raifon , une juftice de la loi , une
juftice par les ceuvres ; & enfin , on nous accu-
fe d’écablir une juftice parfes propres forces ,
lorfquil paroit clairement par le Concile' de
Trente que nous établiffons une juftice , done
la foi eft le fond, dont la grace eft le prin~
gipe 5 dont le Saint- Efpric eft Vauteur de-

& la vérité , y eft par-toutrepre= ;o0 Lig,
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puis fon premier commencement jufqua f4
derniére perfeltion ou 'on peut arriver dans
cette vie.

Fe croi quon voit maintenant combien ila
été néceflaire de bien faire entendre la juftifi-
cation Luthérienne par la Confeflion d’Aufs
bourg & par’Apologie , puifque cette expo=
fition a fait paroitre , que dans un article que
les Luthériens regardent comme le chef-d’cen-
vre de leur Réforme, ils n'ont aprés tout fait

. autre chofe que de nous calomnier dans quel-
. 'XIVIL ques points, nous juftifier en d'autres , & dans
'Les Luthé- ceux ol il peut refler quelque difpute , nous
#iens recon- laifler vifiblement la meilleure part. i
noiffent  le . Quntre cet-article principal, il y enad’au-
Sacrement detres trés-importans dans la Confeflion d’Auf-
penitence & bourg , ou dans 'apologie , comme quil fauz
Pabfolution retenir dans la Confeffion Uabfolution particti=
Sacramenta- lidre ; que C'efl Perreur des Novatiens , & uns
Ye, art. 11, erreur condamnée de la rejetter 5 quecerte ab=
12.22. folution eft un Sacrement veéritable & propre=
Edit, Gen, p.ment dit : & que la puiffance des dffg remet
21. Apol. deles péchés non-feulement devant UE glife s mais
penit.p. 167.encore devant Dien. Quant au reproche qu'on
200.201. nous fait ici de dire , que ce Sacrement con-
Ibid. p. 164.féroit la grace [ins aucun bon mouvement de
167. celui qm’i recoit 3 e croi quioneftlas d'enten~
Ibid. p.165. dre une calomnie {i fouvent réfutée.

XLVl Quant A ce qu'on enieigne au méme lieu 5
La confzfionqu’en retenant la Confeffion , il n’y falloi
avec lanéce[-pas exiger le dénombrement des péches a caufe
fité du dénom-qu'ik eft impoffible , conformément @ cette paros
brement des le: Quiefl-ce qui connoit fes pechés ? C’étoit
péchés. Con- alavérité une bonne excule 4 I'égard des pe-
fell. Aug. chés que I'on ne connoit pas., mais non - pas
art.1.cap. deune raifon fuffifante de ne point foumetire:
Lonf aux clefs de 'Eglife ceux que I'on connoit 3,

\
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Auffi fau-il avoiier de bonne foi que les Lu-
theriens , non plus que Luther, n'ont pas em
cela d'autres fentimens que les ndtres , puil-
que nous trouvops ces mots dans le petit Ca-,
techifme de Luther recu unanimement dans :
tout le parti ; Devant Dien nous devons nos Cat. mini
tenir coupables de nos pechés cachés : mais 4 €oncord. pe
Pégard du Minifire , il faut [eulement confef~ 378

fer ceux qui nous [ont connus & que nous
Jfentons dans notre caur., Et pour mieux voir

la conformité des Lutheriens avec nous dans
Padminifiration de ce Sacrement, il ne fera

pas hors de propos de confidérer I'abfolution,

quau raport du méme Luther dans le mé-

me endroit, le Confefleur donne au pénitent

aprés la confeflion, en ces termes : Necroyer-  Ibid. 380
vous pas que ma rémiffion eft celle de Diew?

Oiii , répond le Pénitent. Et moi, reprend

le Confefleur , par Fordre de Notre-Seigneur

Jefus-Chrift , je vous remets vos péchés , au

nom du Perey & du Fils , & du Saint Ef-

Fr L. -
Pour le nombre des Sacremens , 'Apologie x7pyrr
nous enfeigne , que le Baptéme , la Céne, & Les fe zS:q
I Abfolution font trois véritables Sacremens. En  cro e;’;
voici un_quauiéme , puifqu'il ne faut point  gpo, jioen
faire de dé}%mke‘ de mettre Ordre en cerang, de. num pe
en le prenant pour le mifiére de la paroles g, a:far:-
parce qu'il ¢ft commandeé de Dieu, & gquil a $a.pi ‘-'-Oo.‘
de grandes prome[fes. La Confirmation & & gl
I'Extréme-Onétion font marquées comme des :
cérémonies reciiés des Peres, mais qui n'ont .

¥as une exprelle promefle de la grace. Je ne .

cai donc ce que veulent dire ces paroles de

I'Epitre de faint Jacques en parlant de l'once

tion des malades : §'i eff en péché , il lui fera

remis ; mais ceft peut-gtre que Luther n'efti; Jat.5. 158
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moit par cette Epitre , quoique I'Eglife nelait

jamais révoquée en doute. Ce hardi Réforma-
teur retranchoit du Canon des Ecritures tout
ce quine s'accommodoit pas avec fes penfces,
& ceft & Poccafion de cette Onélion, qu'il écrit
dans la captivité de Babylone , fans aucun té-
moignage de Pantiquité , que cette Epitre ne
paroit pas de faint Jacques , ni dignede I'efprit
Apofloligue.

Pour le mariage , ceux de la- Confeflion
&’ Ausbourg y reconnoiffent une inftitution di=
vine, & des promefles , mais temporelles;
comme fi ¢’étoit une chofe temporelle qued’és
lever dans PEglife les enfans de Dien, & fe
fauver en les engendrant de cette forte; ou
que ce ne fut pas un des fruits du mariage
chrétien, de faire que les enfans qui enfors
tent fuffent nommés faints comme étans def«

‘tinés i la fainteté.

Mais au fond I’Apologie ne paroit pas s'o=
pofer Beaucoup & notre Doétrine fur le nom~
bre des Sacremens , pourvii , dit-elle , qu'on re=

Jette ce fentiment qui domine dans tout le régne
Poptifical , que les Sacremens opérent la grace
fans aucun bon mouvement de celui qui_les re=
coit. Car onne fe laffe point de nous faire cet
injufte reproche. Cleft-la qu'on met le neeud
de la queftion; c’eft-a-dire,, quil n'y refteroit
prefque plus de difficulté dans les faufles idces
de nos adverfaires.

Luther s'étoit expliqué contre les veeux mo-
naftiques d’'une maniére terrible, jufqu'a dire
de celui de la continence ( fermez vos oreilles,,
ames chaftes) qu'il étoit aufli peu poflible de
I'accomplir que de fe dépoiiller de fon fexe. La
pudeur feroit offenfée fi je répétois les paroles
dontil fa fert en plufieurs endroits furce fujet
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& 4 voir comment il sexplique de I'impoffibili-
té de la continence, je ne fcai pour moi ce que
deviendra cette vie qu'il dit avoir menée {ans
reproche durant tout le tems de-fon cgibat, &
julqu’a Pdge de uarante-cing ans. Quoiqu'il iy
en foit , t%)uts’agoucit dans ' Apologie, ;?ui[‘— :fpol. refps
que non-feulement S. Antoine & S. Bernard , ad' ATg:p-99e
imais encore faint Dominique & faint Frangois “'08" Mong
y font nommés parmi les Saints ; & tout ce £ A
qu'on demande 2 leurs difciples , ¢eft qu'ils re-
! cherchent , 3 leur exemple, la rémiflion de o L.
leurs péchés dans la bonté gratuite de Dieu, a S, g""“”‘,’u
quoi I'Eglife a trop bien pourvil pour apréhen- ‘¢’ JamgOtsy
der fur ce fujet aucun reproche: . Bonayen-
Cet endroit de "Apologie eft remarquable, ‘.'E"' mis. par
puifqu’on y met parmi les Saints ceux desder. e au
Hiers tems , & quiainfi on reconnoit pour la 5 ‘mﬁ;,d” Stes
vraie Eglife celle quiles aportés Az foriin, | O ouie bis
Luther n'a pfi refufer & ces grands hommes ce garre fur le
lorieux titre. Par-tout il compte parmi les T{f’” de Sa.
Saints , non-fenlement faint Bernard , mais en- Sl d 45
core {aint Francois , faint Bonaventure , & les ¥z
antres du treiziéme fiécle. Saint Frangoisentre Thef. 152354
tous les autres lui parut un homme admirabley ', "24/
animé d'une merveilleufe ferveur d’efprit. 11 I‘f" Parif.
poufle fes loitanges jufqua Gerfon , lui qui heologafl.
avoit condamné Wiclef & Jean Hus dans le T.2.193.ds
Concile de Conftance , & il 'apelle un homme abrog. Miff,
grand en tout : ainfi IEglife Romaine étoit en- f]’f V. primos
eore 12 mere des Saints dans le quinziéme fié~ racl. ibid.
cle. Iln’ya que faint Thomas d’Aquin , dont 258.259,de
Luther a vouln douter ; jene fgai pourquoi, f Vot Mon. iby
ce n'eft que ce faint étoit Jacobin , & que Lu- 271.278,
ther ne pouvoit oublier les aigres difputes qu’il
avoit enss avec cet Ordre ; quoiqu’ilen foit, i Pref. advi
e fzait, die-il , ff Thomas eft damné ou fauveé , Latom, ibidj
hien qu'affurément il n'elt pas fait d’autres 243,
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voenx que les autres faints Religieux , quil
#'eiit pas dit une autre Mefle , g. gu'il n'etit
pas enfeigné une autre Foi. A ek
L. ~ Pour maintenant revenir a la Confeffion
fLa MeffeLu- & Ausbourg & & I'Apologie , larticle méme
| thérienne,  dela Mefle y pafle fi doucement, qu'a peine
gap.de Mifl. s'apercoit-on que les Proteftans y ayent voulu
- aporter du changement. Ils commencent par
fe plaindre du reproche injufte qu'on leur fait
Lavoir aboli la Meffe. On la célebre , dilent=
ils , parmi mous avec unme extréme reévérence
| & on y conferve prefque toutes les cérémonies
ordinaires. Eneftet , en 1523, lorfque Luther
E Form. Mif. réforma la Mefle & en drefla la%ormule,
T. 11, il ne changea prefque rien de ce qui frapoit
les yeux du peuple. On y garda IIntroit , le
| Kyrie , la Colleéte , I'Epitre , 'Evangile , avec
| les cierges & l'encens, fi l'on vouloit ; le
| Credo , la Prédication, les Priéres, la Préfa=
noB ce, le Sandlus , les paroles de la Confécration,

Télévation , I'Oraifon Dominicale , I'Agnus
Dei, la Communion, I' Aétion de graces. Voild
& Tordre de la Meffe Luthérienne , quine paroif-
foit pasa 'extérieur fort différent de la notre :
au refte , 'on avoit confervé le chant , & méme
je chant en Latin , & voici ce qu’on .en difoit
dans la Confeflion &’ Ausbourg : Onméle ayec le
chant en Latin , des priéres en %m:gne Allemande
pour Linftruétion du peuple. On yoyoit dans cet-
te Mefle & les paremens, & les habits Sacerdo~ |
taux, & on avoit grand foin deles retenir,com= |
me il paroiffoit par 'ufage , & par toutes les .
:  conférences qu'on fit alors. Bien plus,; on ne r
Chytr. Hift, difoit rien contre 'Oblation dans la Confeflion
aytr. Hift, Y ] 2 ?
\dug. conf. d’Ansbourg : an contraire , elle eft infinuée |
dans ce pallage, qui eft raporté de I'Hiftoire |
Tripartite : Dans la Villed Alexandric ons'af~ « |
: ' " femble




P—‘i

Livere IIL 145
‘ﬁmz:k le mercredi & le wendredi , & on y fait ca,qf_ A;gg; y
tone le fervice , excpté loblation folemnelle. cap. de Miff.
Cleft qu'onne vouloit pas faire paroitrean = Jpid, =
peuple qu'on et chanpé le feryice public. A
“entendre la confeflion d’Ausbourg , il fembloit
qu’on ne s'attachic qu'aux Mefles fans commu-
nians , gu'on avoit abolies , difoit-t'on , 4 caufe i
gu'on n’en célébroit prefque plus que pour le gaing Tbid.
de forte qu'a ne regarder que les termes dela :
confeffion, on n’ea vouloit qu’a I'abus, 71
Cependant onavoit &té dans le Canon de la Toblath
Mefle les paroles oitil eft parlé de oblation sl
“gqu’on faifoit 2 Dieu des dons propofés. Mais le jgmm‘;{u (A
peuple , toujours frapé au dehors des mémes 47
objets , n’y prenoit pas garde d’abord ; & en
tout cas, pour lui rendre ce changement fu-
portable ,on infinucit que le Canon n’étoit pas
le méme dans les Eglifes : Que celui des Grecs "Confid. Lis
différoit de celui des Latins , & méme parmi apud chytre
les Latins celui de Milan & avec celui de Rome. Hifl. Aug.
Voila dequoi on amufoit les ignorans : mais on confe tit. de
ne leur difoit pas que ces Canons on ces litur- czz0me.
gies n'avoient que des différences fort acciden-
‘telles ; que toutes les liturgies convenoientuna-
mimement de I'oblation quon faifoit 3 Diew  LITL
des dons propofés devant que de les diftribuer, Ce gu'onin-
& c’eft ce qu'on changeoit dans la pratique, ventz pour
fans Pofer dire dans la confeffion publique; rendre Fo-
Mais pour rendre cette oblation odieug:, on blation o=
faifoitaccroire 4 'Eglife qu'elle lni attribuoit dicufe dans,
' unmérite de remetire les péchés , {ans quil fiit la Meffe
' befoin d'y aporter ni la fa’} s ni gucun ban mou- conf.  Aug.,

vement : ce qu'ontépétoit par trois fois dansla ad Gen. caps

‘ confeflion d'Ausbourg, & on ne cefloit de lin. de Miffa 25.
culquer dans I"Apologie , pour infinuer que les Apol.cap, de
Catholiques n’admettoient la Mefle que pour facram. &
éteindre la piéeé, " Jaerif, & de
Far. Tom. I, G ; '
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voceb.  Mif. Onavoit méme inventé dans la confeffion
p. 269. & d’Ausbourg cette admirable doétrine des Ca-
feq. confi  tholiques , & qui on faifoit dire , Que Jefus-
Aug. in lib. Chrijt avoit fatisfait dans fa Paffion pour le
conc. cap. de péché originel o & quil dvoit inflitué la Meff¢
Mefl. p. 25. pour les péchés mortels & veéniels que Foncom-
mettoit tous les jours : commedi Jefus-Chrift
n’avoit pas egalement fatisfait pour tous les
péchés , & on ajolitoit comme un néceflaire
Thid. 26, éclairciffement , que Jefus-Chrift s'etoir offere
& la Croix non-feulement pour le péché origi-
nel , mais encore pour tous les autres 3 verité
dont perfonnen’'avoit jamais douté. Jenem’é-
tonng donc pas que les Catholiques , au ra-
port méme des Luthériens , quand ils y enten-
dirent ce reproche, fe foient comme récriés
tous d’une voix; Que jamais-on i ayoit oiii telle
Chytr. Hifl. chofe parmi eux. Mais il falloit {air_e croireau
conf. Aug. Peuple , que ces malheurenx Papiftes igno-

confut. ca- Toient jufquanx €lémens du Chriftianifme,
shol. can. deAurefte, comme les fideles avoient bien
Milfa. -avant dans P'2fprit I'oblation faite de touttems
A pour lesmorts , les Proteftans ne vouloient
LIV, - pas paroitre ignorer , ou diffimuler une chofe
Lapriére & fi connué , & ilsen parlérent dans PApologie

Poblation  encestermes: Quanta cequ'on nous objedle de

pour  les Loblation pour les morts pratiquée parles Peres ,
JHOrESs nous avoions qu'ils ont prié pour les morts : EX
“dpol. cap, NOUS N’E:’MPECH-,ONS PAS QU'ON NE LE
de invocab. -FASSEmais nous maprouvons pas Laplication

Miffip.275. de Céne de Notre-Seigneur pour les morts en

vertu de l'affion ex opere operato.

Touteft ici plein d'artifice:car premierement,
en difant qu’ils n’empéchent pas cette pricre,ils
avoient otée’du Canon , & en avoient effacé
jpar ce moyenune pratique aufli ancienne que
IEglife. Secondement , 'objeétion parloit de
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Hoblation, &ils régonden-t dela priére , n’o-
{ans faire voir au Peuple que lantiquité efit
offert pour les morts , parce que c’étoit une
preuve trop convaincante que I'Buchariftie
profitoit méme & ceux qui ne receyoient pas
1a communion.

Mais les parolesfuivantes de '’Apologie font
remarquables : Ceft 4 tort que nos adverfaires
nous reprochent la condamnation d . Aérius,
\gu'ils wveulent quon ait copdamné , & caufe
q'il nioit guwon offrit la Meffe pourles vi-
vans & pour les morts. Voila leur coutume de
mous opofer les anciens heérétigues , &
comparer notre dotrine avec la leur. Saint
Epiphane témoigne qu Aérius enfeignoir que les
priéres pour-les morts ETOIENT INUTILES.
WNous ne foutenons point-Aérius , mais pous djf-

tons avec vous qui dites y contre la dofrine
des Prophétes , des Apitres , & des Peres , que
Iz MelJe juftifieles hommes en vertude I'aftion ,
& mérite la rémiffion de la conlpe & de lz peine

_aux-méchans d qut on Uaplique ; pourvii qu’ils

w'y mettent point dobflacle. Voila comme on
donne le change aux ignorans. Si les Lu-
thériens ne vouloient point fouteuir Aérius,
pourquoi foutiennent-ils ce dogme particulier ,

ue cet hérétique Aérien avoit ajoiité & lhéré-
__-%e Arienne , qu'il ne falloie point prier ni of-
frir des oblations pour les morts ? Voili ce que
faint Auguftin’ raporte d’Aérius, apres faint

Epiphane dont il a fait un abrege. Si on re-

LV,

Les Luthés
riens Tejer=
tent la doc='
trine d’.Aé-

TIUS contrai-

€ 1 .
re ala priere

pour les
moris.

Ibidy

Aug. lib. de

®r. §3.

jette Aérius , fi on n'ofe pas foutenir un hé- Epip. hary
rétique réprouvé par les faints Peres , il fant 79+

rétablir dans la liturgie, non-feulement la prié-
re , mais encore 'oblation pour les morts.
Mais voici le grand grief de 'Apologie. Cleft

-git-on, que faint Epiphane encondamnant Aé:

Qaﬂ

LV
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| P Euchariftie tius ,ne difoit pas comme vous , gue la Meffe
‘ profite d tout juflifie les fommes en wertw de [alfion , ex
‘ lemonde,  opere operato , & merite la rémiffion de lz
coulpe & de la peine aux méchans a qui on
‘ Laplique , pourvii guw'ils n’y mettent point d'vb=
ftacle, On diroit a les entendre,que la Mefle ya
par elle-méme juftifier tous les pécheurs pour
I T qui onladit,fans qu'ils y penfent:mais que fert
; d’amufer lemonde ? La maniére dont nous di-
fons que la Mefle profite méme a ceux quin’y
: penfent pas , jufqu’aux plus méchans , n'a au-
cune difficulté. Elle leur profite comme la
priére , laquelle certainement on ne feroit pas
pour les pécheurs les plus endurcis , {i on
ne croyoit qu'elle peut obtenir de Dieu la gra-
ce qui furmonteroit leur endurciflement, s'ils
n'y réfiftoient , & qui fonvent laleur obtient i
abondante , qu'elle empéche -leur réfiftante. |
Cleft ainfi que V'oblation de 'Euchariftie pro-
fite aux abfens ? aux morts , & aux pecheurs
méme , parce qu'en effet la confécration de
PEuchariftie , en mettant devant les yeux de
Dieu un objet aufli agréable que le Corps & le
Sang de fon Fils, emporteavecelle une manie-
re d'interceflion trés-puiffante , mais que trop
fouyent les pecheurs rendent inutile par 'em-

péchement qu’ils mettent a fon efficace,
Qu’y avoit-il de choquant dans cette maniére.
d’expliquer I'effet de la Mefle? Quant & ceux qui
détournoient & un gain fordide une doftrine fi
Chytr Hift. pure, les Proteftans {cavoient bien que I'Eglife
Conf. Aug. neles aprouvoit pas : & pour les l&eﬂ‘es %ans |
confut. cath. communions , les Catholiques leur dirent des-
cap. deMiff. lors ce qui depuis a été confirmé 2 Trente, (

conc. Trid. quefilon n'y communie pas , ce n'eft pas la
Sefl: 22. ¢, faute de UEglife , puifgu’elle fouhaiteroit au
f1. contraire que les affiflans communiaffent i la
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Meffe qu'ils entendent : de forte que IEglife:

reflemble & un riche bienfaifant dont la table
eft toujours ouverte & toujoursfervie , encore
que les conyiez n'y viennent pas,

On voitmaintenant tout l'artifice de la Con-
feflion &’ Ausbourg touchant la Mefle : ne tou~
cher guéresan dehors ; changer le dedans , &
méme ce quil y avoit de plus ancien , fans en
avertir les peuples ; charger les Catholiques
des erreurs les plus groﬂ%éres , jufqu’a leur
faire dire contre leurs principes , que /e Me[fe
Juflifioit le pécheur , chofe conftamment réfer—
veée aux Sacremens de Baptéme & de Péniten-
ce; & encore fansaucun bon mouvement , afin
derendre I'Eglife & fa liturgie plus odienfe.

On n’étoit pas moins foigneux de défigurer
lesautres parties de notre do&rine , & particu-
Lierement le chapitre de la priére des Saints. J/
yena, dit U Apologie , gui attribuent NeTTE-
MENT LA DIVINITE aux Saints , en difans
qi'ils yoyent en nous les [ecrettes penfées de nos
caurs, O font-ils ces. Théologiens qui attri-
buent aux Saints de voir le fecret des coeurs
comme Dieu, on de le voirautrement que par
la lumiére qu'il leur donne , comme il a fait
aux Prophétes quand il lnia plu 2 s font des
faints , difoit-on , non-feulement des intercef-
Jeurs ymais encore des MED14TEU RS DE RE-
DEMPTION. lls ont inventé que Jefus-Chrift
étoit plus dur , & les faints plus aifey a apai-
Jer ; ils [e fient plus 4 la miféricorde des [aints ,
quwacelle de Jefus-Chrift ; ET FUY ANS JESUS=
CHRIST , ils cherchent les faints. Je n’ai pas
befoin de juftifier 'Eglife de ces abominables
exces. Mais afin qu'on ne doutdt pas que ce ne
fat 13 au pied de la lettre le fentiment Catholi-
Sjues, nous ne parlons point encore , ajolitoit-on

3

LVII
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e des abus ‘du peuple ; nous parlons de Lopinion:
‘ | dEid. 227, des Doenrs. Ex un peu aprés : ils exhortent
i a fe fier davantage ale miféricorde des faints
l | : qu'd celle de Jefus-Chrift, Ils ordontent de [e
| fier aw mérite des [aints , comme i nous étions
i reputés jufles & caufe de leurs merites , comme
1 nous fommes réputés- jufles d caufe des mérites
‘Tid, de Jefus-Clrifl. Aprésnous avoir imputé de
L tels exces, on dit gravement: Nous n'inven=
I ' tons rien i ibs difent dans les indulgences que
Jes ‘merites des Saints nous font apliqués. line
falloit qu'un pen d’équité pour entendre de
quelle forte les mérites des Saints nous font
utiles , & Bucer méme , auteur non fufpet , |
| _ nous a juftifiés du reproche qu'on nous faifoir |
ZPIIL fur ce point. e
Coloiiaes ‘Mais ori ne vouloit qu'aigrir & irriter les ef-
e les. I prits: C _eﬂ pourquoi on ajofite encore ; De
Linvocation des (aints on eft venu aux Images.
Roflure grof- On les a honorées , & on penfoit qu'il y avoir |
3 éres fan Lin ung certaine vertis , COMME LES MAGIcIEN S
; L ocation des. 115 font accroire QU'IEL ¥ EN A DANS LES |
! e IMAGES DES CONSTELLATIONS , lorfqu’on. |
Toid, 220 Ir_s _ﬁm en un certain tens. Voila comme on ex=
*  citoit la haine publique. 1l faut avoiier pour=
tant qu'on n'en venoit pas a cet exces dans la
Gon?efﬁon d'Ausbonr‘gi’, & qu'on n’y patloit
pas méme des Images. Pour contenter le parti, |
il fallut dire dans I’Apologie quelque chofe de
plus dur. Cependant on fe gardoit bien d'y
faire voir au penple que ces priéres adreflées
aux Saints , afia quils priallent pour nous,
fuffent communes dans Pancienne Eglife. Aa
contraire , on en parloit comme d’une coutume:
Mid. p. 221, nouvelle , introduite fans le témoignage des Pe-
225.229, 1€ & a"om on ne vayoit rien a‘vrmft.rfamr-qre‘-
goire , c'eft-d-dire , avant le' feptieme ficley |

ges : &im=
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I:es peuples n’étoient pas encore accoutumes.
améprifer lautorité de I'ancienne Eglife, & la
Réforme timide encore révéroit les grands
noms des Peres. Mais maintenant ellea endur-
cifon front; elle ne fgait plus rougir: de forte 5 51 7. (e
qu'on nous abandonne le quatrieme ficcle, Latin Jofeph
& on ne craint point d'affurer que faintyr 0y ;o
Buafile , faint Ambroife , faint Augoftin, & .,
en un mot tonsles Peres de ce fiécle fi vené- 4 7 .
rables , ont, avec linvocation des Saints , éta-
bli dans la nouvelle idolatrie le régne de I'An-
te-Chrift. el LIX.

Alors , & durant le tems de Ia Confeflion 7. 7,4
d'Ausbourg, les Proteftans fe glorifioient e '
vioir pour euxles Saints Peres ,princip-al'ementfoffm rejet-
dans larticle de lajuftification , quiils regar-7,. p_/o0ied
doient comme le plus effentiel : & non-feule- dePEglife.
mentils prétendoient avoir pour eux I'ancien- Conf. Ay
ne Eglife : mais voici encore commeils finif- e‘,;f}'
foient Vexpofition de leur deltrine : Tel efl g, . 23,
Labregé de notre Foi , o Pon ne verra rien 23, GcApol.
de contraire a U'Ecritare , ni d [ Eglife Catho- 1p. ad arg
ligue 'y on méme 4 L EGLISE ROMAINE , att- 3241 i
tant qu'onlepeut connoitre par fes écrivains. Il By
siagit de quelque peu d’abus qui fe [ont intro-
duits dans les Eglifes [ans aucune antorité
certaine ; & quand il y auroir quelque diffi-
rence il la faudroit fuporter , puifqu'il weft
pas néceffaire que les rits des Eglifes folént par-
tous les menies.

Dans une autre édition on lit ces mots: Nous Edit. Gera
ne MEPRISONS PAS LE CONSENTEMENT @1H21p 23
DE L' EcrIiSE CATHOLIQUE , ni e voulons

_foutenir bes opinions impies & fEditieufes gu'elle
a condamnées jear ce ne font point des paffions de~
Jordonnées 5 mais c’efl autorite dela parole de
Dieu, & DEL ANCIENNE EGLISE, qui nous

G4

acc, desProps

n'o-

e ——————
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[ @ pouffés & embrafler cette dodtrine pour auge
menter la gloire de Diew , & pourvolr a lu=
tilijte des bonnes ames dans CEghfe univers
! Selle,
| Apol. refp.  Ondifoitauflidans’A ologie,aprés y avoir
! i ad aug, p. expofé larticle de Iajuﬂigcation , qu'on tenoit
i 341, fans comparaifon le principal : Que 'étoit la
| | dollrine des Prophétes., des Apétres , des faints
| Peres , de faint Ambroife , de Jaint Augufiin, de
| la plipart des autres Peres , & de toute I' Eglife
] qui reconnoiffoit Jefuis-Chrift pour propitiateur ,
& comme Lauteur de la juftification , €& qu'il
ne falloit pas prendre pour doftrine de I Eglife
Romaine tout ce qu’aprouve le Pape , quelques
i Cardinaux , Evégues , Théologiens ou Moines :
I par ot lon diftinguoit manifeftement les opi~
| nions particuliéres d'avec le dogme regu &
| conflant , ol on faifoit profeflion de ne vou- '
|

I Lx. loir point toucher.
| Paroles mé-  Les penples croyoient doncencore fuivre en
| anorables -de toutle fentiment des Peres, I'autorité de FE]%]-I- :
! Luther pour e Catholique, & méme celle de I'Eglife Ro-
i seconnoitre Maine , dont la vénération étoit profondé~ |
I Livrate Egl;. ment imprimée dans tous les efprits. _]..l:uh_er
Jedans fa méme > toutarrogant & tout rebelle qu’:l_ctong, :
Communign Tevenoit quelquefois a fon bon fens , & il fai-
Romaine.  {oitbien paroitre que cette ancienne vénéra=-
Tr. de Miffa tior} quil avoit euc pour PEglife n’étoit pas
priv. T.7, entiérement effacée. Environ I'an 1534. tant
256, & feq. d anncesaprés fa révolte , & quatre ans aprés
g la Canfefhion d'Aushourg , on publia fon traité
pour abolir la.Mefle privée. Celt celui ot il
raconte fon fameux collogque avec le Prince
des téneébres. La, tout outré qu'il étoit con= |
. tre I'Eglife Catholique , jufqu’a la regarder
comme le fiége de I"Antechrift & de |'abomina-
tion , loin de lui ter le titre d’Eglife par cette ¢

ﬁﬁ_i
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waifon , il concluoit au contraire , qu'elle éroif
la véritable Eglife , le foutien & lacolomne de
lawérité , & lelieu trés-Saint. En cette Egli=
i fe, pourfuivoit-il , Diex conferve miraculenfe-
! ment le Bapteme , le texte de ' Evangile dans tou=
: tes les langues , la rémiffion des péchés , & I Ab~
Solution tant dans la Confeffion qu'en public;
le Sacrement de I Autel vers Pigues ; & trois ou
quatre fois lannée , quoiqi'on en ait arraché.
une efpece au Peuple , la vocation & Fordina-
tion des Paflenrs 3 la confolation dans lago-
aie ; Limage du Crucifix , & en méme-tems le
reffouvenir de. la Mort & de la Paffion de Je-
Sus-Chrift ;le Pfeautier , I Oraifon Dominicale 5
le Symbole , le Decalogue , pluftenrs cantiques;
pieux en Latin & en Allemand. Et un peu

" apres 2 Ouwlon trouve les vraies Reliques des
Jaints , la fans doute a été & eft. encore la
Jainte Eglife de Jefus-Chrift 5 la font demeu-
1es les faints , car les Inflitutions & les Sa-
eremens. de Jefus Chrift v font , excepté une
des efpeces arrachee par force. C'eft pourquoi
il eft certain que Jefus-Chrift y a- été prefent ,.
& que fon Saint-Efprity mnﬁm;'/a vraye con=-
noiffance & la yraye Foi dans fes élits. Loim
de regarder la Croix qu’on mettoit entre les.
mains des mourans comme un objet d'idold-

| trie , illa regarde au contraire comme un.mo-

nument de piété , & comme un falutaire aver-

tilfement qui: nouas rapeloit dans Uefprit la:

Mort & la Paffion de Jefus-Chrift. La révol- !

te n'avoit,pas encore: éteint dans fon coeur ces.

beaux reftes de: la. Do&rine & de la piété de

I'Eglife , & je ne m’étonne pas qu'a. la téte

de tous: les volumes de fes cenvres on lait

peint aves. fon.maitre PElefteur , & genoux:

deyant, un Crucifix, .

& L
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Pour ce qu'il dit de la fouflraélion d’une dest
efpeces , la Reforme fe trouvoit fort embar—
raflée fur cet article , & voici ce qu'on en di~
foit-dans I'Apologie, Nous excufons ' Eglfe ,
qui ne pouvant recevoir les deus efpéces ,a fouf-

Jere cetréd injure : mais nous Alexcufons pas es

Autenrs de cette défenfe.

Pour entendre le fecret de cet endroit de
PApologie , il ne faut que remarquer un petit
mot que MélanGton fon Auteur écrit & Lu-
ther', en leconfultant fur cette matiére, pen-
dant qu'on en difputoit & Aushourg entre lés
Catholiques & les Proteftans, Eecius voulvir .,
lui dit-il-, qulontint pour indifférente la com~
munion fous une ok fous deux efpeces. Ceffce:
quejen’ai pas voitlu accorder : & toutesfois Jai:
excufé ceux qui jufgu’ici avoient regu une fenle.
#[pece PAR ERREUR., Car OR Croyoil que nous:
condamnions LEglifes '

1ls n’ofoient donc pascondamner toute I'E~
glife :1a foule penfée en faifoit horreur, Clefl,
¢e qui faittrouver 4 Mélanfton ce bean dé~
nouement , dexcufer U'Eglife fur une erreur..
Que pourroient dire de pis cenx qui la con=
stamnent , puifque lerreur done il dagit eft:
fupofée une erreur dans la Foi , & encore une:
erreur tendant & 'entiére {ubverfion d'un aufs
§i grand Sacrement que celuide I'Euchariftie 2,
Mais enfin on n'y trouvoit pas.d’antre expé~
dient: Luther l'aprouva; & pour mieuxexcu~
fer PEglife , qui ne communioit que fous une:
efpéce, iljoignit la viplence qu'elle fouffroit.
de ces Pafteurs fur ce point ;4 lerreur olelle:
#toit induite § la veila bien excufée , & les pro-
mefles de Jefus-Chriftiqui ne la devoit jamais.
abandonner , fanyéss-admirablement par ceste.
méthodg, '
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¢ Les paroles de Luther dans la réponfe a .
Melanéi;on font remarquables : Jls crient que Refp. Buckd.
aous condamnons toute PEglife. Ceft ce qul"d-“?&!ﬁ?ﬂ' Za
frapoit tout le monde. Mais répond Luther, ,Sfe"-d--h&' 94
mous difons que Eglife apreﬂge & privée par 112=
violence d'une des efpéces , doit dtre excufie
comme on excufe la Synagogue de n aweir pas
obferve toutes les cérémontes de la Lol dans la
captivité de Babylone ; ot elle n'en avoit pas le
pouvair.

L’exemple étoit cité bienmal-&-propos : car
enfin ceux qui tenoient la Synagogue captive ,
a'¢toient pasde foncorps , comme les Pafteurs
de FEglife , qu'on faioit pafler ici pour fes
oprefleurs , étoient du corps de I'Eglife. D'ail-
leurs, la Synagogue , pour étre contrainte au-
dehors dans fes obfervances , n'étoit pas pour
eela induite en errenr, comme Mélanéton fou-
tenoit que I'Eglife privée diune des efpéces v
¢toit induite’: mais enfin I'article pafla. Pour
e point condamner 'Eglife , on demeura d’ac-
gord de Pexculer fur ecrenr ol elle etoit, &
fur Linjure quion lui‘avoit faite , & tout le
parti fouferivic 4 cette reponfe de 'Apologie.,

Tout celane s’accordoit guéresavec l'article ’
VIIL de la Confeflion. d’Aushbourg , ol il eft .
porté 1 Quil'y a une fainte Eglife qui demeu- Conft .dugs
revadternellement. Or  LEglife et L affemblee art. 8«
des Saints 5 oty PEvangile eft enfeigne & les
Sucremens adminiftrés: comme i faur. Pour
fauver cette idée” d'Eglife , il ne falloit pas
feulement excufer le peuple , mais il falloic
encore que les Sacremens fuffent bien admi-
niftués. par les Paftears = & i celuide PEu~
chariftie ne fubfiftoir fous une feule efpece.,,
en ne pouveit plus faire fubfifter 'Eglife mé-
e - Ty d L] .
& 6
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LXII, L’embarrasn’étoit pas moins grand & en con=
‘Le corps des damner la dottrine , & c’eft pourquoi les pro=
Luthériens  teftans n'ofoient avoiier que leur Confeflionde
e foumet au Foi futopofée a I'Eglife. Romaine , ou qu'ils
Jugement du {e fullent retirez de-fon fein. 1ls tachoient de
Concile Gé- faire accroire , comme. onwvient devoir qu'ils
néral dans lan'en étoient.diftingues. que par certains rits ,
Confzffion. & quelques legéres oblervances. Etau refte ,
& Ausbourg. pour faire voir qwils prétendoient tofijours
faire avec elle un méme Corps , ils {e foumet=

toient publiquément a fon Concile,

Ceft ce qui paroit dans la Préface de:la
: Confeflion &’ Ausbourg adreflée & Charles V..
e Praf. conf. Votre. Majeflé Imperiale a déclare , qu'elle ne
Aug. cong,. pouvoit rien déterminer dans cette affaire ot il
-8 9 s'agiffoir de la Religion., mais qu'elle agiroit
aupres. du Pape pour procurer-Laffemblée duw
Concile univerfel. Elle réitéra Pan paffé la
méme déclaration dans la derniére. Diete- te-
nué a Spire. , 6 a faitryoir qu'elle perfiflois
dans: la réfolution de procurer cette affemblee
du Concile. général . ajoutant que. les affaires
g'elle: avoir avec lé Pape étant termindes.
elle croyait quiil pouvoit étre aifiment porté @
senir un Concile genéral. On. voit parly de:
quel.Concile on entendoit parler alors ; c’é«
toit d'un. Concile Général aflemble par le
Pape, & les Proteftans, s’y foumettent en ces
termes : Siles affaires de la. Religion nepeu=
yent pas étre accommodees d.-Uamiable avee:
nos parties , nous offrons. e toute obiiflance:
i wotre Majefté Impériale de comparoiire , &
de plaider notre. caufe devant un tel Concile
Général , libre , & Chretien, Et enfin : Ceft!
a4 ce Concile Général , & enfemble. a. votre
Majefié Impériale, que, nous avons, apelé &
apelons & naus adﬁérw:,{ # cet.apel, '_Qu_g_nd_ |
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ils parloient de cette forte , leur intention n'é~
toit pas de donner & I'Emperear autorité de-
prononcer {ur les articles de la Foi: mais en.
apelant au Concile , ils nommoient auflL
YEmpereur dans leur apel, comme celui qui:
devoit procurer la.convocation de cette fainte:
alfemblée , & quils prioient en attendant de:
tenir tout en fulpens, Une déclaration fi fo~
lemnelle demeurera éternellement dans l'ate
le plus autentique quayent jamais fait les Ln-
thériens & A la téte de la Confeflion d’Aus-
bourg , en témoignage contr'eux., & en re=
connoiflance de Vinyiolable autorité de 'Egli~
fe. Tout s’y foumettoitalors , & ce qu'on fai-
{oit en attendant fa décifion,, ne pouvyoit étres
que provifoire. Oun retenoitles peuples , & om:
{e trompoit peut-étre. foi-méme par cette bel-
le aparence. On slengageoit cependant, &
Ihorreur gu'onayoitdu fchifme diminuoit tous:
lesjours. Aprés quion y fut accoutumé , &
que le pami fe fut, fortifié. par des traités &C
par des ligues , UEglife fut oublice; tout ce.
quon. avou dit de fon: autorité fainte s’évas
notiit comme un fonge , & le titze de Con-
cile libre. & Chrétien , dont on s'étoit fervi ,
devint un prétexte pour rendre illufoire la
eclamation du Concile , comme en: le verra
ar la. foite. _

" Voila hiftoire de la Confeflion d’Aushourg
& defon Apologie. On.voit que les Luthériens:
zeviendroient de beaucoup de chofes, & jlofe

dire prefque. tout , s'ils vouloient, fenlement

prendre lepeine d’en retrancher les calomnies
dont onnows y charge, & debien.comprendre
les dogmes ot 'on s'accommode fiviliblement

Y notre doftrine. Silonenefit cruMélanéton ,

snde. feroit encore aproché beancoup davanr:

LXIIT.

Conelufion:
de cette ma=
tiére 1 com=
bien elle de=
vroit [ervir
& ramenerlés:
Luthériens..
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tage des Catholiques , car il ne difoit pas toulf
ce qu'il vouloit ; & pendant qu'il travailloic &
la Confeflion d’Ausbourg , lu-méme , en écti-
vanta Luther fur les articles de Foi, quil le
prioit de reyoir : [/ les faur ;dic-il changer
fouvent , & los accommoder 4 Foceafion. Voild
comme. on bartifloit cette célébre Confeflion
de Foi , qui eft le fondement de la Religion
Proteftante ; & c’eft ainfi qu’on y traitoit les:
dogmes. On ne permettoit pas a Meélanéton
d’adoucir les chofes autant qu'il le fouhaitoit :
Je ichangeois 5 dit-il , tous Jes Jours-, & re=
ehangeols quelgue chofer, & Jlen aurois change
beancoup davantage finos compagnons nous I a-
woient permis. Mats o pourluivoitil, ils e fe
metient en peine de rien, ¢'étoit A dire, com-
me il Pexplique , par-tout, que fans prévoirce:
qui pouvoit arriver , on ne fongeoit qu'a
poufler tout d Pextrémité : ceft pourquoi on
voyoit tonjonrs Mélan@on , comme il le con-
fefle lui-méme , aceablé de cruelles Inquiétu~
des , de [vins infinis , d'infuportables regrets.
Luther le contraignoit plus que tous les au=
tres enfemble. ‘On voit dans les Lettres qu'il
lui écrit, qu'il ne fgavoitcommentadoucir cet:
efprit fuperbe : quelquefois il entroit contre
Mélantton dans une telle colére, g’ e $ous
boit pas méme lire fos Lettres, Ceft en vain
qu'on lui envoyoit des Meflagers exprés: ils.
revenoient fans: réponfe ; 8¢ le malheurenx
Mélanéton: , qui s'opofoit-le plus qu'il pou-
voit auxgmportemens de fon maitre & de fon:
parti , toujours plearant 8 gémiflant, écrivoit
tConfeflion d’ Ausbourg ayec ces contraintess.
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L Es Ligues des Proteflans, & La réfolution
de prendre les armes autorifée par Luther:
Embarras de Mélan&on fur ces nouveaux pro=
Jeéts fE contraires aw premier plan. Bucer déploye
fes equivoques pour unir tout ke parti Proteftant:
& les Sacramentaires avecles Luthériens. Les
Zuingliens & Luther les rejettent également.
Bucer a la fin trompe Luther , en avgnant
que les indignes recoivent la werité du corps..
Aecord de Vitemberg conclu fur ce fondement.
Pendant quon revient au [entiment de Luther .
Melandlon commence & en douter ;& ne laiffe
pas de fouferire tout ce que veut Luther. Aricles
de Smacalde , & nouvelle explication de la pre=
fence réelle par Luther. L'imitation de Mélanc- R
son fiur {'article guy regarde lé Pape. Les Liguase
A dés  Protef—
L E decret de la Diéte d'Ausbourg. contre tans-aprés le:
les Proteftans fut rigourenx. Comme PEm. decrez de las
peur y érabliffoit une efpéce de Ligue défenfive Dicre & Auf~
avec tous les Etats Catholiques contre la nou- bourg, & la:
velle Religion : les Protettans de leur cété fon- réfolution de:
érent plus que jamais & s'unir entr'eux : mais prendre.  les
-div-iﬁl:i;n fur la Céne ,quiavoit fi vifthlement armes , auto-
éalaré i la Diére, éroit un.obftacle perpétuel arifee par Li=-
laréiinion de tout le parti. Le Landgrave, peu ther.
ferupuleus , fit {on traitéavec ceux de Bale, de Recef].. Augs.
Furich & de Strasbourg, Mais Luther n'en Sleid. livs.
souloit point. entendre parler ,, & LElectenr 1114 -
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Jean Frideric demeura ferme 3 ne faire aved
€ux aucune ligue : ainfi, pour accommoder cers'
teaffaire , le Landgrave-fit marcher Bucer , le
grand Négociateur de ce tems pour les affaires:
de deétrine , qui s'aboucha par fon ordre avec
Luther & avee Zuingle.

En cetems, un petit écrit de Luther mit en:
rumeur toute I' Allemagne. Nous avons vii que’
le ‘grand fucces de fa do@rine lui avoit fait
croire que I'Eglife Romaine alloit tomber d’el=
le-méme , 8 il foutenoit fortementalors , qu'il
ne falloit pas employer les armesdans 'affai-
re de 'Evangile, pasméme pour fe défendre
de lopreflion. Les Luchériens font d’accord
qu'iln’y avoitrien de plus inculqué dans tous
fes écrits , que cette maxime, Il vouloit donner

Sleid. 1ib.78. a fa nouvelle Eglife ce beau cara&ére de Pan-

cien Chriftianifme : mais il n’y put pas durer
long-tems. Aufli-tbt aprés la Diéte, & pendant

Sieid, lib, 8. quelesProteflans travailloient i former la ligne

L7,

de Smacalde , Luther déclara, qu’encore qu’il:
et toujours conflamment enfeigné jufquia-
lors , quw’il wétoir Pas permis de refifler aux puif~
Jances légitimes s maintenant il sen raportott au
Jurifconfultes dont il ne ftavoir pas les maxi-
mes quand il avoit fait [es premiers Eecrits
Au refte ,. que I Evangile n’éoit pas contraire
aux. politiques , & que dans un. tems fi fa-
cheux. on pourroit (e woir reduit & des extré-
mités , on non-feulement le droit civil., mais
encore la confeience obligeroit les. fidles & pren=
dre les armes & g fe liguer contre rous ceus
qui voudrotent leur faire la guerre, 6 mime.
contre. I Empereur.

La Lettre que Luther awvoit écrite contre lg:

3. fiv. 2.m Dac Georges deSaxe , avoit déja bien montré:

4%

quil n’étoit plus queftion parmiles fiens de cete-
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te patience ¢vangélique tant vanté dans leurs
premiers Ecrits : mais ce n'étoit qu'nne Lettre
écrite a un particulier, Voiel maintenant un
Ecrit public, ou Luther autorifoit ceux qui
prenoient les armes contre le Prince,

_ Sinous en croyons Mélan&on , Luther n’a- Le :;oztb!e
voit pas étc confulté préci(ément fur les ligues 3 ;750
on luiavoitun peu pallié Paffaire , & cer écrit Fion dans fes
étoit echape fans fa participation. Mais ou 0 -
Melanton ne difoit pas tout ce qu'il fcayoit 3 deffeins de
ou 'on ne difoit pas tout a Mélanéton. 1l eft
conftant par Sleidan, que Luther fut expre(-
fement confulté , & on ne voit pas que fon
Ecﬂri: ait éte publié par un autre que pardui- ., ‘g 17,
méme : car_aufli qm Pefit ofé faire fans fon
ordre ? Cet Ecrit mittoute I'Allemagne en feu.

Melanéton s'en plaignit en vain : Pourquoi, dit~ 73, 4. ¢ps
il, avoir repandu L Ecrit par toute I Allemagne 2 4 ¢, :
Etfallgit-il ainfi fonner letocfin pour exciter tou-
tes les Villes a faires des ligues? 1l avoit peine
4 renoncer i cette belle idée de réformation
que Luther lui avoit donnée, 8 qu’il avoit lni-
méme-fi bien foutenné quand il écrivitan Land-
grave , Qu'tl falloit plutit tout fouffrir que de _, :
prendre les armes pour la caufe de f Evangile. Lib. 3. eps

1l en avoit dit autant des ligues que traitoient 10%+
les Proteftans, & il lesayoit empéchées de tout
fon pouyoirau tems de la Diéte de Spire oii fon 7\ on. 8es
Prince Elefteur de Saxel'avoitmené. Cleft mon II" ;4' P O3y
fentiment , dit-il , que tous les gens de bien doi= i
vent sopofer a ces ligues: mais il n'y eut pas” P+ 85
moyen de foutenir ces beaux {entimens dans
un tel parti. Quand on vid que les prophéties.
ne marchoient pas aflez vite , & que le foutfle
de Luther étoit trop foible pour abattre cette
Papauté tant haie : au lieu de rentrer en {oi mé~
me, on {s laifla entrainer & des confegils plus.
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violens. A la fin Mélan&ton vacilla ; ce ne fut’
pas fans des peines extrémes, & l'agitation ott
il paroit durant qu'on tramoit ces Ligues , fait
pitie. Il écrit & fon ami Camerarins : On e
nous confulte plus tant fur la queflion , s'tl eft
pertnis de fe défendre en faifant'la guerre ; il
peury en avoir de jufles raifons. Le matice de 1
quelques -uns eft fi grande , qu'ils feroient ca- |
pablesde tout entreprendre S'Hs nous trouvoient.
fans défenfe. Légarement des hommes eft étran-
ge , & lewr ignorance eff extréme. Perfonne
n'eft pliss touché de cette parole : N e vovs
INQUIETEZ PAS,PARCE QUE VOTRE PERE
CELESTE SQAIT CEQU iL vOU S FaUT.Onne |
fe croit point affuré fionn'a de bonnes & fiires
défenfes. Dans cette foibleffe des efprits, nos ma-
wimes théologiques ne pourroient jamais fe faire
entendre, 1l falloit ict ouvrirles yeux , & voir
que lanouvelle Réforme, incapable de fon~
tenir les maximes de 'Evangile, n'étoit pas
ce quil enavoit pen(é jufqu’alors. Mais écon-’
tons la fuite de laLettre': Je ne veux , dit il
condamner perfonne , & jene erois pasqu'il faille’
blimer les précautions de nos gens,pourvii gu’on.
ne faffe rien de criminel ; & qui nous [caurons
hien pouryoir. Saus doute , ces Dofteurs fcau-
ront bien retenir les Soldats armés , & donner
des bornesa I'ambition des Princes, quand ils
les auront engagés dans une guerre civile.
Hé , comment efpéroit-il ‘empécher les crimes
. durant cette guerre, ficetre guerre elle-méme,
felon les maximes qu'il avoit toujours foute~
i nués, etoit un crime ¥ Mais il n’ofoit avoiier
‘f qu'on avoittort 3 & aprés qu'il n'a pll empécher
|

(Libs 4. ep,
A10Q.

les defleins de guerre , il fe voit encore forcé’
ales apuyerde raifons. Ceft ce qui le fait fou- [
pirer. Ak, ditil ; gue lavois bien prévii tous'
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o8 mouvemens & Ausbourg ! Clétoit lorfquiil
y déploroit fiamérement les emportemens des
fiens , qui poufloient tout a bout , & ne fe met- i :
toient , difoit-il , en peine de rien. Ceft pour- SeiYs 3
quoi il pleuroit fans fin , & Luther par toutes s
les Lettres qu'il lui écrivoit ne pouvoit le con-
foler. Ses doulenrs s'accrurent , quand il vid
tant deprojets de ligues autorifés par Luther
méme. Mais enfin , mon cher Camérarius ( Cleft
ainfi qu'il finit fa Letre ) cetse chofe eft toute
particulidre , & peut étre confidérée de plufieurs
cbtes : c'eft pourquoi il faut prier Diet.

Son ami Camérarius n’approuvoit pas plus
que lui dans le fond du coeur ces préparatifs de
guerre , & Meélan&on tachoit toujours de le
folitenir le mieux qu'il pouvoit : fur-toutil fal-
loit bien excufer Luther. Quelquesjoursapres
lalettre que nousavons viié, il mande au mé-
me Camérarivs , gue Lutheraéorit trés-modé=1ip, 4. ep 123
sément , & qu'on ‘a bien ewde la peine a lui ar- :
racher fa confultation. Je croi 5 pourfuit-il ,
que vous woyey bien que nous n’avons point de
tort. Je ne penfois pas que nous devions nous
tourmenter davantage fur ces ligues ; & pour
dire la vérité , la conjonéture du, tems fait que
¢ ne croipas les devoir blidmer : ainfi revenons &
prier Dieu.

C'éroit bien fait. Mais Dieu ferit des prié-
res qulon lui fait pour détournerles malheurs
publics , quand on ne s'opofe pas & ce quile fait
pour les attirer. Que dis-je?Quand on I'aprou-
ve & qu'on y foufcrit , quoique ce foit avec
répugnance. Mélanfton le fentoit bien , &
troublé de ce qu'il faifoit antant que de ce que:
faifoient les autres , il prie fon ami dede fofite~
niv » Ecriveg-moi fouvent , ui dit<il , je nlaida
sepos que pour vos Letires )
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111 Ce fut doncun point réfolu dans la nouvelle
Négotia- Réforme, qu'on pouvoit prendre lesarmes , &
tions de Bu- qu'il falloit fe liguer., Dans cette conjonéture ,
cet': mort de Bucer entama fes négociations avec Luther ;
Zuingle d'la & foit qu'il fe trouvat porté i la paix avec les
guerre, Zuingliens parle defir de former une bonne li=
gue , ou par quelque autre moyen, il ait fcu le
prendre en bonne humeur, il enremporta de
bonnes paroles. 1l part aufli-tét pour rejoindre
Zuingle: mais la négoctation fut interrompué
par'la guerre qui-s'émut entre les Cantons
Catholiques & les Proteftans. Les derniers
quoique plus forts, furent vaincus. Zuingle fut
tué dans une hataille , & ce difputeur emporté
feut montrer qu'il n'étoit pas moins hardi coma
Fof.ad. apn, battant. Le parti eut peine a défendre cette va-

o1 leur ‘& contre-tems d'un Paftenr , & on difoit
e b s

pour exeufe qu'il avoit fuivi larmée Proteftan-
& te pour y faire fon perfonnage de miniftre plfi-

tot que celui de foldat : maisenfin il étoit conf=
tant qu'il s’était jetté bien avant dansla mélée ,
: & qu'il y étoit mort I'épee & la main. Sa mort
Tr. de abrog. fy fyivie de celle d@colampade. Luther dit
Mifl.t. 7.50. quiil fut accable des coupsdu diable , dontil
n'ayoit pi folitenir 'effort ; & les antres, quil
etoit mort de douleur , & navoit pti réfifter &
Vagitation que lui caufoient tant de troubles.
En Allemagne , la paix de Nuremberg tempé=
ra les rigueurs du décrer de la Didte d"Auf=
bourg : mais les Zuingliens furent exceptés de
Yaccord , non-feulement par les Catholiques ,
mais encore par les Luthériens ; & I'Electenr,
Jean Fridéric perfiftoit invinciblement & les ex~
clure de la ligue ,jufqu'a ce qu'ils fuffent con-
venus avec Luther de l'article de laprefence.
Bucer pourfuivoit fa pointe fans fe rebuter
& par toutes fortes de moyens il s’efforcoit de
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furmonter cet unique obftacle de la réiinion
du parti.

Se perfuader les uns les autres étoit une cho-=
fejugée impoffible , & déja vainement tentée
a4 Marpoug. La tolérance mutuelle, en demeu-

rant chacun dans fes fentimens , y avoit été

rejettée avec mepris par Luther, & il perfif-
toit avec Mélanéton a dire, qu'elle faifoit tort
ala vérité qu'il défendoit. 1l o’y avoit denc
plus d'autre expédient pour Bucer, que de {e
jetter dans des equivoques , & dayoiier la
prefence f{ubftantielle d’'une manicre qui lui
laiffiit quelque 2chapatoire.

Le chemin par ot il vint 4 un aveu fi confidés
rable,eft merveilleux, C'étoit un difcours com-
mun des Sacramentaires,, qu'il fe falloit bien
gardemde mettre dans les Sacremens de fim-
ples ffihgnes. Zuingle méme n’avoit point fait
de difficulté d’y reconnoitre quelque chofe de
plus : & pour vérifier fon difcours, il fuffifoit
qu’il y efit quelque promefle de grace annexée
aux Sacremens. L’exempledu Baptémele prou-
voit affez. Mais comme I'Euchariftie n*étoit
pasf{eulement inftituée comme un figne de la
grace , & qu'elle ¢étoit apelée le corps & le
fang : pourn’en étre pas un fimple figne , conf=
tamment le corps & le fang y devoient étre
recus. Ondit donc qu'ils y éroient recus parla
For: c'étoit le vrai corps qui étoit regu , car
Jefus-Chrift n'en avoit pas deux, Quand onen
fut venu & dire qu'on recevoit par la foile vrai
corps de Jefus-Chrift, on dit qu'on en rece-
voit la propre fubftance. Le recevoir fans qu'il
fut prefent , n'étoit pas chofe imaginable. Voi-

Ir.
Fondemeny
des équivo~
ques de Bu<
cer pour
concilier les,
partise

Ja donc , difoit Bucer , Jefus-Chriit fubftantiel-

lement prefent. Il n’étoit plus befoin de par-
Jer de la Foi', & il fuffifoit de la fons-entendse.
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JAinfi Bucer avoiia dans I'Euchariftie abfolis
Jument & fans reftrittion , la prefence réelle &
Aubftantielle du corps & du fang de Notre-
Seigneur , encore qu'ils demeurailent unique-
ment dans leciel : ce ‘qu’il adoucit néanmoins
dans la fuite. De cette {orte, fans rien admet-
tre de nouvean, il changea tout fon langage : & |
a force de parler comme Luther, il {e mita di-
re , qu'on ne s'étoit jamais entendu, 8¢ que cet-
te longue difpute, dans laquelle on s'ctoit fi
fort echauffé , n’étoit qu'une difpute de mots.
V. Il elit parlé plus juite , en difant qu'on ne -
Laccord s’accordoit que dans les mots, puifqu'enfin
igue -Bucer cette fubftance qu'on difoit prefente, étoitaufli
propofen'efl Eloignée de I'Eunchariftie que le ciel I'étoit de
gue dans les latesre , & wétoitnon plus regiié parles Fide-
;ols, les que la fubftance du Soleil eft recié dans
I'eeil. Qeft ce que difoient Luther & Melanc-
: ton; Le premier apeloit les Sacramentaires
‘Luth, epift. une fadlion & deux langues , a caufe de lears
ad fen. Fran-¢quivogques , & difoit gqu'ils faifoient un jeu dia~
cof. Hofpin. ‘boligue des Paroles de Notre-Seigneur. La pre=
ad1533. fence que Buceradmet, difoit le dernier, n'eft
128. qu'une prefence en parole , & une prefence de
Epift. Mel. wertu. Or, ceftla prefence du corps & du fang,
ad. Hofp. ‘& non celle de leur vertn que nous demandons,
1530, 110, * Si-ce corps de Jefus-Chrift n'eft yue dans e ciel
‘& n'¢fl point avec le pain ni dans le pain; fi
enfin elle ne [ trowve dans I'Euchariflic; que
par la contemplation de la Foi , ce n'eft qu'une

ﬁ VI prefence imaginaire:

13 ‘Equivogue  Bucer 8 lesfiens fe fachoientici dece quon
| e la prefen- -apeloit imaginaire ce quife faifoit par la Foi,
! ce [pirituelle comme fi la Foi n’efit été qu'nne pure imagina~

f € 'de lapre- tion. N'eft-ce pas affez , difoit Bucer , que
Ih fencercelle. Jefus-Chrift f[oit prefent au pur efprit & alame
h fbid.x11, “élevée en hau, 3

|
i i |
i
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1l y avoit dans ce difcours bien de 'équivo-

que. Les Lutheriens convenoient que la pre- -

fence du corps & du fang dans U'Euchariftie
étoit an-dellusdes fens , & de nature & n’éue
apergué que par 'efpric & par la foi. Mais ils
n'en vouloient pas moins que Jefus-Chrift fiie
prefent en fa propre fubftance dans le Sacre-
ment , au lieu que Bucer youloit quil ne fiit
prefent en effet que dans le ciel , ot lefprit
Palloit chercher par la Foi; cequin’avoit rien
de réel, ni rien quicrépondit a I'idée que don-
noient ces mots facrés ; ceci eff moncorps 5 ceci
eftmon fang.

Mais quoidonc! ce qui eft fpiritnel n'eft-il
pasréel? & n’y a-tlil rien de réel dans le Bap-
téme , i caufe qu'iln’ya rien de corporel ? Au-
tre équivoque. Leschofes fpirituelles , comme
la grace & le Saint-Efprit, font autant prefen-
tes qu'elles peuvent I'étre quand elles le font
fpirituellement. Mais qu'eft:ce quun corps
prefent en efprit fenlement , fi ce n’eft un corps
abfent en effet, 8 prefent feulement parla pen-
{ee? Prefence qui ne peut fans illufion étre
apelée reelle 8¢ fubftantielle.

Mais voulez-vous ' donc , difoit Bucer, que
Jefus-Chrift foit prefent corporellement : &
wvous-mémes n'avoilez-vous pas que la pre~
fence de fon corps dans 'Eunchariftie eft {piri-
tuelle?

Luther & les fiens ne nicient non plus que
{es Catholiques , que la prefence de JefusChrift
dans I'Euchariftie ne fiit {pirituelle quant a la
maniére , pourvil quion leur avoiidt qu'elle
£toit corporelle quant i la fubflance 5 ceft-a-
dire en termes plus fimples , que le corps de
Jefus-Chrift étoit prefent , mais d'une maniére
tivine,, fumaturelle , incompréheniible, olvles

VIiI,
Prefence dz
corps , com=
ment {piris
tuelle,
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fens ne pouvoient atteindre : fpirituelle , en
cela que le fenl efprit foumis a la Foi la pouvoit
connoitre , & qu'elle avoitune fin toute cé-
lefte. Saint Paul ayoirbien apele le corps hu=
1. Cor.15. main reflufcité un corps (pirituel , 3 caufe des
'44- 40, qualités divines , furnaturelles & fupérieures
aux fens dont il étoit revétu , a plus forte rai=
fonle corps du Sauveur mis dans I'Euchariftie
d’une maniére fi fort incomprehenfible , pou-
voit-il étre apellé de ce nom. :
VIIL. Aurefte, tout cequ’on difoit, quel'efprit
8% la prefen- s'élevoir en haut pour aller chercher Jefus-
cedu corps  Chrift 2 la droite de fon Pere, n'étoit encore
n'efl que [pi- qu'une métaphore peu capable de reprefenter
ritueile , les une réception fubftantielle du corps & du
p:_zro:’es de fang , puifque ce corps & ce fang demeu-
Pinflitution roient uniquement dans le ciel , comme Pefprit
font inutiles, demeuroit uniquementunia fon corps dans la
terre, & qu’iln’y avoitnon plus d’union véri-
table & fubftantielle entre le fidéle & le corps
de Notre-Seigneur, que s'iln’y etit jamais ew
&'Euchariftie , & que Jefus-Chrift n'efit ja«
mais dit i ceci eff mon corps. :
Feignons en effet que ces paroles ne {oient
jamais {orties de fa bouche, la prefence par
Vefprit & par la Foi fubfiftoit toujours égale~
ment, & jamaison ne {e feroitayife de 'apeler
{fubftantielle. Que files paroles de Jefus-Chrift
obligent a des expreflions plus fortes, c’eft &
caufe qu'elles nous dennent ce qui ne nous fe=
d . roit pas donné fans elles, c'eft-a-dire, lepro-
+| pre corps & le prapre fang dont I'immolation
‘ IX. & Veffufion nous ontfauvés fur la Creix.
I 8°il falloit - U reftoit encore i Bucer deux fécondes four<
' admettreune ces de chicane & d'équivoque ; I'une dans le
prefence lo- motdelocal , & Pautre dans le mot de Sacre~
cale. ment ou de Myftére, : i
: Luther, |




Livere IV 16y
Luther & les défenfeurs de la prefence réel-
Fe n'avoient jamais prétendu que le Corps de
Notre-Seigneur fiit renfermé Zans P'Eucharif-
tic comme dans un lieu par lequel il fut me-
furé & compris 4 la maniére ordinaire dos
¢orps ; au contraire , ilsne croyoient dans la
chair de Notre-Seignenr qui léur étoit diftri-
buée a la fainte Table, que la fimple & pure
fubftance avec la grace & la vie dont elle étoit
pleine, mais au furplas , dépoiiillée de toutes
«qualités fenfibles , & des maniéres d'éere que
nous connoillons. Ainfi Luther accordoit fa.
cilement & Bucer que la prefence dont i s'a-
gifloit , n’éroit pas locale , pouryi qu'il [m
accordat qu'elle étoit fubftantielle ; & Buocer
apuyoit beaucoup fur Pexclufion de fa pre-
fence locale , croyant affoiblir autantce qu'il
ctoit forcé d'avoiier de la prefence fubflan-
tielle. Il fe fervoit méme de cet artifice pour
exclure la manducation du Corps de Notre-
Seigneur qui fe faifoit par la bouche. 1l la trou-
voit non-feulement inutile , mais encore grof-
fiere, charnelle, & peu digne de l'efprit du
chriftianifme ; comme fi ce gage facré de I
Chair & du Sang , offerts{ur la Crojx , que le
Sauyeur nous donnoitencore dans I'Eucharif.
tie pour nous certifier que la viime & fox
immolation étoit toute nbtre , efic été une choe
fe indigne d’un chrétien ; on que cette pre-
fence ceffit d’étre véritable , fous prétexte que
dans un Myftére defoi Dien n'avoit pas vou-
lu la rendre fenfible ; ou efin que le chré=
tien ne fit pas touché de ce gage ineltimable
de Famour divin, parce qu'il ne lui éroit connu
que par la feule parole de Jefus-Chrift : chofes
tellement éloignées de Lefprit du chriftianif-
e, quon ne peut aflez s'étonner de la grof-
Var, Tome 1, H
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fitreté de ceux qui, ne pouvant pas les gotters
traitent encore de groffiers ceux qui les goti=
tent.
X L autre fource des équivoques étoitdans le
Equivoque 16t de Sacrement & dans celui de Myftére.
fur le mot de G, rement dans notre ufage ordinaire , veut
Sacrement & dive un figne facré , mais dans la languelatine,
2e Myflére.  d'oti ce mot nous eft venu , Sacrement veut |
dire fouvent , chofe haute; chofe fecrette &
impénétrable. Ceft aufli ce que fignifie le mop
de Myftére. Les Grecs n'ont point d'autre
mot pour fignifier Sacrement que celuide Myfs
tére: & les Peres Latins apellent fouyent le
Myftére de 'Incarnation , Sacrement delln=
carnation , & ainfi des autres.

Bucer & fes compagnons croyoient tout ga«
gner , quand ils difoient que PEuchariftie étoit |
un Myitére , ou qu'elle étoitun Sacrement du
Corps & du Sang ; ou que la prefence qu'on

reconnoifloit , & 'union qu'on y avoitavee
Jefus-Chrift, étoit une prefence & une union
Sacramentelle : & an contraire , les defens
feurs de la prefence réelle , Catholiques & Lu-

- thériens , entendoient une prefence & une
1 union téelle , fubftantielle , & proprement di-’
te , mais cachée, {ecrette , myftérienfe, fur- |
naturglle dans fa maniére, & (pirituelle dans
[ fafin , propre enfin 4 ce Sacrement , & c'étoit

pour toutes ces raifons qu'ils lapeloient Sa=

cramentelle,
_f %1, 1ls n’avoient done garde de nier que 'Eus
| D Eychas chari{:ﬁf: ne fitun Myftére au méma‘fens que
riflies la Trinité & Plncarnation , c’eft-a-dire, une

chofe haute autant que fecrette , & tout-a-fait
incompréhenfible a 'efprit humain.
115 ne nioient pas méme qu’elle ne ffit un fi=

gne facré du Corps & du Sang de Notre-Seie
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Encur; car ils fgavoient quele figne n'exclut pas e/t un figne
toujours la prefence 3 an contraire, il y a des & commens,
fignes de telle nature qu'ils marquentla chofe
prefente. Quand on dit qu’un malade a donné
des fignes de vie , on veut dire qulon voit par
ces fignes'que 'ame eft encore prefente en {z
propre & véritable (ubftance, les ales exté.
rieurs de Religion font faits pour marquer
qu'ona en eflet la Religion au fond du coenr .
& lorfque les Angesont paru en forme humai.
ne, ils coient prefens en perfonne fous cette
| apatence qui nous les reprefentoit, Ainfi leg
défenfeurs du fens littéral ne difoient rien d'in.
| <croyable , quand ils enfeignoient que Jes {ym=
| boles facrés de I’Euchar&%}ie accompagnés de
ces paroles , ceci eft mon Corps , cect efl mon
Sang , nous marquent Jefus-Chrift prefent , &
que le figne étoit trés-étroitement & infépara-
blementuni 4 la chofe. *

Bien plus , il faut reconnoitre que tout ce
qui eft leplus vérité , pour ainfi parler , dans Tous les -
Ia Religion Chrétienne , eft tout enfemble fléres de J‘}
myltére & figne facré. L'Incarnation de Jefus- Coo fome i
Cﬁriﬂ nous %gure 'union parfaite que nous Signes & cer-
|.. devons avoit avecla divinité dans la grace 8¢y i doards
| dansla gloire. 5a naiffance & fa mort font Ia vy
#Bigure de notre naiffance & de notre mort f pi-
riwelle : fi dans le myftére de Euchariftie il
daigne s'aprocher de nos corps en fa propre
chair & en fon propre fang ', par 4 il nous in-
wite 4 'union des efprits, & nous la fipure ; en-
fin jufqu’a ce que nous foyons venus 2 la pleins
& manifefte vérité qui mous rendra érernelle-
| ment heureux, toute vérité nous fera la figure
- dune vésité plus intime : mous ne godterons
Jefus-Chrift taut pur en {a propre forme , &
dégagé de roure figure , que lorfque nous le

2
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verront dans la plénitude de fa gloire & 12
droite de fon Pere: c’eft pourquoi sils nous
el donne dans I'Euchariftie en fubflance &
en veérité , c'eft fous une efpece étrangére,
C’eft ici un grand Sacrement & un grand myf- |
tére ; ol fous la forme de pain on mous ca-
che un corps véritable 3 ol dans le corps d'un
homme on nous cache la majefté & la puif-
fance d'un Dieu;oh on exécute de fi grandes
chofes d'ung maniére impénétrable aufens hus
main, |
xIII. Queljeu aux equivoques de Bucer dans ces' |
Bucer [e diverfss i r}iﬁcatiuns des mots de Sacrement
Joue des & de Myftére ? 8 combien d’schapatoiresfa
0915 pouvoit-il préparer dans des termes gue cha- |
cun tirpit a {on avantage ! 5l mettoit une
prefence & tne unionréglle & fubftandelle,
encore qu'iln'exprimit pas toujours ¢u'il 'ens
tendoit pac la foi, il croyoit avoir tout fauve
| gn coufant a fes expreflions le mot de Sacre=
| mentel : aprés quoi il s’écrioit de toute fa for~
| ce , qu'on ne difputoit que des mots, & qu’il
étoit étrange de tronbler 'Eglife , 8¢ d’empé-
cher le cours dela Reformation pour une difs*
ute {i vaine,
! Xy P Perfonne ne Pen vouloit croire. Ce nétoit
&"d‘{?’}m' pas feulement Luther & les Luthériens quife
|| © de apoit a- mocquoient quand il vouloit faire une difpute’
| """:{r‘g"mr de mots de toute la difpute de'l'Euchariftie s
de ,‘{_I-'"T"" 01 cany de fonparti lui difoient enx-mémes qu'il
qu'ily avoit trompoit le monde par {a prefence fubftan-
Aans ces € gelle | qui pétoit an fond qu'une prefence:
quivequess  par la foi. (colampade avoit remarqué coms
; '\, bien il embroiiilloit la matiére par fa prefen-
Epift. ®col. ce fubftantielle du corps 8¢ du fang , & lui
#p-41ofp. an. 4y oit écrit un penavant que de mourir, quily’
1§59 132+ ayoitfeulemant dans I'Euchariftie , pour cenx
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gui croyoient 5 une promefle efficace de la rés
miffion des péclieg par le Corps liveé & par
le Sang répandu 1 Que nos ames en étotent
nourries 5 & mos corps affociey a la réfur
rection par le Saint Efprit : Qwainf nous re=
eevions le yrai Corps 3 & non pas [eulement
dupain , niun fimple figne : (il fe gardoit
biende dire qu'on le recfit fubftantiellement. )
Qu'd L véritd les impies ne recevoient qu'une
Jgure o mais que Jefus-Chrifl étoit prefent
aux fiens comme Diew , qui nous forvifie , &
qui nous gouverne, Céroit toute la prefence
que vouéit @calampade , & il finiffoic par
cesmots : Foila y mon cher Bucer , tout ce que
nous powvons donner aux Luthériens, L'obfiu-
rité ¢ft dangerenfe & nos Eglifes. Apiffer de
Jorte 5 mon ferzer; s qUe vois ne trompiey pas nos
fpérances.

Ceuxde Zurich lui témoignoient encore plus
franchement , que c’étoit uneillafion de dire ,
comme il faifoic , que cette difpute n'étoit que
des mots , & Pavertifloient que cesexpreflions
lemencient a la dotrine de Luther, oiril atri-
va en effet, mais pas fi tor. Cependant ils fe

laignoient hantement de Luther qui ne vou-
ﬁ:ir pas lestraiter de freves:ils ne laiToient pas
de le reconnoitre pour excélent ferviteur de
Dien ;mais on remarqua dans le parti, que cet-
te doucenr ne fit que le rendre plus inhumain
& plus infolent.

Ceux de Bile fe montroient fort eloignés
& des fentimens de Luther & des équivogues
de Bucer. Dans la Confeffion de Foi qui eft
mife danslerecuéil de Genéyeen I'an 1532. &
dans P'hiftoire d’Hofpinién en I'an 1534. pent=
€re parce qu'elle fut publiée la premiére fois
gnlune de ces années , &,renouve}l}ée enl'an-

3
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Sentimens de
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de

XFIL

Confeffion
For de

ceux de Bii-

le.

1534:



3 b

174 HisTOIRE DES VARIATIONS,

Conf. Baf. tre ,ils difent que , comme Lean demeure dans
1532.art. 7. le Baptéme , vi larémiffion des péchez nous efl of=
Syn. 1, part, ferte ; ainfile pain & le vin demeurent dans la
71, Céne , ok avec le pain & le vin le vrai Corps |

& le yrai Sang de Jefus-Chrifl nous eft figuré
& offert par le Minifire. Pour s’expliquer plus
nettement , ilsajolitent que nos ames font nour=
g ries du Corps & du Sang de Jefus ~ Chrift par
| _ une foi wéritable , 8 mettent en marge , par
forme d'éclairciffement , que Jefus~Chrift eft
prefent dans la Céne , mais [acramentellement 5
, & par le fouvenir de la foi qui éleve Lhomme
! «it Ciel & n'en b1e point Jefus-Chrift, Et ils
f concluent enfin , en difant qulils n'enfermene
goint le Corps natutel , véritable & fubflanticl
de Jefus-Chrift dans le pain , & dans le breuvas
ge » & nadorent point Jefus-Chrift dans les
Jignes du pain & duvin , qu'on apelle ordinaire
ment le Sacrement du Corps & du Sang de
Jefus=Chrift , mais dans le Ciel , aladroite de
Diett fon Pere , & ot il viendrajuger les vivans

& les morts,

Voila ce que Bucer ne vouloit point dire aj
expliquer clairement, que Jefus-Chnift n’étoit
qu'au Ciel en qualite I’'homme , quoiqu’autant
qu'on en peut juger , il flicalors de ce fenti-
ment : mais il {e jettoitde plus en plus dans des
penfées fimétaphyfiques , queni Scot, niles
plus fins des Scotifles n’en aprochoient pas, &

x711.  ceft for ces abftrattions qu'l faifoit ronler fes

Conférence €quivoques.

de Luther En ce tems Luther publia ce Livre contre la
avec le dia- Mefle privée , ol fetrouve le fameux entretien
Bli; quil avoit eu autrefois avec l'ange de ténes

De abrog,bres s & ob forgé par fes raifons , il abolit 4
Mifl. privat, comme impie , la Mefle qu'il avoit dite durant
7.7, 26,  tAnt d’années ayec tant de dévotion, s'il Vem .
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faur croire. Ceft une chofe metveillenfe de
Yoir combien {érfeufement & vivement il dé-
crit fon téveil , comme en furfaut , an milieu
de la nuit ; aparition manifefte dun diabla
pour dilputer contre lui; lafrayeur dont il fut
Juifi o fa fueur , fon tremblement, & fon hor-
rible battement de cur dans cette difpute ; les
preflans argumens du démon qui ne laiffe aucurm’
repos al'efprit ; le fon de fa puiffante voix 5 fes
manidres de difputer accablantes , ol la queflion
& la rdponfe fe font fentivd la fois, Je fentis
alors o die-il , comment il arrive i fouvent ,
qu'on meurt fubliement vers lematin's c'eft que
le diable paut tuer & btrangler-les hommes ; &
Jans tout cela , les met /;E Jore & T'étroit par
Jes difputes , qi'il y a de quot enmourir , coms
me je Lai plifieurs fois expérimenté, 1 nous
aprend en paffant , que le diable I'attaquoit
fouyent de laméme forte ; & & juger des au-
tres attaques par celles- ¢ , on doit croire
qu'il avoit apris deJui beaucoup d'autres cho-
fes que la condamnation de la Meffe, Cleft
ics qu'il attribué au malin efprit la mort fubise
d'Oécolampade aufli bien que celle d'Em-
fer autrefois fi opofé an Luthéranifme naif-
{ant. Je ne veux pas m'étendre fur une matié-
e tant rebatue : il me fuflit d'avoir remarqué
quie Dien , pour la confufion , ou plinét pour
1a converfion des ennemis de Eglife , ait per-
mis que Luther tombit dans un affez grand
aveuglement pour avoiter , non pas qu'il ait
£té {fouvent tourmenté par le démon , ce qui
pouvoit lui étre commun avec plufieurs Saints;
mais , ce qui lui eft particulier , qu’il aic &é
converti par fes foins , & que I'efprit demen-
fonge ait été fon maitre dans un des pringi~

Paux points de fa Réforme,
- Haq
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Ceeft en vain qu'on prétend ici que le démen
ne difputa contre Luther que pour le jetter
dans le défefpoir , en le convainquant de fon
erime , car la difpute n'eft pas tournée de ce
cbté-la, Lorfque Luther paroit convaincu, 8
w’avoir plus rien 4 répondre, le démonne pref=
| {e pasdayantage,, & Luther croit avoir apris
une verité qu'il ne (cavoit pas. Si la chofe eft
weritable , quelle Horrenr d'avoir un tel mai-
tre # Si Luther fe I'eft imaginée, de quelles il-
l lnfions & de quelles noires penféesavoit-il 'efe
| prit rempli? Et'il lainvemiée , de quelle trif
i ZVIIL  te avanture fe fait-il honneur ?

Les Suiffes  Les Suiffes furent fcandali(és de laconféren~
s’échauffent ce de Luther ,non tant a canfe que le diable y
contre Lu=  paroiffoit comme dofteur , ils étoient alfez
ther. empéchés i fe défendre d'une femblable vifion
Flofp. ad an. dont nous avons vu que Zuingles’étoit vanté ,

| 1533. 13 1. mais ils ne purent fouffir la maniére dont il y,

I Hofp.136. traitoit Ecolampade. Il fe fit fur ce fujet des

ecrits tres-aigres : mais Bucer ne laiffoit pas de

continuer fa négociation ; & on tint par fon

entremife une conférence i Conitance pour la

réiinion des deux partis. L4 cenx de Zurich dé-

elarérent qu'ils s'accommederoient avec Lu-

, ther , & condition que de fon c6té il leur accor-

B deroit trois points ; I'un , que la Chair de Jefus=

Chrift ne fe mangeoit que parla foi, I'autre

) gque Jefus-Chrilt comme homme étoit feule=

1 ment dans un certain endroit do Ciel; la troiw

. fiéme , qu'il étoit prefent dans I'Euchariftie par

lafoi , d'une maniére propre aux Sacremens,

| Ce difcours étoit clair 8¢ fans équivoque. Les

‘ autres Suiffes , & en particulier ceux de Bile ,
|

aprouveérent une déclaration fi nette de leuy
fentiment commun. Auffi étoit-elle conforme
¢n tout i la Confeflion de Bile ; mais encarg
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#ue cette Confeflion donnét uneidée parfaue
de la doétrine du {ens figure , ceux de Bile , qui
Yavoient dreflée , ne laiflerent pas d’en drefler
une autre deux ans aprés, al'occalion que nous
allons dire.

En 1536. Bucer & Capiton vinrent de Stral-
bourg. Ces d‘eux fameux A‘-r’chl_te&es._des équi- Felffon de fo
voques les plus rafinées , s’étans fervis de Loc- is Bile . &
cafion des Confeffions de Foi queles Eglifes fé- ;e 2

ses de Rome fe préparoient d'envoyer au ‘2 Précédente
parées de préproient denvoyer sy “fE0"
Concile quele Pape venoit d'indiquer , prié- @
rent les Suiffes d’en drefler une ; gui fur tour-
née de forte gu'elle pit fervir &Faccord dont om
avoit be.uzcw‘fx :{ ¢fperance; C'eft-a-dire s .ql.l,’]\l Syntag. confe
etoitbon dechuilir destermes gue les Luthe-G el
riens , ardens défenfeurs de la prefence réelle, E1 E,:e i
pullent prendre en bonne part. On drefle dans conf. Hojpy :
certe vué. une nouvelle Confeflion de Foi qui?*™* %248,
eftla feconde de Bile:on y retranche de la pre-
micre , que nous avons raportee , les exprefy
fions qui marqueient trop précifément que Je-
fus - Chuilt n'étoit prefeat que dans le Ciel ,
& qu'on ne reconnoiffoit dans le Sacrement
quune prefence Sacramentelle , 8 par le fenl
fouvenir, A la verité les Svifles parurent fort
attachez a dire tofijours, comme ils avoient fait
dans la premiére Confeflion de Bile , que le
Corps de Jefus-Chrifi n'eft pas enfermé dans Ie
Pain. Si oneiit ufé de ces termes fans quelque
adouciffement , les Luthésiens auroient bien
~ i qu'on en vouloit nettement 4 la prefence
seelle ; mais Bucer avoit_des expédiens pour
toutes chofes. Par fes infinuations,cenx de Ba- Conf. Bafs
le fe refolurent a dire gue le Corps & le Sang 1§35 arts
une font pas naturellement unis au pain & au ;. Synt. ps
Vin, mais que le pain & le vip font des fym- 1. pag: 70
doles par lefquels Jefus-Chrift ls;gmm ey S s

S

XIX.
Autre con=

15360




178  HisTOIRE pis VARIATIONS,

donne une veritable communication de [on corp®
& de fon [ang , non pour f[ervir au' wentre
d'une nourriture périflable 5 mais pour étre un

e e ——————

| aliment de wie €ternelle. Le refte n’eft autre
Iﬂ chofe qu'une aflez longue explication des
| finits de I'Euchariflie ; dont tout le monde

| XX, convient.
| Equivoque Il n’y avoit-la aucun terme dont les Luthé-
| e cette con~ T1ens ne puflent demeurer d accord ; car ils ne
felffion de prétendent pas que le Corps de Jefus-Chrift
r Soi. foit-un aliment pour notre eftomac, & ils en=
| feignent que Jefus-Chrift eft uniau pain & an
i " win d'une maniére incompréhenfible, ceélefte 8¢
furnaturelle , de forte qu'on peut dire fans les
B offenfer, qulil n’y eft pas naturellement uni.
Les Suiffes ne pénétrérent pas plus avant. Tel-
lement qu’a la faveur de cette expreflion l'arti-
| . cle paflaen des termes dont un Luthérien peut
| .s'accommoder , & ot 'on ne pouveit en tout
! : cas defirer que des expreflions plus précifes &
anoins générales.
| De la prefence fubftantielle dontil s’agifloit
en cetems- 14 , ils n’en voulurent dire ni bien ni
| ~mal , & ce fut tout ce que Bucer en put obtea
nir. lls ne fe tinrent dans la {uite nia lapre=-

| miére niala feconde Confeflion de Foi qu'ils
I avoient publi¢e d’'un commun accord , & nous

: en verrons dansfon tems paroitre une troifig=
“ XXl ~meavecdes expreflions tontes nouvelles. .
! Chacun fui- Ceux delZurlch nourris par Zuingle, & pleins
' de fon efprit, n’entrérent avec Bucerdans au-
cune compofition 3 & aulien de donner , com-~
me ceux de Bale , une nouvelle c'ont'e‘(%on de
Foi , pourmontrer qu’ils perfiftoient dans la |
do&rine de leur Maitre , ils publiérent celle
quil avoit adreflée & Frangois I. & quiadéja |
$té raportée , oh il ne veut d'autre prefence |

voit les im-
}srqﬁaﬁf de
fon condue-
{C‘HJ’.
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‘dans PEuchariftie que celle qui s’y fait por la

contemplation de la Foi , en excluant nette-
mentla prefence {ubftantielle.

Ceft -ainfi qu'ils continuoient & parler natu~

wellement, 1ls etoient les feuls qui le fiffent par-

“imi les Défenfeusrs du fens fignré, & on peut

voir en ce tems que dans la‘nouvelle Reforme
chaque Eglife agifloit felon 'impreflion qu'elle
ayoitrecué de fon Maitre, Luther & Zuingle
ardens & extrémes, mirent les Luthériens &
cenx de Zurich dansdefemblables difpofitions,
& ¢loignérent les tempéramens. Si @colam-
pade fut plus doux , on voit anfli cenx de Bile
plusaccommodans ; & ceux de Strashourg en-
trérent dans tous les adouciflemens , ou , pour
mieux parler , dans toutes les ¢quivoques

-dans toutes les illufions de Bucer.

1i pouffa la chofe fi avant, quaprés avoir
accorde tout ce qu'on pouvoit fouhaiter fur la
prefence réelle , effentielle /fubftantielle, na-
‘turelle méme, ’eft-a-dire, fur la prefence de
Jefus-Chrift felon fa natare , il trouva encore

XXI1.
Bucer avoue
que les indi-
gnes  recoi=
vent réelle=

des expédiens pour lefaire réellementrecevoir menr le corps.
aux fidelesqui communioient indignement. IlHoﬁj.p. 219
demandoit feulement qu'on ne parlit point desf. 13 5o '

impies & desinfideles, pour lefquels ce faint
Myftére n'a point été inl}i,itné; & difoit néan-
moins que fur ce fujet il ne vouloit avoir de
démélé avec perfonne,

Avec toutes ces explications, il ne faut pas
gétonner §’il feut adoucir Luther jufqu’alors
implacable. Luther crut en effet que les Sacra-
mentaires reyenoient i la doétrine de la Con-
feflion d’Ausbourg & de I'Apologie. Mélanc-
for, avec l'eTel Bucer négociont, lui manda
qu'il trouvoit Luther plustraitable,8& qu'il com-
mengoit & parler plus amiablemei'&téie lui g dg

1536,

ﬂojﬁ. 7 23;
an. 1535,
1536,
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fes collégues, Enfin, on tint Aflemblée de Vi
temberg en Saxe, ol fe trouvérent les députés
des Egiifes d’Allemagne des deux partis. Lu-
ther le pritd’abord d'un ton bien haut, 1l vou=
loit que Bucer déclardc que lui & les fiens fe
rétrattolent , 8 rejetta bien loin ce qu'ils lui
difoient : que la difpute n’étoit pas tant dans la
chofesque dans la maniére. Mais enfin, aprés
beauconp. de difeours , ot Bucer montra toute
{a feuplefle , Luther prit pour rémaGation ces
articles que lui accordérent ce Miniftre 8 fes
compagnons. :

I Que , fuivant les paroles de faint Irenée o,
I'Euckm'jﬁe coafifle en deux chofes , Fune ter-
reftre, & Laure célefle , & par conféquent gite
le corps & le fung de Jefus=Chrift font vraiment
& fubflanticllement prefens s donnés & regus avec
le pain & le vin.

1. Quencore qu'tls rejettaffent la Tranffub=
flantiation , & ne cruffent pas. que le corps de
Jefus < Chrift fiir enfermé localement duns le
pain , ok giilerit avec le pain aucune union de
longue durée hors Lufage du Sacrement, il ne
falloit pas laiffer d avoiier que le pain éwit le
corps de Jefus-Chrift par une union facramen-
telle 3 Cefi--dire , que le pain étant prefenté , le

_corps de Jefus-Chrijt éot rous enfemble prefens

& wraiment donné. s ;
IIL. Tis ajoutoient néanmoins : Que hers
de Lufage du Sacrement , peadant qu'il eft garde
dans le Ciboire , ou montrédans les Proceffions .,
ils croyent que ce mefl pas le Corps de Jefus=
Chrift. A
_IV.1ls coneluoient en; difant ; Que cetze Jnf~
titution du Sacrement a. [a force dans ¥ Eglifs o
& ne dépend pas de la dignité ou ipdignice dw

_Miniflre yni de celui.qui. recoits.
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V. Que pour les indignes , qui [elon faint
Paul , mangent-vraiment le Sacrement , le Corps
& le Sang -de Jefus = Chriff leur font vraimens
prefentés , & qu'ils EES REQOIVENT V ERIT A-
"BLEMENT 5 quand les paroles & Elnflitution de
Jefus-Chrift font gardées,
VL Que neanmoins ts le prennent pour leir
jugement , comme dit le méme Jaint Paul | pur-
ce qu'ils abufent du Sacrément en Je recevant
Sfans penitence & SANS FOL
- Luther w'avoit rien, ce femble, 4 defirer XX 737
dlavantage. Quand on lui accorde que 'Eucha- Bucer trom=
giftie confifte endeux chofes |, Pune célefte & pe Luther , &
Pautre terreflre 3 & que de-14 on conclut, que élude des term
le corps de Jefus-(%riﬁ eft fubflantiellement mes de Iac-
-prefent avec le pain, on montre aflfez qu'il cord.
n'eft pas feulement prefent 3 Pefprit & par 4. 1. s
Ja Foi ; mais Luther, qui n’ignorort pas lesg &6,
fubtilités des Sacramentaites , les poufle en-
core plus avant, & leur fait dire que ceux-1a
meme , qui #'ont pas la Foi,ne laiflent pas de
receyolr viritablement le corps. de Noire - 8éi-
L gnenr.
= Onn’aveit garde de les foupconner de croi-
e que le corps.de Jefus-Chrift ne neus fit pre=-
fent que par la Foi, puifqu'ils avoiioient qu'il
-étoit prefent, & véritablement regu par cenx
qui eroient funs Foi & (ans Pénitence,
Aprés cetaven desSacramentaires, Luther
e perfuada aifément qu'il navoit plus rien s
~&n exiger, & il jugea qu'ils avolent dittout ce
quil falloit pour confeffer la réalité : maisil
navoit pas encore aflez compris que ces Doc-
cteurs ont des. fesrets paniiculiers pour tont:
expliquer. Quelques claires que lui paruffent.
-Jes paroles de I'accord , Bucer favoit par giy

i-guiosticila faitplufieurs Ecrits ol il explique
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aux fiensen quelfensil a entendu chaquepa+

HBuc.de alt. role de Vaccord, 1a il déclare que cenx qui , fi='
«onc. vid. id. lon faint Paul Jont coupables du Corps & du
ap. Hofp.an. Sang , ne regoivent pas fenlement le Sacrement,,
1536, 148 mais en effet la chofe méme , & qu'ils ne fons

pas fans Foi , encore , dit-il , qu'ils n'ayent pas

cette Foi vive qui nous fauve, ni une véritable

dévation de cour,

Qui auroit jamais eru que les Défenfeurs du
fens figuré puffent avoiier dansla Céneune vé-
ritable réception du corps & dufang de No-
tre-Seigneur fans ayvoir la Foi qui nous fauve 2
Quoi donc ! une foi qui ne fuffit pas pour nous
juftifier , fuffit-elle ,felon leurs principes , pour
nous communiquer vraiment Jefus - Chrift 2,
Toute leur doétrine réfifte 4 cefentiment de
Bucer ; & ce Miniftre lui-méme , fut-il cent
fois plus {ubtil, ne pent jamais accorderce
qu'il dit ici avec ces antres maximes. Mais il
nes’agit pas en ce lieu d’examiner les {ubtilités
par lelguelles: Bucer fe déméle de l'accord
qu'il avoit figné & Vitemberg: il me fuflicde
remarquer ce fait conftant : que toutes les
Eglifes d’ Allemagne quidéfendoient le fens fi-
guré , affemblées en corps par leurs députés
ont accorde par un alte autentique : Que e
Corps & le Sang de Jefus-Chrift font vraimens
& fubflanticllement prefens , donnés & recus

dans s Céne avec le pain & levin ; & que les

indignes , qui font SANS FOI , nelaiffent pasda
recevoir ce Corps & ce Sang , pourvii qu'ils gar=,
dent les paroles de l'inflitution.

Si ces expreflions peuvents'accorderavec le
fens figuré , on ne fcait plus déformais cequa
les mots fignifient , & nous trouverons tout e
toutes chofes, Des hommes qui ont accoutu»
meé leur efprit & tourner encette forte le lans
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g humain , feront dire ce quiil leur plaira &
a PEcriture 8¢ aux Peres , 8 il ne faut pas s'é=
tonner de tant de violentes interprétations
quils donnent aux paiIaE.es les plus ¢lairs.
Scavoir maintenant fi Bucer avoit un deffein
formel d’amufer le monde par-des equivoques
affettées , ou fi quelqueidée confufe de réah-
té lui fit croire qu’il pouvoeit de bonne foi
foufcrire d des expreflions {i évidemment con-
traires au fens figuré, jlen laiffe le jugement
aux Proteftans. Ce qui eft certain , c’eft que
Calvin fon ami, & en quelque facon fon dif-
ciple,, quand il vouloit exprimer une obfcu-
rité hlamable dans une profeflion de Foi, di-

XXV

Sentiment,
de Calvin ﬁﬂ‘.'
les  equivo-
qites en maties
rede Foi.

foit qu'il 'y avoit rien de fi embarralfé , de i Ep. Caly. py

obfeur , de fi ambigu ,de fi tortuenx dans Bucer
néme. :

Ces artificienfes ambignités étoient tellement
de l'efprit de la nouvelle réforme , que Mé-
lan&ton méme , c’eft-3-dire le plus fincére de
tousles hommes par fon naturel , & celui qui
ayoit le plus condamné l2s équivoques dans
les matiéres de Foi , sy lailla entrainer con-
tre fon inclination. Noustrouvonsune Lettre
de lut en 1541. ot il écrit que rien n'étoit
plus indigne de P'Eglife, que d'ufer d’équivo-
ques dans les Confeffions de Foi, & de dref
[er des arucles qui euflent befoin d’autres ar-
ticles pour les expliquer ; que c'étoit en apa-
rence faire la paix , & eneffer excirer la guer-
7e ; que €etoit enfin ,alexemple du faux Con-
cile de Syrmic & des Ariens , méler la vérité
avec Lerreur: Il avoit raifon; & nganmoins
dans Je méme-tems , lorfqu'on tenoit la pre-
miere-affemblée de Ratisbonne pour concilier
la Religion Catholique avec la Proteflante
Mclanélon & Bucer ( ce ne font pas les Ca

50,

Lib. 7. epa

25. 154%,

Tsid, ep. 76
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tholiques qui I'écrivent , c’eft Calvin qui étofe
prefent, & intime confident de J'un & de l'au=
tre ) Mélandton , dis-je , & Bacer compofoient
Jur'la Tranflubflantiction des formules de Foi
équivoques & trompeufes , pour voir 5'ils pours=
rotent consenter lenrs Adverfaires en ne leur
donnans ricn.

Calvin étoit le premier & condamner ces
obfcurités affeftées & ces honteufes diflimula=
tions, Pous bldmez , ditsil , & aveeraifon , les
obfeurirés de Bucer, IL faut parler avec liber=
¢ , difoit-il en un antre endreit , i meft pas
permis d’embarraffer par des paroles obfeures
o ¢quivoques ce qui demande la lumiére. ..
Ceuzx qui venlent ici temir le milien , abandon=
nent la défenfe de la vériréd. Era Pégard de
ces piéges, dont nous venons de parler ; qua
Bucer & Mélan&ton tendoient dansleurs dif=
cours ambigus aux Catholiques nommés pour
conférer avec eux & Ratisbonne, voicice quen
dit le méme Calvin. Pourmoi , je #'aprou=
we pas lenr deffein 5 encore qu'ils ayent ledrs
yaifons , car ils efpérent que les matiéres s'é=
clairciront d'elles-mémes. Ceft pourguoiils pafs
fent par-deffus beauconp de chofes , & n'apré-
hendent pas ces ambignités ; ils le font a bonne
intention , mais s s accommodent trop au tems,
C’eft ainfi que par de maavaifes railonsles aun=
teurs de la nouvelle Rétorme, on pratiquoient,

~ou excufoient la plus criminelle de toutes les-

diflimulations , c’eft-a. dire , les équivoques afi-
feliées dans les matiéres de la Foi. La fuite
mous fera paroitre fi Calvim, qui paroit ici au-
tant éloigné de les pratiquer lui-méme qu'il
témoigne de facilité a les excufer dansles au-

.res’, fera toujours de méme humeur, & §

Aous faut revenir aux arifices de Bucers -
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‘An milien des avantages qu'il donna aux XXVT,

Luthériens dans Vaccord de Vitemberg , il ga- 8i la prefen=

na du moins une chofe : ¢’eft ce que Luther ceeff durable
ﬁzi laiffa paffer , que le Corps & le Sang de dans ' Eu~
Jefus-Chrift n’avoient pasd’union durable hors chariflie.
Yufage du Sacrement avec le pain & le vinj & Art.2. 3%
que le Corps n'étoit pas prefent quand on
le montroit, ou qu'on le portoit en Procef
fion,

Ce n'étoit pas le fentiment de Luther : juf-
vw'alors il avoit toujours enfeigné gue le Corps
e Jefus-Chrift étoit prefent dés qu'on avoit 77" 7

dit les paroles , & qu'il demeuroit prefentijuf- *P‘Eﬁ'}; :
qu'a ce queles efpéces fuflentaltérées: de for- i of
te que felon lui, il étoit prefent méme quand P Z‘P‘;f'
onle portoit en Proveffion , encore quil ne vou- 44° Tatewte
lit pas aprouver cette cofitume. :

En effet, i le Corps étoit prefenten vertu

des paroles de inftitution , & qu’il falliit les

entendre 4 la lettre comme Luther le fofite~

noit : il eft clair que le Corpsde Notre-Sei-

gneur devoit étre prefent & I'inftant qu'il dit,

Ceci eft mon corps , puifqu'il ne dit pas , Ceci

fera , mais Ceci ¢ft. 11 éromt digne de la puiffan=

ce & delamajette de Jefus-Chrilt, que fes pa-

roles euflent un effet prefent , & que leffeten

fubfiftat auffi long-tems que les chofes demeu~

reroient en méme état. Aufh n'avoit-on ja=-

mais douté ddsles premierstems du Chriftia-
nifme, quela partie de PEuchariftie qu’on re-
fervoit pour la communion des malades & ponr
celle que les Fideles pratiquoient tous les jours
dans leurs maifons , ne fiit autant le vrai Corps
de Notre-Seigneur que celle qu'on lenr diftri=
buoit dans I'alfemblée de I'Eglite. Luther V'a-
veit tonjoursentendu de certe forte 5 & néans
_moins op le porta , je ne fcai comment ; & 1o

Luth, Ser.
Cone, Sverm)
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lérer Popinion contraire que Bucer propofa
au tems de l'accord.

XXVIL 1l ne lui foufrit pourtant pas de dire quele
Suite :eon=Corps ne fe trouvat dans I’Enchariflie précifé-

;Inﬁo.fzdde ment que dans I'ufage , ceft a dire , dans la
accord,

réception , mais feulement que hors Lufage il
#y avoit point dunion durable entre le pain &
le Corps. Elle étoit donc cette union , méme
hors de l'ufage , c'eft-d-dire, horsde la Come
munion j & Luther , qui faifoit lever & adorer
Form., Mif. le {aint Sacrement, indme pendant que fe fie
T Hof. an, Vaccord , welt pas fouflert qu'on lui efit nié
1536, 148, 9ue Lefus-Chrift y fir prefent durant ces céa
: résmonies ¢ mais pour oter [a prefence du Corps
de Notre-Seigneur dans les Tabernacles 8¢
; dans les Procetlions des Catholigues qui étoie
= ce que Bucer prétendoit , il fuffiloic de lui
haifle: dire que la prefence da Gorps & du
Sang dans le pain & le vin, n'étoit pas de

longue dusée,
Au refte , fi on efit demandé it ces Doéleurs
combien done devoit durer cette prefence , &
a quel iems ils déterminoient effer des parow
les de Notre-Seigneur , onles et vils dans
un érrange embarras, La (nite le fera paroitre ,
& on varraquen abandonnart le fens naturel
des paroles de Notre Seigneur , commeonn’a
plus de régle, on n'a plas aufli de termes prée
cis , ni de croyance ceriaine, :
Conc.p. 729, Tel fut Pévinement de l'accord de Vitems
Hofp.2.p. berg, Les articles en font raportés de la mé-
ﬁ’{-“ﬁ*"ﬁ.{’g;me forte par les denx partis de la nouvelle
it confel]. Riforme , & furent fignés fur la fin de Mai
Aug. en 1536, On convint que l'accordn’anroit de
lieu qu'étant aprouvé par les Eglifes, Bucer
8 les iiens doutérent fi peu de aprobation
de leur parti , quaufli-tbt apréss laccord figné,
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ils firent la Céne avec Luther en figne de paix
perpétuelle. Les Luthériens ont toujours loii¢
cet accord. Les Sacramentaires y ont recours
comme d un traité autentique qui avoit réiini
tous les Proteftans. Hofpinien prétend que
les Suiffes , du moins une partie de ce corps
& Calvin méme lont aprouvé. On en trouve
en effet 'aprobation exprefle parmi les lettres
de Calyin : de forte que cetaccord doitavoir
tanfg parmi les Aftes publics de la nouvelle
Réforme , puifqu’il contient les fentimens de
toute I'Allemagne Proteftante , & prelque de
la Réforme toute entiére,

Bucer efit bien voulu le faire agréer 4 ceux Ceux de Zud
de Zurich, 1l leur alia tenir dans une alfemblée rich fo moc
de grands & vagues difcours, & leur prefen- quent des
ta enfuite un long écrit, C'ett dans detelleslon~ dquivoques
gueurs que fe cachent les équivoques ; & & ex~ de Bucer,

pliquer fimplement Ja Foi, on n'a befoin que

de peu de paroles, Mais il eut beau déployer 150. & feq.
toutes (es fubsilités , il ne put faire dirigeraux Jbid, 157

Suiffes fa ?refence fubftantielle , ni fa Commu=
nion des indignes : ils voulurent toujours ex-
pliquer leur penfée telle qu'elle étoit, en ter-
mes fimples , & dire, comme Zuingle , qu'il
n'y avoitpoint icide prefence phyfique ou na-
turelle , ni fubftantielle, mais une prefence par
la Foi, une prefence parle Saint-Efprit, (e ré-
fervant la liberté de patler de ce Myftére com-
me ils trouvoient le plus conyvenable , & tou=
jours le plus implement & le-plus intelligible~
ment L‘El'il fe pourroit. Ceft ce qu'ils ecrivi-
renta Luther ; & Luther quia peine reveny
d'une dangereufe maladie, & fatigué peut-étre
de tant de difputes , ne vouloit alors que da
repos, renvoya de fon coté Paffaire & Bucer

o 2
avec lequel il croyoit étre d’accord, ;

’ 1§37,




XXIX.
Les Zuin-

gliens neveu-
dent point en-
tendre parler
de miracle ,
ni-de toute-
puiffance
dans ' Euy-
‘Jiﬂf’ .l:ﬂ;f ’
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Mais comme il avoit mis dans {a lettre §
qu'enconvenant de la Elfefence , il falloir aban=

donner la maniére 4 la oute-puiflance divine ,
ceux de Zarich , étonnés quonlenr parlit de
Toute-puiflance dans une action , ot ils n'de
voientrien concu demiraculenx , non plus que
leur maitre Zuingle , s'en plaignirent & Bucer,
qui fe tonrmenta beaucoup pour les fatisfaire ;
mais plus il leur difoir qu'il y avoit quelque
chofe d'incompréhenible dans la maniére dont
¥, C. fe donnoit & nous dans la Céne , plusles
Suiffes lui répéroientau contraire que rien n'é-
toit plus aifé. Une Bigure dans cetrte parole, Cz-
cieftmon Corps , la méditation de la mort de
Notre-Seigneur, & 'opération du Saint-Efprit
dans les cceurs n'avoitaucune difficulté , & ils
1’y vouloient point d’autres miracles. C'eft en
effet comme parleroient les Sacramentaires ,
8'ils vouloient parler naturellement. Les Pex
res , a la vérite ne parloient pas de cette for-
te , eux qui ne trouvoient point d’exemple
trop haut pour amener les efprits 4 la croyan=
ce de ceMyftére,&y employoient la eréation,
Fincarnation de Notre Seigneur , fa naiffance
miraculenfe , tous les mirac%es delancien & du
nouyean Teftament , le changement merveil-
leux d’ean en fang & d'eau en vin ; perfuadés
qu'ils étoient que le miracle , quiils recon~
noifloient dans I'Euchariftie , n’étoit pas moing
un ouvrage de Toute-puiffance,, & ne cédoit
sien aux merveilles les plus incompréhenfibles
de la main de Dieu. Cleft ainfi qu'il falloit
parler dans la doflrine de la prefence réelle ,
& Lutheravoit retenu avec cette foi les mé=
mes expreffions. Par une raifon contraire
Jes Suiffes trouvoient tout facile , & aimoient
mieux tousner en figure les paroles de Notres
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" plutdt & ineulquer la réalité qu'a Paffoiblir, 11

Livre IV 18g

Seigneur,que d'apeler fa Toute-puiffance pour
les rendre véritables : comme fi la maniére la
plus fimple d'entendre PEcriture-Sainte ¢toir
toujours celle oli la raifon a lé moins de peine,
ou que les miracles cottaffent quelque chole
au Filsde Dieu, quand il nous veut donnerun
téemoignage de foa amour.

Quoique Bucer ne piit rien gagner fur cenx XX'X'
de Zurich, durant deux ans qu'il traita conti- Dodrine de
puellement avec eux aprés Iaccord de Vittem- Bucer, 6 re=
berg , & qu'il prévit bien que Luther ne fe- 7047 des vil~
roit pas long tems anfli paifible qulil Pétoit les de [z
alors, il n’oublioit rien pour I'entretenir dans croyance ala
cette douce difpofition. Pour lui , il perfifta tel- P7¢/enc¢
Jement dans I'accord, gue toujours depuis il 7¢¢%%
fut regardé par ceux dela Confeflion d'Auf-
bourg comme membre de leurs Eglifes , 8 agit
&n tout conjointement avec eux.

Pendantqu'il traitoitavec les Suiffes, & qu'il
tichoit de leur faire entendre dans la Céne quel-
que chofe de plus haut & de plus impénétra-
ble qu’ils ne penfoient, il leur difoiventrau~ Hofp, 1623
tres chofes , qu'encore qu'on ne piit douter
que Jefus-Chrift ne flitan Ciel , onnentendoit
pas bien ol étoit le Ciel , ni ce que c’étoit,, 8¢
que le Ciel éroit méme dans Lz Céne 3 cequiem=
portoit upe idée {i netre de la prefence réelle,
que les Suiffes ne purent I'écouter.

Les comparaifons dont il {e fervoit tendoient Ep. ad ital

jm.c.afv.EP;’-

alleguoit fouvent cette altion ordinaire de tou~ Prdds

cher dans la main lesuns des autres : exemple
tres-propre a faire voir que la méme main dont
on {e fert ponr exéeuter les trairés , peut étre
un gage de lavolonte qu'on a de lesaccomplir;
& au'un contrat paflager, mais réel & fubftan-
#iel, peut deyenir pa.:%’in{timtion & parlufuge:
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des hommes, le figne le plus efficace qu'ils
puilfent donner d’une perpétuelle union.
Depuis qu'ilent commencéa traiter I'accord,
il n'aimoit point & dire avec Zuingle , que ’Eu~
chariftie étoitle Corps , comme la pierre étoit
Chrift, & comme ['agneauétoit la Paque : il
i difoit plutét qu’elle I'éroit comme la colombe |
I eft apelée le Saint Efprit; ce qui montre une
prefence réelle, puifque perfonine ne doute que
le Saint Efprit ne fiit prefent , & encored’une
i fagon particuliére fous la forme de la colombe.
v Epift. ad aportoit anfh 'exemple de Jelus-Chrift
isal. wnt. Ep.. (onfant fur les Ap6tres, & leur donnant en
calv.p. 44 méme-tems le Saint Efprit; ce qui démontroit
encore gue le Corps de Jefus-Chrift n'eft pas
moins communiqué ni moins prefent que le
: Saint Efprit le fut aux Apbtres,
Int. Ep.cal. — pvec tout cela il ne laifla pas d'aprouver la
P 399 do&rine de Calvin , toute pleine desidées des
Il Sacramentaires, 8 ne craignit point de fonferi-
; te 2 un Confeffion de foi, ol le méme Calvin
| : difoit que la maniére dont on recevoit le Corps
| 8¢ le Sang de Jefus-Chrift dans la Céne, con=
i fiftoit en ce que le Saint-Elprit y unifloit ce qui
étoit (éparé de lieu. C'étoit, ce femble, claire=
ment marquer , que Jefus-Chrift étoit abfent.
Mais Bucer expliquoittout, & il avoeit fur toute
forte de difficultes des dénoitemens merveil-
leux. Cequily aicide plus remarquable,c’eft
que les difciples de Bucer , & commenousl’a=
vons dit , les Villes entiéres qui s'étoient tant
éloignées , fous fa conduite, de la prefence
réelle , rentroient infenfiblement dans cette
croyance. Les paroles de Jefus:Chrift furent:
tant confidérées & tant répétées , qu'enfin elles
firent lenr effet, & onrevenol namrellement
au fens litteral, -
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Pendant que Bucer & fes difciples, ennemis
4l déclares de la doGrine de Luther fur la pre-
fenceréelle, en rdprochoient Mélanton, le
chet difciple du méme Luther , Pauteur dela
Confeflion d'Ausbourg, & de 'Apologie oh
il avoitfontenu laréalité , jufqu'a paroitre in-

XXXE

Miélanior
COmmence i
douter de [z
dotfrine de
Luther. Sz

‘cliner vers la Tranflubftantiation , commen= foible Thio=

goit A felaiffer ebranler.

Ce futen 1435.0uenviron que ce doutelui
wint dans I'efprit, car anparavanton a pu voir
jufqu’a quel pointil étoit ferme. 1l avoitméme

-compofé un livre du fentiment des faints Peres

fur la Céne, oltil avoic recugilli beaugonp de
paffagestrés-exprés pour'la prefence réelle.
Comme la Critique en ce tems n'étoit pas en-
core fortfine, il s'apercut dansla fuite quil y
en avoit quelques-uns de fupofés, & que les
copiftesignorans , ou peu foigneux, avoient
attribué aux-anciens des ouyrages dontils n'é-
foient pas les autenrs. Cela letroubla, encore
qu'il'elit produit unaffez bon nombre de paf-
fages inconteftables. Mais ce qui I'embarraffa
davantage , c'eft de trouver dans lesanciens
Heaucoup d’endroits ou ils apeloient 1'Eucha-
riftie une figure, Ilramafloit les paffages ; & il
étoit étonné , difoit-il , d'y voir une grande
diverfité : foible Théologien , qui ne fongeois
pas que l'état de Ja foi'nide cette vie ne per-
mettoit pas que nous jotiiffions de Jefus-Chrift
A découvert , defortequ'ilfe donnoit fous une
forme étrangére , joignant néceffairement la
wérité avecla figure, & Ia prefence réelleavec
un figne extérieur qui nous la couvroit : Cleft
de-la que vient dans les Peres cette diverfité
Aparente qui étonnoit Mélan&ton. La méme
chofe lui efit aparu, sl y efit pris garde de prés,
fir le Miftére de Ulncarnation, & furla divinite

logie.

Hofp. anz
1535+ 137%
& feq.

Lib. 5. Epl
17 4.ad Joan;
Breue,

Thidy
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du Fils de Dien, avant que les difputes des hé<
rétiques euflent obligé les Peres & en parler plus
précifément 5 & en general toutes les fois qu'il
faut accorder enfemble deux verités qui fem-
blent contraires, comme dans le myftére de la
Trinité & dans celui de I'lncarnation étre egal
& éire au-deflous, & dansle Sacrementde I'Eus
chariftie étre prefent & étre en figure ; il fe fait
naturellement une efpéce de langage qui paroit
confus a moins qu'on n'ait , pour ainf1 parler ,
la clefde 'Eglife, ou Ientiére compréhenfion
de tout le Myftére : outre lesautces raifons qui
obligeoientles faints Peres denveloper les Myf-
t6rés en certains endroits , donnans en d’autres
des moiens certains de les entendre. Mélantton:
n'en fcavoit pas tant. Ebloiii dunom de Réfor-
me & de Pextérieur alors aflez {pécieux de Lu-
ther , il s'¢toit dabord jetté dans fon parti.,
Jeune encore , & grand humanifte, mais feule~
ment humanifte nouvellement apelé par I'E-
le&enr Fréderic pour enfeigner la langue Grecs
que dans ['Univerfit¢ de Vitemberg,, il n'avoit
guéres pii aprendre d'antiguité Eccléfiaftique
avec {fon Maitre Luther , & il étoit tourmenté&
d'une étrange forte des contrarietés qu'il

'XXXII. croyoit voirdansles faints Peres.

Difpute du Pour achever de I'embarrafler , il falloit en-
tems de Ra- core qu'il allat tomber fur le Liyre de Bertram
tramne , ok oude Ratramne , qui commengoit alors a pa-
"Milantton [¢ roitre : ouvrage ambigu, ol I'Autent conftams
confond. ~ ment ne s'entendoit pas toujours lui-méme,

Lib. 3. Ep. Les Zuingliens en font leur fort; Les Luthériens
n18. ad. Vit.le citent pour enx & trouvent feulement a di-
Theod. cent. re qu'il ait jetee des femences de Tranffubftan=
9. cap. 4. in, tiation. 1l y a en effer de quoi contenter, ou
elin. dod, tit. plutdt de quoi embarraller les uns 8¢ les autres.
£ can. Jefis-Chrift daps 'Euchariftie ¢t fi fort un

COIps
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corps humain par fa fubfiftance , & il eft fidifz
femblable & un corps humain dans fes qualités,,
qu'on peut dire que c’en eft un, & que ce n’en
eftpas un d divers égards : qu'en un fens , & en
n'y regardant que dans la {ubftance sceft le
méme corps de Jefus né de Marie ; mais que
dans un autre fens , & en n'y regardant que
les maniéres, Cen eft un autre quil s'eft fait
lui-méme par fa parole , qu'il cache fous des
ombres & fous des figures , dontla vérité ne
vient pas jufqu’aux fens , maisfe découyre feu-
lement i la foi.
Ceeft ce qui fit an tems de Ratramne une
difpute parmi les fidéles. Les uns ayant égard
ala fubftance , difoient que le corps de Jefus-
Chrift étoit le méme dans les entrailles de 1a
fainte Vierge & dans I'Euchariftie : les autres
ayant égard aux qualités , ou plutdt A la manié.
re d'étre, vouloient que C’en filt un autre. Ainfi
voit-on que S, Paul , parlant du corps reflulci-
té, en fait comme un antre corps fort différent
de celui que nous avons en cette vie mortelle, 1, z5r 1 {
quoiqu'au fond ce foit le méme : mais & caufe 37.& feqe
des qualités différentes dont ce corps eft re-
vétu, faint Paulen fait comme deux corps , :
dont il apelle I'un , corps animal , & VFantre Ibid, 42: 433
corps (fpirituel. Dans ce méme fens » & a plus 44, 46,
forte raifon, on pouvoit dire quele corps qu'on
recevoit dansI'Euchariftie , nétoit pas celuiqui
étoitforti des entrailles benites de la Vierge :
mais quoiqu’on le pit dire ainfi en un certain’
fens,d’autres craignoient en le difans de détrui.
relavérité ducorps. Cleft ainfi queles Doc-
teurs Catholiques , d'accord dans le fond . dif=
putoient des matiéres ; les uns fuivans les ex~
preflions de Pafchafe Rradbert qui vouloit que
VEuchariftie contint le méme corps forti deg s
Var, Tome I, . I )
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la Vierge ; les autres gattachans 4 celle de
Ratramne , qui vouloit que ce ne fiit pas le mé=
me. A celafe joignitunautre embarras ; celt
que la forte perfuafion de la prefence reelle
qui étoit dans toute I'Eglife & en Orient com~
me en Occident , avoit porté beaucoup de
Doéteurs ane pouvoir plus fouffrir dans I'Eu=
chariftie le terme de figure qu'ils croyoient con=
traire 3 la vérité du corps; & les autres qui
confidéroient que Jefus-Chrift ne fe donne pas
dans I'Euchariftie en fa propre forme,mais fous

" une forme étrangére, & d'une maniére {1 pleine

demyfktérieufes fignifications, vouloient bien
que le corps du Sauveur fe trouvitréellement
dans I'Euchariftie , mais fous des figures , fous
des voiles , & dans des myftéres: cequileur
paroiffoit d'autant: plus néceflaire , qu'il étoit
conftant d’ailleuss que ¢'étoit un privilége ré-
fervé au fiscle futur. de pofléder Jefus-Chrift
en fa vérité manifefte, fans qu'il fiit couvert
d’aucnne figure, Tout: cela étoit vrai dans - le
fond : mais avant qu'on l'elit bien expliqué , il
y avoit decuoi difputer long-tems. Ratramne,,
qui fuivoit le dernier parti , n'avoit pas affez

pénétré toute cette matiére , & fans différer auw
fond d’ayec les autres Catholi'c}ﬁes., il fe jet=
toit quelquefois dans des expreflions obfcures;:
& quil étoit affez mal-aifé de bien concilier’
enfemnble : c'eft ce-qui a fait que tousles’Lecs
teurs 5 & les Proteftansaufli-bien: que les Ga=
tholiques  Lont - pris en tant de divers fens.
Mélan&ton trouvoit que. cet anteur donnoit.
plutét  deviner qu’il n’expliquoit clairement:
fa penfée, 8 il {e perdoit avec lui dans une!
matiére que, ni lui ni fon maitre Luther n'a=
veient jamais bien entendué. :
Par ceslegtures Scces reflexionsilsombadansi
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tine déplorable incertitude ; mais quelle quait foukaite upe
¢té fon opinion , dont nous parlerons dans la nouvelle di-
fuite , il commengoit a s’¢loigner de fon mai- cifion. Laty=
tre , & il fouhaitoit avec une ardeur extréme rannie de

w'on fit une affemblée oii la matiére fe traitat Lusher.,
ﬁe nouveau fans paffion, fans fophiflerie , & Lib. . epd
[ans tyrannie. 40. 3. epa

Ce dernier mot regardoit vifiblement Luther: 188, 1894
car dans toutes les affemblées qui s%toient te- '
nnésjufqu’alors dans le patti , dés que Luther
y etoit, & qu'il avoit parlé, Mélan&@on nouns-
aprend luisméme que les autres n'avoient qu'a
fe taire , & tout étoit fait. Mais pendant que ,
dégoiité d’un tel procédé , il demandoic de
nouvelles delibérations , & quil s’éloignoit de
Luther , il ne laifloit pas de fe téjoiiir de ce que
Bucer s’en raprochoit avec les fiens : nous ve-
nons de le voir lui-méme aprouver accord ;3 3. ep3
olila prefence réelle eft plus que jamais atta- 114.ad
chée aux fymboles extérienrs,puifqu’on y con- Brent,
vient qu'elle fe trouve dansla communion des
indignes , guoiqu'il n'y ait ni Sfoi :zil;pe‘nire?z'ce‘
Qu’on jette ici un'moment les yeux fur les ter-
mesde l'accord de Virtemberg, non-feulerment
foufcrit , mais encore procuré par Mélané&on ,
pour bien voir combien pofitivement il ¥ con-
vient d’une chofe fur laquelle il étoit entré
dans un doute fi violent. _

Cleft que Luther ayangoit toujours , & quil yy X1V,
€toit fi ferme fur cette maniére , qu'il n'yavoit z,.1.- faie
pas moyen de le contredire. L'année d’aprés T T
Paccord , Ceft-i-dire ,en 1537, pendant que 7 /zrarion
Bucer continuoit & négocier avec les Suifles sde [ foi dans
Ies Luthériens e trouvérent 3 Smalcalde DT B
ordinaire de leurs aflemblées, & ou fe font de Smalcak
traitées toutes leurs ligues. Cette affeniblée fut G =
wenug & l'occafion du Concile tl:onvoqué pat

2
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Paul 111 II falloit bien que Luther ne fi
pas tout-a-fait content de la confeflion d’Auf-

bourg & de I'Apologie , ni de la maniére dont ,

fu dolirine y avoit éte expliquée, puifqu'il dref-
. Sutale; fe lui-méme de nouveaux articles, Afin, dit-il,
Pref, in lib. qw’on [cache quels font les points dont il ne fe
' veut jamais départir 5 & ¢'eft pour cela qu'il
procura cette aflemblée, La Bucer s’expliqua
fi formellement fur la prefence reelle, qu'il
" fansfi, dit Mélanfton ; & le dit avec grande
jole,méme ceux des notres qui avoient été lesplus
difficiles. 11 fatishic par conféquent Luther ; &
voila encore Mélantton ravi qu'on sattachfic
aux fentimensde Luther , lorfque lniméme il
s’en détachoit , c’eft-a-dire , qu'il étoit ravi de.
voir Allemagne Proteftante toute réiinie, Bu-
cer avoit donné les mains: la Ville de Stras«
bourg s'étoit declarée avec fon Doéteur pour
la confeflion d’Aushourg ; la politique étoit
contente , c'eft ce qui prefloit ; & pourla doc-
trine on verroit apres.
xxxv,  llfaut pourtant avotier que Luther y alloit
Nouvelle de meilleure foi. 11 youloit parler nettement
banidre fur la matiére de I'Euchariftie ; 8 voici com-
Lexpliquer e ilcouchalarticle V1.du Sacrement de ' Au-
les paroles tel: Sur le Sacrement de U Autel , dit-il , nous
de Vinflisu- €r0yons que le pain & levinfont le vrai corps &
tion, le vrai Jang de Notre-Seigneur , & qu'ils ne font
pas feulement donnés & regus par les Chrétiens
qui font pieux,mais encore ipdr cenx qui font i«
pies. Ces derniers mots font les mémes que
nous avons vi dans P'accord de Virtemberg,
fi-non qu’au lieu duterme d'indignes , il fe fert
de celuid’impies , qui eft le plus fort, 8 qui,
éloigne encore davantagel'idée de la foi.
II faut aufli remarquer que Luther ne dit
rien dans cet article contre la prefence hors de

€Oncs aits
1537+ 155+
Mel. 4. ep
196,
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Yufage , ni contre 'union durable : mais feule-
ment gue le pain étoit le vrai Corps , fans déter-
miner quand il 'étoit , ni combien de tems.
Au refte , cette expreflion que le pain étoit le
vrai Corps , julques-la n'avoit été mferée par
Luther dans aucun aéte public. Les termes or-
dinaires dont il fe fervoit , c'eft que le Corps

XXXVL.
8t le pain
peut étre le

Corps.

& le Sang étoient donnez fous le pain & fous le Cone, p. 380.

vin ; celt ainfi qu'il s’explique dans fon petit

Cathéchifme. Dans le grand il ajofite un mot , Cong, PS5 ;3_‘;

& dit, Quele Corps nous eft donné dans le pain
& fous le pain. Je n'ai pas pu déméler encore
dans quels tems ont été faits ces deux Caréchif-
mes , mats il eft certain que les Luthériens les
reconnoiflent comme des altes autentiques de
leur Religion: Aux deux particules en & fous,
Ia Confeflion &’ Aushourg ajofite avec ; & ceft
la phrafe ordinaire des vrais Luthériens , que e
Corps & le Sang font recus dans , fous & avee
lepain & le vin ; mais on n'avoit dit encore
dans ancun aéte public de tout le parti, que le
pain & le vin fuflent le vrai Corps & le vrai
Sang de Notre-Seigneur. Luther tranche ici le

mot , 8 il fallut que Mélan@on , avec toute la |

répugnance qu'il avoit a unir le pain avec le
Corps , paffat méme jufqu’a foufcrire que le
pain ¢toit le vrai Corps,

Les Luthériens nous aflurent dans leur Livre
dela Concorde, que Luther fur porté i cette
expreflion parles fubtilités des Sacramentaires,
qui trouvoient moyen d’accommoder & leur
prefence morale ce que Luther difoit de plus
fort 8¢ de plus précis pour la prefence réelle &
fubftantielle ; par oti en paffant , on voit encore
une fois qu'il ne faut pas s'étonner fi les dé-
fenfeurs du fens figuré tronyent moyen de tirer

XXXVIL

Lutker ne
peut éviter
les équivo-
ques des Sa=
cramentaires
qui éludenr
out.

& eux les (aints Peres , puifque Luther méme Conc, p, 73

I3
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vivant & parlant , lui qui connoifloiclenrs fub-
tilités & qui entreprenoit de les combattre ,
avoit peine a trouyer des termes qu'ils ne fif-
fent venir aleurs fiens avec leurs interprétas
tions : fatigué de leurs fubtilités , il voulut
chercher quelques expreflions qu'ils ne puffent
plus détourner , & il drella Particle de Smal-
8.liv.2.n. 3. calde en la forme quenous avons vile.
P ' En efer, comime nous' I'avons déja remar=
qué , file vrai Corps de Jefus-Chrift, felon
Topinion des Sacramentaires , n’eft requque
parle moyen delafoi vive , on ne peut pas di-
reavec Luther que les impies le recoivent 3 &
tant qu'on fontiendra que le pain n’eft le Corps
de Jefus-Chrift qu’en figure , aflurément on
i ne dira pas avec?’_artjcle de Smalcalde , que le
{ paip eft le yrai Corps de Jefus-Chrift 5 ainfi
| Luther par cette expreflion excluoit le fens
il figure , & toutes lesinterprétations des Sacra-
1- mentaires. Mais il ne s’apercut pas quilnex-
cluoit pas moins fa propre doétrine , puifque
nous avens fait voir que le pain ne peut étre
fe vrai Corps , qu'ilne le devienne par ce chan-
gement véritable & fubftantiel que Luther ne
yeut point admettre.
i : Ainfi quand Luther & les Luthériens , aprés
i avoir tourné en tant de diverfes facons I'arti=
.| cle dela préfenceréelle ,tachent enfin de I'ex-
#i : gliquer fi précifément , que les équivoques des
acramentaires demeurenttout-a-fait banniesy
on les voit infenfiblement tomber dans des ex-
_ preflions quin’ont aucun fens felon leurs prine
B XX XVIIL Cipes> & ne peuvent fe foutenir que dans la
‘ Emporte- dodlrine C’atho!nqne: :
1, ment de Lu. uthersexplique & Smalcalde trés.durement
|
| s contrils ;Gmr‘e le _Papg: , dont, comme nous avons v,
|lF on n'ayoit fait nulle mention dans les arsicles
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de foi de la Confeffiond‘Ausbourg ni dans'A- Pape dans
pologie 5 & il met parmi les articles dontil ne les articles
fe veut jamais relicher : Quele Pape n'eft pas de Smalcades
de droizdivin ; Que la puiffance Zu’i{ a ufur- Art, 4. ps
pee eft plane d'arrogance & de blafphémes ; 312.
Que tout ce qu'il a fait (& fait encore en werlu
de cette puilfance eft diabolique ; Que I'Eglife
peut & doit fubfiffer fansavoir-un chef ; Que
quand le Pape auroit avoué qu'il n'efl pas de
! droit divin , mais qion I'a établi feulement pour
eatretenir plius commodément Lunité des Chré-
siens contre les Setaires , il n'arriveroit jamais
rien de bon d'une telle aqutorité ; & que le
meilleur moyen de gouverner & de conferver
LEglife , ¢'eft que tous les Evéques , quoiqu’iné-
gaux dans les dons ; demeurent pareils dans
leur miniflére fous un feul Chef , qui eft Jefues-

Chrift 5 Quenfin le Pape eft le wrai Ante- XXXIX.
chrifl, Melan&on
Je raporte exprés tout au long ces décifions veut fﬁ’}m
de Luther , parce que Mél-angon y aporta reconnoiffe
une reftiition qui ne peat éire aflez confidé- ['autorite dus

rée, ; Pape.
A lafin des articles on voir deax liftes de
foufcription ol paroiffent les noms detous les

[ Miniftres & DoQeurs de la Confeffion d’ Anf €07/ 7. 336+

! bourg. Mélanfton figna avec tous les autres :

' mais. parce qu'ilne vouloit pas convenir de ce c 428!
que Luther avoit dit du Pape ; il fitfa fufcrip- “O P339
tion en ces termes : Moi Philippe Mélanfon

" J'aprouve les articles précédens comine pieux &

chrétiens. Pour le Pape, mon fentimenteft que
T : il vouloit recevoir ' Evangile | pour la paix &
La commune tranquilité de ceux qui font dejs fous
lui , ouqui y feront & Lavenir , nous lui pou-
vons accorder la fupériorité fur les Evéques gu'il!
@déjade droit humain,
I 4
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C’étoit I'averfion de Luther que cette fupé-

tiorité du Pape , en quelque maniére qu'on

Tétablit. Depuis que_le Pape I'avoit condam=

.né il étoit devenu irréconciliable avec cette

puiffance , & il avoit fait figner 3 Mélan&on
méme un ate par lequel toute la nouvelle
Réforme difoit en corps : Jamais nous n'a-
prouverons que le Pape ait pouvoir fur les
autres Evéques. Mélan&on s’en dédit & Smal-
calde. Ce futlapremiére & la feule fois qu'il
dedit fon -maitre par afe public : & parce
que fa complaifance , ou fa foumiflion , on
quelquautre femblable motif , quel qu'il foit,
lui firent paffer , malgré tous fes doutes , le
point bien plus difficile de PEuchariftie , il faut
croire que de puiflantes raifons Pengagérent &
réfifter fur celui ci. Ces raifons font d’antant
plus dignes d’étre examinées , que nous ver-
tons dans cet examen ['état véritable de la
nouvelle Reforme ; les difpofitions particulié-
res de Mélan&on ; la caufe de tous les trou=
bles dont il ne ceffa d’étre agité jufqu’a la fin
de fa vie ; comment on s'engage dansun mau-
vais parti avec de honnes intentions 1§énéra-
les, & comment on y demeure au milien des
plus violentes agitations que puifle jamais fen~
tir un homme vivant. La chofe mérite bien
d'étre entendué , & ce fera MélanGon lui-mé=
me qui nous la découvrira dans fes éerits.

B
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Réflexions générales fur les agitations de Mé
landon , & fur létat de la Réforme,

. SoMMAITRE

de Melanéton. La caufe de fes erreurs , &

fes efpérances déchués. Le trifle fucces de la
Reéforme , & les malheureux motifs quizy attin

rent les Péuples , avoiieg par les Auteurs du

partt. Mélancton confefle enwain la perpétuité

de L'Eglife , Pautorité de fes jugemens & celle

de fes Prelats. La juftice imputative entraine 5.

‘ encore qiilreconnoiffe qu'tl w’en trouve rien danss

. L Es agitations , les regrets , les incertitudes

Its Peres, ni méme dans 8. Auguflin dont il s’é=
toit apuyé autrefois;.

L Es.commencemens de Luther, durant ef> r
. quels Mélan&ton. fe donna. tout-a-fait 3 Comment’
‘ lui , etoient {pécienx. Crier contre: des-abus Mélanéfon
qui n’étoient que trop véritables, avec beaus fut attiréai
eoup deforce & de liberte, remplir fes dif- Luthers
cours de penfées pieufes, reftes d'une bonne
inftitution, & encore avec cela mener une vie:
fi-non parfaite , do moins fans reproche de=-
vant les hommes , font chofes aflez attiran=-
tes. llne faut pas croire que les héréfies ayent:
totijours pour auteurs des impies oudes libera-
i tins , quide propos delibéré faffent fervir lat
Religion & leurs: paflions.- Saint Grégoire de:
Nazianze ne nous reprefente pas 1&6'-l-gléréﬁar--
ques comme des-hommes fans religions, maiss
comme, des hommes qui prennent 1a religionn

"S-’
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de trayers. Ce font , dit-il , de grands efprits 5,
car les ames foibles font dgalement inutiles pour-
le bien & pour le mal. Mais ces grands efprits 5.
pouriuit-il , font en méme-tems des efprits ar~
dens & impetueux. , qui prennent la religion
avec une ardeur demefurée , c'eft-a-dire, qui
ont un fanx zetle , & qui mélans & la Religion
un chagrin. fuperbe , une hardizfle indompée,.
& leur propre efprit , pouflent tout a extré-
mité ; il y fant méme trouver une regularite.
aparente , fans quoi, ol feroit la fedu&ion.
tant predite dans I'Ecriture; # Luther avoit.
goiité la dévotion, Dansfa premiére jeunefle,.
effrayé d’un coup de tonnerre dont il avoic
penfe perir , il s'éroit fait Religienx. d'aflez
bonne foi, On a.vil ce qui fe paffa dans l'afs
faire des indulgences. Siil avangoit des dog--
mes. extraordinaires , il fe foumettoit au Pa-
pe. Condamné par le Pape , il reclama le Cone
cile que toute la Ghrétiente reclamoir aufli
depuis plafieurs fiécles , comme le feul remé-
de des maux de I'Eglife. La réformation des.

meeuss corrompués étoit defirée de tout MU~

niyers 3 & quoique la fainte do@rine fubfiflée,
tolijours également dans PEglife , ellen’y érait.
pas egalement bien expliquee partous les Pres
dicateugs. Plufieurs ne précheient. que les in-
#lulgences , les pelerinages , I'aumdbne donnée:
ux Religienx , & faifoient le fond de lapiété:
e ces pratiques qui n'en. étoient que les ac-

gefloires. Ils ne parloient: pas autant quili -

falloit de la grace de Jefus-Chrift , & Luther:
«qui lui donnoit tout d'une maniére nouvelle:

par le dogme de la- Juftice imputée , parut &

Mélanéton , jeune encore ; & plus-ver{é dans.
les. belles Letires que dans les matiéres de

XLheologie , lefenl Prédicatens de IEvangiles,




Beuré une Wgrande matiére , & déja il en feait-

.
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1l eft jufte de tout donner & Jefus-Chrift, Ir
L’Eglife lui donnoit tout dans la juftification Mélanflon:
du pécheur , aufli-bien & mieux que Luther, épris de la
mais d'une autre forte. On a vu que Luther nouveauté ;
lui donnoit tout , en Stant abfolument tout & 4» Iz
a 'homme ; & que PEglife an contraire lui trompeufe a=
donnoit tout , en regardant comme un effet parence de
de fa grace tout ce que 'homme avoit de la juflice ims
bien, & méme le bonufage de fon-libre ar- putatives.
bitre dans tount ce quiregarde la vie chrétien-
ne. La nonveauré de la do&rine & des pen-
fées de Luther fut un charme pour les beaux
efprits. Meélanlon en étoit lechef en Alle~
magne, Il joignoit & Pérudition , & 1a politeffe ,. k:
& a I'élégance du ftile , unefingnliére modé~ '
ration. On le regardoit comme le feul capable:
de fuccéder dans la littérature d la répuation
d’Erafme ; & Erafme lui-méme ['efit ¢levé par
fon {uffrage aux premiers honneurs parmi les
gens de lettres §'il ne I'efi vu engagé dans
un parti contre I'Eglife : mais la nouveauté |
Tentraina comme les autres. Dés les premié- i
res années qu'il séroit attaché A Luther, il Zif. 4 g
€crivit 4 un defes amis : Je n'ai pas encore 126, cob
wraité comme # faur la matiére de la juflifi- 574
cation , & je vois qulaucun des antiens nela
encore traitée de cette forte. Ces paroles nous:
font fentir un homme tout épris du charme:
de la nouyelle dorine: il'n'a encore qulef-

plus quetous les anciens. On le voit rayid'un

Sermon qu'avoit fait Luthex for le jour du.

Sabat : il y avoit préche le repos ol Diea g0 cofl.
faifoit tout , ol Phomme ne faifoit rien: Un ;
jeune Profeffeur de la langue Grecque enten- 575~
doit debiter de fi nouvelies penfées au plus
webément 8 an.plus viforateur de-fon fidcles,

L6
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avec tousles ornemens de falangue naturelled,
& un aplaudiffément inoiii : c'etoit de quoi
étre tranfporté, Luther lui paroit le plus grand
de tous les hommes , un homme envoye de
Dieu,, un Prophéte. Le fucces inelpere dela
nouvelle Réforme le confirme dans fes pen-
fées, Mélanéton étoit fimple & credule ; les
bons efprits le font fouvent ; le. voila pris,
Tous. les.gens de belles lettres {uivent fon
exemple , & Luther devient leur idole. On
Patiaque , & peut-étre avec trop d'aigreur.
L'ardeur de Mélan&en s’échauffe ; la confian-
ce de Luther I'engage de plus en plus, & ilfe.
laiffe entrainer a la tentation de réformer avee.
fon maitre , anx dépens de I'unite. & de la paix,
& les Evéques , & les Papes , & les Princes, 8¢
les Rois , & les Empereurs,
T 1l eft vrai , Luther s’emportoit & des excés.
Comment- inoiiis 3 ’étoit un fujet de douleur a fon difci-
‘Mélancton  ple modéré, Iltrembloit lorfqu’il penfoit ala
" excufvir les.colére implacablede cet Achille.; & il ne.crai-
emportemens gnOIt rien moins de la vigilleffe. dun homme.
de Luther, dont les paffions étotent fiviolentes , que les ems

240. 315,  dun Marius :. Ceft-a-dire. , qu'il prévoyoit
ce qui arriva en effet, quelfg‘ue. chofe de fur
rieux, Ceft ce qu'il éerit confidemment , 8 en,
grec’, & fon ordinaire , & fonami Camérarius 3

; smais un bon mot d’Erafme ((quene pentun bon:

Zib. 10, epi mot {urun bel efprit !) le foutengit, Erafme

que Luther ; c*étoic  dire , comme il lexpli=-
quoit , que Luther lui paroifloit néceflaire an

pour le corriger , comme un Nabuchodonofor,

Lib. 4. ep. portemens dun Hercule , dun Philottete & -

25, 29. 3. difoit que le monde opinidtre & endurci coms -
me il étoit , avoit befoin d’un maitre auflirude-

monde. , comme, les tyrans que Dien envoye:

gomme un Holopherne; enun mot; commeup.
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fleau de Dieu. 1l n’y avoit pas-la de quoife
glorifier : mais Mélanton I'avoit pris du beau
¢bté , 8 vouloit croire au commencement que
y. pour réveiller le monde, il ne falloit rien moins
A que les violences & le tonnerre de Luther. s

Mais enfin'arrogance de ce Maitre impé- 7. commen=
rieux fe déclara, Tout le monde fe foulevoit romenr des
contre lui , 8 méme ceux. qui vouloient avec agitations de:
lui réformer VEglife. Mille {fe&es impies s’éle- Aelanffon,
voient fous {es étendarts; 8 fous le nom de ré- '
formation, les armes , les (éditions ,les guerres
civiles ravageoient la.Chrétienté, Pour com=
ble de douleur , la querelle Sacramentaire pare
tagea la Réforme naiffante en deux partis pref=
que égaux.: cependant Luther poufloit tout a
bout , & fes difcoursne faifoient. qu’aigrir les
efprits au lieu de les calmer, Il paruttantde
foiblefle dans fa conduite , & fes exces furent
fi étranges , que Mélanéton neles pouvoitplus ..
ni excufer , ni {uporter. Depuis ce tems fes Lib. 2z ept
agitations furent immenfes. A chague moment §°°%* * 195
on lui voyoit fouhaiter la mort. Ses larmes ne. 547 :
tarirent point durant trente ans , & LE/be ,.di- Lib. 2. eps.
foit-il lui-méme , avec tous fes. flots., ne. lui 2%+
auroit pi. fournir affez deaux pour. pleurerles
malheurs de la Réforme divifée..

Les fucces inelpérés de Luther dontilavoit
¢été ébloiii d'abord ., 8t.quil prenoit avectous
les autres pour une marque du doigt de Dieu,
n’eurent plus pour: lui qu'un foible agrement,,
lorfque letems lui eut découvert. les. veéritables
caufes de ces grands progres , & leurs effets de-
plorables. Il ne fut pas long-tems fanssaper. . "

i cevoir que lalicence&l'indépendance failuient PESETIE
la plus grande partie.de la rétormartion. 5il'on .
voyoit les Villes de 'Empice accouyi | la:

a.cenouvel Evangile , cen'ctoit pas ¢ “ ‘

.
Melantton
reconnoit:
enfirn que. les
grands fiic=
cés de Lu-
ther avoiengs
un manvaise

¢
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| fouciaflent de la Do&rine. Nos Réformés fonfe
| friront avec peine ce dilcours , mais ‘c’eft Mé<
fif = lan@on qui I'éerit , & qui Pécric & Luther +
| Lib.1.ep. 17 o gens me blament de ce que je rends la jurif-
i ' ditlion aux Evéques Le peuple accoutumé &
(i la Liberté , aprés avoir une fois fecoié ce joug
ne leveur plus recevoir , & les Pilles de I Ems
pire font celles qui haiffent le plus cette domi-
nation. Elles ne f¢ mettent point en peine defla.

it Dodlrine & de la Religion , mais feulement de

| d3id.20. T'Empire & delaliberté, 1l répéte encore cette
| H plainte au méme Luther : Nos affoctés , dit-il ,
it

| difputent non pour ¥ Evangile ; mais pour leus

{1 domination. Ce n'étoit donc pas la Do@rine ,,

i Ii|| . €’¢toit Uindépendance que cherchoient les Vil
fif ; les ; & fielles haifloient leurs Evéques , cen’é=

i toit pas tant parce qu'ils étoient lears Pafteurs,

it que parce qu'ils étoient leurs fouverains.

Bl : I faut tout dire: Mélan€ton n’étoit pasbeau~

e N VI Jos €OUP €n peine de rétablic la puiffance tempo-
;-“1 Rprévoitbes 1o Qs Evéques ; ce qu'il vouloit établir, ¢’é<
i dfﬁ”d’f"’ toit la Police Eccléfiaftique, la Jurifdi&ion {pi=
JII quLerr: V‘:_ riwelle , & en un. mot , Ladminiflration Epif-
\ TOLERIPOYT.  copule , parce qu'il voyoit que fans elle tout al=
@voirmep™t Joit- tomber en confulion. Plit 4 Dieu , pliit &

di JE Caurorite ., quie je puiffe non point confirmer ke Dominas
i q‘ des Eveques uop dus Lvéques , mais en rétablir adminiflra-
J i Lib. 3. ep. tion year je voiquelle Eglife nous allons avoir,fi
[ :!‘} 204, nous renverfons lapoliceEccléfiaflique. Jevoi que
' la TYRANNIE SERA' PLUS INSUPOR TABLE.
1 QUE Jumars. Ceft ce qui arrive toujours.
it quand on fecoug le joug de I'autorité Iégitime..
J‘ Ceux qui foulévent les Peuples fous prétexte de:

pas encore:aflez vii que Luther étoit de ce-
nombre , lafuite le fera paroitre d’une manié--
8 re.dne lailler aucon doute, Mélan@on. contie

r liberté,, fe font enx-mémes tyrans 3 & fi on n'a.
'E
I|

i
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sind, & aprésavoir blimé ceux quin’aimoient:
Luther , gu'd caufe que par fon moyenils fe font
défaits des Evéques , il conclut, qu'ils fe font.
donnés une liberté qui ne feroit aucun bicn .
da poftéritd. Car quel fera , pourfuir-il , I'état
de ! Eglife , fi nouschangeons toutes les coutu-
mes anciennes , & quliln’y ait. plus de Prelats
ou de conduleurs certains ? il
Il prevoit que dans ce defordre chacun e 77,5/0ritd &
sendra le maitre. Siles puiflances Eccléfiafti= 7, difciplina,
ques , a qui Pautorité des Apbtres eft venué Eccléfiaftique.
par fucceflion , ne {ont point reconnués, 1es . idrement:
mouveaux Miniftres qui ont pris leur place, méprifée dans:
comment{ubflifteront-ils # ILne faut qulenten /., nouvelles.
dre parler Capiton, collégue de Bucer dans le Eglifes.
miniftére de Eglife de Strasbourg : L'autorité Témoignage:
des Miniflres eff, dit-il , entiérement abolie 5,4, Capiton
tout fe perd, tour va en: ruine. lln'y aparmi & dos qutres.
nous aucune Eglife, pas mémeune feule ;01 il g ad Farels.
Y ait de ladifcipline, . . Le penple-nous dit hars ;,;. ep. Cals,
diment : Vous vouley vous faire les tyrans de . K
Y Eglife qui eft libre 5 vous vouley établir une”
nouvelle Papauté, Et un pen aprés : Dieume
- Jait connoitre ce que ceft quiétre Pufleur , &-
le tort que nows avons fait al Eglife par le jus.
gement precipité , & la véhémence inconfidé=
1ée. quinous o fait rejetter le-Pape. Car le pens-
ple accomtumé & comme nourri & la licence ,,
@ rejetté tout-d - fait le frein, comme fi en dé-
truifant la puiflance des Papifes , nous avions: i
détruit en. méme-tems toutela force des Sacre- |
mens & du miniftére. Ils nous crient ; Je [cai:
affez I'Evangile : Qu'ai-je befoin de. votre fe~
vours pour trouver Jefus-Cheift? Alley précher
ceux qui veulent vous entendre, Quelle Baby-
lone eft plus confufe que cette Eglife qui fe:
Hantoitd’éire (ortiede I'Eglife Romaine: come
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me d'une Babylone? Voila quelle étoit I'Es"
ﬂlife de Strasbourg , elle que les nouveaux
¢formés propofoient fans ceffe 3 Erafme ,
lor{qu’il fe plaignoit de leurs defordres , come
me la plus réglée & la plus modefte de tou=-
tes les Eglifes ; yoild quelle elle étoit environ
Yan 1537 ,.c’eftra-dire dans fa force & dans
fa fleur. :
Bucer, le Collégue de Capiton, n’en avoit
pas meillenre opinion en 1349 , & il avou#
In. ep. Calviqu’on n'y ayoit rien tant recherché que le plai-
P> §09. §30. firdevivre d (a fantaifie.
nautre Miniftre fe plaint3 Calyin qu'iln’y
a nul ordre dans leurs Eglifes , & il en rend
Int. ep, Caly, cette raifon., qu’une grande partie des leurs croit
P43 Sétre| tirée de la putffance. de I Antechrift, en
e jouant.a fa fantaifie des biens ded Eglife , &
en ne.reconnoifant aucune difeipline. Ce nefont
pas-la des difcours ol I'on reprenne les defor=
dres avec exagération. Cleft ce queles nous
-veaux Pafteurs s’écrivent confidemment les
uns aux autres, & on.y voit les triftes effets
de la Réforme.
VIIT. Un.des fruits qu'elle produifitfot la fervitus
Autre fiuit de oli tomba ’Eglife. Ll nefaut pas s’étonner fi
Bl i la nouvelle reforme plaifoit aux Princes & aux
me. La fer- Magiftras qui s’y rendoient maitres de tout ,
vitudiae p - méme dela do@rine. Le- premier effet du
glife , on o Pouvel Evangile dans: vne Ville voifine ds
M;zg;ﬂmt_{é.- Genéve, cleft Montbél-l_ard ,fur une Aflembléa
fit Pape.. quom y. tint des principaux Habitans, pour
Caly. ep. p. aprendre ce gue le Prince ordonneroitde la cénes
§RS 1. 52, Calvin s'éléye inutilement contre cet abus : il yz
. efpére pen de reméde: & tout ce'qu'il peut
faire , eftide s’en plaindre comme du plus grand'
defordre quon. piit introduire dans I'Eglife..
Mycon, fuccefleur d’@colampade dans le mis-




Liversz V. 2084
niftére de Bile, fait la méme plainte auffi vai-
nement : Les Laiques , dit-il , s attribuent tous o
& le Magiflrat s'efl fait Pape.

C’étoit un malheur inévitable dans lanou-
velle Réforme : elle s’étoit érablie en fe fou-
levant contre les Evéques fur les ordres du
Magiftrat. Le Magiftrat fufpendit la Mefle a
Sratourbg, I'abolit d'autres endroits , & don=
na la forme au feryice divin: les nonveaux Paf-
teurs étoient inftitués par fon autorité, il étoit
jufte aprés cela quil eit toutela puiflance
dans I'Eglife. Ainfi ce qu’on gagnadans la Ré-
forme en rejettant le Pape Ecclefiaftique , fuc-
cefleur de faint Pierre, fut de fe donner un
Pape Laique, & de mettre entre les mains
des Magi?lrat_s Pautorité des Apotres.

Luther tont fier qu'il étoit de fon nouyel

Int. ep. caly}
P

IX.

Luther prend
Apoftolat , ne fe put défendre d’un tel abus. fa}»ﬁjﬁmd&
Seize ans s'étoient écoulés depuis I'établille- Prince ponr
ment de fa Réforme dans la Saxe , fans qu'on faire la vifi-
eiit feulement fongé & vifiter les Eglifes ,ni a re Eccléfiaf=

voir fi les Pafteurs qu’on y avoit établis fai-
foient leur devoir , & files Peuples fcavoient
du moins leur Catéchifme. On leur avoit fort
bien apris , dit Luther , & mangerde la chair les
Vendredis & les Samedis ; a ne [& confeffer plus 5
a croire qu'on étoit juflifié parla feule Foi ; &
que les bonnes euvres ne méritoient rien : Mais
pour précherférienfement la penitence, Luther
fait bien connoitre que c’étoit a quoi on pen=
foit le moins. Les Réformateurs avoient bien
d’autres affaires, Pour enfin s'opofer & ce de=
fordre , en 1538. on s’ayifa du reméde de la vi-
fite fi connu dans les Canons. Mais perfonne ,
dit Luther , n’étoit encore parmi nous apelé a ce
miniflere , & faint Pierre défend de riep faire
dans LEglife , [ans étre affuré par une députation,

tigue.

Vifit, Saxa
cap. de doéts
cap.de liberes
Chrift, &ca

Ibid Pref-




Ibid,
dbid.

X
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certaine que ce que lon fait ¢ft Ueuvre de Dieuy
ceft-a-dire en un mot, qu’il faut pour celaune
miflion , une vocation , une autorité legitime,
Remarquez que les nouveaux Evayﬁgéliﬁes
avoient bien recli d’en-haut une miffion ex-
traordinaire pour foulever les Peuples contre
leurs Evéques, précher malgré eux , & 's'attri-
buer ladminiftration des Sacremens contre
leur défenfe ; mais pourfaire la véritable fone-
tion Epifcopale, qui eft de vifiter & de corriger,
perfonne n'en avoit recdl la vocation nil'ordre
de Dieu , tant cette célefte Miffion étojt impar-
faite : tantceux qui la vantoient , s'en défioient
dans le fond. Le reméde qu'ontrouva i ce dé-
faut, fut d'avoir recours au Prince scommeds lz
puiffance indubitablement ordonnée de Diew dans
ce Pais. Ceft ainfi que parle Luther, Mais cet.
te puiffance établie de Dien l'a-t’elle été pour
cette fonétion 2 Non , Luther 'avous, & il po-
fe pour fondement que lavifite eft une fonc=
tion apofto'ique, Pourquoi doncice recoursau
Prince? (e, dit Luther » ts'encore que par [
puilance feculiére ilne foit point chargede eet ofC
Jece il ne lailfera pas par charird de nommer des
wifiteurs ; & Luther exhorte les autres Princes.
a fuivre cet exemple , ceft d-dite , quil faig

Ees E‘;ri’:'jé;. exercer la fonltion des Evéques par l'autorité
Luthériennes 985 Princes ; & on apelle cette entreprife une
ne font pas charité dans le langage de la Réforme,

micux difci-
Plinées , &

Ce recit fait voir que les'Sacramentaires n’é«
toient pas les feuls , qui deftitués de Pautorité

Melandon le 1€gitime,avoient rempli leurs Eglifes de confu=

Feconnolt,
Int. ep. Caly

P-5-8.n
Lib. 4, ep.

. pline éroit inconnué dansles Eglifes

fion. Il eft vrai que Capiton , aprés s’étre plaint
. dans Ia Lettre qu'on vient de voir , que la difcie
ﬂe fa Sette,

ajoiite qu'iln'y avoit de difeipline que dans les
Eglifes Luthéricnnes- Mais Mélantton quiles




Lrvere V. 218
eonneifloit , raconte , en parlant de ces Eglifes
en 1532, & & peu prés dans le méme-tems que
Capiton écrivit falettre : Que la difcipline y
éoit ruinée 5 quon y doutoit des plus grandes
chofes ; cependant qu'on n'y vouloit point en-
tendre ynon plus que parmi les autres , 4 expli=
quer nettement les dogmes , & que ces maux
€toient incurables : fibien qu'il ne refte aucun
avantage aux Luthériens, fi ce n’eft que leur
difcipline telle qu'elle étoit , étoit encore fi
fort an-deffus de celle des Sacramentaires ,
qu’elle leur faifoit envie. : 0,95

Il eft bon d’aprendre encore de Mélan&on A/l ndon
commentles grands du partit raitoient laThéo- déplore la li-
logie & la Dilcipline Eccléfiaftique. On patloit o5, du par-
aflez foiblement de la confeffion des péchés ;; le peu-
parmi les Luthériens , & néanmoins le Pel ple décidoit
qwony en difoit , & ce petit refte de la Difci- j sable des
pline chrétienne qu'on y avoit voulu retenir points dela
frapatellement un homme d'importance,qu'an Religion.

_ raport de Mélan&ton, il avanca dans un granfl Lib. 4.¢p.7%a

fettin (car c'efl-la , dit-il , fenlement guils trai-~
tent la Théologie ) quiil s’y falloit apofer ; que
tous enfemble ils devoient prendre garde a ne fé
laiffér pasravir L4 LIBERTE QUILS
AVOIENT RECOUV REE autrement qicon les re
plongeroizr dans une nouvelle zﬂ'rvfma’e,t;’qae =
Ja on renoyveloit peu-a-peu les anciennes tra=
ditions. Voila ce que c’eft d'exciter lefprit de
1évolte parmiles Peaples , & de leur infpirer
fans difcernement la haine des traditions. On
woitdans un feul feftin 'image de ce qulon fai«
foit dans les autres. Cet efprit régnoit dans tout
le peuple; & Melanéton dit lui-méme & fonami
Camérarius,en parlant de cesnouvellesEglifes:
Fousvoyey les emportemens de lamultitude & fos
gveugles defirs: onn’y pouvoit établirla régles

Isid. 7692
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XII Ainfi la réformation véritable , ceft - 4-dire
Lajuftice celle desmeenrs , réeuloit au lien d'avancer,
impurative pour deuxraifons : Pune, que l'autorité étoit
! diminuoit la détruite ; Pautre , que la nouvelle doftrine
néceffité des portoit au relichement.
bonnes eu- . Je n’entreprens.pas de prouver que la nou-
wres. Dé- . velle juftification avoit ce mauvais effet: c'eft
giffon des Lu-une matiére rebattué, 8 quin’eft point de mon
thériens &  {ujet. Mais je diraifenlement ces faits conflans,
de Mélanc- quaprésPétabliffement de lajuftice imputée
fon. ladottrine deshonnes ceuvres baifla tellement
que des principaux diftiples de Luther dirent
que c’étoit un blafphéme d’enfeigner quelles
fuffent néceflaires. D'autres paflérent jufqu’a
dirent qu'elles étoient contraires au falut ; tous
déciderent d'un communaccord qu'elles n’y
étoient pas néceflaires. On peutbiendire dans
lanouvelle Réforme que les bonnes ceuvres
font néceffaires commie des chofes que Dien
exige de ’homme : mais on ne peut pas dire
qu'elles font néceflaires au falut. Et pourquoi
Mar. 19.27.donc Dieu les exige-t'il ? Neft-ce pas afin
quien{oitfauveé? J, Cona-ril pas dit lui-méme;
Si vous vouley entrer dans la vie ;gardey lesCom-
mandemens? Ceft done precifément pour avoir
la vie & le falut éternel , que les bonnes ceu-
vres font néceflaires felon I'Evangile , & ceft
ce que préche toute I Ecriture: mais la nouvel=
le Réforme a trouvé cetre fubite diftin@ion ,
quon peut fans difficulté les avoiier néceflai=
res pourvil que cene foit pas pour le falut.
Il Sagiffoit des adultes , car pour les petits
enfans , tout le monde en étoit d’accord. Qui
Mel. ep. 4. eiit crn_que la Réformation diit enfanter un
lib.1.70. co J.tel prodige, & que cette propofition 5 les bon:
84. nes euyres fontnécéffaires au falut , piit jamais

étre condamnée 2 Elle le fut par Mélanéton
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& par tous les Luthériens , en plufieurs de
leurs aflemblées, & en particulier dans celle
[ de Normes en 1557. dont nous verrons les
Ales en fon tems.

Je ne prétens pas ici reprocher inos Réfor- X777,
mes leurs mauvaifes moeurs: les notres, a les Nulle réfors
regarder dans la plipart des hommes, ne pa- mation des
roiflent pas meilleures ; mais c'eft qu'il ne faut mewrs dans
pas leur laifler croire gue leur Réforme ait en /les Eglifes
les fruits véritables qu'un fi beau nom faifoit Proteflantes :
attendre , ni que leur nouvelle juttification ait témoignage
produit aucun bon effet. d' Erafme.

Erafme difoit fouvent , que de tant de gens
| wil voyoit entrer dans lanouvelle Réforme,
| 2&: il avoit une étroite familiarité avec la pla- - -

. part & les principanx ) il n'en avoit vii aucun Ep.p. 818,
qu'elle n’eiit rendu plus mauvais ; loin de le 822./b.9,
rendre meilleur. Quelle race Evangélique eft Ep.3.31.474
ceci , difoit-il ? jamais on ne vid rien de plus li- p- 2053. &cd
centieux , ni de plus féditienx tout enfemble , Lib.6. 4,184
tien enfin de moins Evangélique que ces Evan- 6. 4. 49. 19s
géliques prétendus ; ilsretranchentles Veilles 34.133.224
& les Offices de la nuit & dujour. Cétoit, di- 3. 31. 47,
fent-ils, des fuperftitions Pharifaiques : maisil §9. &c
falloit donc les remplacer de quelque chofe de -

meillenr, & ne pasdevenir Epicuriens a force

de s’¢loigner du Judaifime. Tout eft outré dans

cette Réforme : on arrache ce qu'il faudroit

feulement épurer; on met le feu i la maifon

pour en confumer les ordures. Les meeurs font

négligées ; le luxe , les débauches , lesadulté-

tes {e multiplient plus que jamais ; il n’y ani

régle nidifcipline, Le peuple indocile , apres

avoir fecoiié le joug de fes fupérieurs, n’en vent

Plus croire perfonne ; 8 dansunelicence fi de-

fordonnée , Luther aura bien-tét'a regretter

gette tyrannie , comme il Vapelle des Evé- I
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"ZLib, 19, 2. ques. Quand il écrivoit de cette forte & fes
g9, 62. “amis Proteftans des fruits malheureux de lenr

; réforme,, ils en convenoient avec lui de bonne”

Lib, 19. 3. foi. Jaime mieux , leur difoitsil , avoir affaire
avec ces Papifles gue vous décriey tane. 11 leur
reprochela malice d’un Capiton , les médifan=
ces malignesd'un Farel , qu'@colampade, i
la table duquel il vivoit, ne pouvoit ni fouf-
frir ni réprimer § l'arrogance & les violences'
d'un Zuingle , & enfincelles de Luther , qui
tantot fembloit parler comme les Apbtres , &
tantdt s'abandonnoit A de fi étranges excés, &
ade {i plates boufonneries , qu'on voyoit bien

- Fne cet air Apoftolique qu’il affe@oit quelque-

iLib. 31. ep- fois , ne pouvoit venir de fon fond. Les an-

99. col. 21. tres qu'il avoit connus ne valoient pas mieux.

o Je trouve , difoit-il , plus de piété dans un feul
bon Evéque Catholique, que dans tous ces-
nouveaux Evangeliftes. Ce qu'il en difoit n'é=
zoit pas-pour flater les Catholiques , dontil ac-
cufoit les déréglemens par des difcours affez
libres 3 mais outre qu'il trouvoit mauvais qu'on !
fit fonner fi haut la réformation fans valoir
mieux que les autres , il falloit mettre grande
différence entre ceux qui négligeoient les'
bonnes: eeuvres par foibleffe , & ceux qui'

# eft diminuoient la néceflité & la dignité par
maxime. -

X. Mais voici un témoignage pour les Proteftans
Wémoignage qui les ferrera de plus prés: ce feraceluide Bu-
de Bucer.  cer. Engqz2. & plus de vingt ans aprés la ré=
dnt. ep, caly. formation,ce Miniftre écrivita Calvin,que par-
P 54. mi-eux LES PLUS EVANGELIQUES ne fcavoient

Vifit. Sax. pas fealement ce que c'étoit que la véritable pé-
cap. de dof. nitence: tant on y avoit abufé du nom de la
¢. delib, chr. Réforme & de 'Evangile. Nous venons d'a="
&, . prendrelaméme chofe delabouche de Luther,
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Cing ans apres cette lettre de Bucer, & parmi
les victoires de Charles V.. Bucer écrit encore
auméme Calvin : Diew a puni Linjure que nous S, n, 0. Initd
avons faite 4 fon Nom par notre fi longue & Ep. caly, P
tids-pernicieufe hypocrifie. C'étoit aflez bien 100,
nommer la licence couverte du titre de Réfor-
mation. En 1549, il marque en termes plus .
forts le peu d'efet de la réformation préten-
dug, lorfqu'il écritencore & Calvin : Nos gens Ibid, 5094
ont paflé de Lhypocrifie fi avant enracinée dans 519y
la Papauté,a une profeffion telle quelle de Jefus- ;
Chrift ; & il n'y en a qu'un tres=petit. nombre
qui foient towut-d-fait fortis de cette hypocrifie.
' A cette fois il cherche querelle, & veut ren-
| dre I'Eglife Romaine coupable de I'hypocrifie
qu'il reconnoiiloit dans fon parti : car fi par
Phypocrifie Romaine il entend , felon le ftile
. dela Réforme, les vigiles, les abftinences,
les pélerinages, les dévotions qu'on faifoit &
Thonneur des Saints, & les autres pratiques:
femblables, on ne pouvoit pas en’ étre plus
revenus qu'étoient les nouveaux Réformés
puifque tous ils-avoient paflé aux: extrémités
- opofées : mais comme le fond de la piété ne
confiftoit pas dans ces chofes extérieures , il
confiftoit encore moins & les abolir : que fi ¢'é=
toit Popinion des mérites, que Bucerapeloit
icinotre hypocrifie, la Reforme n'étoit encow
e que trop co'rr}gée:da ce mal ; elle qui btoir
i ordinairement julqu’au mérite qui étoitun don.
dela grace, bien que la force de la vérité le!
lui it quelquefois reconnoitre. Quoiqu'il en.
foit, la réformation avoit i peu prévaly fur
Ihypociifie , que trés-pen, felon Bucer,.
étoientfortis d'un fi grand mal. Ceff pourquoi ,
pourfuivon-il 5 nos gens ontéeé plis foigneus de

paroitre difciples de Jefus-Chrifp , que de Vétre.
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en effet 3 & quand il a nui @ lewrs intéréts de
le paroitre , ils fe font encore défaits de cette .

aparence. Ce qui leur plaifoit, c’éroit de for-
tir de'la tyrannie & des fuperflitions du Pape ,
ET DE VIVRE A LEUR FANTAIsIE. Un peu
apees. Nos gens , dit-1l , n'ont jamais voulu fin-
cérement recevoir les Loix de Jefus-Chrift ; auf~
Sin'ont-ils pas-en le courage de les opofer aux
aulres avecune conflance chrétienne, . « « Tant
qu'ils ont cru avoir quelque apui dansle bras
de la chair 5 ils ont fait ordinairement des
reponfes alfer vigourenfes ; mais is s’en font
trés=pen fouvenus ; lorfque ce bras dé la chair

a ¢té rompu , & qu'ils n'ont plus eu de fecours |

humains.

Sans doute jufqu’alors la Réformation vé-
ritable , c’eft-a-dire, celle des meeurs , avoit
de foibles fondemens dans la Réforme préten-
dué, & P'eeuyre de Dieu tant vantée &tant de-
firée ne s’y faifoit pas. :

Ce que Mélan&on avoit le plus efpéré dans

XV. la Réforme de Luther , céroit la liberté chré=:
tienne, & l'affranchiflement de tout joug hu~

dyrannie in-

%ﬁ’ ;;:: %f:gde main : mais il fe trouva bien déchu dans fes ef=

Calyi érances. Ila v prés de cinquante ans durant
que Lawin  pEslife Luthérienne, toujours fous la tyrannie,

:{;ﬂj:ﬁ;;;" ou dans la confufion. Elle porta long-tems

de doftrine. Son arrogance étoit fi connué,
qu’elle faifoit dire 3 Muncer quil y avoit

deux Papes, I'un celui de Rome; & Tautre’
Luther, & ce dernier le plus dur. Sl o'y

eiit eu que Mancer, un Fanatique 8 un Chef

de Fanatique , Mélan&on efit pii s'en confo-,

ler,

la peine d'avoir méprifé I'autorité légitime.
Il n'y eut jamais de maitre plus rigourenx:
que Luther , ni de tyrannie plus infuporta=
ble que celle qu’il exercoit dans les matiéres -
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Jer : mais Zuingle , mais Calvin , mais tous les
Suiffes , & tous les Sacramentaires » §ens que
Melanéton ne méprifoit pas , difoient haute-
.ment fans qu'il les piit contredire , que Lu-
ther étoit un nouveau Pape. Perfonne nlignore
ce quiéctit Calvin A fon confident Belinger -
Qu'onne pouvoir Plus fouffrir les emportemens  Fp §264
© de Luther , dqui fon' amour Propre ne per-
mettoit pas de connoitre fes défauts | ni d’en- -
durer qu'on le contredis. 1| sagiffoit de doc~
trine , & c’étoit principalement fur la docw
trine que Luther {e vouloit donner cette an-
torité abfolué. La chofe alla § avant , que
Calvin s’en plaignoit A Mélanéton méme : Avee Calv.ep, ad
quel emportement , dit-il s foudroye votre Périn Mel, 7%
clés 2 Cétoit ainfi qwon nommoit Luther ,
uand on vouloit donner un bean nofn a {fon
cloquence trop- violente, Nous Jui devons |
beaucoup , je lavous s © je fouffrirai aifé= LB .
ment qu il git une trés-grande @ULorite : pour- l
vi quil feache [ commander a lui - méme -
quoiqienfin il foit 1ems davifer combien
nous youlons deférer aux lhommes dans I'E.
glife. Tout eft perdu lorfque quelgw'un peur
Jeul plus que tous les gurre > Jur-tout quand
i ne craint pas dufer de tous fon pouvoir. ..
| E:r certainement nous Laiffons un étrange exem-
i Ple @ Lz pofirizé | pendant que nous aimons
| mieux @bandonner notre liberté , gue d'irriter up
Jewl homme par le moindre oﬁafg. Son efprit eft
violent, dit-on , & Jés mouvemens font impe-
tuenx , comme fi cette violence ne s'emportoir |
pas a’avmz:age peadant que tout le monde ne 3 |
fonge qu’a lui complaire en tour. Dfons une !
Jois poufler au moins un gemiflement libre,
i Combien eft-on captif quand on ne peut pas
méme pémir en liberté? Sn eft quelquefois de
Var, Tome 1, K

P
|




‘218 HistoRE DES VARIATIONS:
mauvaile humeur , jel'avoué , quoiqu'un des
premiers & des moindres effets de la vertu
{oit de fe vaincre foi-méme fur cette inéga-
“lité : mais que peut-on efperer quand un homs-
me, & encore un homme qui n'a pas plus
d'autorité , ni peut-étre plusdefcavoir que les
autres , ne veut rien entendre , & qu’il faut

que tout paffe & fon mot ?

'®pI, - Mélan&on n'eut rien arépondrea ces juftes
'"Mélanéton Plaintes , 8 lui-méme n’en penfoit pas moins
tyrannifé par que les autres. .'Ceux qui vivoient avec Luther
Luther , fon- M€ fcavoient jamais comment ce rigoureux
ge & la fuite. maitre prendroit leurs fentimens furla doétri-
g ne. Illes menacoit'de nouveaux forimulaires de

foi , principalemfentau fujet des Sacramentai- -

resdont onaccufoit Melanéton de nourrir 1'or-
guéil par fa douceur. On fe feryoitdece pré-
' texte pour aigrir Luther contie lui, ainfi que
. . ., Yonami Camérarins I'écrit dans fa vie : Mé=
Cam, zm;z:. lan&on ne fcavoit point d’autre reméde i ces
Phil. Mel. g maux que celui de la fuite , & fon gendre
P."Hci;g ; dd Peucer nous aprend qu'il y étoit réfolu. 1
G’;' LAE0%  Gerit lui-méme que Luther s'emportafi vio=
ofp-p- afs lemment contre lui, fur une lettre recué de
b i"-ﬁ' 7* Bucer , qu'il ne fongeoit qu'a fe retirer cter-
Mel. lib. 4« ;ellement de fa prefence. 11 vivoit dans une
Bp- Gk telle contrainte avec Luther , & avecleschefs
Lib. 4- 255 du parti , & on l'accabloit tellement de tra=
vail & d’inquiétnde , qu'il écrivit, n'en pou-
vant plus , 4 fonami Camérarius ; Je fuis , dit-
il , en fervitude comme dans Uantre du Cyclope ,
‘car je ne puis vous deguifer mes fentimens 3 & Je
penfe faﬂw?zzém’enj%ir. Luther n’étoit pas le
feal qui le violentoit : chacun eft mairre i cer-
tains momens parmi ceux qui {€ font fouftraits
4 l'autorité légitime , & le plus modéré eft

‘toujours le plus captif, .
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* Quand unhommes'eft engagé dans un parti ~ XP7Y.
‘pour dire fon fentiment avec liberte , & que 1 pafle [
cet apas trompeur 'a fait renoncer au gou- vie fangs ofer
vernement établi : ¢'il trouve aprés quele 19Ug Jamals s'gsn
s'apefantifle , 8 que non-feulement le maitre Pliguer tout
qu'il aura choifi, mais encorefes compagnons 2-fzit Jur lz
le tiennent plus fujet qu'auparavant , que n'a- dodfrine,
til point a fouffrir , & faut-il nous étonner
des lamentations continuelles de Mélan&on ?
Non , Mélan€on n’a jamais dit tout ce qu'il
penfoit fur la do@rine, pas méme quand il
&erivoit a Aushourg fa confeflion de foi &
| celle de tout le parti. Nous avons vit qu'il Sl
accommodoit fés dogmes & Poccafion il étoir ' “v 5. &4
prét & dire beaucoup de chofes plus douces ™ 79+
ceft-a-dire , plus aprochantes des dogmes
reclis par les _Catho'lique.s » JE fEs compagnons
Lavoiént permis. Contraint de tous cotes , &
plus encore de celui de Luther que de tout au-
tre, iln'ofe jamais parler : & fe réferve 3 de Ziv. 4« o
meillentrs tems, s'il en vient , dit-il, qui Jfotent 204,
propres aux deffeins que jai dans Lefprit,
‘eft cequ’il écrit en 1537 , dans P'affemblée
de Smalcalde, ol on dreffa les articles dont
- nous venonsde parler. On le voit cing ans i}, y,

ep..

- aprés, &en 1542 , foupirer encore apres une pio, col'l{’ﬁ

I alfemblée libre du parti, ot I'on exphque [z -

dottrine d’une maniére ferme & precife. En- Ep. Mel. in-

coreapres & vers les derniéres années de 13 ter col. epifl.

vie , il écrivit & Calvin & & Bulinger. quon de-p,218, 256,

, voit écrire contre lui fur le fujet de I’Eucha- :

| tiftie 8 deI'adoration du pain: c’étoit des Lu-

thériens qui devoient faire ce Livre : 8ls /e

publient , difoit-il, je parlerai franchement. v

Mais ce meillenr tems , ce tems de patler fran~

chement, & de déclaret fans crainte ce quil Lib, 4. eps

apeloit la vérité , n'eft jamais venu pour lui 136, .
% i

e
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Ep.Mel. int. & il ne {e trompoit pas quand il difoit que de
Caly. epifl. quelque foree que towrnaffent les affaires , jamais

p-199. on sauroit la liberté de parler franchement fur
Calve  refp. les dogmes. Lotfque Calvin & les autres 'exci-
211, tent a dire ce qu'il penfe, il répond comme

un homme qui a de grands ménagemens , &

qui réferve toujours a expliquer de certai-

nes chofes , que néanmoins onn’a jamais vués :

de forte qu'un des maitres principaux dela

nouvelle Réforme , & celui qu'on peut dire

avoir donné la forme au Luthéranifme , eft

mort fans s'étre expliqué pleinement fur les
controverfes les plusimportantes de fon tems.

“xXVIIL Cleft que durant la vie de Luther , il falloit
"Nouvelle ty- € taire. On ne fut pas plus libre aprés fa
rannie dans mort.D’autres Tyrans prirent fa place. Cétoit
les Eglifes lllyric, 8 les autres qui menoient le Peuple.
Luthériennes L€ malheureux Mélan&on fe regarde au mi-
aprés  celle lieu des Luthériens fes collégues , comme au
de Luther. milien de fes ennemis, ou pour me fervir de
‘Mel. ep. ad fes mots, comme au milieu des guépes furieu-
Cal. inter. 185, & n'efpére trouver de fincérité que dans
Calv. ep. p. le Ciel. Je voudrois qu'il me fiit permis dem-
254, ployer le terme de Démagogue , dont il fefert :
Lib. 4. ep, c¢toit dans Athénes & dans les états popu-
836.842. laires de la Gréce certains Orateurs, qui fe
845. rendoient tout-puiffans fur la populace , en la
flatant. Les Eglifes Luthériennes étoient me-

nées par de femblables difcoureurs : Gens igno-

rans , felon Melan&ton ; gui ne comzaiﬂficm

ni piete ni difeipline. Voila , dit - il , ceux

qui dominent : & je fuis , comme Daniel ,

parmi. les lions. Cleft la peinture qu'il nous

. fait dés Eglifes Luthériennes. On tomba de-la

Tbid, & lib, dans une Anarchie ; ceft-a-dire , comme il
¥.6p.107. 4. dit lui-méme , dans un ¢tat qui enferme fous,
76.876.6¢. [es maux enfemble t il veut mourir, & ne




T e =N 22T

voit plus d’efpérance qu'en celui quiavoit pro-
mis de foutenir fon Eglife , mémedans [a vieil=
lefle , & jufqu’a lafin des fiécles, Heureux ,
¢il avoit pti voir , qu'il ne ceffe donc jamais de
la foutenir !
Cleft 2 quoion fe doit arréter; & puifquilen  XIX. -

falloit enfin revenir aux promeffes faitesal'E-  Mclandlon
Fli{'e , Mélan&on n'avoit qu'a confidérer qu'el- ne fcair oi
es devoient avoir toujours été autant inébran- il enefl , &
lables dans les fiécles paflés, qu'il vouloit croire cherche

welles le feroient dans les fiécles qui ont fuivi roure (2 vie

a Réformation. L’Eglife Luthérienne n’avoit [z religion.
point d'affurance particuliére de fon érernelle
durée ; 8cla Réformation faite par Luther ne
devoit pas demeurer plus ferme que la pre-
miére inflitution faite par Jefus-Chrift 8¢ par
fes Apdtres. Comment Mélan&on ne voyoitil
pas que la Réforme dont il vouloit quon chan-
gedt tous les jours la foi , n’étoit quun ouvrage
humain ! Nousavons vii qu'il a changé & re-
changé beaucoup darticles importans de la p7. 8, /iy, ¥
Ccnfgeiﬁon d’Ausbourg; aprés méme qu'ellea 5. & fegs
¢té prefentée a 'Empereur. Il a auffi dtéen di- 23. 24. 27
vers tenis beaucoup de chofes importantes de
I'"Apologie , encore qu’elle fiit foufcrite’de tout
le parti avec autant de foumiflion que la con-
feflion d’Ausbourg. En 1532, aprés la Confef=
| fion d'Ausbourg & PApologie , il écrit encore
qute des points trés importans reflent indécis , &
qu'il falloic chercher fans bruit les moyens d’expli-
quer les dogmes, Que je foukaite , dit-il , que cela. 133-
fefafle & fe faffe bien ! comme un homme qui
fentoit en {a confcience que rien jufqu'alors ne
s'étoit fait comme il faut., En 1553, Qui eff-
l ce qui fonge , dit-il , & guérir les confciences agi-
|

Lib, 4. epi

Lib. 4.ep!
4o -

2ées de doutes,& a découvrir la vérite? En 1535, 751 4 ep:
Combien , dit-1l , méritons-nous d’étre blam

e{ s
K 3 i 17.0’
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ROUs QUi ne prenons aucun Soinde guérirles cons
[eiences agitées de dontes s i deapliguer les dog-
mes purement & fimplement fans JSophifleries?Ces
chofes me tourmentent terriblement, 11 fouhaitoit
dans laméme année, qu'une affemblée pieufe ju-
ge le procis de UEuchariflie fans fophiflerie &
Jans tyrannie. )1 juge doncla chofe indécife »&
cing ou fix maniéres dexpliquer cet article que
nous trouvons dans la Confefion d’Ausbon g
& dans'Apologie , ne l'ont pas contenté. En
1536. accufé de trouver encore beaucoup de
: doutes dansla doGrine dont il faifoit profef-
L. 4. ep. fon » il répond d'abord quelle eft inéhranla-
A9 ble , car-il falloit bien patlerainfi , ou aban-
donner la caufe, Mais il fait connoitre aufli-t6¢
apres, qu'en effetil y refboit beaucoup de dé-
fauts : il ne faue pas oublier qu'il sagiffoit de
dodtrine. Mélanton rejette ces défauts fiirles ¢
vices & fur PopiniAtreté des Ecckéfiaftiques ,
par lefquels il efl arrivé | dip-i] > qion laiffe
parmi nous aller les chofes comme elles pou=
voient 4 pour ne rien dire de Pis , qulon y'eft
fombe en beaucoup de fautes', & qulon. y fie
$it commencement beascaup de chofes fans raifon.
1l reconnoit le defordre ; & la vaine excufe
quil cherche pour rejetter fur I'Eglife Ca-
tholitjue les défants de fa Religion , ne les
couvre point. Il n%toit pas plus avancé en
1537. & durant que tous les Dofteurs du
pattiaffemblés avec Luther 4 Smalcalde y ex-
Pliquoient de nouyeau les points de do&rine ,
ou pllitdt qu’ils y fouferivoient auy décifions
Lib. 4.ep. de Luther : Péiois davis , dit-il , gu’en rejer=
98, tant quelques paradoses , on expliguit plus fim-
Plement la dodtrine ; & encore quil ait fonf-
crit , comme on a vii, 3 ces décifions , il en
fat fi peu fatisfaic , quen 1542, nous l'ayong

Zib, 3. ep,
114,
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vu fouhaiter encore une autre Alfemblée , ate Lib. eps110:
les Dogmes fuffent expliqués d'une maniére fer- Lib
& précife. Trois ans apres & en 1 i L)
me & précife. L ns apres §43 2 Uk o
reconnoit encore que la veérite avoit été dé- A
converte fort imparfaitement aux prédicatenrs
dunouvel Evangile : Je prie Dieu, dit-il , qe’id
faffe frudifier cette telle quelle Fetirgﬂ'& de doc-
tiine qiilinows @ montree, Il declare que pour
lui- il a fait tous ce quil apu: La volonté , dit-
i} , me m’a pas manqué , mais le tems les Con=
dueurs & les Dotteurs. Mais quoi ! fon maitre
Luther , cet homme qu'il ayoit cru fufcite de /
Dicu , pour diffiper les ténebresdu monde , lui
manquoit-il ? Sans doute il e fondoit peu fur
la doérine d’nn tel maitre , quand il fe plaint
fi amérement d'avoir manqué de Dotteur. En
effet., aprés la mort de Luther, Meélanéton ,
i qui en tant d’endroits lui donne tant delotian=
ges , écrivant confidemment A fon ami Came- s
rarius , {e contente de dire aflez froidement, _, :
§ . qu'l adu mains bien expliqué quelque partiede 1bid. 6, X
' la doftrine célefle. Un peuapres il contefle gue, _
lui & les autres font tombés dans beaucoup &er- Ibid. eps
reurs qu’on ne pouvoit éviter en [ortant de tant 737%=,
de téndbres ; & fe contente de dire que plu-
fieurs chofes ont été bien expliquées ; ce qui
s'accorde parfaitement avec le defir qu'ilayoit
q'on expliquit mieux lesautres. On voit dans
tous les paflages que nous ayons raportés ,
qu'il s'agit de dogmesdefoi, puifqu'on y parle
par-toutde decifions, &.de decrets nouveaux
fur la doGrine, Qu'ons’étonne maintenant de:
ceux qu'on apelle Chercheurs en Angleterre.
Voila Mélancton lui-méme qui cherche encore:
beaucoup d’articles de fa religion quarante ans-
aprés la prédication de Luther , & L'établiffe=
ment de {a Réforme,

K4
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X Si I'on demande quels étoient les dogmes que”
Quels dog-Mélan&on prétendoit mal expliqués , il eft cer--
mes “Mélan- tain que c'étoit les plus importans. Celoi de
éon trouyoir I'Buchariftie étoit du nombre. En 1553, apres .
mal expli-  tous les changemens de la Confeflion d’Auf- t
qués. .~ bourg,aprés les explications de PApologie ,
apres les articles de Smalcade qu'il avoit fi-
gnez , il demande encore une nouvelle formule
a47, pour la Céne. On ne fgait pas bien ce qu'il vou-
! loit mettre dans cette formule , & il paroit
feulement que ni celles defon parti , ni celles
i du parti contraire ne lni plaifoient , puifque |
- felon lui les unes & les autres ne faifoient !
quobfeurcir la matiére. A
bid. Un autre article dont il fouhaitoit la déci=
fion , étoit celui du libre arbitre » dontles con=
{équences influent fi avant dans les matiéresde
la Juftification & de la grace. En 1548. il écrit .
Lib. 3. Ibid,s Thomas Cramer , cet Archevéque de Can- |
£P0s 42, torbéry qui jetta le Roi fon maitre dans I'abi- '
me par {es complaifances : Désle commence-
ment, dit-il, Jes difeours qu'on a faits parmi nous:
Jur le libre arbitre , felon les opinions des Stoi=
ciens yont eté trop durs , & il faut fonger & faire
quelque formule furce point, Celle de la Confel~
fion d"Ausbourg,quoiqu’il Pefit lui-méme dref- .
{¢e, ne le contentoit plus: il commencoit & vau= ‘
loir que le libre arbitre agit non feulement dans
les devoirs dela vie civile,mais encore dans les
opérations de la Grace & par fon fecours. -Ce’
n'¢toit pas-la des idéesgu’il_avoit regués de Lu~ ‘

Lib. 2. ep.

ther , nice que Mélan&ton lui-méme avoit ex=
pliquéa Ausbourg.Cette doétrine luifufcita des
contradicteurs parmi les Proteftans. H fe-pré- .
paroit & une vigoureufe défenfe , quand il écri= |

e e
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H " Lib.2uep, voiti unami: §'ils publient leurs difputes Stoi= [
I 200, ciennes ( touchant la néceffité fatale ; & contre:
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Ye franc arbitre ( je répondrai trés-gravement
& tris-dodtement, Ainfi parmi f{es malheurs il
reflent le plaifir de faire unbean livre , & per-
fifte dans {a croyance , que la fuite nous décou-
vrira davantage.

On pourroit marquer d’autres peints dont
Melan&ton defiroit la décifion long-tems aprés décl gt
la Confeflion d’Aushourg. Mais ce qu'il y ade 9°#7¢ q¥ 12
plus etrange , ¢eft que pendant qu'il fentoit en ‘;“z. e S
fa confcience , & qu'il avolioit 4 fes amis , lui dz’:Aan{éﬁom
gquil'avoit faite , la néceffité de laréformer en J m! e
tant de chefs importans , lui-méme dans les a:;r e
affemblées qui fe faifoient en public, il né¢ :}m i Jonge &
cefloit de déclarer avec tous lesautres qu'il s'en ¢ el
tenoit précifement A cette confefliontelle qu’els
le fut prefentée dans la Dicte d'Aushourg , & i\l’r"b-h'i 6 7as
PApologie , comme 4 la pure expligation dela 76. 3. pofls
parole de Dieu, La politique le vouloit ainfi; & ep. 2 &6x
g'elit été trop décrier laréformation , que d'a-
voiier quelle efit erré dans fon fondement,

Quel repos pouvoit ayoir Mélanéton durant
ces incertitudes ? Le pis etoit qu’elles venoient
dufond méme, & pourain(i-dire’, de la confli=
fiwion de fon E%Iife , en' laquelle il n’y avoit
point d'aurerité [égitime , ni de puiflance ré~
glée. L'autorité mirpee n'a rien d'uniforme 3
elle pouffe , ou fe reldckefans mefure. Ainfila
tyrannie & l'anarchie s’y font fentir tour-a-
tour, & on ne feait A qui s'adrefler pourtdon=
ner une forme certaine aux affaires. : :

Un défaut fi effentic], & en méme-tems i x X7’
inévitable dans la conftitution de'la nouvelle cos incerrin
Réforme,caufoit des troubles extrémes au mal* ypudis yeo.
heureux Mélan&on, §'il naiffoit quelques que- :

XX
Meélanttor

noient de ls

“tions,il n’y avoit aucunrmoyen de les te:min‘er_.- conflitution:

Les traditions les plus conftantes étoiant MEPTi- 7 s
& LAY A PIL- des. Eglifess
fEas, L'Ecriture fe 14ifloit tordre & violenter d p‘;mﬁ‘,me- £
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quile vouloit. Tous les partis croyoient len=-
tendre,tous publioient qu’elle étoit claire. Pers
{fonne ne vouloit.céderafon ecompagnon. Mé-
lanfton crioit en vain.qu'on s'aflemblat pour
terminer la querelle de Euchariftie. qui déchi»
roit la Reforme naiflante. Les conferences
gu'on apeloit fables , n'en avoient que le
nom , & ne faifoient quaigrir les efprits , &
embarraffer les affaires. 1l falloit une aflemblée:
judirique, un Concile.quiefit pouvoir de déter-
N miner,8& auquel les Peuples fe foumifTent. Mais:
‘oli le prendre dans la nouvelle Reéforme ? La
mémoiredes Evéques méprifés y etpit ‘encore:
trop récente:: les particuliers qu'on voyeitoc=
euper lears places n’avoient pas pu (e donnerun:
caraftére plusinviolable: Aufli vouloient-ils de:
yart & d'autre, Luthériens & Zuingliens,qu’on:
jugeét de leur miflion par le fond, Celui qui-
aifoitlawérité avoit {elon enxla miffion légiti-
me;. C'étoit la difficulté de fcavair qui la difoir:
cette-verité dont tout le monde fe fait hon-
— meur, & tous-cenx.qui faifoient dépendre leur:
miflion de cet examen la rendoient dountenfe,.
Les Evéques Catholiques avoient.un titre cer=
tain, & il o'y avoit:qulenx dont la vocation.
fiit inconteftable. Ondifoitqu'ils en abufoient,, .
mais on ne nioit point qi'ils ne -_l-'e,u{-’_fen_t. Ainfi
5 M¢élan&ton.vouloit tofijours quon. les recons
k. 44 epi19. piitstotjonrs il foutenoit quion ayoit tort de ne:
rien accorder & Pordre facré. Sion ne rétablife
foit leur autorité , il préyoyoit , avec une vive:
&¢'inconfolable douleur, que/a difeorde feroir-
XXIIT. drernelle , & -gg_’-el!g:fé{aii;{;}:iyig de Lignorance. ,,
g 20 G dela barbatie o &. detoute forte de maus:.
& autoritede ™y of bien aifé de dire , comme font nos Ré:
folument. formés,, qu'ona une vocation extraordinaire 2

e 4 quel’Eglife w'eft pas astachéecomme les Roiaus-
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|~ mesaune {ucceffion établie , & que lesmatié- faire dansla
res te Religion ne fe doivent pasjuger en la matiére dels
meéme forme queles affaires font jugées dans Foi.
les tribunanx. Le vrai tribunal, dit=on , c’eft la.
confcience , oli chacun doit juger des chofes :
' par le fond & entendre la yérité par lni-méme : Lib, 1, 63
| ces chofes , encore une fois, font aiféesd dire. 69x
Meélanéton les difoit comme les autres 5 mais 1l
fentoit bien dans fa confcience qu’il falloit
quelqu'autre principe pour former 'Eglife. Car
aufli pourquoi feroit-elle moins ordonnée que-
les Empires 2 Pourquoi n’auroit elle pas une:
fuccefhon légitime dans fes Magiftrats? E’alloit-'-
il laiffer une porte ouverte & quiconque fe vou~
droitdire envoyéde Dieu , on obliger les fide-
les a en. venir topjours & l'examen du fond ..
| malgré lincapacicé de la plipart des hommes ?
Ces difcours font bons pour la difpute : mais
uand il fant finir une affaire , mettre la paix
\ _j:ms I'Eglife, & donner (ans prévention un vé-
ritable’ repos a fa confcience , il faut avoir
d'autres voyes.Quoiqu'on fafle, il fautreveniv
a laatorité qui n'eft jamais affurée , non-plus-
que legitime , quand elle n’en vient pas de plus:
haut , & qu’elle s’elt ecablie par elle-méme.
Cleft pourquor Mélan&on vouloit recon=
noitre.les Evéques que lafucceflion avoit éta—
. blis ;. & ne voyoit que ce reméde aux maux de: '
' TEglife. XXI7.
 Lamaniére dont il s'en:explique dans une Sentiment de-
de {es Lettreseft admirable. Nosgens demeu- Mélandon
rent d'accord que:la Police. Eccléfiaflique ot on. fur lanéceffi..
reconnoit des Evéques [upéricurs de plufieurs té de recon—
Eglifes, & I Evéque de: Rome fupérieur a tous noitre lo Pa=
les Evéques eft permife. 1l a auffi été permis: pe & les:
syx Rois. de dopner des revenus aux. Eglifes : Evégues..

ainfl. i’y a point. ‘_ig.'cq:;zeﬁa;_iogxlﬁ:é @ fupd-Ref, anm Bels-

N
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riorité du Pape , & fur Pautoritédes Evéquesy.
& tant le Pape gue les Eviéques peuvent.aifé~
wient conferver cette autorité s car il fauta I E=
glife des condutliurs pour maintenir Pordre ,
pour avoir Pail fur ceux qui font apelés ate
miniftére Eccléfiaftique , & fur la Doélrine des
Prétres , & pour exercer les jugemens Ecclé ffaftin
ques :de foree que $'iln'y avoit point de tels Evi-

1es , IL EN FAUDROITFAIRE. L4 MONAR~
q

CHIE DU P4PE ferviroit auffi beaucoup a con-
[erver entre plifienrs nations [¢ confentement
sdans la doffrine : ainfi on saccorderoit facile-
ment fur la SUPERIORITE DU~ PAPE, fi on.
étoit d’accord furtout le. refle , & les Rois pour—
roient eux-mémes facilement modérer lés Entiepri=-
fks des Papes fur le temporel de lenr Royaume..
Voila ce que penfoit Mélan&ton fir Iautorité.
du Pape & des Evéques. Tout le partien étoit.

d’accord quand il écrivit cette Lertre : Nos:

gens , dit=il , demeurent daccord : bien éloi-
gué de: re%ard‘ér Pautorité des Evéquesavec fa
fupériorité & la Moparchie du Pape. , comme:

une marque de PEmpire antichrétien , ilregar=-

doit tout cela comme une chofe defirable , &
qu'ilfaudroit établir fi elle ne I'étoitpas. 1eft:

vrai qu'il'y mettoit la condition que les puif=

Tances Eccléfiaftiques nloprimaffint poins la
fainte- Doltrne 5 mais sl et permis de dire:
qu'ils Popriment , & fous ce prétexte , de leur:
refufer Pobéiflancexui leur eft due', on retom-.
be dans Iinconvénient qu'on veut éviter , 8¢
lantorité Eccléfiaftique devient le joiiet de-
tous ceux qui voudront Ia contredire, -
Cleft:aufli pour cette raifon que Mélan@on:
cherchoit foujours un reméda & unfi erand mal.,
Ce n'étoit certainement pas fon defitin que Ia.
définian filt érernelley Luther fe.foumettoit du,
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Concile , quand Mélanéton s’étoit attaché 4 fa
do@rine. Tout leparti en prefloit la convoca-~
tion , & Mélan@on y efpéroit la fin du fchif-
me , {ans quoi | ofe: préfumer que jamais il ne
<y feroit engage, Mais apresle premier pas ,
on vaplus loin qu’on aveit voulu. Ala deman-
de du Concile , les Proteftans ajoutérent qu'ils
le demandoient , libre:, picux & Chrétien. La
demande eft jufte, Mclanéton y entre : maisde-
fi belles paroles cachoient un grand artifice..
Sous lenom.de Concile libre , on expliqua ury
Concile d’olile Pape fut exclu avec tous ceux
qui faifoient profeffion de lui étre foumis, Cé-
toient les interreflés , difoiv-on: le Pape étoit:
le coupable, les Evéques étoient fes efclaves :
ils ne pouvoient }:\as-étre Juges. Qui donc tien-
deoit le Concile? Les Luthériens ? de fimples.
particuliers ou des Prétres foulevés contre
teurs Evéques ?Quel exemple i la poftérité | &
puis n’étoient-ils pas aufli les interreflés # N'é-
toient-ils pas regardés comme les coupables.
par les Catholiques , quifaifoient fansconteftar
tion le plus grandiparti , pour-ne pas dire icile:
meilleur de la Chrétienté * Quoi donc | Pour
avoir des Juges indifférens , falloit-ilapeler les.
Mahométans & les Infideles , on que Dien en—
voyit des Anges ¢ Etn’y avoit-ilquia accufer
tous les Magiltrats 'de l’Eg!ife , pour leur Gter-
leur pouyoir,& rendrele jugement impoflible?.
Mélanéton avoit trop de fens pour ne’ pasvoir
que ¢étoit une illufion.. Quefera-t'il ? Apre-
nons-le da lui-méme. En 1537, quandles Lu-
thériens farent-affemblés & Smalcalde., pour
voirce que U'on feroit {urle Concile que Paul
HL avoit convoqué & Mantou@’, on difoit qu’ili
ne falloit point donner au Pape’ Pautorité de:
former. ' Allpmblée-oir.on: lui-devoit faire: fon:

eft davivy

qu’on recon=
noiffe le con-
cile convo=
qué par le
Pape , &
ponrquois.

15375
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procds , ni reconnoitre le Concile quiilallemt~
blergit. Mais Mélan&on ne put pas étre de
cet avis : Mon avis fut , ditil ; de ne refufer
izs abfolument le Concile , parce qu'encore que:
340, {!,e Pap{ny puiffe dtre Jung :amej’hi.r. it a ’j:,;
DROIT DE LE CONVOQUER , & Il faut que le:
Concile ordonne quon procéde au jugement =
Voila donc d’abord de fonavis le Cancile re-
connu ;& ce quil y a ici de plus remarqua-
ble;, cleft que tout le monde demeuroit d’ac~
cord qu'il ayoit railon dans le fond: De plus:
fins que mot , pourfuit-il, difoient que mes
raifons étoient fubtiles & VERITABLES , mais:
duutiles ;.que la tyrannie du Pape éroit telle:
que , fi une fois pous confintions & nous trows
~ver an Concile , on entendrait que par-la nous:
accordions au Pape le pouvoir de juger. Ja
bicn wvii quil y aveit quelque incopvéniens
dans mon opinion:, mais eafin elle étoit la plus:
honnéte. L'autre Pemporta apres de grapdes
difputes’y & je croi quil y a ici g'm-g’m fa-
talite. :
XXV Cleft ce quion dit lorfqu’on ne feait plus ol
Quard on 2]'on en eft. Mélanéton cherche une fin au fchif~
renverfé cer- me , & faute d'avoir compris la vérité toute:
daws princi- eptiére:, ce quil dit nefe foutient pas. D’im
pes 5 tout cechre il fentoir le bien: que fait A I'Ei;;l_ife ung:
qion fuit effqurorité reconnué : il voit méme qu’il y falloic
anfoutenable parmi tant de dilfentions qu'on.y vpyoit nale
& contradic-re , une autorité principale: pour . y. mainte=
#oLres nir unité, &1l ne pouvait reconnoitre cette:
autorité que dans le Fape. D'antre coté, ilne:
vouloit pas qu'il fut juge dans le procés que
It faifolent les Luthériens, Ainfiil lui accorde:
Fautorité de,conyoquer I'aflemblée , & apres.
il veut qu'il en foit exclus : bizarre opinion. .
i#Jeconfelle. Mais qu'on ne. croye paspowst

.—___.“
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eela que Mélanlon fiir un homme peu en-
tendu dans ces affaires 3 il n'avoit pas cette:
réputation dans fon parti dont il faioit tout:
f Fhonnenr , je'le puis.dire, & perfonne 'y

avoit plusde fens, ni plus d’érudition: 8'il pro-
pofe des chofes contradittoires, ¢’eft que Fétat
de la nouvelle Réforme ne permettoit rien de-
droit ni de fuivi. Il avoit raifon de dire qu'ik
apartenoit au Pape de convogquer le Concile =
car quel autre l= convogueroit , fur-tout dans.
Teétat prefent de la Chrétienté 2 Y avoit-il une
aatre puiffance que celle du Pape que tout le
monde reconniit # Et la lui vouloir 6ter d'a-
bord avant I’Affemblée olil'on vouloit , difGit-
on , luifaire fon procts , n'étoit-ce pas un trop
inique préjugé, fur-tout nes’agiffant pas d’um:
erime perfonnel du Pape, mais de la doétrine:
quil avoit recué de fes Prédécefleurs depuis.
tant de fiécles , & qui lni étoit commune:
avec tous les Evéquesde I'Eglife ? Ces raifons.
eroient fi folides, que les autres Luthériens ,.
contraires & Mélantton , avoiioient ,nous dit-il-
lyi-méme , comme on vient de yoir , qielles:
¢toientvéritables, Mais cenx qui reconnoifloient.
cette veérité ;3 ne laifloient pas en méme-tems-
de fontenir , avec raifon, que fion donnoit au.
i Papele pouvoir de former Affemblée , on ne:
pouvoit plus l'enexclures Les Eyéques, qui-
de tout tems le reconnoifloient comme chef de:
eurordre, & fe verroient aflemblés en corps-
i de Congile par fon autorité, {ouffriroient-ils.
gue l'on commencit lenr Affemblee par dé-
pofléder un Préfident naturel pour une caufe:
f commune ? & donneroient - ils: un: exemple-
moiii dans tousles fiécles paflés 2 Ces.chofes ne-
slaccordoient:pas , & dans ce conflit:de Lu--
shériens, il paroilfoitclairement qu'apisayoirs
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renyerfe certains principes, tout ce quion fait
eit infoutenable & contradi@oire,

Si on perfiftoit & refufer le Coneile que le
ape avoit convequé , Mélan&on. n’efpéroit
plus de reméde au fchifine 5 & ce fut & cette
occafion qu'il dit les paroles que rous ayons
raportées: quela difcorde [eroit eternells , faute

avoir reconnu lautorité de Pordre facréi

Affligé d'un fi grand mal , il fuit fa pointe ;

& quoique Popmnion qu’il aveit ouverte pour

le Fape , ou pliicoe pour lunité de I'Eglife ,

dans PAflemblée de Smalcalde, v efit étére=

jettée, il fit fa foufcription en Ta forme que
nous avons vu€ , en refervant nutorité da

Pape, ;

On voit maintenant les caufes profondes qui

Iy obligérent , & pourquoi il y vouloit ac=
corder au Pape la fupériorité fur les Evéques:
La paix & [a raifon que l'expérience des dif
fentions de fa Se@e lui faifoient voir impofi-
ble fans cemoyen , le porter & rechercherr 5,
malgré Luther, un fecours § néceflaire. Sa
€onitience i ce coupl'emporta furfa complai-
fance, & il ajouta feulement qu'il donnoit au
Pape une fupériorité de droir humain : mal-
heureux de ne pas voir quine primanté , que
Vexpérience lui montroit i néceffaire & IEgli-
fe , méritoit bien d’étre inflituée par Jefus-
Chrift, & que d'ailleurs une chofe qu'on trou-
veetablie dans tous les fiécles , ne peuvoit ve-
fiir que de lui ! /

Les fentimens qu'il avoit pour lautorité de
PEglife- étoient furprenans  car encore qu’s
ams il me vonlut F

¥07. 4. 76, pasavoiier Pinfaillibilité de PEglife dans la dif~
733+ 815. pute , de'peur, difoit-il > de donner aux hom-
mes une trop.grande prérogative ;- fon: fond- I |

876. 6.
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portoit plus loin : il répétoit fouvent que Jefus-
Chrift avoit promis & (on Eglife , de la foutenir
érernellement , qu'il avoit promis que fon eu-
vre , c'eft-a-dire, fon Eglife, ne feroit jamais
diffipé , niabolie. ; & quainfi fe fonder , fur
la foi de 'Eglife , c’étoit fe fonder , non point
fur les hommes , mais {ur la promefle de Je-
{us-Chrift méme., Cleft ce qui lui faifoit di- _
re : Que plutit la terre souvre fous mes pieds Lib. 3.ep.44a
qw'il marrive de méloigner du. fentiment de Lib. 1.ep.67
PEglife dans laquelle Jefus-Chrift regre, Etail-105. lib. 2.
leurs uneinfinité de fois : Que /Eglife juge , ep. 159, Gy
je me foumets au jugement de PEglife. 11 eft
vrai que la Foi qu'il avoita la promefle , va-
cilloit fouvent , & une fois , aprés avoit dit ,
felon le fond de fon coeur , Je me foumess 4
PEglife Catholique ,il ajolite , C’efl-d-dire ; aux . :
gens de bien , & aux gens doctes, Vavoue que Lib 1. epi .
ce c'eff-a-dire , détruiloit tout , & on voit 199
bien quelle foumiffion eft celle ol fous le nom ;
des gens de bien & des gens doftes , on ne XAIX.
connoit dans le fond que qui 'on veut : ceft M‘["”&"f
pourquot il en vouloit toujours venir & un ca- %¢/f¢ peut dé
raftére marqué, & & une autorité reconnué , .Rren_dr:c de
qui étoit celle des Evéques. . Vopinion de
8i on demande maintenant poutquoi un Z‘U“ﬂ_‘“ i
homme fi defireux de lapaix ne la chercha pas petative
dans I'Eglife, & demeura elotgneé de Tordre fa- 9% lque gra-
cré qu'il vouloit tant établir , il eft aif8 de Pen- ¢ _gue Diew
tendre , c’eft A caule principalement qu'il ne (%ifaffe pour,
peut jamais revenir de a juftice imputée. Dieu ¢n revemir.
lui dvoir pourtant fait de grandes graces , Deuxvérités
puifqu’il avoit connu deux vérités capables de g il récon=
le ramener : I'une , qu'il ne falloit pas fuiyre 70 :
une do@rine quon ne trouvoit pas dansl'an- Lib: 3. ep-
tiquité : Delibérer , difoit-il A Brentius , avec 144 o
dancicnne Eglife, Et encore : Les opinions in= Mel, de ceclis
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» Catli.ap. Lar, connués a Papcienne Eglife ne font pas rece<
T, 10444, wables. Lautre vérité | ceft que fa doftrine
de lajuftice imputéene fe trouvoit point dans
les Peres, Dés quiil a commence a la youloie
expliquer , nous lui avons oiii dire , qu'zl ne
trouyoit rien de [femblable dins leurs écrits.
On ne laiffa pas de trouyer beau de dire dans
la Confeffion d’Ausbourg & dans I'Apologie ,
qwon n'y avancoit rien qui_ ne fiit conforme,
& leur dottrine. On citoit fur-tout faint Au-
guftin ; & 1l elit été trop hontenx & des Réfor-
mateurs d'avotier qu’un fi grand Do&eur, le
Défenfeur de la Grace Chrétienne , n'en efi
pas connu le fondement, Mais ce que Mé-
lan&on écrivit confidemment & un ami , nous
fait bien voir que ce n'ctoit que pour la for-
me & par maniére d’acquit , qu'on nommoit
faint Auguftin dansle parti : caril répéte trois
ou quatre fois avec une efpéce de chagrin , que
: ce qui empéche cet ami de bien entendre cet=
ik, 1,6p.94.t8 mﬁtiére s ceft quileft encore atrackeé 4 Lima-
gination de (aint Auguflin , & qu’il faut entié-
rement détourner les yeux de Cimagination de ce
Pere. Mais encore quelle eft cette imagimation
dont il faut dérourner les yeux ! Ceft, dit-il ,
Limagination d'étre tenu pour jufles par l'accom-
Pliffement dela Loi que le Saint Efprit fait en
nous, Cette accomplilfement, felon Mélan&on,
ne fert de rien pour rendre lhomme a réa=
ble 2 Dieu, ¢’eft i faint Auguftin une t%-u_ﬂ"e,

imagination d’avoir penfé le contraire : voily
comme il fraite un fi grand homme. Er néan-
moins il le cite & caufe , dit-il , de Lopiniom
publique gu’on a de lyi : mais an fond , , conti- |
nué til , il n'expligue pas affer la juffice de
la Foi : comme s'il difoit: en cette matiére il
faut hien citer un Pere que. tout le monds
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regarde comme le plus digne interpréte de cet
article , quoiqu'a vrai dire il ne foit pas pour
nous. 1l ne trouvoit rien de plus tavorable 2 :
dans les autres Peres. Quelles épaiffes ténébres Lib. 4.epy
diloit-il , trouve-r'on fur cette maticre dans la 128,
dodirine commune de nos Peres & denos adverfai-
res ! Que devenoient ces belles paroles , qu'il
falloit délibérer avec Pancienne Eglife ¢ Que
, ne pratiquoit-il ce qu'il confeilloit aux autres?
| Et puifquil ne connoiffoit de piété , comme
en effet,iln’y ena point , que celle qui eft
! fondée fur la véritable do@rine de la juflifi-
cation , comment crut-il que tant de Saints
I'euflent ignorée ? Comment s'imagina-t'il voit
| fi clairement dansI'Ecriture ce qu'on ne voyoit
| point dans les Peres , pas méme dans faint Au-
| guftin, le Do&teur & le défenfeur de laGrace
juftifiante contre les Pélagiens , dontaufli tou-
| te 'Eglife avoittoujours en ce point conftams
' ment {uivi la do&rine. XXX,
Mais ce quily a ici de plus remarquable, Meélandon
celt que lui-méme, tout épris qu’il étoit dela ne péut ni fe
fpécienfe idée de fa juftice imputative, il ne contenter =~
pouvoit venir  bout de l'expliquer a fon gré. lui-méme fur
Non content d’en aveir établile dogme tres- la juflice i~
amplement dans la Confeffion d’Ausbourg , il putative , ni
s'apliqua tout entier & Papliquer dans 'Apo- fe réfondre &
logie ; & pendant qu'il la compofoit :il écri- La quitter,
voit & fon ami Camérarius : Je fouffre vrai- Lib 4. ep,
ment un trés-grapd & un trés-penible trevail 110,
dans I Apologie a Pendroit de la juflification,que : 1
je defire expli ilement. Mais du moins Omnino vals
Jje defire expliquer utileme : db tanlitine
apres ce grand travail aura-t'il tout dit ? Econ- i mef‘ P
. tons ce qu'il en écrit & un autre ami ; cleft 2 0“-"&“-. :
celui que nous avons vl qu'il réprenoit com- 1€0, XC
me encore trop attaché aux imaginations de 77 ;

! faint ."Lu&uﬂ:i\n: Lai 5 dit-il s tache d’axpﬁ: P Q4e
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quer cette doftrine dans Edpologie , mais dans

verfaires ne permettent pas de s‘expliquer com-
me e fais maintenant avec vous , quoiqu’azn
fond je dife la méme chofe. Et un pen aprés :
Jefpére que vous recevrey quelque forte de fex
cours par mon Apologie , quoique j'y parle de f
randes chofes avec précamion. A peine toute
cette lettre a-telle une page : 'Apologie fir
cette matiére en a plus d’un cent ; néanmoins
cette lettre , felon lui , s'explique mieux que
PApologie. Ceft qu'il n'ofoit dire aufli claire=
ment dans 'Apologie qu'il failoit dans cetta
lettre gu'il FAUT ENTIEREMENT ELOIGNER
SES YEUX delaccompliffement delia Loi »mé-
me de celui QUE L[E SAINT ESPRIT FalT
E¥ ~vows. Voila ce qu'il apeloit rejetter
Fimagination de faint Auguftin. 1l fe voyois
toujours preflé de cette demande des Catho=
liques : Si nous fommes agréables & Dieuin-
dépendamment de toute bopne ceuvre & de
tout accompliffement de la Loi, méme de ce-
lui que le Saint Efprit fait ‘en nous comment
& 4 quoi les bonnes ceuvres font-elles nécefs
faires ? Mélanfton fe tonrmentoit en vain a
parer ce coup, & a éluder certe terrible conv
fequence : Les bonnes e@uvres , felonvous | ne
font donc pas néce(faires ? Voila ce quil ape-
loit les calomnies des adverfaires , qui Pempé
choient dans I'Apolegie de dire nettement
tout ce quil vouleit. Ceft la caufe de e
grand travail quil avoit A foutenir , & des.
précautions avec lefquelles il parloit. A un |
ami on difoit tout le fond de la do@rine - r
mais en public,il y falloit prendre garde; enco-
1e, ajoutoit-on i cette amie , qu'au fond cette
doltrine ne s'entendoit bien que dans les corm
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Bats de 1z confcience. C'étoit-a-dire ; que lorf>
qu'on n’en pouvoit plus, & qu'onne {cayoit
comment s allurer d’avoir une volonté fufh-
fante d’accomplir la Loi, le reméde pour con-
ferver malgré tout cela I'aflurance indubitable
de plaire a Dieu qu'on préchoit dans, le nou-
vel Evangile, étoit d'éloigner fes yeux de la
foi & de fon accompliffement , pour croire
quindépendamment de tout cela, Dien nous
réputoit pour juftes. Voila le repos dont Mé-
lanfton étoit flité , dont il ne youloit pas fe
défaire.
11y avoit & la vérité cet inconvénient de fe
tenir afluré de la rémiflion de fes péchés fans
Iétre de {a converfion, comme fi ces deux
! chofes étoient {éparables & indépendantesu-
' ne delantre. Ceft ce qui caufoit a Mélanéton
ce grand travail , & il ne pouvoit venir a bout
de fe fatisfaire ; de forte quapres la Confeflion
d’Ausbourg , & tant de recherches laborieufes
de 'Apologie, il en vient encore, dans la Con-
feflion qu'on apelle Saxonique , & une autre
explication de la grace juftifiante , otiildit des
chofes nouvelles que nous verrons dans la fui-
te, Ceft ainfi qu’on eft agité quand on eft épris
d’une idée qui n'a qu’une trompeufe aparence,
On voudroit bien s'expliquer : on ne peut; on
woudroit bien trouver parmiles Peres ce qu'on
cherche, on ne I'y trouve nulle part. On ne
peut néanmoins fe défaire d’une idée flitenfe ,
‘dont on s'eft laiffé agréablement preévenir.
Tremblons, humilions-nous ; avoiions qu'il yr
a dans 'homme une fource profonde d’orguil
& d’égarement , & que les foiblefles deleiprit
humain auffi-bien que les jugemens de Dieu,
font impénétrables. . XXXI.
Mélan&on croit voir la vérité d’un c0té¢ , & Déchirement

T
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lautorité legitime de 'autre. Son ceeur étoft
déchiré , & il ne cefloit de fetourmenter 3 réiis
nir ces deux chofes. Il ne pouvoit nirenoncer
aux charmes de fajuftice imputative , ni faire
recevoir par le Colléege Epifcopal une doc-
trine inconnué a ceux qui jufgu'alors avoient
gouverné ['Eglife. Ainfi I'autorité qu'il aimoit
comme legitime lui devenoit odieufe, parce
qu'elle sopofoit & ce qu’il prenoit pourla vé-
rité. En méme-tems qu'on lui entend dire gu’il
n'a jamais conteflé Uautorité aux Evéques , il
accufe leur tyrannic, & caufe principalement
u'ils s'opofent a {a dottrine , & croit affoiblir
;]Iz caufe entravaillunt a les retablir. Tncertain
de fa conduite, il {e tonrmente lui-méme, &
ne prévoit que malheurs. Que fera-ce , dit-il ,
que le Concile ; $i [ tient, fice nefl une ty=
ranpic ou des Papifles, 0U DES AUTRES , &
des combats de Théologiens plus cruels & plus
epiniatres que ceux' des Centanres 7 11 connoif-
foit Luther, & ne craignoit pas moins la ty=
rannie de fon parti que celle qu'il attribuoit
au parti contraire. Les furenrs des Théolo-
giens le font trembler. Il voit que Pautorité
etant une fois ébranlée, tous les dogmes , &
mémes les plus importans , viendroient en
queftion I'un aprés l'autre, fans quion fout
comment finir. Les difputes & les difcordes de
Ia Céne lui faifant voir ce qui devoit arriver
des autres articles : Bon Dieu , dit-il, quelles
tragédies erra la poflérité , fi on vient un jour &
remucr ces queflions , fi le Verbe , file Saint Ef+
prit [ont une perfonne! On commencade fon
tems A remuer ces matiéres , mais il jugea bien
que ‘ce n’étoit encore qu’nn foible commence-
ment ; car il voyoitles efprits s’enhardir in=
fenfiblement contre les Dottrines établies, &
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ontre Pautorité des décifions Eccléfiattiques,
Que feroit-ce 5'il avoit vitles autres fuites per-
nicienfes des doutes que la Réforme avoit ex=
cités ? tout ordre de la difcipline renver(é pu-
bliquement par les uns , & l'indépendance éta-
blie , ceft-i-dire , fous un nom fpécienx & qui
flite la liberté , I'anarchie avec tous fes maux ,
la puilfance fpirituelle mife par les autres entre
les mains des Princes ; la doétrine Chrétienne
combattué en tous fest}:oints 3 des Chrétiens
nier Ponvrage de la création & celui de la ré-
demption du genre humain : anéantir Penfer:
abolir Pimmortalité de Pame ; dépoiiller le
Chriftianifme de tous fes Myftéres, & le chan-
ger en une fee de philofophie toure actom-
modée aux fens ; de-1a naitre Tindifférence des
Religions , & ce qui fuitnaturellement , le fond
méme de la Religion attaqué ; I'Ecriture direc-
tement combattué ; la voye ouverte au Déif~
me, ceft-a-dire, 4 un Athéifime dépuifé, & les
Liyres ol feroient écrites ces do€rines prodi=
gieufes fortir du fein de la Réforme , & des
{ieux oh elle domine. Qulauroit dit Mélanc-
ton,, il avoit prévii tous ces maux ? & quelles
auroient &té fes l[amentations ? Il en avoir affez
yii pour en étre troublé toute fa vie. Les dif=
putes de fon tems & de fon parti fuffifoient

our lui faire dire qu'a moins d’un miracle yi-
Eﬁle toute la Religion alloit étre diflipée.
Quelle reffource trouvoit-il alors dans' ces
divines promefles , olt, comme il aflure Ini-
méme , Jelus-Chrifts’étoit engagé i foutenir
fon Eglife jufques dans fon extreme vicille[fe
& ane la laiffer jamais périr ? 8§l avoit bien

XXXITL.
Canfe des
erreurs de
Mélanion.
Lisllégne les

pénétré cette bienheureufe promefle , ilnefe promeffes
feroit pas contenté de reconnoitre ,comme ila faizes 4 FE-
fait , que la doétrine de 'Evangile fubfifteroit glife , & ne
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eternellement malgré les erreurs & les difpud
tes : mais il auroit encore reconnu qu'elle de«

» voit fubfifter par les moyens établis dans I'E-
- vangile, c’eft-3-dire, parla fucceffion toujours
- inviolable du miniftére Ecclé'ﬁaﬁiq.u.e. 1l auroit

vii que Ceft aux Apéires & aux fuccefleurs des
Apotres , que s'adrefle cette promefle : Alley
enfeignex.: bapuifer ; & voila je fuis avee vous
j#fqi’d la findu monde. S'il ayoit bien compris
cette parole , jamaisil n'auroit imaginé que la
verite piit écre {éparée du corps ol fe trouvoit
Ia fucceffion & l'antorité légitime , & Didu mé-
me luiauroit apris que , comme la profeflion de
la vérité ne peut jamais étre empéchée par I'er-
reur, laforce du Miniftre Apoftolique ne peut
recevoir d'interruption par aucun relichement
dela difcipline. Cleft la foi des Chrétiens : ceft
ainfi qu'il faut croire 2 la promefle avec Abra-
ham , en ¢fpérance contre lefperance ; & croire
enfin que 'Eglife confervera fa fucceffion &
}aroduira des enfans, méme lorfqu’elle paroitra
e plus ftérile , & que fa force femblera la plus
épuifée par un long 4ge. La foi de Mélan&ton,
ne fut pas a cette épreuve. Ilcrut bien enﬂgé-
néral a la promefle par laquelle la profeflion
de la vérité devoit fubfifter : mais 1l ne ecrut
pas aflez aux moyens établis de Dieu pour la
maintenir. Que Iui fervit d'avoir confervé
tant de bons fentimens ? L’ennemi de notre fa=
lnt, dit le Pape faint Grégoire; ne les éteint
as toujours entiérement , & comme Dieu
{)ai{fe dansfes enfans des reftes de cupidité qui
les humilient ; Satan fon imitateur & contre-
fens laiffe aufli, qui le croiroit ! dansfes ef-
claves, des reftes de piété, faufle fans doute &
trompenfe , mais néanmoins aparente , par ott
il achéve de les (éduire. Pour comble de 1}11141!-
- Cux
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Beurils (e croyent faints,, & ne fongent pas que
la piété qui'n’a pas toutes fes fuites , n'eft
quhypocrifie, Je ne fcai quoi difoit au cceur &
Mélantton que la paix & l'unité |, fans laquella
iln’y a point de foi ni d'Eglife , n'avoit point
dautre foutien fur la terre que Fautorité des
anciens Pafteurs. Il ne fuivit pas jufqu'an bout
cette divine lumiére, tout fon fond fut changé ;
tout lui réiiflit contre fes efpérances, Il afpiroit
alunité , il la perdit pour jamais , fans pou-
voir méme en trouver l'ombre dans le pajti oty
il 'avoit été chercher, La Réformation pro.
curée ou foutenué par les armes lui faifoit horw
reur ; il fe vid contraint de trouver des excafes
4 un emportement qu'il déteftoi, Souvenons-
nous de ce qu'il écrivit an Landgréwe de Hefle,
quil voyoit prét & prendre les armes Que
Vo A, penfe , ditil | qu'il vaur miens Sfouffrir
foutes fortes dextrémités , que de prendre les
armes pour les affaires de I'Evangile. Mais il
fallat bien fe dédire de cette befﬁ; maxime ,
quand le parti fe fut ligué pour faire la guerre ,
& que Luther lui-méme fe fuc déclaté, Le mal-
heureux Mélan&on ne putméme conferyerfa
fincérité naturelle ; il fallut avec Bucer tendre
des piéges aux Catholiques dans des €quivo-
ques affeftées; les charger de calomnies dans
laconfeflion d"Ausbourg ; aprouver en public

© cette confeflion , quiil fouhaitoit au fond de

fon ceeur de voir réformer en-tant de chefs =
parler toujours au gré d’antry; 5 pafler fa vie

ans une éternelle diffimulation » & cela dans
la Religion dont e premier atte eft de croire,,
comme le fecond eft de confefor 3 quelle con=
trainte ! quelle corruption ! Mais e zéle du par-
1 'emporte : on s%étonrdit les uns les dutres ;

il faut non-feulement {e foutenir , mais encore
¥ar, Tome L
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I oiacroitre; le beau nom de Reformation rend
tout pern}iTS , & le premier engagement rend
| , tout néceflaire.
" ) ,LX‘?,X.IH' Cependant on fent dans e cceur de fecrets
i 6'“! "'SC“ reproches , & I'état oli I'on {e trouve deplait.
. geurjl}u‘::;' Meélanéon témoigne fouvent qu'il fe paffe en
B L e lui des chofes étranges , & ne peutbien 'ixph_-'
I el quer fes peines fe::rettes. Da_,n_s le recit qu'il fait .
il également 3 (on intime ami Camérarius des decrets de
' oot DAfemblée de Spire , 8 des rélolutions quc
15 G2 prirent les Proteftans , tous les termes dont il
J ‘ : fe fert pour exprimer {fes douleurs ,{ont ex=
il | ZLib. 4. ep. trémes, Ce font :ies agitations incoyables , &
| 8 les douleurs de I'Enfer 3 il en eft prefque ala
! 3 wmort. Ce quil reffent eft horrible 5 [a confler-
|| nation eft étonnante. Durant [es accablemens
il reconnoit fenfiblement combien certaines gens |
| ont torr. Quand il n'ofe nommer , c’eft quel-
. que chef dufar-ti qu'il faut entendre , & prin-
cipalement Luther : ce n’étoit pas affurément
| par crainte de Rome qu'il écrivoit ayec tant
5| de pré_ca.utior_ls,& q!.il,ﬂ gardoittant de.mefures:
i '[ - & d’ailleurs il eft bien confant que rien nele
- L H troubloit tant que ce qui fe paffoit dans le parti
| [ méme , ontout fe faifoit par desintéréts poli- |
‘ : tiques , par de fourdes machinations , & par |
I | des conleils violents ; en un mot, onn’y traitoit
+ b Sleid, live 8. ?u'e des ligues que tous les gens de bien , di=
il : oit-il , devoient empécher. Toutes les affaires
il i de la Réformé rouloient fur ces lignes des

si;-

: | | Princes avec les Villes, que "Empereur vouloit
T 3 rompre , & que les Princes Proteftans yvou= |
”1 il loient maintenir ; & voici ce que Mélan&onen.

‘ | | &crivoita Camérarius : Pous voyeg , mon cher

dans tous ces accommodemens 0% ne

i | Eibs 4,137 ami , riu.'f .

E | penfe d rien moins qu'd la Religion. La crainte |
'. i _ fait propofer pour un tems & ayec difimulas |
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ton des accords tels quels o & il ne fau pas
s'etonner i des traités de cette nature reilfe/~
fent mal: cer f¢ peut-il faire que Dieu benijfe
de tels confeils ? Loin qu'il ufe d’éxagération
en parlant ainfi , on reconnoit méme dans fes
Tettres, qu'il voyoit dans le parti quelque cho-
fe de pis que ce qu'il écrivoit, Je vois 5 dit-1l Ihid
Quilfe mackine quelque chofe [ecrettement , & 7%
Jevoudrois pouvoir étouffer toutes  fés penfies. 11
avoit un tel dégofit des Princes de fon parti &
de leurs affemblées, o onle meno;t toujours_
pour trouver dans fon éloquence & dans {3 fa-
<ilité des excufes aux confeils quil n’aprou-
yoit pas , qu'd la finil s’%crioit : Heureux ceus
qui ne fe mélent point des affaires publigues 1 Jbid, 85d
& il ne trouva un pey de repos quaprds que,
trop convaincu des mauvaifes intentions des :
Princes il avoir ceffé de ¢ mettre en peine de Lib, 4. 228,
leurs deffeins ; mais on Je replongeoit malgré
quil en eut dans leurs intrigues , 8 nous ver-
rons bien-t5t comme il fut contraint d’autori-
fer par écrit leurs altions les plus fcandaleufes.
‘OnavuPopinion quiil avoit des Doéteurs du
parti , & combien il en “étoit mal fatisfait :
mais voici quelque chofe de plus fort. Zeurs
maurs font telles , dit-il > que pour en parler
s - modérément , beaucoup de gens émus de 1z
confirfion gidon voit Parmi eux , trouvent tout Ihid. 7593
autre état un dge d'or en comparaifon de celui
02 ils nous mettent. 1\ trouvoit ces Playes incu- XXXIV:
rables 3 & dés fon commencement la Réforme Zes Prodi=
avoit befoind’une autre Réforme., ges , les pro=

Qutre ces agitations , il ne ceffoit de sentre- phéties | les
tenir avec Camérarius , avec Ofiandre & les horifeopes
autres chefs du parti , ayec Luther méme , dont Mélany
desprodiges quiarrivoient,& des funeftes me- fon éroip
wiaces du Ciel irrité, On nie fcait fouirent ceque troublé,
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Lib. 1.ep, Celt tonjours quelque chofe de terrrible. Je fi&
89.269. fcai quoi quil promet a fon ami Cameérarius
delui, dire en particulier , infpire de la frayenr
en le lifant, D’autres prodiges arrivés vers le
tems de la Diéte d’Ausbourg lui paroifloient
favorables au nouvel Evangile. A Rome , /e
Lib. Y. ep. Gébordement extravrdinaire du Tibre , & Lens
120, 8. 69. fantement d'une mule dont le petit avoit un |
pied de grué : dans le territoire d’Ausbourg la
naiflance d'un vean d deux tétes lui furent un- |
figne d’un changement indubitable dans I'état |
.de 'Univers , & en particulier de la ruine pro- |
chaine de Rome par le [chifme : c'eft ce quiil
écrit tres-férienfement a Luther méme , en lui
donnant avis que ce jour-la on prefentoit a
PEmpereur la confeflion d’Aushourg. Voilade
quoi fe repaifloient dans une action fi célebre
les auteurs de cette confeflion , & leschefsde
la Réforme : tout eft plein de fonges & de
vifions dans les Lettres de Mélanton , & on
croit lire Tite-Live lorfqu'on voit tous les
prodiges au'ii y raconte. Quoiplus? & foiblefle
extréme d'un efprit d'ailleurs admirable , &
2. 2. ep, bors defes préventions, fi pénétrant ! les me-
37. 445 naces des Aftrologues lui font peur. On le voit
Zib. 1. ¢p. fanscefle effraye par les trifles conjonttions
119, 135. Ges aftres © un horrible afpelt de Mars le fait
137, 157 trembler pourfa fille , dont lui-méme il avoit
197, 198. fait I'horofcope. Il n’eft pas moins effraye de
844. Grc. la flime horrible d'une cométe extrémement
Ibid. 119,  Jfeptentrionnale. Durant les conférences qu'on
Tbid. 146. faifoit 2 Ausbourg fur la Religion , il fe con-
Tbid, 93. fole de ce qu’on va filentement , parce que
o= les Aftrologues predifent que les aflres feront
plus propice_aux difputes Eccléfiafliques wvers
i P Automne. Dieu étoit . au-deflus de tous ces
préfages , il eft vrai ; & Mélanton le répcte

1
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fouvent aufli bien que les faifeurs d’almanachs:
mais enfin les aftres régiffoient jufqu’aux af-
faires de ’Eglife. On voit que fes amis , ceft-
a-dire , les chefs du parti , entrent avec lui
dans ces réflexions : pour lui, fa malheurenfe
nativite ne lui promettoit que des combats
mfinis fur la do&rine, de grands travaux & peu
de frair. Il s'étonne , né fur les chreaux apro=
chans duRhin , qu'on lui ait préditun naufrage
Jir lamer Baltique ; & apelé en Angleterre &
enDannemarck,il fe garde bien d’aller fur cette
mer. A tant de prodiges & tant de menaces des
conltellations ennemies , pour comble d’illu-
fion , il {e joignoit encore des Prophéties. C'é~
toit une des foiblefles du parti, de croire que
tout le fuccés en avoit é¢ prédit 5 & voici
‘une des predi@tions des plus mémorables qu'on
y vante. En l'an 1516, 4 ce qu'on dit , & un
an devant les mouvemens de Luther , J€ ne
fgai quel Cordelier s'¢toit avifé en commens
tant Daniel , de dire que /e puiffance du Pape
alloit baiffer , & ne fo reléyeroit Jjamais. Cet-
te prediction étoit anfli yraye que ce qu'ajoii-
toit ce mouveau Prophéte , qulen 1600. le
Ture feroit maitre de Plialic & de T Allema-
gre. Neanmoins Mélan@on raporte férieufe-
ment la vifion de ce fanatique , & fe vante
de Pavoir en origimal entre fes mains , com-
me le frere Cordelier 'avoit écrite. Quin'efit
tremblé & ce recit ? Le Pape eft déja ébran=
1€ par Luther , & on croitle voir & bas, Mé=
lanlton prend tout cela pour des Prophéties ,
tanton eft foible quand on eft prévenu, Aprés
le Pape renverf¢ , il croit voir fuivre de prés
le Turc viftorieux ; & les tremblemens de
terre quiatrivoient , le confirment dans cette
penfce. Quile croiroit capable de toutes ces
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impreflions , fi toutes fes Lettres n'en étoteng
remplies ? 1l lui faut faire cet honneur ; c2 |
n’étoit pas fes périls qui lui caufoient tant de |
troubles & tant de tourmens : au milien de
fes plus violentes agitations , on lui entend dire:
avec confiance ; nos périls me troublent r{mins
. 4. epi 4o e 10 fautes. 11 donne un bel objet aﬂfes
doulenrs ; les maux publics , & particuliére-
ment [es maux de 'Eglife , mais ceft aufli
qu’il reflent en fa confcience , comme il 'ex-
plique fouvent,la part qu’avoient & ces maux
ceux qui s'étoient vantes d'en étre les Reéfor
mateurs. Mais c'eft affez parler en particulier
des troubles dont’Mélantton étoit agité : on
a vu aflez clairement lesraifons de la conduite
quil tint dans l'affémblée de Smalcalde , &
les motifs de la reftriGtion qu'il y mit a l'ar~ |
ticle plein de furenr que Luther y propofa |
* contre le Pape. '

o e e e e ol 6
LIVRE VI
Depuis. 1537. jufqw'd 15 46

SomMAIRE

L E Landgrave travaille a entretenir l'us
nion entre les Luthériens & les Zuin=
gliens. Nouveau reméde gu'on trouve a U'ln=
continence de ce Prince , en lui permettant
d'époufer une [econde femme durant la vie de
la premicre Inflrutlion memorable qu'il dop- |
ne g Bucer pour faire eptrer Luther & Mé-
lantlon dans ce [entiment. Avis dotirinal de
Luther , de Bucer , & de Mélaptlon en faveur
de la Polygamie, Le nouyeay mariage eft faie :
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exfuite de cette confultation. Le parti en a
honte o & wofe ni le nier , ni Pavoiiers Le
Landgraye porte Luther & [(uprimer Pélevation
du faint Sacrement en faveur des Suifles que
cette ceremopie rebutoit de la ligne de Smal-
calde. Luther en cette occafion s'échanffe de
nouveau contre les Sacramentaires. Deffein de
Melanéton pour détruire le fondement du facri-
five de £ Autel. On reconnoit dans le parti gue
ce facrifice eft inféparable de la préfence réclle ' :
& du [entiment de Luther. On en avoué ait-
tant de l'adoration. Prefence momentande o
& dans la feule réception comment établies
Le fentimens de Luther méprifé par. Mélanc-
ton & par les Theologiens de Leipfic & de
Vitemberg. Théfes emportées de Luther con~
sre les Théologiens de Louvain, Il reconnoit le
Sacrement adorable . il détefle les Zuingliens ,
‘ & il meurt,

L
' L’Acconn de Vitemberg ne (ubfiftagué- L'inconti-

_/res: C'ctoit une erreur de s’imaginer qu'u- 247ce [ean~
me paix pldtrée commre celle-l piit étre diﬁbn— daleafe du
gue durée , & qu'une fi grande altération dans Landgrave o
las efprits plit étre furmontée par des équivo-~ & quel re-
ques. 1l échapoit A toujours a. Luther quelque méde on y
mot facheux contre Zuingle.Ceux de Zurich ne: fro#va dans
manquoient pas de défendreleur Do&teur:mais & Reformes
Philippe Landgrave de Hefle , quiavoit tou-
Jours dans 'efprit des defleins de guerre, tenoit: 1§39~
uni autant qu’il pouyoit tout le parti Proteftant,
i & empécha durant quelques annéesqu’on n'en
| vint a une rupture ouverte. Ce Prince étoit le
foutien de la ligne de Smalcalde; & parlebe-
foin qu'on avoit de lui dansle parti , on lui ac~
cordaune chofe dont il n'y avoit point d’exem-
pleparmi les Chrétiens, Ce fur dfvcir deux

4+
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temmes &lafois , & la Réforme ne trouva que
ce fenlreméde 3 fon incontinence,
i Les hifteriens qui ont écrit que ce Prince étoit
Thuan.lib. 5.3 cela pras f Srant , w'ont pas fcu tout |
s pres fort tempérant , n'ont pas feutoutle
4d amy 1557 fecret du partizon y couvroitle plus qu'on pou-
‘voit l'intempérance d’un Prince que la Réfor-
“Mes. lib. 4_me-vamoit au~deflus de tous les autres. N?us
p.2.14,  voyonsdansles Lettres de Mélanfon qu'en
1537. du tems que la ligne de Smalcalde fe.
rendit fi redoutable, ce Prince avoit une mala=—
die qtie I'on cachoit avec foin : c'étoit de ces
maladies qu’on ne nomme pas. Il en guérit ; &
pour ce qui touche fonintempérance , les chefs
de laRéforme ordonnérent ce nouveau remé-
dedontnous venons de parler.On cacha le plus
—qu’on put cette honte du nouvel Evangile. Mr
de Thou , tout pénétrant qu’il étoit dans les
aflaires étrangéres , n'en a pii découvrir autre
chofe , finon que ce Prince , par le confeil de
Jes Paflenrs , avoit une concubine avec {a fem-
me. Cen eft-affez pour couvrir de honte ces
faux Patteurs qui autorifoient le concubinage :
mais on ne fgavoit pas encorealors que ces Paf=
teurs éroient Luther Ini-méme avec tous les.
chefs du parti , & qu'on permit au Landgrave
d'avoir cetteconcubine 4 titre de femme légiti
me , encore qu'il en efit un avtre dont le ma-
riage fubfiftoit dans toute fa force. Maintenant
tout ce myftére d'iniquité eft découvert parles
piéces que I'Ele€teur Palatin Charles-Loiiis
( ceftle dernier mori—%a faitimprimer, & dont
le Prince Erneft de Hefle, un des defcendans
LT de Philippe , a manifefté une partie depuis |
"Addes jmp{)r— qlal‘il s’eft faic Cath_oiif{ue. . : : i
tans fur cette - Le Livre que le Prince Palatin fitimprimer,
affaire , tirés @ pourtitre : Co;zﬁde’muon; caﬁﬁzmumfés_ﬁtr
: = le mariage y avec un éclairciffement des queflions
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agirées jufqu’a prefent touchant l'adultére | la fés J'un Livre’
paration & la polygamie, Le Livre paruten Al- imprimé pat
lemand en 1679, fous le nom emprunté de Jordre de
Daphneus Arcuarius , {ous lequel ¢toit caché ' Elefteur
celui de Laurentins Beger , Celt-d-dire , Lau- Charles-
rent Lareher ; un des Confeillers de ce Prince, Louis Comte

Le deflein du Livre eft en aparence de jufti- Palating
fier Luther contre Bellarmin, qui l'accufoit d’a-
voir autorifé la polygamie : mais en effet , il fait
voir que Luther la favorifoit ; 8 afin gu'on ne
pit pasdire qu'ilauroit peut-étre avancé cette
doltrine dans les commencemens'de la Réfor-
me , il produit ce qui s’eft fait long:tems aprés
dans le novveau mariage duLandgrave.

La il raporte trois piéces , dont la premiéte:
eft une inftrultion du Landgrave méme , don-
| née a Bucer ; car ce fut lui qui fut chargé de
oute lanégociation avec Luther; & on voit
par-la que le Landgrave Pemployoit & bien
d'autres accommodemens qu'a celui des Sa-
cramentaires. Voici un fidéle extrait de cette ¥ /2finde ce
inftruction ;& comme la pi¢ce eft remarqua- £i¥7¢ G-
ble , on la pourra voir ici toute entiére tras JIr
duite'd’Allemand en Latin de mot-4 mot,
de bonne main, s

Le Landgrave expofe d'abord, que depuis fa
dernicre maladie il avoit beaucoup réfléchi [ur
fonétat , & principalement fur ce que quelques

& Bucer envoyé
a Luther &
aux. dutres
chefs dupars
: : nt fur 4 " ti pour obte~
Jemaines aprés fon matiage il avoit commence nir la permif=
4 [eplonger dans Ladultére : Que fes Pafleurs fion d’e'pou-:—'
Pavoient exhorté fouvent & Saprocher de ln Jerune fe- y
fainte table , mais qu'il croyoit y trouver fon ju- conde: fem=

, ment , parce QUILNE VEUT PAS quitter une tels ,,, Inftruc~
levie, Il rejette lacaufe'de fes defordres: fur o T oht
fafemine; &l raconte les raifons pour lefquel- Prince s (o
les il ne I'ajamais aimée : mais comme il'a pei- )

oye. .
nea sexpliquer lpi-méme de.ces cliqfﬁif; en ;ﬁ};}ry :.' 14z
.5
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&, dit-il , découvert tout le fectet a Bucers.
11 pdr]e enfuite de fa. complexmn & des.
- effets de la bonne chére. qu on. faifoit dans les.
$id. .30 affemblée de 'Empire ot il étoit ohligé de fe
trouver. Y mener une femme de la qualité de
la fienpe , Cétoit un trop grand embarras.
Quand fes Prédicateurs lui remontroient quil:
Bid. 1. 0. 5. devoit punir les adultéres & les autres crimes
{embiables : Comment ,. difoit-il , punir les -cri--
mes oz:jc fuds plongé moi-méme? Lorfque je m’ex=-
pofe dla guerre pour la caufe de ! Ew:sg:le s je
penfe que jirols au diable ¢ j'étois tué. par guei—-
dkid, n. 6. que coupd’ épce ou de moufquet. Je vois qu'avec
la femme que §'ai yni JENE RULS 5 NI, JE NE'
VEUX changer a'e vie , dont je PRENS Dicv 4;
TEMOIN ; deﬁJﬂe gaeje e LIOuVE QUCUTL THOYER:
den farr:r que par les remédes que Diewa per=.
mis a l'ancten. Peuple. , c'efl-i-dire ; la poly=.
amie.

Lail raporreles raifons qui-le perfuadent:
qu'elle n'eft pas défenduéfous Evangile ; & ce:
quiily a de plus mémorable., cleft quil dis:
j:éavuir gue Luther & Melantlon ont confeille au
Roi &’ Angleterre de.ne point. rompre_fon maria=

17,
Ruite de l'tn-
fitution. Le

.ﬂana’g*av
- promet 4 Lu-
2her les bieps
des Monafle-

7es  flonfas Gy époufer encore un autre. C'eft- I encoreun.
YOl ife fon {ecrer que nous: xghﬁmﬂns. Mais un Prmce fi.
ﬁ-ﬁg% bien inftruit dit qu'il le fgait , & ilajofite , qu'on.
bl L Ini doit d’antant pliitétraccorder ce remeéde .
Lid.ne 1 qui ne le demande que pour le falut de fon:
ames Jo. ne veux, pas., pourfuit-il , demenrer:
J}J 7 n 13, DS long-tems dans le.f lacets: du.deman , &
JENE PUIS NI. NE VEUX. nren tirer que pd?‘;
cettevoye : c'eft paurquoz ;e demande a Luther .
N. 12 4 Mélantion & a Buger méme , qu. ’ils me.don=
uent témoignage que je la puis embraffer. Que.
gidls. craignent que ce. tdmoignage. ne. tourne 4.

ge. avec la Reine (a femme 5 mais avec elle:

|
!
r
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feandale en ce tems ;& ne nuife aux affaires de
L' Evangile s’il étoit imprime -, je fouhaite tout
au. moins qu'ils me donnent une déclaration
par éerit., que ff je me mariois- fecrettement.
Dien n'y feroir point effenfé , & qu'ils cher=
chent les moyens de rendre avec le tems ce ma-
riage public ; enforte que la femme que j'époufe-
rai ne pafle pas pour une perfonne malhonnére:
autrement , dans la fuite du tems , UEglife en
feroit feandalifée.

Apres il les affure qu'il ne faut pas craindre
gue ce fecond mariage Uoblige & maltraiter [a
premicre femme , ou méme de [e retirer de f[a
compagnie , puifgu'an contraire il veut encette
occafion porter facroix , & laiffer fés Etatsa.

leurs communs enfans. Quils m'accordent done .

continué ce Prince, au.nom de Dic caque je-

leur demande , afin que je puiffe p!u.f gayement’
.wivre & mourir pour la caufe del'Evangile

& en: entreprendre. plus volontiers la "défenfe ;
& je ferai de mon: coté tout ce quils m'ordon~
aeront felonla raifon, [vit qu'ils pre demandent
LES BIENS DES MONASTERES , ou dautres:
clofes femblables,

On voit comme il infinué adroitement les:
raifons dont il {gavoit, lni qui les connoifloit
fi intimement , qu'ils pouvoient étre touchés;
& comme il prévoyoit que. ce quiils crain=
droient le plus:, feroit le fcandale ; it ajoute
que les Ecclefiaftigueshaiffoient déja tellement les-
Proteflans s quils ne les hairoient ni plus ni:
moins pour cet artiele nouveau , quipermettroir’
da polygamie. Que fi contre [2 penfée il trouvoit-
Métanéton € Luther inexorables , il lui rouloit’

Ni1gq

2o

Continuga-
tion, Le
Landgrave:
Je: propofe:
diavoir re=
cours: gt
U Empereur
& méme aw.
Pape, fiop:

! ‘ ; L
dans Pefpric plufieurs deffeins , entr’ autres celui ]’b; fﬁ‘ﬁ

de. s'adzeffer a I Empereur pour cette difpenfe sy
guelguiargent quil-lui en pit.cotizer.. C'étoit-13 & fig
S ie st -
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un endroit délicat : car il n'y avoit point d'a=
parence , pourfuit-il , que /' Emperénr accorde
sette permiffion (ans la difpenfe du Pape , dont
je neme foucie guéres, dit-il ; mais pour celle
del’ Empereur , jene la dois pas méprifer 5 guoi=
qiie je n'en ferois que fort pew de cas , fi jene
crovois d'abord que Dieu a plitdr permis que
défendu ce que je [onhaite: & fi la tentative
qui je fais de ce cbté-ci , ceft-a~dire , de celui
de Luther, e me réiiffit pas, une crainte hi=
maine me porte & demander le confentement: de
&' Empereur ; dans la certitude que j'ai d'en obtes
Ay tout ce que jawoudrai en dopnant une groffe
fomme dargent & quelqu'un de fes Miniftress
Mais quoigue pour rien an monde je ne vour
lufle \me retirer de PEglife 5 ou me laiffer
entrainer dans quelque affaire qui: fut contrai=
re @ [es intéréts , je crains pourtant que les
dmpériaux ne m'engagent a quelque chafe , qui
ne feroit pas utile a4 cotte caufe & a ce partis
le demande donc ,, conclut il, quils me done
nent le fecours que jattens, de peur que je ng
dlgille chercher EN QUELQU'AUTRE LIEU
moins agréable , puifque j aime micux mille fois
devoir mon repos a leur permiffion , qu'a toutes.
les autres permiffions humaines. Enfinje fouhaite
d’avoir parécritie fentiment de Luther , de Mé-
danttan & de Bucer , afin que je puiffe me cor=
riger-, & aprocher du-Sacrement- en bonne confx
etence. Donné & Melfingue le Dimanche apres la:
Jfainte Catherine.. 1539.. PAILIPRE aﬁmn:
GRAVE DE HEssE,
L'inftruétion étoit anfli preffante que délica-
te. On voit les refforts que le Landgrave faig
joiter : il. n’oublie rien ; & quelque mépris.
-qu'il témoignat pour le Pape , c’en étoit trop:
pour les ponyeaux Dodteyrs de Lavoir fenlgs
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went nommé en cette occafion.. Un Princelt Jui & les anz
habile n'avoit pas liché cette parole fans def- tres chefs
fein, & d’ailleurs c’étoit aflez de montrer laliai- des Protef
fon qu'il fembloit vouloir prendre avec I'Em- zans.
pereur , pour faire trembler tout le parti. Ces
raifons valoient beaucoup mieux que celles que >
i le Landgraye avoit tiche de tirer de UEeriture. [ 7. la fin de
! A de preflantes raifons on ayoit joint un habi- ce Liyre Ga-
| le négociatenr. Ainfi Bucer tira de Luther une
| confultation en forme , dont Poriginal fut écrit
en Allemand dela main & du ftilede Mélanc- Confult. de
ton. On permetaun Landgrave,(elon ' Evangile, Luther, ns
( car tout fefait fous cenom dansla Réformel)- 21. 22.
d'époufer une autre femme avee la fienne, Il Jbid. m 204
' eft vrai quion: déplere P'état ol il eft, dene
pouvoir s abflenir de fes adultéres tant qu'il n'au-
raqt’une femme , & on lui reprefente cet érat
comme trés mauvais devant Dien, & comme M.2113

! contraire ¢ la fiireté de fa confcience. Mais en
i méme-tems & dans la période fuivante , on le
f lui permet , & on lui déclare qu'il peut époufer
i une feconde femme $'il yoft entiérement réfolu , Jacq. 3104

pourvii feulement qu'il tienne le cas fecret, Ainfi

nne méme bouche prononce le bien & le mal..

| Ainfile crime devient permis en le cachant. Je.

!I rougis d’écrire ces chofes , & les dolteurs qui

! les écrivirent en avoient honte, C'eft ce quion.

voit danstout leur difcours tortuenx & em=

barraffé. Mais enfin il fallut trancher le mot,

& permettre au Landgraveen termes formels.

eette bigamie {i defirée, Il fut dit pour la pre-

miére fois depnis la naiflance da Chriftianifime ;
par des gens qui (e prétendoient Doteursdans 134, 5, 62
f IEglife , que Jefus-Chrift n'avoit pas défendu

de telsmariages ; cette paroledelaGenele: /ls Gen. 117214
feront dewzx dans une chair , fut éludée , quoi- Marth. 194
que Jefus-Chrift Lefit réduite a fon premier 4 5. 6,




i {ens , & & fon inftitution primitive, quine foufy
i fre que deux perfonnes dans le lien conjugal,
&l ot L'ayis en: Allemand eft figné par Luther , Bu-
i Liv. des conmcop g Mélanfton. Deux autres Doeurs S
i Jed confeienc, dont Mélander s Miniftre.du Landgruve, etoit
5:-8.5. Yun, le fignérent auffi en Latin & Vitemberg
f . aumois de Décembre 1 539. Cefte permiflion
! €onfult. n, 4, fut accordée par forme de difpanfe , & réduite

1
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_ altcas de néceffité 5 car on eut honte de faire
290, 21, . ; : : :
pafler cette pratique en. loi générale. On
trouva: des néceffitds contre IEvangile , & |
aprés avoirtant blimé les difpenfes de Rome ,
on ofa en donner une de- certe importance, '
Tout ce quela Réforme avoir de plus renom-
| mé en Allemagne confentit & cette miquité
[' Dieu leslivroit vifiblement au fens réprouvé ;3
I8

& ceuxqui erioient contre les abus pour ren-

dre I'Eglife odieufe , en.commertent de plus 58

étranges & en plus grand nombre dés les pre= |

miers tems de. leur réforme , qu’ils n'en ont

pu ramafler ou inventer dans la fuite de. tant

de fiécles ot ils reprochent 4 I'Eglife fa cor-
ZIL ruption. 10 : : :

Ge que ré- Le Landgrave avoit bien prevu qu'il ferojt
pondent los trembler Tes D_o&cursa en leur parlant feule-
Iéonﬁ:!rans ment de‘la-penlée‘. qu'il aveit de traiter de
fiur le fijes decetteaffaire avec I-Empqreur: On lui répond
L Empereur, 998 e Prince n’a ni I;”o: » 7k Religion , que
Fhid- 7o 5 % ef un trompeur qui na rien des meurs Gers

: maniques , avec qui il ¢fl dangeureux de pren-
% dre des liaifons.. Ecrire ainfi & un. Prince de: |
FEmpire , quefi-ce autre.chofe-que- de mete - [
tre toute I'Allemagne. en feu ? Mais quy ae .
: til de plus bas que ce quon.voit 3 la téte: |
Hidi n. 2. de cet avis? Noye pauyte: Eglife, difent-ils,
petite , miférable & abandonnée , g befoin de
Lringes rigens & vernueus, Voily »1i on {gait
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'entendre , laraifon des nouyeaux Dioéienrs.
es Princes wertueux , dont on avoit befoin
dansla Réforme, étoient.des Princes quivou-
loient qu'on fit fervir 'Evangile a leurs paf-
fions, L’Eglife. , pour {on repos temporel ,
peut avoir befoin. du fecours des Princes :
mais établir des dogmes: pernicieux & inoiiis
poursleur complaire , & leur facrifier par ce
! moyen I'Evangile qu’on fe vante de venir ré~
 tablir, cleft le vrai miftére d’iniquité, & l'a=
| bomination de la défolation dans le Sanc-
! tuaire, VIIL
Une {i infime confultation efit deshonoré ZLe fecret du
tout le parti, & les Do&eursqui la foufcrivi- Jecond  ma-
rent nlauroient pas.pi fe fauyer des clameurs 42ge gt de=
_ publigues , qui les auroient réngés , comme ils. YOI palfer
i’ Payoient , parmi les Mahométans , ou parmi PORT concis
| les Anabatifles: qui font un jeu. dus mariage. b;nage : ce
t Auflile prévirent-ils dansleursavis , & défen- f"‘f"’d“k 1S
dirent fiirtoutes chofes an Landgrave de de- prifé par les.
gouyrir ce: nouveau mariage. Il ne devoit y Confultans.
avoir qu'un trés petit nombre de témoins, qui,  J6id. 2. 10s.
devoient encore étre obligés au fecret , fous 18+
le feeau de.la confeffion 5 c'elt ainfiqueparloie 1béd. 7. 214
la confultation. La nouvelle Epoufe. devoit bid
pafler pour concubine. Onaimoit mieux.ce fcan= Lbids.
dale dans la maifon de ce: Prince, quecelui
quauroit caufé dans toute I'Eglife aprobation.
d’un mariage {i contraire & I'Evangile & ala  I' X%
dottrine commune de tous les Chrétiens. Le fecond:
La confultation fut fuivie d’unmariage dans mariage [
| Jes formesentre Philippe Landgrave de Hefle .. fait en fecres:
| & Marguerite de Saal, da confentement de /e contrat
Chriftine de Saxe. fa femme. Le Prince en fut quien fut
quitte pour déclarer enfe mariant qu'il ne pre- paflé.
noit. cette feconde femme par aucunelegereté.  1540.
pé curiofité., mais. par. dincvitables nécelfités Inf. Copuls
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de corps & de conftience , que fon Alweffe avoik
expliquées beancoup de dodtes , prudens
chrétiens & dévots Predicateurs qui lui avoient
confeillé de mettre [a conftience en repos par
ce moyen. Liinftrument de ce mariage, daté du
4 Mars 1540, eft avec la Confultation dans
le Livre quifut publieé par ordre de I'EleGeur
Palatin. Le Prince Erneft a enuore fourhi les
mémes piéces , ainfi elles font publiques em
deux maniéres. 1ly a dix ou douze ans qu'om
en a produit des extraits dans un' Livre qui
a couru toute la France , {ans avoir été cons
tredit; & on vient de nous les donner en for-
me fiautentique, qu’il n’y a pas moyen d'ent
douter. Pour neyrien laifler a defirer, Iy at
joint linftruction du Landgrave , & Ihiffoire:
maintendnt eft complette,

Les crimes échapent toujours par quelque
endroit. Quelque précaution qu'on efit prife
pour cacher ce mariage fecandaleux , on ne
laifla- pas d’en foupgonner quelque chofe , &
il eft certain qu'on I'a reproché au Landgrave
aufli bien qu'd Luther dans des Ecrits publics =
maisils s'en tirérent par des équivoques. Un
auteur Allemand a publié une Lettre du Land=
grave a Henri le jeune Duc de Brunfwic, otrili
Ini parle en ces termes : Pous me reprochey un:
brutt qui court, que j'ai pris- une [econde fem—
me' la premiére étant encore en vie. Mais je
vous déclare que [ vous , on qui que ce [oit
dites gue j'ai contradé un mariage NON CHRE=
TIEN y ou que Jaye fait quelque chofe indigne
d'un Prince Chrétien, on me-Limpofe par pure
calomnie : car: guoiqu’envers Dieu je me tiens
nie pour un malheureus péchenr , je vis pour~
sant en ma foi & en ma confience devant lui
d'une.telle maniére que mes Confeffeurs ne- me.
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tiennent pas pour un homme non chrétien. Je
- e donne [tandale & perfonne , & je vis avec
la Princefle ma femme dans une parfaite in- = %
telligence. Tout cela étoit veritable félon fa
penice , cat il ne prétendoit pas que le maria-
e quon lui reprochoit fiit non chrétien. La
iandgr:we {fa femme en étoit contente , & la
confultation ayoit fermé la bouche aux Con-
feffeurs de ce Prince. Luther ne répond pas 7, 7. Jem
avec moins d'adreffe. On reproche , dit-il , au fol. 475+
Lanidgrave que c'eft un polygame. Je n'ai pas
beaucoup & parler fiur ce fujet ld. Le Landgrave
efl affeg fort y & a des gens affer fcavans pour =
le défendre. Quant a moi , je connois une fenle
Princeffe & Landgrave de Helfe qui eft & qus
doit éire nommee la femme & la mere en Heffe ,
& i n'y en a point d'autre qui puiffe donner &
ce Prince des jeunes Landgraves , que la Prin-
ceffe qui efl fille de Georges Duc de Saxe. En
effet, on avoit donné bon ordre, que nila
nouvelle époufe ni fesenfans ne pullent por-
ter le titre de Landgrave, Se défendre de cet-
te forte , c'eft aider & fa conviftion , & recon-
noitre la honteufe corruption qu'introdui=
foient dans la ‘dollrine ceux qui ne parloient
dans tous leurs Ecrits que du rétabliffement
du pur Evangile. xI.
Aprestout, Luther ne faifoit que fuivre les Sermon feans
principes qu’il avoit pofés ailleurs. J'ai tou- e
jours craint de parler de ces indvitables nécef- Toithes ﬁsr e
Jités qu'il reconnoiffoit dans Punion des deux A
fexes , & du fermon feandaleux qu’il avoit fait
- & Vitemberg fur le mariage : mais puifque la
fuite de cette hiftoire m'a une fois fait rom-
pre une Larriére que la pudeur m’avoitimpo-
{¢e , jene puis plus diffimuler ce qui fe trouve
biea imprim¢ dans les ceuvres de Luther. Ilgft

mariages
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T. 5. Serm. donc vrai que dans un Sermon qu’il fit 3 Vie
de matrim.  temberg pour la réformation du mariage,, il
£123. ne rougit pas de prononcer ces infimes & fcan=

daleules , paroles : Si elles font opinidtres il
parle des Femmes ;.ilefld propos que leurs ma-
ris leur difent, Si vous nelevoulez pas , une
autre le voudra. Si la maitre{le ne veut pas ve=
nir , que la fervante aproche. Si on entendoit
un tel difcours dams une farce & fur le théitre ,
on en auroit honte. Le chef des réforpfateurs
le préche férienfement dans I'Eglife; & com-
me il tournoit en dogmes tous fes exces , il
ajolite 1 £/ faut pourtant auparavant gue le maré
anene [a femme devant [ Eglife, & quil l'ad-
monefle dewz ou trois fois : aprés , répudieg lay
& preney Ejther au lien de Vafthi, Cétoit une |
nouvelle caufe de divorce ajoutée a celle del'a~ |
dultére, Voild comme Luther a traité le Cha~
pitre de la réformation du mariage. Il ne lui
faut pas demander dans quel Evangileil a trous
vé cetarticle : ceft affez qu'il foit renfermé
dans les néceffités qu'il a voulu ercire au-deflus
de toutes les Loix & de toutes les précau-
tions. Faut-il s’étonner aprés cela dece quil |
permit au La’nd,rgra.ve ? Il eft vrai que dansle |
Sermon il oblige & répudier la premiére femme:
avant que d'en prendre une autre : & dansla |
confulration il permet au Landgrave d’en avoir
denx. Mais auffi le Sermon fut prononcé.em
e 1522 , & laconfultation eftéeriteen 1539. Il
. XML éeoit jufte que Luther aprit quelque chofe en
Le Landgra- dix-fept ou dix-huit ans de réformation.
ve obhgf Depuis ce tems , le Landgrave eut un pou-
Luther & fu- yoir prefqueabfolu fur lefprit de ce Patriarche
Primer dans dela Réforme ; & aprés en avoir fenti le foible
la Meffe 'é« dans une matiére fi élfentielle , ilnele crut pas
§évation du capablg de lui réfiter,Ce Prince ¢toit penver(g

R
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dans les controver(es : mais en récompenlejl faint Saeres
fcavoit en habile politique concilier les efprits, ment ¥ com=
menager les intésets différens , & entretenir les ment on fe
ligues. Sa plus grande paflion étoit de faire en- fervir de cets
trer les Suiffes dans celle de Smalcade. Maisil ze occafion
les voyoit offen{és de beaucoup de chofles qui pourl'échans
{e pratiquoient parmi les Luthériens, 8¢ en par- fer de nou-
ticulier de I’élévation du faint Sacrement que weau contre
Von continueit de faire au fon dela cloche, le fes Sacra-
peuple frapant fa poitrine , & pouflant des gé- mentaires,

miflemens & des foupirs. Lutheravoit confer- 1542. 15434

ve vingt-cing ans ces mouvemens d’une piété Gafp. peuc.
dontil {gavoit bien que Jefus-Chrift étoit 'ob nar. Hift. de
jet, mais il n’y avoic rien de fixe dans la Réfor- ppil. Mel. .
me, Le Landgrave ne ceffa d'attaquer Luther foceri fui fen-
fur ce point, il le perfécuta tellement , qu'a- tept. de Cane
prés avoir laifl¢ abolir cette colitume dans quel- 4mberga.
ques Eglifes de fon parti, a la fin il 'otalui- Dom. 1596
meme dans celle de Vitemberg qu'il condui- pi 24,

foit. Ces changemens arrivérent en 1542, &

1543. On en triompha parmi les Sacramentai- 55
res :ils crarent i ce coup que Luther fe laiffoit Pexc. _Ibf‘f"
fléchir ; on difoit méme parmi les Luthériens , Sugert Ep.
qu'il s'étoit enfin reliché de cette admirable vi- 4d. calv. in=
ueuravec laquelle il avoit jufqu'alors folitenu ter calv, epa
ancienne Doclrine de la prefence reelle,, & p- §2-

qu'il commengoit & s’entendre avec les Sacra- i
mentaires. U fut piqué de ces bruits, car il fouf- Peuc. 1024
froit avec impatience les moindres chofes qui

blefloient fon antorité. Peucer , gendre de Me-

lan€ton,dont nous avons pris ce recit,remarque

quil diffimula quelque-tems;car fongrand ceour,

dit-il, ne [¢ laiffoit pas aifément émouvoir. Nous

allons yoir néanmoins comment on lui faifoit

prendre feu, Un Médecin nommé Vildus, célés

bre dans fa profefliong& d’un grand crédit pars

mi lanoblefle de Mifaie ol ces bruits fe répan=
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doient le plus contre Luther , e vint voir & Vi-
temberg , & fut bien recu dans {a maifon. Ilar-
niva pourfuit Pencer , que dans un feflin ol
etoit aufli Mélanfton, ce Médecin échauffe de
vin ( car on blivoitcomme ailleurs ala table
des Réformateurs , & ce n'étoit pas de pareils
abus quils avoient entrepris de corriger ) ce
Medeein, dis-je , fe mit @ parler avec pew de
Precaution fur Leélevation oree depuis peu , & il
dit tout franchement & Luther , que la commune
opinion étoit qu'il n'avoit fait ce thangement
que pour plaire aux Suifles ; & qu'il étoit en-
fin entré dans leurs fentimens, Ce grand cceur.
ne fut pas i 'éprenve de ce difcours fait dans
le vin; fon émotionfut vifible , & Mélanéton
prévit ce qui artiva. !

,L,X{U' e .. Luther fut animé par ce moyen contre les ¢
,Jd::;%fze Suiffes; & fz colére devint implacable & 'oc=

cafion des'denx livres que cenx de Zurich firent
imprimer dans la méme année. Lun fut une
verfionde la Biblefait par Léon de Juda , ce
fameux Juif , qui embraffa le partides Ziun-
gliens’: I'autre fut les cenyres de Zuingle {oi-
gneufement ramafléesavec de grandes ¢loges
de eet Autsur, Quoiqu'iln'y e%t rien dans ces.
Livres contre la perfonne de Luther , auffi-
tot aprés lear publication , il S'emporta i des
exces inotis , & fes tranfports navoient Ja=
: | mais paru {i violens. Les Zuingliens. publié-
Hofp. part. rent, & les Luthériens I'ont prefque avoiué,
2.1383. que Luther ne put fouffrir qu’un autre que lui
Caliz judi- fe mélit de tourner la Bible. 1| en avoit fait
cium ,n.72. une verfion trés-élégante en fa langue , & il
121,122, erutquil yalloit de fon honneur que la Rés
' forme n'en eiit point d%autre , du moins ot I'Als
‘Hofp. ibid, lemand étoit entendu. Les ceuyres de Zuin-

284 gleréveillérent (ajalonfie , & il crutquion h§

Luther con-
tre Zuingle ,
& fes difii-
ples fe réveil-
fent, 1543

F
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¥ouleit toujours opofer cet homme pour lui S
difputer la gloire de premier des Réforma-  Ibid,
teurs. Quoiqu’il en foir, Mélantton & les Lu-
thériens demeurent d’accord , quaprés cing
ou fix ans de tréve , Luther commencale pre-
mier la guerre avec plus de fureur que jamais.
Quelque pouvoir que le Landgrave efit fur
Pefprit de Luther, iln’en pouvoit pas retenic
long-tems les emportemens. Les Suifles pro-
duifent des lettres de la propre main de Lu-
ther , ou il défend au Eibraire quilui avoit
! fait prefent de la verfion de Léon, de luirien
envoyer jamais de la part de ceux de Zurich ;
que ¢ ctoit des hommes damney qui entrainoient
les autres en ezgfer 3 que les E glz'fe.r.ne pouvoient Ipid, fi1834
plus  communiquer avec eux , ni confentir a
- \. leurs blafphemes , & qu'il avoit réfolu de les
combatire par [es écrits & par fes priéres juf-
' ‘quian dernier foupir. ;
| Iitint parole. L’année fuivante il publiaune X772
. explication fur la Genefe, olilmit Zuingle & Luther ng
@colampade avec Arius, avec Muncer & les veut plus
Anabatiftes ,-avec les idolatres quife faifoient 9% 07 prie
ane Idole de lenrs penfees , & les adoroient au POHT les Sas
mépris de la parole de Dieu. Mais ce qu'il pu- ¢ramnentar-
blia enfuite fut bien plus terrible : ce fut fa pe- 7¢5s € les
tite Confeflion de Foi; oliil les traita d’infen- €roit dam-
l fés , de blafphématenrs , de gens du néant ; de 75 fansrefd
damnés pour qui il n'étoit plus permis de prier JSource.
car il pouffa la chofe jufques-a, & protefta
qu’il ne vouloit plus avoir avec eux aucun _ ¥§544.
commerce , 7 par lettres , ni par parole , ai par Hofpin.ibidd
| aivres , s'ils ne confelloient gue le painde I Eu- P+ 186, 1871
chariffie étoit le vrai corps naturel de Notre-Sei- Calix. jud.nd
gueur ; que les impies , & méme le traitre Judas, 73+ P+ 123~
ne_recevoient pas moins par la bouche de faint & feq. Luthq
Picrre & les autres yrais Fidéless parv.confy
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T4wathémes + Par-ld il crut mettre fin aux fcandaleufes ins
W Luther terprétations des Sacramentaires , gui tour=
Cone. p. 734 nbient tout A leurs fens , &il déclara qu'il te-
Zauther. T. 2. noit pour Fanatiques ceux quj refuferoient de
{- 825 foufcrire A cette derniére Confeflion de Foi.
Aurefte, ille prenoit d’un ton fi haut,, & me-
nagoit tellement le monde de fes anathémes,
que les Zuingliens ne l'apeloient plus que /e

Eofpin. 193, nouveau Pape , & le nouvel Antechrifl,
XV - Ainfi, ladéfenfe ne fut pas moins violente
‘Les Zuin- queTlattaque. Geux de Zurich fcandalifés de
gliens repren- cette expreflion étrange, le pain eft le yrai corps
sient Luther naturel de Jefus-Chrift, le furent encore da=~
o avoir tous vantage des injures atroces de Luther : de fors
jours le dia- tetquils firent un Livre qui avoit pour Titre,
ble & labou- Contre les waines & fcandaleufes calomnies o8
ehe , & le Luther, ohils foltenoient gu'sl falloit étre auff
traitent d'in- infenfé que lui pour endurer fes emportemens
fenfe, qutl deshonorot fa wieille(fe 5 & fe rendoit mé-
prifable par [és violences ; & qu'il devroit ére

hontenx de remplir fes Livres de tant dinjures

& de tant de diables.
1l eft vrai que Luther avoit pris foin de met=

XVIIL  trele diable dedans & dehors , deffus & defs

sim“l‘”fé fous, adroit & a gauche , devant & derriére

pricre de Lu- les Zuingliens , en inventant de nouvelles

ther , quidit phrafes pour les pénétrer de démons , & répé-
gw'il n'a ja- tant ce mot odienx jufqu’ faire horreur.

mais offenfé  Clétoit fa coutume : en1§42. comme Je

le diable.  Turc menacoit plus que jamais I'Alleniagne , il

$leid,lib, 14 ayoit publié une priére contre lui, ouilméla

1le diable d'une étrange forte : Pous f¢avez , di=

{oit-il , 6 Seigneur , que le Diable , le Pape & I

Turc , w'ont nidroit ni raifon de nous tourmen=

" ger, carnous neles avons jamals offenfés : mais

parce que nous confeffons quevous , 6 Pere , &

wotre Fils Jefus-Chrift, & le Saint Efprit,

.
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‘me vouloit plus dire au
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Yies un feul Dieu éternel, c’eft-1i notre péché ,
c'eft rout potre crime , ¢eft pour cela qu'ils nous .
haiffent & pous perfécutent ; & nous n'aurions
plus rien @ craindre d’eux , finous rea;omio_m @
cette foi. Quel aveuglement de mettre enfem-
ble le Diable, le Pape & le Turc , comme les
trois ennemis de la foi de la Trinité! Quelle
calomnie d'affurer que le Pape les perfécute
pour cette foil Et quellefolie de s’excufer en=
yers l'ennemi du genre humain comme un
homme qui me lui a jamais donné aucun mé-
contentement !

Un peu aprés que Luther fe futéchauffé de XVIIL
nouveau de la maniére que nous avons viié  Nouyelle
contre les Sacramentaires , Bucer dreffa une Confeffion
nouvelle Confeflion de Foi. Ces Meflieursne e foi de Bus
s'en lafloient pas ; il fembla qu'il la voulut cer. I con~
opofer alapetite confeflion que Luther venoit firme que les
de publier, Celle de Bucer rouloit 2 peu prés indignes re=
fur les expreffions de Iaccord de Vitemberg coivent réel=
dont il avoit été le médiateur : mais il n"auroit lement le
pas fait une nouvelle Confeffion de Foi,s’il n’a- corps de no=
voit voulu changer quelque chofe. Cleft qu'il tre-Seigneur.

?ﬁ nettement & aufli Invention de
généralement qu'il avoit fait , qu'on pouvoit /a foi folides
prendre faps foi le Corps du Sauveur, & le S.4 4.7
prendre trés-réellement en vertu de linflitu-
tion de Notre-Seigneur, que nos mauvaifes
difpofitions ne pouvoient priver de fon effica-,
¢e. Bucer corrige ici cette do&rine,& il femble
neitre pour condition de la prefence de Jefus-

Chrift dans Ja Cene , non-feulement quion la
célébre felon linftitution de Jefus Chrift, mais
€ncore gu'on ait une foi folide auzx paroles par Cerf. Buel
lefquels il fe donne lui-méme. Ce Doleur.ibid arr.2s 5
qui n'ofoit donner une foi vive & ceux qui
Communieient indignement , inventa en leur




264  HisTOmRE pEs VARIATIONS]
faveurs cezte foi folide que jelaiffe 3 examiner
aux Proteftans, & par une telle foi il vouloit
o que les indignes recuflent & e Sacrement & le
s D34S eigneur meme.
XIX. U paroit embarraffé fur ce qu’il doit dire de
Embroiiille- la communion des impies, Car Luther, qu'il ne
—nens du mé- vouloit pas contredire ouvertement , avoit dé-
me Auteur  cidédans fa petite Confeflion; Qu'ils recevoient
Sur la com= Jefus-Chrift auff; véritablement que les Saints.
mupion des  Mais Bucer, qui ne craignoit rien tant que de
émpies, parler nettement , dit que ceuxd’entre les im-
pies qui ont la foi pour un tems , regoivent Je-
* fus-Chrift dans une énigme , comme ils recoivent
{Evangile, Quels prodiges d’expreffions | Et
pour ceux quin’ont aucune foi, il femble qu’il
deyoit dire , qu'ils ne recevoient point du tout
Jefus-Chrift. Mais cela feroit trop clair : il fe
contentede dire, qu'ils ne voyent , & ne tou-
chent dans le Sacrement que ce qui efl fenfible,
Et que veut-il donc qu'on y voye & quon y
touche,, i ce n'eft ce qui eft capable de fraper.
les fens? Lerefte, ceft-i-dire » le corps du
Sauveur peut étre crn , mais perfonne ne fe
vante nidele voir ni dele toucher en lni-mé-
me ; & les Fideles nont de ce cbré-1a aucun
e o) avantage fur lesimpies. Ainfi, 4 fon ordinaire,
il XX.  Bucerne fait que brotiiller, & par fes fubtilia °
il i Meélandon tés il préparela voie , comme nous Verrons
!,"1 ravaille @ a celles de Calvin & des Calviniftes.

et S L

iy readre la Mélan&ton durant ces tems prenoit un foin
prefence réel- particulier de diminuer , pour ainfi parler , la

|
il ﬂ_; le momenta- prefence réelle , en tachant de la reduire aun
b née, &lamer tems précis de lufage. Cleft ici un dogme
L' Seulement rincipal du Luthéramifme , & il importe de
. Eien entendre comment il s’eft établi dans la
Selte. '
Levraifons — Laverfionde la nouyelle Réforsme éoit Ia
* s Melle

I dans Vufage
XXI.
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Mefle , quoique la Mefle au fond neflit autre demens de ve
chofe que les priéres publiques de VEglife dogme eft
confacrées par la célébration de I'Euchariftie s Laverfion
on Jefus-Chrilt prefent honoroit fon Pere, & pour i, Mef-
fantifioit les fidéles. Mais deux chofes ¥ cho- fo.
quoient les nouveanx Do&eurs , parce quils Deng chofos
ne les avoient jamais bien entendugs .: I'une que fes Pro-
<toit I'oblation , & Vautre étojt Paderation teftans n'y
quon rendoit-i Jefius-Chrift prefent dans fes Peuvent [oufs
Myftéres. rir.

L'eblation n’étoitautre chofe aue la confée" xyrr
eration dupain &-du vin-pour en faire le Corps Lz haine e
&8¢ le Sang de Jefus-Chrift , & lerendre Paree veyole Jp
moyen vraiment prefent, Il ne fe pouyoit que Luther_pour
cette altion ne fiit par elle-méme agréable 3 Loblation
Dieu,& la feule prefence de Jefus-Chrift mon- pour le Coe
tre fon Pere, en honorant fa Majefté {upré- on de La
me , étoit capable de nous attirer fes graces. Meffe,
Les nouveaux Do&eurs voulurent croire quon
attribuoit A cette -prefence & A I'a@tion de la
Mefle une vertu pour fauyer leshommes inde-
pendamment de la foi : nous avons v lenr
erreur , & fur une i faulle préfupofition , la
Mefle devint 'objet de leur averfion, Les pa=
roles les plus faintes du Canon furent décrices,
Luther y trouvoit du venin par-tout,& julques
dans cette priére que nous y faifons un peu de-
vantla Communion, ¢ § eigneur Jefus-Chrifl,
&ils de Diex vivant , quei avey donné la vie an
monde par wotre mort s elivreg-moi de tous
mes péchés par votre Corps & par vatre Sang.
Luther, qui le pourroit croire ! condamna ces
derniéres paroles , & voulut s'imaginer qu'on
attribuoit notre délivrance au Corps & au Sang
indépendamment dela foj , fans fonger que
cette pricre adreffée & Jefus-Chrift Fils de
Diex vivant , qui ayoir wivifie le monde par

Var, Tome I, M g
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#enl fondement de Poblation & detout le refie adimerrre
«du culie , 8 Jefus-Chrift prefent en faifoit le. cesre prefens
fond. €alixte Luthérien demeure d’accord ce fans la re-
quune des raifons, pour ne pas dire la prin- connoisre
cipale, qui fit nier la prefence réelle 4 unefi Permanente
grande partiede la Réforme, ceft qQon n'a~'& hors de I
voit point demeillenr moyen de ruiner la Mef- réception.
fe & tout le culte-du Papifine. Luther efit entré Judic. Calix
lui-méme dans ce fentiment,s’il efit pu,& nous ,, 47.p. 70.
avons vu e¢e - quil a «dit fur Pinclination qu'il ., §1.0. 78,
ayoit de s’¢loigner du Papifme par cetendroit- 5+ livia,ma,
Ia comme par %:s autres. ‘Cependant , en rete-
mnant ;. comme il s’y voyoit foreé , le fens litté-
1al &la prefence réelle , il étoit clair quela
Mefle fubfiftoit en fon entier : car dés-1a qu’on
Tetenoitce fens littéral, les Catholiques con=
«cluoient que, non-feulement 'Euchariftie étoit
1€ yrai Corps , puifque Jefus-Chrift avoit dit.,
Cect eft monCorps , mais encore que c’etoit le
Corps , dés que Jefus-Chrift layoit dit, par
«eonf{équent avant Ja manducation & d&sla con-
fécration , puifquenfin on n’y difoit pas , Ceci
fera , mais Cect ¢fl : dof@rine ol nous allons
voir toute la Mefle renfermée. : XXy,
Cette conféquence que tiroientles Catholi- L prefence
‘ques dela prefence réelle A laprefence perma- reelle perma-
mente & horsd’ufage, étoit fi claire , que Lu- zente & fiors
ther I'avoit.reconnué : cétoit fur ce foidement de Lufage re-
‘quiil avoit toujours retenul’élévation de PHofe renué par
tie jufqu’en 1543 , 8 aprés méme qu'il Petit Zuther ,
abolie , il écrit encore dans fa petiteconfeflion aprés méme
€N 1544 , qu'on lapouvoit conferver avec pidté qu'il cur Jfz-
‘€omme un témoignage de la prefence réelle & primé  Lélé-
corporelle dans E:zaaén s pulfque par cette allion vation.
Le Prétre difvir - Voyey ,Chrétiens , cect eftle  Lur. parv.
Lorps de Jefirs-Chrift qui a éé livré pour vous. oonf. 154y, -
Diaiiil paroit que pour avoir a?ll*&anglé la cérdy Hofp- 13-
, 2
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monie de I'élévation , il n'en changea pas
pour cela le fond de fon fentiment furla pre-
fence réelle , & qu'il continuoit a la reconnois

tre incontinent aprés la confécration.
XV Avec cette foiil eft impoflible denier le f-
=, crifice de PAutel : car que veut-on que fafle
Melanéfon 5 efus-Chrift avant que 'on mange fon Corps
fednodsic & fon Sang , {i ce n'eft de fe rendre prefent
point d'autre pour nous §evant fon Pere ? C'étoit donc pour
moyer POUT  empécher une conféquence fi patuselle que
(detruirela pMalanGon cherchoit des moyens de réduire
Meffe qu'en cette prefence ala feule manducation; 8 ce fut
niantla pre= o in cioalement 3la Conférence de Ratishonne
Jence perma- qu'il étala cette partie de fa dodrine. Charles
Beaicty V. avoit ordanne cette conférence en I54I.
entre les Catholiques & les Proteftans , pour
avifer aux moyens de concilier les deux Reli-
gions. Ce fut-1i que Mélanéton , en reconnoif-
fant a fon ordinaire avec les Catholiques la
préfenceréelle 8 fubftantielle , sapliqua bean-
coup & faire voir que I'Euchariftie’, comme

des autres Sacremens , m'étoit Sacrement que

Hofp. 184+ dans Pufage légitime , Ceft-d-dire , commeil
179.180.  I'entendoit, dans la réception a&uelle.

: . La comparailon qu’il tiroit des antres Sacre~

XXVII. mens étoit bien foible : car dans les ﬁlgnes de

-Faines rai-cette nature oh tout dépend de la volonté de

- fons de Mé- l'inftituteur , ce r'eft pas & nous a dui faire

lantion. des loix générales , ni lui dire qu'il ne peut

faire des Sacremens que d’une forte 3 il a pit

dans linfhitution de fes Sacremens s"étre pros

pofe divers deffeins qu'il faut entendre par les

paroles dont il s’eftfervi 4 chaque inflitution

particuliére. Or , Jefus-Chrift ayant dit preci-

G . fément. Cecieft, l'effet devoit étre aufli prompt

queles paroles font lFuiﬂ’antes & véritables, 8¢

- §ln’y avoit pas a railonner davantage,

e




Livere VL 169
- Mais Mélan&on répondoit, & c'étoitlagran-  XXPIIT.
de raifon qu'il ne cefloitde répéter yque la pro- Aurres pai=
mefle de ?)ieu ne s'adreflant pasau pain , mais fons auffi f7i-
alhomme , le Corps de Notre-Seigneur ne yoles,
devoit étre dans le pain que lorfque Phom= Hofp, ibid.
mele recevoit.Par un {femblable raifonnement, Mel libn.cp
on pourroit aufli bien conclure que I'amertu- 25. 40,4ib, 3+
me de I'eau de Mara ne fut corrigée , ou que 158. 189.
Iean de Cana ne fut faite vin que dansle tems . Exod.
?u’o'n en but, puifque ces miracles ne fe fai- y §e 230 -
oient que pour les hommes qui en burent. Joann, 2.
Comme donc ces changemens fe firent dans <

- Teau , mais non pas pour l'eau , rien n‘empéche

quon ne connoiffe de méme un changement

dansle pain qui ne foit pas pour le pain ; rien

n'empéche quele pain celefte , aufli bien que

le terreftre’, ne foit fait & préparé avant qu'on

le mange ;& je ne feai comment Mélanéon —
sapuyoit {i fort fur un argument {i pitoyable.

. Mais ce qu’il y a ici de plus confidérable, XX7X.
c'eft que par ce raifonnement il nattaquoit pas Ces rjﬁff””-’
moins {fon maitre Luther , qu'il attaquoit les de M‘?‘"“’*F"
Catholiques : car en voulant.qu’il ne fe fit tien 072 détrui-
du tout dans ce pain , il montroit qu'il ne sy f‘?‘j’” fhie
fait rien en aucun moment , & que le Corps [ dorine
de Notre-Seigneur o’y eft , ni dans VPufage, de Lutter
ni hors de l'ufage : mais que homme A qui

s'adrelle toute la promefle , le recoit la. pre-
fence du pain , comme on tecoit dans le f;:z’;p-
téme & la prefence deleau le Saint-Efprit &

la grace, Mélan&on voyoit bien cette confé-
quence , comme il paroitra dans la fuite : mais

foit qulil efit Padrelle de la couvrir alors , om

que Luther 0’y prit pas garde de fi prés, la -
haine qu'il avoit congué contre la Mefle lui
failoit paffer tout ce qu'on avangoit pour la

M3

détruires
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XXX, Mélan&on fe fervoit encore d'une antre raid
Derniére rai- fon plus foible- que les précédentes. 11 difoit.
fonde Mé~  que Jefus-Chrift ne vouloitpas étre 1ié , &
lanélon plus que Pattacher au pain hors del'nfage, c'étoit
foible que  lui dter fon franc arbitre. Comment peut-on:
toutes les au- penfer une telle chofe , & dire que le libre
ires. arbitre de Jefus-Chrift {oit détruit par un at=
Mel. ep. fup. tachement qui vient de. fon choix # Sa parole:
cit, Hofp, lelie fans doute , parcequ'il eft fidelle & ve-
par. 2.184, ritable , mais ce lien nleft pas moins volons
&e. . - taire quiinviolable: :
Joana.Sturn,. Voili ce quopofoit la raifon humaine au:
Antip. 4, myftére de Jefus-Chrift , de vaines fubtilités ,.
part. 4. de pures chicanes : aufli. n’étoit-ce pas-la le
xxxi fondde Vaffaire. La vraye raifon de Mélance
La vraie rai- ton, ceft qu'il ne pouvoit empécher que Jefus-
fon de Me- Chrift , pofé fur la fainte table avant la mandu=
landon , c’eﬂ.catiq'n.& par la feule: confécration-du pain 8z
qu’il ne pou- u vin, ne fiit une chofe par elle-méme agréa=
voit féparer ble 4 Dieu , qui atteftoit fa grandeur fupreme ,
la Me[Jedela intercédoit pour les hommes , & avoit toutes.
prefence les conditions d'une oblation. véritable. De:
riclle fi onla cette forte la Mefle fubfiftoit , & onmela pou-~
reconnoife YOIt renverfer qo'en renverfantla prefence:
foit perma- hors de la manducation, Aufli , quand on vint
nente ; i
Tode L,zﬂjzz,?- nié cette prefence dans.fa conférence de Ratis-
> onne , Hofpinien nous raporte qu'il s’écria &

Hofp. p.18o. Courage , mon cher Mélandon , d cette fois la:

Meffé eft . bas. Tu en as ruiné le Myflére o
auquel jufga préfent je n'avois donne quune
waine arteinte. Ainfi de I"Aveu des Proteftans,,
le facrifice de ’Euchariftie demeurera toujours
inéhranlable, tant qu'on admettra dans ces

mots, Ceci eft mon Corps, une efficace pres—

fente; & pour détruirela Mefle , il faut fufpeqga-
dze leffer des paroles de Jefus-Chuilt, leug

dire & Luther que Mélané&on avoit hautement
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beer leur fens naturel , & changer Ceci ¢ff en

Siiveis XXXIT
Quoique Luther laiffat dire 3 Mélan&on tout Diffimula-
ce quiil vouloit contrela Mefle , il ne fe dé- tion de M’“"'_
partoit pas en tout de fes anciens fentimens , & "Mﬁﬁf"{ Lets
il ne réduifoit pas alafeule réception del'Eu- tres mimora-
chariftie I'ufage ot J. C. y étoitprefent : on bles de Lu-
voitméme que Meélan&ton biaifoit avec lui fur ther pour la
ce fujet ; & il y a deux Lertres de Luther em prefénce per=

1543. ot il lou¢ une parole de Mélan&ton , qui manente.
avoit dit, guela prefence étoirdans Lattion de T. 4. Jen: p.
la Céne , mais non pas dans un point précis ni 585 —“‘;86'- &
mathematique. Pour Luther, il en déterminoit ap. Caleft,
le temns depuis le Pater nofter , quife difoit dans «
la Meffe Luthérienneincontitient aprds la con=
fécration , jufqua ce que tour le movde eilt
communic & qu'on eit confommeé les refles. Mais*
ourquoi en demeurer-1a.? Si on eiit porté a Jufk 4pof..
inftant la Communion aux abfens , commie 2.
faint Juftin nous raconte qu'on le faifoit de fon
tems , quelle raifon elit-on eu de'dire’ que Je-
fus-Chrift etitauffi-tot retiré fa {ainte prefence?
Mais pourquoi ne la continuéroit-il pas quel-
ques jours aprés , lorfque le SaintSacremerit
feroit réfervé pour l'ufage des Malades ? Ce
n'eft que par une pure fantaifie quonvoudroit
retirer en' ce cas la prefence de Fefus-Chrift ;
& Luther ni les Luthériens n’avoient plus de
régle , lorfqu'ils mettoient en ufage , uelque’
eourt qu'il fit , hors de la'réception-agluélle;
mais ce qu'il y a de pis pour eux , ceftque la
Mefle & 'oblation ﬁzbﬁEoient totijours, & 'y
efit-il qu’un feal moment de prefence devane
la Communion, cette prefence de Jefus.Chrift
ne pouvoit étre fruftrée de tous les avantages
qui l'accompagnoient. Cleft pourquoi Mélan~
&on tendoit toujours , quoiquiil pit dire &
Mg
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; Luther,ane mettre la préfence que dans le teme
XXXIIL précis dela réception , & il ne voyoit que ce

 Lelévation feulmoyen de ruiner Poblation & la Mefle.
itépréhenfi- 11 0’y en avoit non plus aucun autre de rui-
ble felon le  per l’éﬁ;vation&l'adoration. Ona vu qu'en
Jentiment de. §rant I'élévation , Luther bien éloigné je la:
Luther, condamner , en avoit aprouvé le fond. Je ré=
péte encore fes paroles : On peut , dit-il , con=
: Server Pelévation comme un témoignage de la
‘s'.'n‘?',“'P"'N * préfence réelle & corporelle ; puifyue la Saire
€onf, ceftdire au Peuple : voyex , Chvétiens , ceci
&ft le Corps de Jefus- Chrift qui a été Lyré pour
nous, Voili ce quécrit Luther apreés ayoir 0té
. Lélévation. Mais, pourquoi donc , dirat-on;l’a«
til 6tee 2 Laraifon eneft digne delui., & c'eft
lui-méme qui nous, enfeigne ques’il avoit ar-
taqué 'élévation , c'ctoit en dépit dela Papau-
1€ 3 & s’ Lavoit retenius fi long-tems , ¢éroit
en dépit de Carloftad. En unmot, concluoits
il illafalloir retenir lorfgwonla re ejetioit comme
Iid.  impie , & il lafalloir rejetter lorfgu’on la com=
mandoit comme neceffzire. Mais an fond il re=
connoifloit, ce quien effet étoit indubitable ,

J;X;XIK quil. 0’y pouvoit avoir nil inconvénient ¥
L'adoration mongrer an Peuple ce divin Corps des qu'it
neceffaire : commengoit a étre prefent.

- aveit formel  Poyp ce quieft del'adoration , aprés laveir
de Luther  santdt tenue pour indifférente , & tantot éta-
aprés beau- blie commenéceflaire, il sentint 3 la find ce
coup de va- derpier parti ; & dans les Thefes qu'il publia
sLaLons, contre les Dotteurs de Louvain en 1545, c'eft=
Hofp. 14. 3 dire un an avant fa-mort, il apela 'Eucha-
Adart. Lov. sifkie lo. Sacrement adorable: Le parti Sacra=
Theff. 16, mentaire » qui s’etoit tant rejotin lorfqu'il avoit
T. 2.501.  &eéPélévation , futconfternd , & Calyin écria

£p. “‘,i Buc, it que-par cette décifion i avoit élevé Lidoly
2 108, dang le temple de Dicy. : '
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Mélan&on connut alors plus que jamais ,
gu'on ne pouvoit venir a bout de détruire ni
I'adoration ni la Melle, fans reduire toute la
prefence réelle au moment précis de la mandu-
eation. Il vit méme qu'il falloitaller plus avant ,
& que tous les points de la doftrine Catholi-
que {ur 'Euchaniftie revenoient I'un apreés l'au-
tre , fi on ne trouvoit le moyen de détacher
le Corps &t le Sangdu pain & duvin. Il pouf-
foit donc jufques-1a le principe que nous avons
vii , quil.ne fe faifoit rien pour le pain ni
pour le yin, mais tout pour 'homme : de
{orte que c’éroit dans 'homme feul que fe
trouvoit en effet le Corps 8 le Sang. De quelle
forte cela fe faifoit felon Mélan&ton,, il ne I'a
jamais expliqué : mais pour le fond de cette
doltrine , il ne cefloit de Ilinfinuer dans un
grand fecret , & le plus adroitement qu'il pou-

~yoit.. Car tant que Luther vécut, il n’y avoit

aucune efpérance de le fléchir fur ce point , ni
de pouvoir dire cequ’on en penfoit avec liber~
te. Mais Mélan&tonmit fiavant cette doétrine
dans Pefprit des Théologiens de Vitemberg &
de Leipfic, qu'aprés lamort de Luther & aprés
la fienne , ils s’en expliquérent nettement dans.
une Aflemblée qu'ils tinrenta Drefde par or-
dre de I'Eleteur em 1561, Lails ne craignirent
pas de! rejetter la propre doétrine de Luther ,
& la prefence réelle quil. admettoit dans le

pain ;. & ne voyant point d'autre moyende {e

défendre de la Tranflubftantiation , de I'ado-

zation & du Sacrifice, ils fe réduifoient 3 la:

prefence réelle que Mélanton leur avoit apri-

fe, non-plus dans le pain & dans le vin ; mais-

dans lefidele qui les recevoit. Ils déclarérent
done que le vrai Corps fubflantiel étoit vrai-
ment & [fubflanticliement donné dans la Céne-,

M.,

XXXV,
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Jans toutefois qu'il fur néceffaire de dire qud

le pain fit le Corps effenticl , ou le propre:
Corps de Jefus-Chrift, ni qiiil fo prit corpas
rellement &- charnellement par la boucke core
porelle 5 que Lubiquité lewr faifoit horreur ;.
quil y avoit fujet de s'étonner de ce qu'on
s'attachoir fi fore 4 dire que le Corps fut pre=
Sent dans le pain , puifqu'il valoit bien miensx.
sonfidérer ce qui fe fait dans Phomme , pour-
lequel , & non pour Iz pain y Jefus-Chrift [z
rendoit prefent. lls.s’expliquoient. enfuire fur -
Fadoration , & lontenoient qu’on ne la pouvoit:

‘nier en admettant la prefence réelle dansle-

pain , quand méme on auroit expliqué.quele-
Corps n'y eft prefent que dans I'ufage ; Que-
les Moines aurvient toujours la. méme raifon-
de prier le Pere étornel de les exaucer par for:
Fils, qu'ils lui rendroient prefent dans cette ac--
‘ton 5 que lg.céne étant établie pour fe fouve=-
air de Jefis-Chrift , comme on.ne pouvoit le -
prendre ni s’en fouvenir , fans y croire & fans-
Linvoquer , il n'y avoit pas moyen d empécher
qulon né .r’xm’re_jgj'! a lut dans la cbne comme
€tant prefent , & comme fe, mettant lui-méme

entre. les mains du Sacrificateur , aprés les pas.

roles de la confécration, Pdr la mé&me railon , ils-
foutencient qu'en admettant cette prefence-
réelle du Corps dans le pain, on ne pouvoit

rejetter le facrifice , & ils le prouvoient pas.
cet exemple : C'étoit , difoient-ils , une cou=-
dume ancienne de tous les fuplians , de prendre.
eatreleursmains les enfuns de ceux dont ils im=
ploroient le fecours , & de les prefenter a leurs:
pevesy comme pour les fléckirpar leur entremi--
Jfe. s difoient de laméme forte , quayant Je--
fus-Chrift prefent dans le pain & dans le vin:
dz la Céne srienpenous pouveit empécher de-
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fe’ prefenter i fon Pere pour nous le rendre
propice ; & enfin ils concluoient qu'sl feroir
plus aife aux Moines d’établiv lenr tranffub:’
[lantiation , qu'il ne fervit aifé de la combat-
tre , & ceux quiyen la rejettans de parole, ne
laiffoient pas d'affurer que le pain étoit le Corps
effentiel , Ceft-a-dire , le propre Corps de
Jefus: Chrift. ; XX]{_VI. =

C'eft Lather qui avoit/dit'd Smalcalde, & Doétrine de
quiavoit fait foufcire-4 tout le parti, que le Luther chan="
| pain étoit le vrai Corgs de Notre:-Seigneur éga. gée inconti= _
' lement reca par les Saints & par les Impies : nent aprés [a -

ceft lui-méme qui avoit dit dans fa ‘derniére mort par fes
Confeflion de Foiaprouvéedans toutle parti , Zhéologicas
que le pain de ' Euchariftie eft le vrai Corps na- de Vitemberg.-
turel de Notre-Seignenr, Mélan€ton 8¢ toute la Art. 6. conc.-
Saxe avoient recu cette do@rine avec tous les - 3308 five-
autres , car il falloit bien obéirh Luther , mais 4. Parva
ils en revinrent aprés fa mort , & reconnurent confs S+ 75
dvec nous que ces mots , le pain eft le yrai 141s
Corps , -emportent néceffairement le change-~
ment du pain au Corps , puifque le pain ne
+ Ppouvant étrele corpsen nature , il ne le pent
devenir que par le-changement ; ainfi ils rejet-
i térent ouvertementla doftrine de lenr maitre. -
Mais ils paffent encore plus avant dansla dé-
claration qu'on vient devoir, & ils confelfent
quen admettant , comme on avoit fait jufqu’a--
lors parmi les Luthériens, laprefence réelle
dans le pain', on ne peut plus empécherni le
. fdcrifice ‘que les Catholiques offrent 4 Dien,-
¥  _niladoration qu'ils rendent & Jefus-Chrift dans XXXPIL.
I'Eucharifties Qu'on ne’
Leurs preuves font convaincantes. Si Felus peut répondre
Chrift ‘elt cru dans le pain , i la Foi attas cux raifonne--
che 4 lui dans cer état ; cette Foi ‘peut - elle mens de ces-
&ue{ans adoration > mais cette Foi elle-méme Theologiensi-
M6
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a'emporte-telle pas néceflairement une ado4
ration fouveraine , puifqu’elle entraine Pin~
vocation de Jefus-Chrift comme Fils de Dien
& comme prefent ? La preuve du facrifice
#’eft pas.moins. concluante : Car , comme di=
fent ces Théologiens, fi par les paroles Sacra=
mentales on rend Jefus-Chrift prefeat dans le
pain , cette prefence de Jefus-Chrift n’eft-elle,
pas par elle-méme agréable au Pere, 8 peut-on,
fanttifier ces priéres par une offrande plus fain=
te , que par celle de Jefus- Chrift prefent? Que:
difent les Catholigues davantage., & qu'eft-ce
que leur. facrifice , finon Jefus-Chrift prefent
dans le Sacrement de Euchariftie , & repre=~
fentant lni-méme a fon Pere la viftime ; pav
laquelleila été apaifé ? ln’y a donc point de
moyen d'éviter le facrifice non-plus que I'ado-=
ration & la Tranflubftantiation , fans nier cette
prefence réelle de Jefus-Chrift dans.le pain.

- Ceft ainfi que 'Eglife de Vitemberg, la
mere de la Réforme , & celle d’oli, felon Cal=
vin ; étoit fortie dansmos jours la lnmiére de
I'Evangile , comme autrefois elle étoit fortie
de Jérufalem , ne pent plus foutenir les fenti~
mens de Luther qui I'a fondée. Tout fe dé=
ment dans la dollrine de ce fondateur de la
Réforme : il établit invinciblement le-fens lit=
téral & la prefence réelle ; il en rejette les
fuites néceflaires foutenues parles Catholigues..
§ilon admet avec luila prefence. réelle dans
la pain , on s’engage 4 la.Mefle toute.entiére .
& 4 la dottrine Chatoligue fans réferve. Cela
paroit trop ficheux a la nounvelle Réforme ,
qui ne feaie plus & quoi elle eft bonne ; sl
faut aprouver ces chofes & le culte de I'E-
glife Romaine tout entiers Maisd’autre partis,
qu'y a-t’il de plus chimérique.quune prefencs:




Ervre VI

eéelle-féparée du pain & du vin-? Neft-ce

s en montrant le pain 8.le vin, que Jefus-
Chrift a dit, Cect eftmon. Corps 2 A-til dit,,
que nous duffions recevoir fon Corps & fon
Sang détachés des chofes ot il lui a plu de
les enfermer ; & fi-nous avons 4 enrecevaoir
la:propre {ubftance , ne-faut-il pas que ce
foit de la maniére-qu'il l'a déclaré en infti=
tuant ce Miftere ? Dans ces embarras inévita-
bles , le defir d'6ter la Mefle 'emporta , mais,

le moyen que prit Mélan&ton avec les Saxons-

pour la détruire-, étoit {i- mauvais qu’il ne
putfubfifter. Ceux de Vitemberg & de Leipfic
en revinrent enx-mémes: bien-tot aprés, &
Topinion de Luther-, qui mettoit le Corps-dans
le pain., demeura ferme.

Pendant que ce Chef des Réformateurs ti-
roit a fa fin , il devenoit tous les. jours plas
furieux. Ses thefes contre les Do&eursde Lou-
vain en.font une preuve, & je ne crois pas
que fes difciples puiffent voir fans honte juf-
ques dans les derniéres années defa vie , le
prodigieux.égarement de fon-efprit. Tantoeik
fait le bouffon ; mais de la.maniéredu mon=
de la plus plate : il remplit toutes fes Thefes

de ces miferables équivoques , vaccuitas , an.

liew de facultas 5 cacolica Ecclefia , au lien
de catholica: parce quiil trouve dans cesdeux

XXXIX.
Luther plus
_,fizrieux qule
Jamais  fir
lafin de fes.
Jours , fes
emportenens.
contre les
Dodieurs ds
Louyain,

mots paccultas & cacolyes ; une froide allu= -

fionavec las vaches , les méchans & les loups.
Pour fe mocquer de la contume d’apeler les

Dotteurs nos Maitres , il apelle tonjours ceux

de Louvain ; naftrolli Magiftrolli, bruta Ma~

| gifirolia ;- croyant les rendre fort odieux “on.

fort méprifables par ces ridicules 'diminutifs.
quilinvente. Quand il veut parler plus fEriens
tewent; ilapelle ces Doéleurs de vrayes bites,
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des pourceaus ., des Epicuriens ; des Payens'y,
& des dthées , qui ne connoiffoient dautre
penitence que celle de Judas & “de Saiil 5 qui
Prennent non de I Ectiture y mais de la dag=
trine des fhommes , tout ce qu'ils vomiffent ;.
& il ajoiite ce que jenofe traduire , quidgquid
ruflant , vomunt , & cacant. Celt ainfi qu'il
oublioit toute-pudeur., & ne fe foucioit pas
de s'immoler Jui-méme i la rifée publique, |
pourvii qu'il pouffat tout & l'extrémité contre !
N fes Adverfaires. g
Besderniers 1l ne traitoit pas mieux les Zuingliens , &
Sentimens  outrece qu'il avoit div du Sacrement adorable.
Sur les Zuin- quidétruifont leur doftrinede fond en comble % il
gliens, il déclaroit férieufement qu'il les tenoir heré !
Cont. art, tigues & éloignds de I Eglife de Dien. 1l éerin-
dov. Thef. ~ Vit en-méme-tems la fameufe Letrre , oltfur
28. Hof. ce gue les Zuingliens l'avoient apelé mal-
x99, hevreux., I/s m’one fait plaifir.; dit=il, moi dong
: le plus malkeureux de tous les hommes e
nieflime heurenx dune feule chofe , & me
veux que cette béatitude du pfalmifle : Huus
reux Lhomme qui n'a point été dans le confetl
des Sacramentaires ,-& qui n'a jamais mar
- ché dans les voyesdes Zuingliens', ni ne s'eft
affis dans la chaire de ceux de Zurich. Meé=
lanton & fes amis étoient honteux de tous - :
les excés de leur Chef. On en murmaoroit
fourdement dans le parti; mais perfonne nlo=
foit parler. Si-les Sacramentaires fe plai
gnoient a Mélan@ton & aux autres qui leur
oy . ctoient plus affeftionnés , des emportemens
Epuft, crucig. de Luthes, ils répondoient gu'il adoucifoi lest
ad Vir. T’“’““"expr:ﬁ’z’om de fes Livres par fes difiours famie

; R

; hofp. 104 Liprs | & les confoloient fur ce que leur Maitre ,
. #99, &c. lorfqu'il érait échauffe difoit plus qu'il ne vors-
bois dire 5 ce qui éroit , diloient-ils., up grang-
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Fnconvénient , mais ol ils ne voyoientpoint =
de remede. i XLII

La Lettre qu'on vient de voir eft: du 25 La mortde:

Janvier 1546. Le 18 Féyrier fuivant Luther Luther,
mourut. Les Zuingliens', qui ne purent lvire- 1546
fuler des lotianges fans ruiner la Réformation:
dont il avoitété Pauteur , pour fe confoler de-
Iinimiti¢ implacable quil aveit témoignée -
contre eux jufqu’a la-mort:, debitérént quels
ques entretiens qu’il avoit eas avec fes amis ,,
ol ils prétendent qu'il 'sétoit beaucoup adou~-
ci. Il n'y a nulle aparence dans fes recits ,
maisau fond il importe peun pour le deflein-
de cet ouvrage. Ce n'eft pas les entretiens .

particuliers quej’écris , mais feulementles ac-

tes & les ouvrages publics; & i Luther avoit

donné ces nouvelles marques . de fon incon-

ftance , ce feroit en tousccas aux Luthériens, )

anous fournir desmoyens de le défendre, XLL
Pour ne rien omettrede ce que je fcai furce  Piéce noud-

fait, je- veux bien remarquer encore que je velle produis

trouve dans ['hiftoire de la Réforme d*Angle- te par M.

terre de M. Burnet , un éerit de Luther A Bu- Burnet furle-

cer, qu'on nous y donne avec ce titre ; Puapier [fentiment de-

eoncernant la réconciliation avec les Zuingliens. Luther.

Cette piéce de M. Burnet , pourvfi quon

la voye, non pas dans I'Extrait que cetadroit T /iv. 1.and-

Hiftorien en a fait dans {on Hi(lltoire , mais 1549.p:1594-

comme;elle fe trouve dansfon recugil de Pié- “{{ff&‘- des

ces , feravoir les extravagances qui paffent pidces 2.

dans Pefprit des Novateurs, Luther commen- parts liv. -

ee par cetteremarque , gu'il ne faut point dire 34«

qu'on ne s'entend pas les uns les autres. Ceft

ce que Bﬁcergrétendoit toujours,, qu'on ne

difputoit que des mots: & qu'on ne s’enten—

. doit:pas :-mais Luther ne pouvoit fouffrir cet=-

‘teillafion, En fecond liew.il propofe wne naus
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velle penfée pour concilier les deux opinions::

Il faut dit-il, que les Défenfeurs du fens fis
guré accordent que Jefus-Chrifl eft vraiment
prefent: & nous , pourfuit-il , nous accordes
rons que ce feul pain eftmangé : Panem folum ,
manducari.. 11 ne dic pas nous accorderons
qu’il y a véritablement du. pain. & duvin dans
le Sacrement 5 amnfi- que M. Burnet I'a tra=
duit : car cen'eiit pas éte 1 une nouvelle opi-
nion , comme Luther le prometici. On feait
affez que la Confubftantiation qui reconnoit
le pain & le vindans le Sacrement , avoit été

recié dans le Luthéranifime des fon origines.

Mais ce qu'ilpropofe de nouveau , c’eft qu'en-
core que le (Pjorps & le Sang {oient véritable-
ment prefens , néanmoins i nly aque lepain
fend qui four mangé : rafinement fi abfurde
que M. Burnet n'en a pu couvrir I'ablurdité
quen le retranchant, Au refte , on n'a que
faire-de fe mettre en peine a trouyer dufens.

dans ce nouyeau projetd’accord. Aprés 'avoir

propofé comme #zile , Luther tourne tout

court , & confidérant les vuvertures que lon
donneroit par-ld. & de nouvelles queflions qui
tendroient a établir ' Epicurifme ; Non , dit-il ;.

" il vaut mieux laiffer ces deux opinions comme

elles font , que d'enyenir a ces nouvelles ex»
plications, qui ze feroient auffi bien quirriter.
le monde , loin qion piit les faire paffer. Enfin
pour affoupir cetre diflenfion, gu'il voudyoir ,
dit-il , avoir racketé de fon Corps & de fon:

* Sang , il déclare de fon coté quiil veut croire

que fes Adverfaires font de bonne foi. 1l de-

mande quon en croye autantde lui, & con~

clut @ {e fuporter matnellement , {ans décla-

rer ce que c'eft que ce {uport : de forte quil *

ne parolt entendre autre chofe , finon que de
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part' & d'antre on s’abftienne d’écrire, & fe di-
re des infures , comme on en étoit déja con-
venu , mais trés-inutilement , désle Colloque
de Marpourg, Voila tout ce que Bucer put ob-
tenir pour les Zuinglieas , pendant méme que
Luther étoit en meilleure humeunr , & aparem-
ment darant ces années ol il y eut une efpece
defufpenfion d’armes. Quoiquil en foit , il
revint bien-tot-& fonnaturel ; & dans la-erainte
qu’il eut que les Sacramentaires ne tichaffens
par leurs eéquivoques de le tirer & leurs fernti-
mens-aprés fa mort ; il fit contre eux fur la 8n
defayieles déclarations que nous avons vuds .
laiffant fes difciples aufli animés contre eux ,
qu'il Pavoit été luiméme. ¥

SEEEREEETERBESEHES
Pol- B G -B-§

Concernant le fecond Mariage du Landgrave. 5
dont il eft parlé en ce Livre VI, .

& NS TR C T L0

Quid Do&or Martinus Bucer apud Do&orent
Martinum Lutherum , & Philippum Melan-
thonem follicitare debeat , & fi id ipfis rec-
tum videbitur , poftmodiim apud Ele&torem

- Saxoniz:

L P RIMO ‘ipfis gratiam-& faufta meo no=

mine denunciet 5 & ff corpore animo=
que adhuc bend volerent , quod id libenter intel=
ligerem; Dzinde incipiendo quod ab eo tempore
quo-me nofler Dominus Deus infirmitate vifita=
vit, waria apud me confideraffem , & prafer-
Um quod in me repererim qudd ega ab aliquo.
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tempore , qui-uxorem duxi , in adulterio & fors |
nicatione Jacuerim. Quia verdipfi & mei pree=
dicantes [apé me adhortati funt ut ad Sacras
mentim accederem : Ego autem apud me talem
prafatam vitam deprehendi, nulli bond conftien=
* nid aliquot. annis ad Sacramentum accedere po<
tuiv Nartt quia talem vitam DESERERE NOLO
qua bond confcientia po(femad menfam Doming
accedere, Et feiebam per hoc non aliter quam ad
judicium Domini, & non ad Chriflianum con=
fellionem me perventuruns. Ulteriius legi in Pau=
lo pluribus quim uno locis , quomodo mullus.
fornicator , nec adulter regnuim Dei- poffidebis.
Quia verd apud me deprehendi quod apud meam
uxorem prafentem & fornicatione ac - luxurid
atque adulterio- abftinere non poffim , niff ab hac
vitadefiflam ; & ad emendationem me convers
o tam ; nihilcertius habeo expedandum quam ex-
haredationem d regno Dei €& @ternam damna-
tionem. Caufe autem , quare & Sornicatione 4
adulterio , & his fimilibus adfliners non poffins
apud fanc meam praefentem uxorem | [unt ifiz.

L. Primo qudd initio , quo. eam duxi , nec
animo , nec defiderio eam complexus fuerimy
Quali ipfa quoque complexione , amabilitate ¥
& odore fit , & quomodo: interdiim fe fupe:fluo
potugerar, hoc (ciunt ipfius aule prafedti , & {
wirgines 5 alifque Plures 5 ciimgue ad ea deforix |
benda difficultatem habeam , Bucero tamen om=
nia declaravi.

L, Secunds , quia validd complexione 5 ub
medici [ciunt , fum , & [&pe contigit ut in fi-
derum & imperii comitiis diuverfer, ubi lauté
wivitur & corpus curatur ; quomodo me ibigerere
queam abfaue uxore , cim non femper magnum

naceitm mecum ducere poffim , facile efl cone

,j{«_ﬂﬂ" e & confiderare,.
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IV. Si porré diceretur quare meam uxorem
duxerim , veré imprudéns homo tunc temporis
fui , & ab aliquibus meorum confiliariorum |
quorum potioh pars defunia eft , ad id perfiafire:

~fum, Matrimonium ultrz tres f(eptimanas non
fervavi, & fic conflanter perrexi.

V. Ulteriies me concinatores conflanter ur-
gent , wt fcelera puniam , fornicationem , &
alia ; quod etiam libenter facerem: quomodo an-
tem feelera , quibus ipfemet immerfus fum , pus
niam , ubt omnes dicerent , Magifter , pritis:
teiplum puni ¥ Jam fi deberem in rebus evan-
gelica confaderationis bellare , tunc id” femper
mald confcientid facerem , & cogitarem : Si tuw
in hac wvita gladio. , wel felopeto , wel alio modo
occubucris., ad demonem perges. Sape Deum in=
terea invocavi & rogavi;fed femper idem remanfi,

V1. Nunc verd diligenter confideravi ferip-
turas antiqui & novi Teflamenti , & quantim
miki gratie Deus dedit , fludiosé perlegi , &
#bi nublume alivd confilium nec medium invenire
potii ;.clim videam quod ab foc agendi modo pes
nes modernam uxorem meam NEC POSSIM ,
NEC VELIM abflinere ( quod coram Deo ref-
tor ) quam talia media adhibendo , qua a Deo-
permiffa nee.prohibira funt. Quod pir patres ut
Abraham , Jacob , David, Lamech-, Salomon,.
& alii , plures quim unam uxorem habuerine
& in eundem Chriftum crediderint . in quem nos
credimus , quemadmodum. S. Paulus ad Cor. X.
ait ; Et preeterea Deus in veters Teftamento ta-
&és fandtos valde laudarit = Chriflus quoque eof~
dem in novo Teflamento valdé laudat , infuper-
lex Moifis permittit, fi quis duas uxores ha-
beat , quomodo [z in hoc gerere debear.

VIL E: fi objiceretur , Abrahamo & anti-
quuis. conceffum. fuifle propter Chriflum. pro~
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miffum, invenitur tamen claré quod Moifes per:
mittat , & in eg neminem [pecificet ac dicat ,
utrim due uxores habende , & fic neminem

excludit. Ey fi Chriflus [olim promiflus fit flem

mati Jude , & nikilominus Samuelis pater
- rex Achab & alii, plures nxores habuerunt
qui tamen' nop funt de fleminate Jude. ldeirch

hoc , quod iflis id [olum permiffum fuerit propeer

Meffiam , flare non potefl. :

VIIL Cum igitur nec Deus in: antiquo , nec
. Chriflus in novo Teflamento. , nec Prophete. ,
nee Apofloliprohibeant,nevir dulis uxores habe=
re pajfit ; nullus quogue Propleta , vel Apoflo-
Tus proptered reges , principes , vel alias perfo=
nas punierit aut, wituperarit , quod duas uxg-

res in matrimonio fimul fabuerint neqie pro:

crimine aut peccato , wel quod Deg regrim 1om:
confequentur , judicarit 3 cum- tamen’ Paulys
multos indicet qui regnum Dei non - confequen=
tur o & de his qui duas uxores habent , nullom
emnino mentionem faciat. Apofloli quoque ciim
gentibus indicarent quomodo fe gerere , & a
quibus abflinere deberent o ubi illos primo ad fi-
dem receperant , uti in Aéis Apoftoloritm eff ,

de hoc etiam nihil prokibuerunt , quod non duas

wxores in matrimonio habere pofferit , ciin tamen
multi Gentiles fuerint qui plures quim- unam

uxores habueruht ; Judwis quogue nom prohibi=-

- wum fuit , quia lex illud permittebat . & off
omnind apud aliguos in ufu. Quando. iginur
Paulus claré nobis dicit oportere Epifeopum
effe unius uxoris virum , fimiliter & miniflrum:
abfque neceffitate fecifler , fi quivis tantiom
wnam uxorem deberet habere ,.quod id itapre-
cepifler , &' plures uxores habere prokiﬁu{[%z.;-

LX. Etpoft hac ad hune diemin orientalibus
regionibus aliqui Chrifliani funt  qui duas xos

I
|
\
[
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Tes in matrimonio habent. Item Valentinianus
dmperator , quem tamen hiflorici , Ambrofius &
alit dodli landant , ipfemer duas uxores habuit
legem quogue edi curavit , quod alii duas uxores
habere poffent.

X. Mrem , licet guod foquitur non multiim
curem , Papa ipfemer Comiti cuidan: qui fanc-
dum Sepulchrum invifit ;& intellexcrat oxe=
Jem fuam mortuam effe , & ideo aliam vel
adliuc unam acceperat , conceffit ut is utram-
~que retinere poffer. Item feio Lutherum &
Philippun regi Anglie fuafiffe ut primam uxo-
rem rnon dimitteret , fed aliam prater ipfam
ducerem quemadmodum prepter propter confi-
dium fonat, Quando wero incontrarium appone-
retur , quod.ille nullum mafculum haredem ex
prigui-habuerit 5 judicamus nos plus hic cone
cedi oportere caufe quam Paulus dat , unum=-
‘quemque debere uxorem habere propter fornicas
tionen. Nam utique plus fitum eft in bona con-
Jeientia , falute anime  chriffiand vité , abj-

dradlione ab ignominia & inordinatd lnxuric ,
“guam in eo.ut quis haredes el nullos habeat.

Nam omnino plus anime guam res temporales
wurande funt.

X1. ltague huec omniz me promoverunt , 1t
mihi propofuerim , qui id cum Deo fier: po-
reft, fieut non dubito , abflinere @ foraicatio-
we , & ompt impudicitii , & vitd quam Deus
_permittit y uti, Nam diutiis in vineulis diabols
confiriflus perfeverare non intendo , & alias
abfque.hiac vitd me prafervare NON POSSUM ,

"NEC VOLO. Quare hac eft mea ad Lutherum ,

Philippum & ipfum Bucerum petitio , ut mihi
eflimonium darevelint , fi hoe facerem , illud il-
drcttum non effe.

XL Cafu quod cutem id ipfi hac tempore
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propter [candalum , & quod Evangelice rei fore
'xaﬂgs prajudiciare aut nocere poffet , publice ty-
Ppis mandarenonvellent; petitionem tamen meam
effe, wut miki firipto eeflimonium dent , i id oce
«culto facerem , me per id non contra Deum egif=
fe s & quod ipfietiam td pro matrimonio habere,

-& cum tempore viam inguirere velint ; quomode’

res hee publicando in mundum , & qud ratione
perfona guam dulurus fum , non pro iﬁﬁahmﬂé',
fed etiam pro honnefld habenda fit. Confiderare
“enim paffint , quod alids perfone quam dultu=
rus [um graviter accideret , fi illa pro tali ha=
Senda eﬁét-, que non chriftiant wel inhonefe
ageret.. Poflquam etiam niful oceultum reman
net, (i conflanter ita permaneret , & €onmis
nis Ecclefta nefciret quamodo huic perfone co-
chabitarem 5 utigue & quoque tralfu temporis
feandalum caufaret. -

XI11L ltem non metuant quod proptered
etfi aliam uxorem acciperem , meam modernam

auxorem male traffare , nec cum ed dormire,
el minorem amicitiam ei exhibere velim , qudim
antea feci : fed me velle in hog cafu crucem pore
tare, & cidem omne bonum preflare , neque
ab eddem abflinere. ¥olo etiam filios quos ex
prima uxore fufcepi, principes regionis reline
wquere , G religuis alits honeflis rebus profpi-
cere : effe proinde adhuc femel petitionem mean,
ut per Deum in hoo mili confulant , & me ju-
vent in iis rebus que non funt contra Deum,
@t hilari animo vivere & mori , atque Evange-
dicas caufias omnes o liberius & magis chrifias
nt fifcipere poffim. Namquidquid me juffering
quod chriffianum & veftum fit , sive MONAs-
“TERIORUM BONA , fer alia concernat , ibi me
promptumreperient.

KLV, Pellem quogue & defidero non p‘luré's: -
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Wqrdnttantim unam uxorem: ad Htam modernan
uxorem meam. Irem ad mundum vel mundanum
frulum hac in re non nimis attendendum efl;
fed magis Deus refpiciendus , & quod hic pra-
cipit 5 prohibet , & liberum relinguit. Nam im-
perator & mundus me & quemcumque permit-
fent y utpublicd meretrices retineamus ; Jed pli-
res quam unam uxorem non. facilé conce(ferine.
Quod Deus permiztit , hoc ipfi prohibent ; quod
Deus probiber , hoc diffimulant ; & videtur ni-
di fieut matrimonium [acerdotum, Nam Sacer=
dotibus nullas uxores concedunt , & meretrices
rezinere ipfis. permittunt. Item Eeclefiaftici no-
bis ade infenfi funt , ut propter hune articulum
quo plures chriflianis usores permitieremus , nee
Plus pec miniis nobis falturi fint.

- XV. Item Philippo & Luthero poftmodum
indicabit , [i apud illos , prater ompem tamen
opinionem meam , de illis aullam opem inve=
niam ; tum me varias cogitationes habere in ani-
mo , quod velim apud Cafarem pro hae re infla=
Te per mediatores , etfi mults’ mihi pecuniis
conflaret : quod Cafar abfyue Pontificis difpen-
Jfatione non faceret ; quamvis etiam Pontificum
difpenfationem omanino nikil faciam ; veriom Ca~
Jaris petmiffio mifii omnino non effet contemnen=
da ; quam Cefaris permiffionem omnino non cu-
rarem , nif feirem quod propofiti mei rationem
coram Deo haberem , & certiys effer Deum id
permififle quam prokibuiffe.
XVL &erz‘zm nitilominiss ex humanomeru , fi
apud hanc partem nullum folatium invenire paj=
em , Ceefarum confenfum obtinere , uti infinua-
tumefl , non.effet conternendum. Nam apud me

Judicabam fi aliquibus Cx fireis confiliariis egre-

gias pecunice fummas donarem , me omnia ab ip-
fis impe raturum : [fed pratered timebam , quam-
* ‘
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s, propger aullam rem in teryd ab Evangelis
deficere , velcum divini ope me permittere velim
anduci ad aliquid quod Evangelice caufie contra=
rium effe paffit 5 ne Cafareani tamen me inaliis
Seeuluaribus .negotits itauterentur & obligarent
xt ifti caufw & parti non foret utile : effe ideira
<o adfiue petitionsm meam , wt-me alids juvent ,
ze cogar rem Indis locis querere, ibiid non li-
benter facio s & quod millies libentiies ipforum
permiffioni quam cum Deo & bond confeientia
Jacere poffunt , confidere velim 5 quim Cafores
wel ALIIS HUMAN1S penmiffionibus : quibus
tamen nonglteriis confiderem , nifi antecedenter
dn divind Sciipuure fondate effent , uti fugeriis
eft declaratum.

X V11. Denigue icerata eft mea petitio ut
Lutherus , Philippus & Bucerus mihi hacin re
Seripto opinionem fuam welint aperire , ut pafled
wvitdm aneamemendare , band conftientic ad 8=
cramentum. accedere , & omnia negotia noftre
Religianiseo liberizs & confidentitis agere _poj;m.

Daum .Mfi:(ingﬁ Dominicd ﬁqﬂ Cathas
4 ring anno 1539s

—

Pr1irprus LANDGRAFFIUS Hassizj

CONSULTATION
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SUR LA Porvycamiez,

Au Sereniffime Prince & Seigneur PHirrepz
‘"LiNDcRrRavE DE HEsSE 5 Comte de
Catzenlembogen , de Diets , de Ziegenhain , &
de Nidda , notre clément Seigneur , nous fouhai-
tons avant toutes chofes la grace de Dieu par

o Jefus-Chrift,

SERENISSIME PRINCE ®T S E1GNEUR.

I‘P O0STQUAM

Fefra Celfitudo
per Dominum  Buce-
tam  diuturnas  conf-
cientie fue moleflias ,
nonnullas Sfimulgue
confiderationes indica-
ri ciiravit , adito feripto
[e Infruflione  guam
#li  Vefira  Celfirudo
fradidie ; licét ita pro-
Peranter - expedire vef~
ponfum difficile fit , no-
wimus  famen Domi=
nim Bucerum , reditum
utique maturantem , fi-
ne [eripto dimittere,

Far. Tome, 1.

Qus avens a-

pris. de Bucer ,
& liv dans linftruion
gue Votre Altefle lui 2
onnee , les peines d'el~
prit ; & les inquiétudes
de confcience ol elle
eft prefentement ; &
quoiquil nous ait parw
trés-difficile de répon=
dre fi-tét awx doutes
qu'elle propofe , mnous
n'avons pas néanmoins
voulu laifler partir fans
réponfe le méme Bucer
qui étoit preflé de re-
tourner vers V. A,

N
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1. Nous avons regu
une extréme joier, &
sous avons loiié Dien
de ce quil a guéri vo-
tre Altefle d'une dange-
reule maladie , & nous
le prions qu'il la veitil-
le long-tems conférver
dans Pufage parfait de la
fanté qu’% vient de lui
gendre.

I1L. Elle n'ignore pas
combien notre Eglife
pauvre, miférable , pe-
tite: & abandonnée , a
befoin de Princes ré-
gens vertueux qui la
protégent ; & nous ne
doutons point que Dieu
ne lui en laifle roujours
quelques- uns ,  quoi-
guil menace de temsen
zems de l'en priver, &
qu'itlamette a Pépreuve
par de différentes tenta-
tions.

V. Woici donc ce
quil y a dimportant
dans la queftion que
Bucer pous a propofee.
V. A. comprend affez.
delle-méme  la difie-
rence quil y a d'éta-
blir une loi univerfelle ,
& d'ufer de difpenfe en
un cas particulier pour
de preflantes raifons

HiswoiRE DESs ‘VARIATIONS,

\L. Imprimis fumsus

ex apimo recreati 5 &
Deo  gratias  agimus
quod  Veftram Celfitu=
dinem difficili  morbo
liberaverit , petimufa
gue , ut Deus Celfitu~
dinem Veftram in cor=
pore & anima confor=
tare & confervare di-
grietir,
- 1Il. Nam prout Cel=
Siudo Veflra yider
paupercula &  miferg
Ecclefia et exigua &
dereltita , indigens pro-
bis - Dominis regenli=
bus , ficut nop dubigi
mus  Deum  aliquos
confervaturum , quar=
tumvis  téntationes dis
verf@ oceurrants

1V. Circa quaflionem
quam  nobis Bucerys
propofuit ,; hec nobis oc=
currunt  confideratione
digna ; Celfitudo Vef~
tra per fe ipfum fati§
perfpicit , quantion dif-
ferant unpiverfalem le
gem condere o wvel 1B

certo cafu gravilus de
carfis. % -congeffieng
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Hivine 5 difpenfatione
uri 5 nam contra Deum
Ioeum non habet difpen-

Sfatio,

V. Nune fuadere non
f?OﬂEmﬂ.f ut intrddu-
catur publice , & velut
Hege fanciatur ; permif-
fio plures quam wunam
uxores ducendi. Si ali=
quid kac de re prelo
committeretur ,  facilé
intelligit Vefira  Celfi-
tudo , id precepti inflar
intelle@tum &  accep-
tatum iri ¢ unde multa

[eandala & difficulta~

tes orirentur. Confide-
ret , quafumus 5 Celfi=
tudo Veftra quam finif=
tré acciperetur ., [ quis
convinceretur hanc le=
gem in Germaniam in=
troduxiffe que aterna-
rum litinm & inquie-
sudinum { & qiod timen
dum ) futura effer femi-

\BATin,

V1. Quod opponi po-
defl , quod coram Deo

W o
& avec la permiffion de
Dieu : car il eft dail-
leurs évident que les
difpenfes n’ont point de
lieu contre la ptemiére
des loix quieft la Divi-
ne.

V. Nous ne pouvons
pas -confeiller mainte-
nant que l'on introdui-
fe en public, & que l'on
¢tabliffe : comme par
une loi , dans le mou
veau Teftament , celle
de lancien , qui per-
mettoit daveir  plus
d’'une  femme, Votre
Aleeffe fcait que fi l'om
faifoit imprimer quel-
que chofe fur cette ma-
tiére , on le prendroit
pour un précepte , dolt
al arriveroit une infini-
t¢ de aroubles & de
feandales. Nous prions
Votre Altefle de con-
fidérer les damgers ol

Aeroit expofé un hom-

d'avoir

Allema-

me  comnvainci
introdoit en

‘gne une femblable Loz
qui diviferoit

les Fa-
milles , & les engage=
roit en des Proces érer=

‘nels,

V1. Quant a P'objec~
tion que V'on fait , que
N2
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ce qui eft jufte deyant
Dien doit éwe abfolu-
Anent permis , on y doit
.rgponclre en - cette ma-
miere : Si ce quieft
£quitable aux yeux de
Dieu , eft dailleurs
commandé & néceffai-
e, lebjettion eft véri-
table: Sl n'eft ni com-
mandé ni néceflaice ,
il faut encore avant que
de le permettre avoir
ggard a d'antres. circonf-
tances ; & pour venir 2
la queftion dont il s’a-
ﬁ : Dieu a inftimé le

ariage pouyr érrer une
fociéte de deux perfon-
nes & non pasde plus ,
{upofé que la nature ne
fur pas corrompué ;
& ceft-1a le fens du paf-
fage de la Gengfe : I
feront deux en une fea!s
chair , & ceft ce quion
obferva A%, commenges

ent,

ViI. Lamech fut le
premier qui €poufa plu-
fleurs femmes , & I'E~

(ril'l.ll'e temmgne ne.

cet ufage fut intro uit
contre Ta prermete ré=

gle. \
. VIIL I paffa néan-

Loins €n contume dans

aquum. £ft id omnino
germittendum o hoc cers
tg ratione & conditio-
ne el accipiendum. Si
res eft mandate & ne=
ceffaria , verum eff .
quod objicitur , fi nec
amundata 5 nec mceﬂk-
ra fit , alias circume |
flantias oportet expens
dere , ut ad propofitam
gﬂa:ﬁio;w;z prapiis  ac-
cedamus  : Deus ma-
trimonium . inflituic - ut
santim  duarum . &
ron . plurium pcrﬁma\-
um: effer focietas , fi
naturg non gffet cor-
rupta. ; hoc intendit ila
fententia ; Erunt duo '
in carne una , Zdque
primitis  fuit obfersg=
Lititt.

VII. Sed Lamechplu-
ralitaten  uxorum  in
matrimonizm invexit
quod de illo S:r:pwm
memorat  tapguam i
trodulum  contra - pri-
mam regulam.

VAL, Apud mﬁdeks
tamen fuit confuetudi=
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ne receptum 5 poflea A-
braham quoque & po-
fleri ejus plures duxe=
riunt  uxores.  Certnm
#fl hoc poflmodum lege
Moifis permiffium  fif
e, tefle Seripturd - 4
Deater. 2.1, 3. ur ho=
mo haberet duas wxo-
res + mant Dens fragilt
manre aliquid  indul-
fir. Cum  wvero princi-
pio & creationt evnfen-
fapeum: it wrica uxore
gontentum vivere , fi-
Jufmodi lex et lauda-
builis , & ab Ecolefid ac-
ceptanda , nec lex huic
eontraria  flatuenda
nam  Chriftus  repetit
fone fententiamr + Erunt
duo in carne unma 4
Math. 19. & in memo-
riam revocat quale ma-
trimonium ante huma-
ran fragilitatem elfe de-

butffer.

26

les nations infidéfes ; ,g-
Pon trouve méme de=:
puis , quwAbraham &
fa poftérité eurent plu-
fieurs femmes. Il eft en=
core . conftant par le
Deutéronome , que la
Loi de Moife le permit
enfuite , ‘& que Diea
eut en ce point de la
condefcendance pour la
foiblefle  de la natures
Puifquil eft donc con«
forme a la création des
hommes , & au pre~
mier établhiffement de
leur fociéte , que cha-
cun d’eux fe contenta
d’une feule femme , it
senfuit que’ la Loi qui
Fordonne eft lotiable j
qu'elle doit étre requé
dans IEglife ; 68 que
Yon n’y" doit point in+
troduire une Loi con-
traire , parce que Jefus—~
Chrift a répéré dans la
chapitre  19. de faint

Mathieuw le paflage dela Genéfe : s feront deus
en une feule chair 5 & y rapelle dans la mé=~
moire des hommes quel avoit di: étre le Maria~
ge avant qu'il edt dégénéré de fa puretés

IX. Cereis tamen ca~
Sibus locus eft difpenfa-
tioni. Siquis apud ex-
feras  pationes  capti-
¥us ad curam corporis

1X. Ce qui nlempé~
che pourtant pas qu'il
nly ait lien: de difpenfe
en de certaines occa=
fions. Par exNemple s Iy

3
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nn homme marié , dé-

tenu captif en pais eloi-
" gné , y prenoit une

conde femme pour
eonferver ou pour re=
gouvrer {a {anté , on
gue la fieane devint
Pépreuve , nous ne
voyoms pas qu'en ces
cas on put condamner
I¢ fidéle qui. épouferoit
une autre femme par le
confeil de fon Pafteor ,

HisToirR® DEs VARTATTONS

& fanitatem. , inibi al=
teram uxorem: f[uperina
duceret ; vel fi quis ha-
berer leprofam i his-caa

fibus  alteram  ducere:
cum Confilio fui Pafto~
7i5 4 non Intentione no=-
vam legem inducendi
fed fue neceffitari con-
Juleadi , hunc nefcimus.
qud ratione. damnare li=
cerets

pourvil que ce ne file pask deflein- d'introduire:
une Loi nouvelle , mais f{enlement pour fatis-

faire i {on befoin.

X. Puifque ce font
deux chofes toutes difs
férentes. . d'introduire
ane Lok nouvelle , &
d'ufer de difpenfe & 1'¢-
gard de Ja méme Loi ,.
nous fuplions Votre Al-
tefle de faire réflexiom:
fur ce'qui fuit:,

Premiérement , il
fant prendre garde a-
vant toutes chofes que-
la pluralité des fem-
mes ne sintrodbife

point dans le. monde

en forme de loi que
tout le monde puiffe
fuivre quand il voudra.
1l faut en fecond lieu,
gque Votre Altefle ait
égard 4 leffroiable. fean-

X. Ciom igitur alivd
fit inducere  legem o,
aliud uti difpenfatione s,
obfecramus Veflram Cel=
fitudinem fequentia velits
confiderares

Primb ante omnia cad
vendum , ne hec res
inducatur in orbem ad!
modum legis , quam fi=:
quendi. libera  omnium
fit  poteftas.  Deinde
confiderare  dignetur-

Feftra Celfiruda  fcan-
dalum.  mimium  gquod.
Evangelii - hofles exn
elamaturi funt ; nos. fi=

miles: ¢ffe. dnabaiidis 5
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-éui femul plures duxe-
runt uxores. ltem E-
vangelicos eam fectari
libertatem  plures Sfemul
ducendi , que in Turcia

in ufu efls

XL, Item Principiim

fadalatiies [pargi, quam
privatorum , confideret,

XIL. Item confideret

rivatas perfonas , hu-
}Eufmadi £ fPr;:nci uimn
fatta audientes , f:fci!e'
gadem  fibi  permiffa
perfiadere , prout ap-
paret ralia ﬁfi’:z'fé irre-
pere.

XMW1, frem confide-
‘randum
Vefiram abundare no-
bilitate efferi (piritils
in gud multi , utin aliis
 quogue terris fit , qui
propeer amplos proven-
tus 5 quibus ratione ¢a-
thredralium  beneficio-
e perfrudptur 5 val-

Celfitudinem

: 29%
dale , qui ne manque-
ra pas darriver {i elle
donne occafion anx e~
nemis de I'Evangile de
s’écrier que nous rel-
femblons aux Anabatif=
tes qui font un jea du
Mariage , & anx Turcs:
qui prennent autant de
femmes quils en peu~
vent nourrir.

XL En troifiéme lieu ;
que les a&tions des Prin-
ces font plus en wué
‘que celles’ des Particu=
liers.

XII. Ea quatnéme
lien , que les Inférieurs
ne font pas plutdt in-
formés que les Supé~
rieurs  fomx  quelque
chofe , quiils s'imagi-
nent avoir la liberté
d'en faire autant , &
que c'eft par-la que la
licence devient genéras
Ie:

XIIL. Ea cinguiéme
lieu , que les Etats de’
¥. A. font remplis d'u-
ne nobleile farouche |,
fort opofée pour la
plus grande partie 2
I'Evangile , a caufe de
Pefpérance quon y a ,
comme dans les autres
Pais , de paryenir anx

N 4
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bénéfices des Eglifes
Cathédrales dont le re-
venu eft trésgrand.
Nous fcavons lesimper-
tinens difcours que les
tlus illuftres de votre
noblefle ont tenus , &
il eft aifé de juger quel-
le feroit la difpofition
de votre noblefle & de
vos autres fujets, i V.,
A. introduifoit une fem-
blable nouveauté.

X1V. En fixiéme lieu,,
que V. A. par une gra-
ge particuliére de Dien
eft en grande réputa-
tion dans 'Empire , &
dans les Pais étrangers ;
& quil et A craindre
que len ne diminué
beaucoup de leftime &
du refpe& que Pon a
pour elle, fi elle exécu-
te le projet d'un double
Mariage. La multtude
des feandales qui font
ici A eraindre., nous obli-
gea conjurer V. A. d’e.
xaminer la chofe avec
toute la maturité de ju-
gement que Dieu lui a
donné.

XV. Cen'eft pasaufli
avec moins d'ardeur
-llie nous conjurons V.
A, déviter en toute

de Evangelio  advers
Jantur.  Non ignoras
mus  Ipff  magnorum

nobilivm valde inﬁ:!ﬂ: il

difla ; & qualem fe
nobilitas & fubdita
ditio erga Celfirudi-
nem Veflram fit prebi-
tura 5 fi publica infro-
duttio fiat , haud diffi-
cile eft arbitrari,. :

XIV. Item Celfitudo
Veftra , qua Dei fingu-
laris eft gratia, apud
reges & potentes
6Likm  exteros magno
eff in honore & ref=
pedfu @ apud guos rhe-
vito eft , quod timear
ne hac res pariat noe
minis diminutionems
Ciem igitur hic multa
feandala  confluant 5
rogamus  Celfitudinerms,

Peflram , ut hanc rem

maturo Judicio expemdes
re velil.

XV. Ilud quogue eff
verum quod Celfitudi=
nem Vefiram ompi mos

do rogamus & ﬁa,wq
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wur ut  fornicationem
& adulterium  fugiat.
Hubnimus quoque , ut ,
quod res eft loguamur ,
dongo tempore non: pur-
vum merorem’ 5 quod
tntellexerimus, veftram
Celfitudinen: — ejufmodi
impuritate oneratam:
guam  diving uwlto'
morbi , aliague pericula

Jfequi pqﬂ%ﬁ.r.

XVLI. Etiam rogamiss
Celfitudinem  Vefbram
ne talia extra matrimeo-
aium ,levia peccata ve-
&t eflimare , ficut mun-
dus hec ventis tradere
& parvipendere  [blet:
Verim Deus impudici-
tigm [mpé  feveriffimé
punivit s nam-pena dilu-
vil  tribuitur regentum
adulterits, ltem adulte-
zigm Davidis. efl feve-
rum  vindidfe divine
exemplum 5 & Paulus
Sepins aits Deus non ir-
ridetur. Adulteri  non
introthent  ine  regnum
Dei ;5 pam fidei obe-
dientia- comes effe- de-
Bet ., ut non .contra
sonfCieatiam- agamis
. T 3. 82 cor nof-
Sum- pon. reprefende=
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maniére la: fornication
& laduliere ; & pour
avoiiet fincérement la
verité: , nous’ avons eu
long-tems un regres
fenhible:de. voir V. A,
abandonnée 4 de tell=s
impuresés: , qui' pous
voient étre {uivies des
effets de la vengeance
divine , de maladies &
de beaucoup d'autres in=
convenienss

XVL Nous prions en=
core: V.. A de ne pas
croire: que: l'ufage des
femmes .hors le maria=-
ge , foit “un: peché le-
ger & meéprifable- ,
comme le monde {e le
figure ; paifgue Dien a
fouyent chiug Pimpudi-

cité par les: peines
les: plus- féveéres : que’
celle du  déluge eft

atrribuée asx  adultéres:
des grands : que 'adul-
tére de David a donng
lieu a-un: exemple ter=-
sible de las vengeance®
divine : que- faint Payl
répete fouvent . que’
'on ne & mocque point
impunément de Diea .,

& qulil n’y aura point

dlentrée pour les adal-
téres an. Boyaume de?
N's,
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Dieun. Car il eft dit an
fecond chapitre de I'E-
pitre premiére a Timo-
thée , que lobéillance
doit étre compagne de
la Foi, fi Uon veut évi-
ter d'agir contre la con-
frience ; aun 3 chapitre
dela 1. de faint Jean ,
que fi notre ceeur ne
nous reproche ‘rien
f0us pouvons avec joie:
invoquer le' nom de:
Dieu ; & au chapitre 8.
de I'Epitre aux R

HisTOIRE DES VARTATIONS.

omains,

rit nos , poffimus leté
Deum' invocare ; ( &
Rom. 8. ) 8i carnalia
defideria  [(piritu mor=
tificaverimus 5. wives
mus. ; fi autem f[ecuns
diem . carnem  ambule=
mus., hoc eft , fi contra:
confcientians = Ggamus g,
mOricmur..

» que- nous vivrons fi:

mous mortifions par Vefprit les defirs de la chair,
mals que nous mourrons au contraire . en Mmar=-
chant felon la:chair , c’eft-a-dire, en agiffans cons
tre notre propre confcience. -

~ XVI, Nous avons
raporté ces paffages
-afin.que V. A. confidé-
re mieux 4 gue Dien ne
fraite . point en. riant le
wvice de. limpureté
comme: le- {upofent
eeux. , gui par une ez
‘iréme apdace , ont des
fentimens. payens fur:
ces matieres, Cleft avec
laifir que news: avons
apris le trouble. & les.
remords de confcience.
ot V. A. eft mainte--
mant pour cette forte dev
defauts ; & que nous:
avons entendu le repen-

XVIL Hac referis
mus , wt confiderets
Deum ol :alia wvitia:
non ridere , prout ali=
qui audaces  faciunt .
& ethnicas cogitatio-
nes. animo fovent. Li=

benter quogue  intellfs:
wimus  Veflram- Celft-
tudinem  ob ejufmodi

vitia -angi & conqueri..
Tncumbunt:  Celfitudini’

Feflre  nepotia  rotums:
mundum  CoORcernentids:
Accedit Celfirudinis:

Veflyw complexio fubtis
lis i3 & -minimé  robufs
13, ak. pavci. [omni. s,
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Terndd merito corpori par-
eendum effet , quemad-
modm multi alii facere

299
tir quelle en témoigne.
V. A. a prefentement &
négocier des affaires de

coguntur. la plus grande importan-
' ce qui foient dans le
monde :-elle eft d'une complexion fort délicate 8
fort vive : elle dort pen , 8 ces raifons qui ont
obligé tanc d'antres perfonnes prudentes a ménager
leur corps ', font plus que fuflifantes pour difpofer

V. A. 3 les imiter. :

XVIL  ELegitar dee XVIIL Onilit de lin-
laudatiffimo principe: comparable  Scander-
Scanderbergo , qui mul-  berg , qui défit en tant
ta preclara  facinora de rencontres les deux
patravit  contra  duos plas _q_l;]iﬂ'aﬂs’ Empereurs
Turcarum - Imperato- des Tures Amurat 1L

& Mahomet II. & qui

res o, Amurathem &
Mahumetem , & Gre- tant quiil vécut préfer=
vala Gréce deleur ty~

ciam, dum viveret , fe-

liciter tuitus eff , ae rannie , quil exhortoit

confervavit. Hic fuos fouvent fes foldats & 1y

milites fepis ad cafli- chafteté , & leur difoir
qu'il n'y> avoit rien de f

montam  hortari audi-
tus eft & dicere , nul- nuifible & leur profef-
fion qus le plaifir de

lam rem fortibus wiris
aqué apimos demere ac Tamour. Que fi V. A
apres avoir époufe une

venerem. lItem quod fi

Feftra - Celfitndo  infu- feconde femme ne vou-
per alteram-  wxorems loit' pas quitter {2 vie
dhuberet . & nollet pra- licentieufe ', le: reméde
vid' affedibus & con- dont elle propofe de fer
Juetwdinibus  repugna- Aecvir, lui feroir inuti-
re ,. adhuc mon effee le. 1l faut que chacum:
Vefira ™ Celfitudini con- foit le maire de fon
filtum ac” profpeftum  corps dans les ations
exterienres , & go'ilfal-

‘@portet  upnmguemque
o externis iffis fuorwm e {nivant Vexprefiien-
N 6 .
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de faint: Paul , que fes membrorum effe Domid
membres foient des ar- aum , wi Paulus feri-
mes de jultice. Qu'il it : Cuwrate ur membrix
plaife donc a Votre Al veflra fint arma jufti=
telle d'examiner férien- tie. Quare Peftra Cel-
fement les. confidéra- fitudo in confideratios
tions du fcandale , des ne aliarum caufarum-,
travaux ., du foin , du #sempe frandali , curas
chagrin , & des maladies. rum , laborum , ac f(ols
ui lui ont éwé repre- licitudinum , & corpom
fentées. Qulelle fe: fou- ris infirmitatis  veliz
vienne que Dieu lui a  fenc. rem @gqud lance
donne de (a Princefle {a  perpendere. , & fimul
femme. un_grand nom- iz wmemoriam revoca-
bre d'enfans des denx re , quod Deus ei ex
fexes , (i beaux & fi bien \-moderna conjuge pui~
nés , quelle a tout fu- \ehram fobolem utrinf=
jet d'en éire fatisfaite. que fexis dederit , it
Combien: y en a-til ar contentus hac effe:
d'autres qui  doivent poffir. Quot alii in fue:
exercer la patience-dans matrimonio debent pa-
le mariage , par le feul #entiam cxercere ad’
meotif d'eviter le. fcan- witandum feandalum.?"
dale ? Nous nlavons Nobis non fedet animo-
garde dlexcitet V. A, Celfirudinem”  Veflram
a introduire dans {2 ad tam difficilem  no-
snaifon une. nouveauté wvitatem impellere , aur-
. difficile,  Nous. atti-  indecere ; nam . ditio
' verionsdur novs , en le Pefre  Celftudinis
faifant . les reproches alique nos impeterent s,
. & la perfecution , non- quod nobis eo minits fo--
fealement des, peuples zeadum effer | quod ex
de la Hefle | mais en- pracepto. divino nobis
core dg tons les sutres: incumbal.  matrimoe
Ce qui nous feroit d'au- nium , omniaque hu--
tant moins {uportable. , mana ad. divinam inf~
que Diew nous som-  situtionem  dirigere s

o=
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@eque in ed quoad pof-
fibile 5 confervare., om-
aeque [bapdalums  re-
novare.

mande dans le mmiltés
Te (Ue nous eXercons s
de tégler , autant qu’il
nous lera poflible , l=
mariage ,, & les autres

états de la- vie humaine felon linftitution . di=
vine ; de les conferver en cet état lorfque nous
les y trouvens ,. & déviter toute forte.de fcans

dale. _

XIX. Is jam eft mos
fmeuli o ur culpa omnis
in Pradicatores confera-
tur 5 ff quid diffieul-
tatis incidat. , & hu-
manum cor in [umme
& inferioris conditio-
ais hominibus. inflabile
unde diverfa. pertimef-
cenda,

-

XX. Si amem Viftra
Celfirudo  ab impudica
wita npon  abftinear
quod dicit- fibi impofie
bile , optaremus Celfi-
tudinem Veflram in ms-
liori flatn. effe  coram
Deo , & fecurd conferen-
tia vivere ad proprie

XIX. C=ft maintes
nant la. coutume du {ié-
cle de rejetter fur les
Prédicateurs de 'Evan-
gile. teute la faute des
aftions. out ils ont eu
tant foit.peu -de'part ,.
lorfque l'on. y trouve &
redire. Le coeur da
I'homme. eft ¢galement
inconftant dans les cons
ditions les-plus relevées
& dans les-plus bafles
& on a tout-a craindre
de. ce cOte-la.

XX, Quant a.cequg
V. A. dit quil ne luieft
pas. poflible de sablte~
nir-de-la vie impudique
quelle. mene tfant qu’els
le nlaura qu'une. femw
me. , nous fouhaiterions
quelle ft en meillenr
érat devant Dien; quel-

le vécur. en fliresé de:
confcience 5 qu'elle tras
vaillar pour le falut de:
fon.ame o, & quelle:

antine falutem , & di-
tonum. ac f(ubditorum
wmolumenium,,
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ggnnﬁt a fes Sujets un
meilleur exemple,

' XXI. Mais enfin: fi
V. A. eft entiérement
réfolue  d'époufer une
féconde femme , nous
jugeons quelle doit le
faire {ecrettement ; com-
me nous avons dit A
Poccafion de la difpen-

fe qu'elle demandoit-

pour le méme fujet ,
Ceft-a-dire , qu'il n'y
ait que la perfonne
qu'elle époufera , &
peu d'autres perfonnes
fidéles qui le fcachent ,
en les obligeant an fe-
cret fous le fcean de la
Confeflion. 1l n'y a
point ici a craindre de
contradiftion. , ni de
fcandale confidérable |
car il n'eft point ex-
traordinaire aux Prin-
- ‘ges de nourrir des con-
cubines 53 & quand le
menu peaple s'en fean-
dalifera , les plus éclai-
#¢s fe douteront de la
vérité 3 & les perfon-
mes prudentes aimeront
toujours mieux  cette

vie modérée que T'adul-
wbre & les autres alions
brutales. L'on ne doit

pas- e foucier beaucoup,

Hisroine prs VAR1ATIONS

XXI. Quod fi dent=
que. Veflra  Celfirudp
omnino conéluferit ad-
huc  unam’ conjugem
ducere , judicamus id
Secretd faciendum , up
Juperiiis: de difpenfatio=
ne diftum , nempé ug
tantum Veftre Celfitu=
dint , illi perfone , ae:
pancis perfonis fideli-
bus copfler Celfitudinis
Fefire animus , & con=
feientia fub figillo cons
Selfonis. Hine non fe
quuntur  alicujius  mo=
meati  contradifliones”
aut  fcandala.  Nihil'
enim eft inufitati Prin-
cipes concubinas alere 3
& guamvis non omni-
bus & plebe conflaret rei’
ratio , tamen pruden-
tiores intelligerens , &
magis placeret hwe mo=
derata vivendi ratio .
quans  adulterium &
alit belluini & impudie
ci aftus , nec cutands
aliorum fermones , f
refle cum  confeientia
agiatur, Sic & in tan—
tam hoc approlamus i
non quod cirea matris

monium: in lege. Moifiz:
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Faivpermiffum , Evan-
gelium non revocat .
aut vetat , gum’ e-xr.er—
pum regimen. mon  im-
mutat ,  fed adfert
aternamy: jufiitiam &
aternam  vitane 5 &
orditur veram obedien-
tiam erga Deum', &
COnatur COrruplam natii=
zany reparars

: 983 .
de ce qui s'en dira ,.
poutvu que la confciens
ce aille bien. Ceft ainfi:
que nous laprouvons ,.
& dans les feules cir=
conflances gue nous ve-
nons de marquer : car
i"Eva';:-g-ile w’a-ni révo=
qué ni défendu ce. qui
avoit ¢1é permis dans la
Loi de Moife; a l'égard
dumariage , Jefus-Chrift-

w'en a point chiangé. la police extérienre , mais
il a ajolité feulement la. juftice & la vie éternelle:

our técompenfe. Il enfeigne la. vraye maniére
d’obéir 4.Dieu , & il tache de réparerla corrup=

tion de-la nature.
XXII. Habet
que Celfitudo  Vefira
son. tantum:  omuium
aoftriim teflimonizm
in cafi neceffiratis
fed etiam: antecedentes
noffras confiderationes ,
quas rogamus , ut Vef~
tra Celfitudo tanguams:
Jaudatus , fapiens , &
Ghriflianus princeps ves
Zit ponderare. Oramus
quogue Deum velit Cel-
Soudinem: Veftram: du-
‘cere ac regere ad Suam
laudem & Vefbra Celfi-

audints anime: [alurems

ita~

XXIL Quod attinet”
“ad. confiliupe: hanc. rem.

XXIL V. A: a done-
dans cet écrit , non-feu-
lement laprobation de
nous:tous en-cas de né-
cefle fur ce quelle de-
fire ', mais encore les
réflexions: que nous y
avons faites : nous la

rions de: les pefer en-
Erince vertueux , fage
& chrétien . & nous
prions: Dien quil cons
duife tout pout fa gloire-
& pour le falut de Votrg:
Alceffe.

XXIIL: Pour ceiquit
eftde la vug qu'a Ve 4s-
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de:communiquer AEm-
pereur laffaire done il
s'agit avant que de la
eonclure , il nous fem-
ble que ce Prince met
Padultére au nombre
des moindres’ pechés 3
& il y a beauconp 2
eraindre que {2 foi étant
ala moje«' de celle du
Pape , des Cardinaux ,
des Italiens, des Efpas
gnols & ‘des Sarrafins ,
H ne traite de ridicule
la propofition de V. A.
ou quiln’en. prétende’
tirer avantage en amu-
fant V. A. par de vai-
nes paroles. Nous fcas
vons qu'il eft trompeor
& perfide , & qu'il ne
tient rien des meeurs
Allemandes.

XXIV. Votre Alteffe
voit qu’il n’aporte au-
eun foulagement fincé-
Te aux mains extrémes
de la Chrétienté : quiil
laiffe le Turc ea re-
pos , & qu'il ne travail-
fe qu'a divifer I'Empi-
re , afin d'agrandir fusr
fes roines fa  maifon
o’Autriche. Il eft donc
& fouhaiter qulaucun
Prince Clirétien ne (e
pigne. & fes pernicieux

apud: Cefarem trafans :
di 5 exiflunamus ilum o [
adulterium: inter minoa

Ta- peccata. pumerare
AR NAZROPErs. verdn=
dum , ‘iliym Papiflica-,
Cardinalitid., lalicd:,
Hifpanici- , Sarraceni=
cd imbutum fide , nom
curaturum, Vefre Cela
Situdinis  poflulatum-
& in proprium emolu-
menting vanis  werbiz
Jubflentaturum: - ficut
intelligimus perfidum ae
Sfallacem' wirum effe

morifgue  Germanicis:
wblitum.
XXV, Videt Celfirme

do Fefira ipfa quod pul-
lisneceffitatibus chviftian
mis- fincerd  confulin
Furcam: finit impertur=
batum , excitat taptim
rebelliones in Germa=
mé , wt  Burgundicam:
potentiomiefferat. Qua=
re optandum it nulki
Shriffiant principes i-
lius infldis machinatio-
nibus [emifteanti, Deus' |
confervet Veflram: Cebr

\
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fisudinem, Nos ad [er-
yiendum Weflre Celfi-
tudint  [umus  promp-
tiffimi. Datum Fitem-
berpe die  Mercurii
poft Feflum San&ti Ni-

colal.

Veftre Celfiradinis pa-
rati ac [ubjeti [ervi.-

Martinus LuTHER.

Parvirrus Mtranc-
TON,

MarTinus Bucerus.

ANnToN1US CoRVINUS

Apam.

Joannes. LENINGUE.

Justus VINTFERTE.

Dionisius MELan=-
THER.

GO Georgius
Nufpicher , ac-
ceptii a Cafare pore[
tate y Notarius publi-
cus & [eriba , teflor
fioc  meo
p:_:bficé s-quod hane co-
pum ex vero & in-
violato originali pro-
pria. manu & Philippo
Melanétone. exarato
ad inflantiam & peti-
tignem. mei  Clementif-

chirographio

Vi dur o, 398
deffeins, Dieu conferve
V. A. Nous fommes
trés-prompts 3 lui ren-
dre feryice. Fait & Vi~
temberg le Mercredi
aprés la Féte de faint
Nicolas 'an 1539,

Les trés - humbles &2
trés-obéiflans fujets &
ferviteurs de Yotra
Altefle,

MarTtin LuTHER.

Paiviree MEL AN C-
TON.

MarTiN BUCcCER.

ANTO1NE CORVIN.

Apam,

JEAN LENINGUE.

JusTE Vi1NTFERTE..

DENIs MELANTHER,

E Georgius Nufpi-

cher , Notaire impé-
rial , rends temecigna=
ge par [Afte prefent
éerit & figné de ma
propre main , que jai
tranferit la prefente co~
ie. fur Voriginal yéri-
table & fidelement con=
fervé jufqua prefent
de la propre main de
Philippe Mélanéton : &
la requéte du Serénifliy
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me Prince de Hefle : fimi domini & Princia
que jen ai examine pis Haffie ipfe feripfes
avec une extréme exac- rim , & quingue folily
titude chaque’ ligne & numero excepid  inf
chaque mot ; que je les criptione compleans,
ai confrontés avec le fim , etiam omnia pro.
méme original ; que je pri¢ & dilgenter- auf~
les y ai trouvé confor- cultarim contules
mes , non - fenlement 7im, & in omnibus cum
pour les chofes , mais origimli & fubferiptio=
encote pour les figna- ne nominum concordet,
tures , & Jen ai délivié  De qua re iterdm teflor
la prefente copie en preprid manu.

eirtq feliilles de bon pa-

pier. Dequoi je rends

encore témoignage. '
GeorcEsNuriscuer, Grorgius Nupise

Notaire, GHER , Notartus.
Contrat de Mariage. = Inftrumentum copulas,
: : tionis,
DE PHILIPPE PHILIPPI LAND:
Landgrave de Heffe , GRAVIL ,
AVEC = E T
MARGUERITE MARGARETE
. DE SAA4E DE SAAL,
Av Nom pE Drru. IN NOMINE Domint,
Ainft [oit-il. Amen,

UEe tous ceux , NOTUM fit oms
tant en  général nibus & fingu-

gu'en particulier , qui lis , qui hoe publicum

verront , ‘entendront infrumentum vident ,
ou liront cette conven- audiunt legunt , quod

tion publique ; feachent amno pojt Chriflum: nay
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sumi 1540. die Mer-
curii 4. menfis Marni
poft meridiem  circa Je-
eundam circiter , indic-
tionis anpo T3. potens
tifimi & inviétiffimi
“Romanorum  Imperato-
ris Caroli Quinti , cle-
mentiffimi noftri Domi-
Al , anno regiminis 21,
coram me infra [feripto
Notario & tefle , Ro-
temburgi in arce com-
paruerint  Sereniffimus
Princeps & Dominus
Philippus, ~ Landgra-
vius Comes in Catzne-
lembogen , Diety , Zie-
genhain & Nidda , cum
aliquibus  Sue  Celfi-
tudinis Confiliariis ex
una parte : & honefla
ac virtuofa virgo May-

reta de Saal , cum
aliquibus ex [wi con-
fanguinitate. ex alterd
parte ; ila intentione
& voluntare coram me
publico Notario_ ac tef-
te, publict confe/fi funt
UL Thatrimonio  copit=
lentur : & poftea ante-
memoratus  meus  cle-
mentiffimus . Dominus,
& Princeps Langra-
wius Philippus: per re-
verendiffimum. . domi-

i I
quen lannée 1540:
le Mercredi quatriéme:
jour du mois de Mars ,.
a deux henres ou en-
viron apres midi , la
treiziéme  amnée  de
I'lndition ; & la vingt-
uniéme du régne du-
trés- puiffant & trés-
vittorienx Emperenr
Charles - Quint  notre:
tres clément Seigneur.,
font comparus devant:
moi Notaire & témoin
fouffigné , dans la Ville
de Haotembourg , aw
Chitean de la méme
Ville , le Séréniflime
Prince & Seigneur Phi-
lippe - Landgrave de
efle, Comte de Catz=
nelembogen, de Dietz ,.
de Zuwingenhain , &
de Nidda , aflifté de
quelques Confeillers de
Son- Altefle , dune
part ; & honnéte &
vertuenfe fille Mar-
Eueri:e de Saal , af-
{tée de quelques - uns.
de fes parens , de l'au-
tre part ; dans linten=
tion & la volont¢ de=
clarée publiguement
devant moi Notaire
& téemoin public , de
sunir. par mariage 5.
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& enfuife mon ‘més-
clément  Seigneur &
Prince Landgravela fait
ﬁropof&r ceci par le

evérend Denis Mé:
fandre , Prédicateur de
Son  Alteffe. Comme
Feeil de Dien pénétre
toutes chefes & ‘qu’il
en échape pen 1 Ia
connoiffance des' hom=
mes , Son Altefle dé-
clare qu'elle veur é-
poufer la méme fhlle
Marguerite de Saal
quoique la Princefle {1
femme foit encore vi-
vante ; & pour empé-
cher que l'on nimpute
cette aftion & inconf-
fance ou & curiofité ;
pour eviter le fcandale,
& conferver lhonneur
a la méme fille, & la
réputation de fa paren-
té, Son Alteffe jure ici
devant Dieu-, & fur
fon ame & fa confcien-
ce, quelle ne' la” prend
4 femme ni par legére-
t¢ , ni par curiofité ,
ni par aucun mépris

du droit ou des fupé-
rieurs , ‘mais qulelle y
eit obligée' par de cer-
taines néceflités i im-
postantes: & fi indvita-
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mum’ Dyonifium  Med
landrum’, Sue Celfirus
dinis concionatorém
curayit. proponi fermé
kune fernfum. Chm om-
sia - apérta fint oculis
Dei , & homines paus
o lateant , & Sua Cel«
Situda velit cum nomis
natd virgine Margares
ta mattinonio copufm' o
etfi prior Suw Celfins
dinis conjux adliuc fit
i vits 5 ut hoc non tii-
Suatur levirari & cus
riofieati o - ut evitétuf
Jeandalum | & nomina-
te wirginis & il
honefle confanguinitav
1s fonor & fama non
patiatur ;. edicit Suz
Celfituda” kit corant
Deo , & in fuam cons
Jeientiam & animam ,
hoe non fieri ex levie
tate , aut m.-igﬁ:}:u
te, fec ex aligud vi-
lipenfione’ juris & (fu=
periorum: ,  [ed wrgerk
aliquibus gravibus &
inevivabilibus  neceffi-
tatibus  conftientie &
corports o adeo ut ime
poffitile - fir" fine aliz
Juper induita legitima
conjuge corpus fium &
animnm falvares :
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Quam multiplicem cau-
Jam etiam Sua Celfitu-
do malis pradodis
piis ., prudentibus &
chriflianis Predicatori-
bus ante hoc indicavit
qui etiam. confideratis
inevitabilibus caufis id
ipfum fuafprunt ad Sue
Celfitudinis apime &
gonfcientie _cmﬁzleﬁ-
dum. Que caufs & ne-
eeffitas etiam  fereniffi-
mam  principem Chrif~
tianam Duciffam Saxo-
nie  Sug  Celfitudinis
primam. legitimam cone
Jugem., utpotéalts prin-
cipali prudeniia & pié
mente preditam movit .,
ut Sue Celfitndinis, tam
quam dile&iffimi mari-
4 anime & corpori
fervirer , & honor Dei
promeveretur ad gra-
tiosé confentiendum.
Quemadmodum  Suz
Celfitudinis  pamc Sfu=
per relata  fyngrapha
Leffantur ;& pe cui
feandalum  detur ¢
quod duas conjuges ha-
bere  moderno tempore
fit infolitum ; & fiin
10¢ cafu chriflianum
& J:citu;;z it , non wul
'{'M-z Ccif[ir:cda publice
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bles de corps &sde
confcience , -enfote
quil lui eft impoffible
de fauver fa vie &
de vivre felon Dien , 3
moins  que dajofiter
une f{econde femme i
la premiére. Que Sop
Alteffe sen eft expli-
quée 4 beaucoup de
Prédicateurs  doftes ,
dévots , prudens &
chrétiens , & qu'elle
les a li-deffus conful-
tss. Que ces grand;
perfonpages -,  aprés
gvoir examiné les mog-
tifs qui leur avoient
¢té  reprefentés , ont
confeillé & Son Altelle
de mettre fon ame &
fa confcience en repos
par un double maria-
ge. Que la méme cau~
fe & la méme néceffité
ent: obligé la Seéréniffi-
me Princeffe Chriftine
Duchefle de Saxe , pre~
micre femme legitime
de Son Alwefle , par Ia
haute prudence & par
la dévotion fincére qui
la rendent fi recom-
mandable , & confentir
de bonne grace qu'on
lui donne une compa-
gne , afin que lame &




=

i

il

'fgra"

fe corps de fon trés-
«<her Epoux mne coure
plus de rifque , & que
la gloire de Dieu en
foit angmentée , comi-
me le biller écrit de la
propre main de cet.
te Princefle le témoi-
gne fuffifamment. Et de
speur que Pon'n’en pren-
se occafion de fcanda-
le , fur ce que ce neft
pas la coutume d’avoir
deux femmes , quoique
.cela foit cheétien & per=
mis dans le cas dont i
$'agit , Son Altefle ne
veut pas célébrer les
prefentes ndces 2 la mo-
de ordinaire , ceft-a-di-
re , publiquement , de-
vant plufieurs perfon=
mes , & avec les céré-
monies accontumees
avec la méme Margue-
rite de Saal ; mais I'un
& lautre veulent ici fe
joindre par mariage €n
fecret & en filence , fans
Au'aucun autre €n ait
connoiffance aue - les
t¢moins  ci-deflous  fi-

nés. Apres que Me-
ﬁndre eut achevé de
parler , Te méme Phi.
%ppe & la méme Mar-
guerite {g font accep~
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coram pluribus’ confie?
tas ceremonias ufurpas
re 5 & palam nuptias
celebrare cum memoras
té  wirgine Muargareta
de Saal; fed hic.inpris
wvato & filentio in pre-
Jentia fubferiptorum tefs
tium volunt invicem
Jungi  matrimonio  Fi-
nito hoc fermone nomis
nati Philippus & Mar-
gareta [unt matrimonis
Junéti , & unaguaque
perfona alteram  fili
dg_{_poﬂfm agnovit &
acceptavit , adjunlli
mutie  fidelitatis pro=
miffione in namine Dos
mini. Et antememora=
tus Princeps ac Domi-
nus ante hune allum mé
infraferiptem — Nota=
riumn requifivit , ut de=
__{itpdr unum  aut plura
infbrumenta conficerem
& miht etiam iarz_gmﬁ
perfone publice verbs
ac fide principis addixit
& promifit , [ omnizg
hac involabiliter fema
per ac firmiter fervas
turum , in prafentia res
verendorum  pradodo=
rum  dominotum M.
Philippi Melantonis 5
M. Martini Buceri 4 |




Lrivee VL

Dionyfii Melandri
etiam in prefentia fire-
suorum ac  preflan-
tium  Eberhardi  de
Than Eledoralis confi-
liarii , Hermant de
Mulsberg , Hermani de
Hundelshaufen , Do-
wini  Joannis  Fegg
Cancellarie , Rodolphi
Schenck , honefle ac
virtuofw domine An-
ne note de Mty vi-
due defunéti Joannis
de Saal memorate [pon-
w matris , tanquam ad
fiine aéfum requifitorum
tefiium.

Mélan&on , Martin Bucer ,

3L
tés pour Epoux & pour
Epoufe , & fe font pro-
mis une fAdelité réci-
B—oque au Nom de

ieu. Le méme Prince
a demande 4 moi No-
taire foufligné , que je
lui Afle une ou plu-
fieurs copies collation~
nées du prefent Con-
trat , & a aufli pro-
mis en parole & foi
de Prince , & moi per=
{onne publique , delob~
ferver inviolablement ,
toujours & fans altéra=
tion , en prefence des
révérends & tres-doc-
tes maitres Philippes
Denis Meélan-

dre 3 & auffi en prefence des illuftres & vail-
lans Eberharde de Than , Confeiller de Son Al-
tefle Ele&orale de Saxe , Hermand de Malf
berg , Hermand de Hudelshaufen , le Sei-
gneur Jean Fegg{ de la Chancellerie , Rodol-
phe Scenck ; auffi en prefence de trés-
honnéte & treés-vertuenfe Dame Anne de la
maifon de Miltitz , veuve de feu de Jeande Saal,
& mere de PEpoufe , tous en qualité de té-
:E?lins recherchés pour la validité du prefent
{te,

E'T ego  Balthafar
Rand de Fulda ,

T moi Balthafar °
~ Rand de Fulde, Na~

poteflate Cafaris  No-
sarius - publicus qui
Juie fermoni , inflyuc-

taire public impérial
qui ai afifte au dif-
cours , a linftruftion ,
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au mariage , aux €pou-
failles , & & l'union
dont il sagit , avec les
mémes témoins , & qui
ai -¢coute & vil tout ce
?ui s’y eft paffé ; jlai
igné le prefent Con-
tratr a la requéte qui
mena été faite , & j'y
ai pofé lefcean ordinaire
pour fervir defoi & de
témoignage au public.

BartaAsar Rane.
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tioni , & matrimonial}
[ponfioni , & copulationi
cum' fuprd memoratis
teftibus interfui , & hae
omnia & fingula audivi
& vidi ;& tanquam No- |
tarius publicus requifities
Juishocinflrumentum pu-
blicum med manu (eripfi
& fubferipfi ;€ confueto
Sfgillo munivi in fidem
& ceflimonium.

BavtHasaR Ranp.

SEERHRERRE PREFRE

‘Recit des Variations , & de la Réforme d' Angle-
terre fous Henri VIIL. depuis lan 1§29, jufqu's
1547. & fous Edoliard V1. depuis 1547. jufqu'a
1553. avec la fuite de [ Hifloire de Cranmer jufqu’a’

famart én 1556. L)

SoMMAIRE

L A réformation Anglicane condamnable par I Hif
toire méme de M. Burnet. Le divorce de Henrt
VIll. Son emportement contre le faint Siége. Sa
Primauté Eccléfiafligue. Principes & fuites de ce
dogme. Hors ce point la for Catholigue demeure en
fon enticr. Diécifion de foi de Henri. Ses fix. Ar=
ticles, Hifloire de  Thomas Cranmer , Arche-
vigue de Captorbéri , Autenr' de fa  réfor-
mation Anglicane , fes dichetés , fa corrup-
fion , fan hypocrifie. Ses [entimens honteux

fir
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Jur la hicrarchie. La conduite des pretendus
réformateurs , & en particulier celle de Tho-
mas Cromwel Vicegérent du Roi aw [piritucl,
Celle &’ Anne de Boulen , contre laquelle la
wengeance Divine [e déclare. Prodigicux aveu-
glement de Henri daps tont le cours de fa vie.
Sa mort. La minorité d’Edosiard V1. fon fils.
Les décrets de Henri font changés. La pris
mauté Eccléfiaftique du Roi demeure feule. Elle
eft portéea des excés dont les Protefians rougif-
Jent. La reformation de Cranmer apuyee [ur ce
fondement. Le Roi regardé comme Larbitre de
la foi, Lantiguité meéprifée. Continuelles ya=
riations. Mort &’ Edoiiard V1, Attentat de Cran-
mer & des autres contre la Reine Marie [z
Juur. La Religion Catholique ¢ff rétablie. Hon-
teufe fin de Cranmer. Quelques remargues par-
siculicres fur Lhiftoire de M. Burnet & fur la
réformation Anglicane,

L_ Amort de Luther fut bien-t3t fuivie d’u-
neautre mort , qui caufa de grands chan-

emens dans la Religion. Ce fut celle de Henri L4 mort de

I qui aprés avoir donné de fi belles elpé- He.’m Vi,
tances dans les premiéres années de fon ré- Roi &' An-
gue, fit un fi mauvais ufa%)e des rares qualités gleterre 5 Wil

efprit & de corps que Dieu lui avoitdon- entreprend d
aces. Perfonne n'ignore les déréglemens de Cette occa-
¢e Prince,, nil'aveuglementoh iltomba par fes /ion de 7a=
malheureufes amours, ni combienil répandiz conter le
de fang depuis qu'il s’y fut abandonné , njles commence:
fuites effroyables de fes mariages , qui prefque 7ent & la
tous furent funeftes A celles qu’il époufa. On fuire d: lu
fgait aufla & quelle occafion de Prince trés-Ca. 7¢/0r {Besion
tholique il fe fit auteur d’une nouvelle (e&;A”gl““’“-
également déteftée parles Cathol iques, parles 1547s
Luthériens & par les Sacramentaires. Le faint

Vir. Tome I,  °

I’




Siége ayant condamné le divorce qu'il avoit
fait aprés vingt-cingans de mariage avee Ca«
A : therine d'Arragon, veuvede fon frere Arthus,
‘ 8¢ le mariage qu'il contrataavec Anne de Bou-

' len , non-feulement il s’éleva contre l'autorité
du Siege qui le condamnoit , mais encore , par
une entreprife inotie julques alors parmi les
- chrétiens, il fe déclara chef'de ' Eglife Anglica~
ik i ne tant au {pirituel qu'au temporel, & ceft par-

1 que commence la réformation Anglicane,
| dont on nous a donné depuis quelques années
| unehiftoire fi ingénieufe , & en méme-tems fi
pleine de venin contre lEglife Catholique. - |

IL Le Do&eur Gibert Burnet qui eneft Pauteur,

On pofe ici nous reproche dés fa Préface & dans toute la
pour fonde- fuite de fon Hiftoire, d’avoir tire beaucoup d’a-
ment I'hif- vantage de la conduite de Henri VIIL & des
toire de M. premiers réformateurs de I'Angleterre, 11 fe
Burnet: ma- plaint fur-tout de Sanderus, Hiftorien Catholi- |
gnifigues pa- que, quiil accufe d’avoir inventé des faitsatro- |
roles -de ce ces ,afin derendre odieufela réformation An-
Dodeur fur glicane. Ces plaintes {e tournent enfuite contre
la réforma- nous & contre la do&rine Catholique. Une Re-
tion Angli-ligion , dit-il , fondée fur la fauffeté & élevée |
carne. fur Limpofiure , peut [e [foutenir par les mémes

Réfut. de ‘moyens qui lui ont donné naiffance, 1 pouile
Sand. T. 1. encore plus loin cet ora%eux difcours : Le Li=
P 54 yre de Sanderus peut bi
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ien éire utile a une
Eglife qui jufques ici ne s’¢fl agrandie que par
des fauffetés & des tromperies publiques. Aus
tant que fontnoires les couleurs dont il nous
dépeint , autant font éclatans & pompeux les |

I ornemens dont il pare fon Eglife. La réforma: l

|” tion , pourluit-il , a été un ouvrage de lumieres 3

[ ; ‘on n'a pas befoin du fecours des ombres pour

fid U én relever Déclar i & fi Ton veut faire fon apos

il . logic , il fuffie décrire fon hiffoire. Voilh de |
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Belles paroles , & on n’en employeroit pas de
plus magnifiques , quand méme dans les chan«
gemens de |'Angleterre on auroit & nous faire
voir la méme fainteté qui parut dans le Chrif=
tiani(me naiffant. Confidérons donc, puifqu’il
le veut , cetre hiltoire qui juftifie la réforma-
tion par fa feule fimplicité. Nous n’avons pas
befoin d’un Sanderas ; M, Burnet nous fuffit
pour bien entendre ce que c’eft que cet ouyra-
ge de lumiére ; & la feule fuite des faits ra-
portez par cetadroit défenfeur de la Réforma-
tion Anglicane, fuffit pour nous en donner une
jufte idée. Que fi P Angleterre y trouve des
marques fenfibles de laveuglement gue Dien
répand quelquefois fur les Rois & fur " les Pey-
ples, quelle ne s'en prenne pas i moi , puifque Ex?. des
J€ ne fais que fuivre une hiftoire que fon Parle~ Reg. de i
menten corps a honorée d’une aprobation fi Chambre des
autentique : mais qu’elle adore les jugemens Seig. & des
cachés de Dieu , quin'a laifl¢ aller les erreurs Com. 3. Jan-
de cette fcavante 8cilluftre nation jufqu’a un vier 1681,
exces fivifible , qu'afin de lui donner de plus 23- Dec.
faciles moyens de fe reconnoitre, 1680. & g

Le premier fait important que je remarque Jenvier 681q
dans M. Burneteft celui qu'il avance dés fa L. T.de Thift;
Préface , & qu'il fait paroitre enfuite dans tout @2 Bur.
fon Livre : c'eft que lorfque Henri VIIL, com- 17
menca la réformation , i/ femble gi'il ne fon. Premier faie
geoit en tout cela qu'é intimider la Cour de @vOiic:quela
Rome , & & contraindre le Pape de le fatis- Reéformation
faire : car dans. fon cour il crus toujours ¢ commence
les opinions les plus extravagantes de l'Eglife P2r un homs
Romaine , telles gie. font la tranfubflantia- Me. cgale-
tion & les autres corruptions du Sacrifice. de Ment rejertd
da Meffe ; ainfi tl monrut plutée dans cette com- e tous leg
#aunion. , que dans celle des. Proteflans, Quoi- partis,
gwen dife M. Burnet, ncusn’acgpterons pas Lrafy

2
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}a communion de ce Prince qu'il femble nous
offrir ; & puilqu’il le rejetre de la fienne , il
éfulte dabord de ce fait, que Vauteur de la,
réformation Anglicane , & celui qui , & vrai di-
re, ena pofé le véritable fondement dans la
haine qu'ila infpirée contre le Pape & contre
FEglife Romaine , eft un homme également

tejetté & anathématifé de tous les Partis.
1. Ce qu'ily aici de plus remarquable, c'eft que
Quelle fut la ©® Prince ne seft pas contenté de croire en {on
foi de Henri ceeur, & de profeiler de bouche tous ces points
V11T, auteny de croyance, que M. Burnet apelle les plus
de la réfor- grandes & les plus extravagantes denos cor- |
me, ruptions : il les a données pour loi dtoute 'E-
L5 glife Anglicane en [a nouvelle qualité de chef
fouverain de cette Eglife fous Jefus-Chrift. 11
les a fait aprouver par tous les Evéques &
partous les Parlemens , c’eft-a-dire , par tous
les Tribunaux, ot confifte encore a prefent
dans la réformation Anglicane le fouverain de-
gré de Fautorité Ecclefiaftique. Il les a fait foufs
crire & mettre en pratique par toute 'Angle~
terre , & en particulier par les Cromvels , par
les Cranmers , 8 par tous les autres Héros de
M. Burnet, qui Luthériens ou Zuingliens dans
le coenr , 8 defirans d’établir le nouvel Evan-
ii’}e , afliftoient néanmoins a l'ordinaire 4 la
effe comme au culte public qu'on rendoita
Dieu, onla difoient eux-mémes ; & en unmot
o pratiquoient tout le refte de la doftrine & du
Quels furent fervice requ dans I'Eglife , malgré leur Reli= |
les inftru-  gion & leur confcience.
nens dont fe ~ Thomas Cromvel fut celui que le Roi éta- '
fervit Henri plie fon Vicaire genéral au {pirituel en 1§35,
VIII.  dans incontinent aprés {a condamnation , & quen
Ia réforme : 1536l fit fon Vicegérent dans fa qualité de
Cromvel - chef fouverain de I'Eglife ; par o il Je mit
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3 latéte de toutes les affaires Eccléfiaftiques fon Vicegés:
& de tout Pordre facré , quoiqu'il fiit un fim~ renz dans'le
ple Laique , & qu'il foit toujours demeuré tel. [pirituel,
On n’avoit point encore ‘trouve cette dignite Burn. hift. Ty
dans I'état des Charges d’Angleterre , ni dans 1. p. 244
lanotice des Offices de 'Empire , ni dans au-
cun Royaume Chrétien , & Henri VIIL fit
voir pour la premiere fois a I'Angleterre &
an monde Chrétien , un Milord Vicegérent ,
& ua- Vicaire général du Roiau fpirituel.
- L’intime ami de Cromvel & celui qui con- VI,
duifitle defleinde la réformation Anglicanne, Thomas
fut Thomas Granmer Archeyéque de Cantor- Cranmer eft
béri. Cleft le grand hérosde Mr Burnet. 1i héras de Mrq
abandonne Henti VILL. dont les fcandales & Bruaets. .
les crnautés font trop connués. Mais il a bien :
v quen faire’ autant de Cranmer quiil re-

arde comme l'autzur de la reformation , ce
feroit nous donner d'abord une trop mauvaife
idée de tout cet ouvrage. Il s'¢tend donc fur
Izs loiianges de ce Prélat , 8 non content d’en
admirer par-tout la modération , la pidté, &« -
Ia Prudell}'lce , il ne craint point'de Iep{a.ire au- }J:;,:gﬂ e
tant , ou plus irrépréhentible que faint Atha= "~
nafe & faint Cyrille , & d’un fi rare mérite ,
que jamais peut-éire Prélat de PEglife n'aeu PIIL.
plus d'excélentes qualités , & moins de défautse Fes Héros de

Il eft wrai quil ne faut pas compter beau~ Af Burnet ne
coup fur lesloiianges que Mr Brunet donne fon pas rou.
aux Heéros de la réforme: témoin celles quil jours felon
a données 3 Montluc Evéque de Valence. C'és yiméme de
toit , dit-il , un des plus fages Miniflres de fors honnétes
fon fidcle, toujours modéré dans les delibéra= gens: ce qu'il

" tions qui regardoient la confcience 5 e quk raconte  de

le fit. foupconner d'éire. herétigue. Toute fa Montluc ,

vie @ les carafiires d'un grand homme ; & Eyéque de

don rly [cauroit guéres blamer que Lattache= Valence,
Q3 >
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& part. liv. ment inviolable qu'il eut durant tant dans

W 128, nées pour la Reine de Cathering de Miédicis, Le

crime fans doute étoit médiocre , puifqu’il de=

voit tout a cette Princeffe , qui d'ailleurs étoit

1a Reine , femme & mere de fes Rois, 8 tous

jours unie avec eux : de forte que ce Prélat,

4 qui on ne peut guéres reprochier que d'a<

voir ét¢ fidéle A {a bienfaitrice , doit étre |

felon M. Brunet, un des hommes de fon fié

cle des plus élevés au-deflus de tout repro=

che. Mais il ne faut pas prendre au pied de

la lettre les éloges que ces réformés donnent

aux Héros deleur fefte. Le méme M. Brunet

dans le méme Livre ol il reléve Montluc par

?ﬁtﬁp.glz. cette belle lotiange , en pajrle ainfi : Cer Evés |

: que a cie célebre ; mais il @ eu fos défautsi |

Apresce qu'il en a dit , on doit croire que

ces défauts ferontlegers ; mais qu’on achéve ,

& on trouvera que ces défauts qu'il a eus ,

Ceft feulement 'de s'étre efforeé de corrompre

la fille dun Seigneur &’lrlande qui Iavoir

recu dans fz marfon 3 ceft d'avoir en avee

1ui wne courtifanne Angloife qu’il entretenoit 3

I c'eft que cette malheureufe ayant bu fans ré-

fléxion le précieux baume , dont Soliman

avoit fait prefent & ce Prélat, il en fut outré

dans un tel excés que [bs cris réveillérens

rout le monde dans la Matfon , ot Lon fut

e témoin de fes emportemens & de fonr in~

continence. Voila les petits défauts d’un Pré=

lat dont toute la vie o les caratléres d'un

grand homme. La réforme , on pen délicate en

vertu, ou indulgente envers fes Héros , lenp - i
pardonne facilement de femblables abomi=
nations ; & fi pour avoir eu feulement une le
gereteinture de réformation, Montluc, malgré

# detelscrimes , eft un homme préfque irrepras |
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chable , il ne faut pas s’étonner que Cranmer ,
un fi grand réformateur ait pu meriter tant de
lotianges.

Ainf , fans dorénayant nous laiffer furpren=
dre aux éloges dont M. Brunet reléve fes ré=
formés , & {ur-tout Cranmer , faifons Ihiftoire
de ce Prélat fur les faits quen a raportes cet
hiftorien qui eft fon perpétael admirateur , &
voyons en méme tems dans quel efprit la ré-
formation a eté congué.

Dés I'an 1529. Thomas Cranmer sétoremis  PIIL
3 la séte du parti qui favorifoit le_ divorce Cranmer Lis
avec Catherine , & le mariage que le Roi avoit thérien felon
téfoluavec Anne de Boulen. En 1530.il fit Mr. Burnet,
un Livre contre la validité du Mariage de Ca- Comment if
therine , & on peut ju%er de l'agrément erfra m-}?:-
quil trouva auprés d'un Prince dont il fla~ veur aupres
toit la paffion dominante, On commenga des- du Roi &
lors & le regarder 3 la Cour comme une efpé- Anne de
ce de favori , quon croyoit deyoir fucee- Boulen.
deran crédit du Cardinal de Volfey. Cran-  1529.
mer étoit dés lors engagé dans les fentimens Burn, 1. Ts
de Luther , & comme dit M. Burnet , il étoit fv. 1.p.125¢
le plus eftimé de ceux qui les avoient em= 1530
braflés. Anne de Boulen , pourfuit cet Auteur, [bid. 132.
avoit auffi recu quelque teintire de cette doc- lbid, 135
frine. Dans la fuite il la' fait paroitre tout=
3 fait liée au fentiment de ceux qu'il apelle
les Réformateurs. Il faut toujours entendre

ar ce mot les ennemis oun cachés , ou déclarés
de la Meffe & de la doétrine Catholique. Tous
ceux du méme parti 5 ajolite=t’il - fe décla- . ppo o
roient pourle divorce. Voila les fecrettes liai-
fons de Cranmer & de fes adhérans avec la
maitreffe de Henri ; voila les fondemens du
chédiv de ce nouveau confident , & lescoms=
mencemens de la réforme d'AngIgerr_e. Le

: 4
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malheurenx Prince , quine fcavoit rien de ces
Haifons , ni de fes delleins , felioit Jui-méme
infenfiblement avec les ennemis de }a foi quil
avoit jufqu’alors fi bien défendué , & par leurs
trames fecrettes, il fervoit fans y penfer aw
defleinde la détruire.
IX. Cranmer fut envoyé en Italie & & Rome
Cranmer en- Povr l'affaire dudivorce , &il y poufla fi loin
yoyé & Rome 12 difimulation de fes erreurs que le Pape le
pourle divor- it fon Pénitencier ; ce qui montre qu’il étoit
e,y efl fait Pr?t}-e sl accepta cette charge , tout Lu-
Leénitencier thérien quil éoit. De Rome il paffa en Alle-
ou Pape: il ( MAagne , pour y ménager les Proteftans fes
marie quoi- bOns amis: & ce futalors quil époufa la feeur
que Préire | d’Ofiandre. Or_1 dfr qu’il Pavoit fédulte_, &
mais en [e- 900n le contraignit de I'époufer ; mais jene |

s

Cret: garantis point ces faits {candaleux , jufqus
1bid. p, 136, <€ que Je les trouve bien avérés par le té-
141, moignage des Autenrs du parti, on en tout

1530, €35 non fufpeéts, Pour le mariage , le fait eft
Thid, 145, conftant. Ces Meflieurs font accoutumeés, mal-

gré les Canons & malgré la profeflion de la
continence, a tenir de tels mariages pour hon-
nétes, Mais Henrin’étoit pas de cet avis , &
il déteftoit les Prétres qui fe marioient. Cran=
mer avoit déja été chaflé du collége de Chrift
aCandbrige , & caufe d'un premier mariage.
Le fecon qu’il contrafta dans la Prétrife ,
lui efit faitde bien plus terribles affaires , puif-
que méme felon les Canons , il efit été exclus
de ce faint ordre parun fecond Mariage, quand
| - il efit été contratté devant la Prétrife, Les Ré-
l| i formateurs fejoiioient en leur cceur & des faints l
! Canons , & de leurs veenx 3 mais par la crainte
I i de Henri , il fallut tenir ce mariage fort caché,
| ;'11 & ce grand Réformateur commenga par troms

' per fon Maitre dans une matiére fi importantey |
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_ Pendant qu’il étoit en Allemagne enTam -
1533. 'Archevéché de Cantorbéri vint & vé- Cranmer
quer par Ja mort de Varham. Le Roi d’A?)gle- nonime A
terre y nomma Cranmer : il 'accepta. Le Pape chevéque de
qui ne lui connoifloit aucune autre erreur que Cantorbery
celle de {outenir lanullité do mariage de Hen- prend des
ti, chofe alors affez indécife , lui donna fes ‘p,y/.c 47y,
Bulles ; Cranmer les regut 8 ne craignit pas de j
{e fotiller en receyant , comme on parloitdans que marié &
le parti , le caraltére de la béte.. Fari
A fonfacre & devant que deprocéder 2 lot- 359 ;v 24
dination., il fit le ferment de fidélité qu'onavoit pi189.
accoutume de faire an Pape depuis quelques 15334
fiecles. Ce ne fur pas fans ferupule , & ce que XTI
dit M. Burnet ;. mais Cranmer étoit un homme 7, $70 43
d'accommodement , il fauva tout, en protek- ¢, ...
tant que par ce ferment il ne prétendoit nul- profeffion de:
lement fe. difpenfer de fon devoir envers la foumiffion:
sanfcience,enversle Roi & I'Erat. Proteftation 0 e rs 1, Pus-
en elle-méme fort inutile ; car qui de nous pré- pe: faprotefy:
tend s’engager par ce ferment & rien qui foit tation : fons
contraire.a {a confcience, ou au fervice.dn Roi hypocrifics:
& de fon etat! Loin qu'on prétende préjudicier ©*° ©
aces chofes , il eft méme exprimé danscefers
ment , qu'on le fait fans préjudice- des droits:
de fon ordre , falvo ordine meo. La foumiflion:
quonjure auPape , pour le Spirituel , et d’un Pontif Résmd.
autre ordre que celle qu’on doit naturellement iz confpe. £pi-
4 fon Prince pourle temporel, & fans protefta- -
tion nous . avons . toujours. bien -entendu que:
Tune n’apotte point de préjudice i Pautre:Mais
.enfin, ou ceferment eftuneillufion, ouil obli--
ge a reconnoitre la puiffance fpirituelle du Pa«-
. .pe: Le.nouvel Archevéque lareconnut donc.,,

‘quoiqu’il n'y crut pas. M: Burnet avoug que:
cetiexpedientéroit pew-eonforme dla fiacerité de . Birp. prici
Lranmers; & pour adoucisicomme (1;1 peutune’sno,,

255

Pape, quoi=-
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fi criminelle diffimulation , il ajofite un peun
apres ;. Si cette conduite ne ful pus fuivant les:
régles les plus aufléres de la fincerité ; du moins
on n'y voit aucune [uperckerie. Quiapelle-t'on
donc fupercherie, & y en a-t'il de plus grande
que de jurer ce qu'on ne croit pas, & fe pré-
parer des moyens d'éluder fon ferment pdr
une proteftation congué en termes i vagues 2
Mais M. Burnet ne nous dit pas que Cranmer
gui fut {acré avec toutes lés cérémonies du
ontifical , outre ce ferment dont il préten-
doit éluder la force , fit d’autres déclarations
‘Pont. Rom. contre lefquelles il ne reclama pas : comme
kmconfe. Ep. de recevoir avec [oumiffion les traditions des
Peres , & les Conflitutions du Saint Siége Apof=
toligue ; de rendre obéiffance a [aint Pierre en:
la perfonne du Pape Son Vicaire & de fes Suc=
ceffeurs , [elon Pautorite Canonique ; de garder
La chaflete , ce qui dans le deflein de I'Eglife
expreflément déclaré desle tems quiony re-
goit le Soudiaconat , emportoit le célibat & la.
continence, Voila ce que M. Burnet ne nousdit
as. 1 ne nous dit pas que Cranmer dit la Mefle
telon {a coutume avec fon confacrant. Cranmer
sdevoit encore protefter contre cet afte & con-
wre toutes les Meffes qu'il diten officiant dans.
fon Eglife , du moins durant tout le régne de
Henri V11L ceft-a-dire, trente ans entiers. M.
‘Burnet ne nous dit pas toutes ces belles altions,
de fon Héros. Il ne nous dit pas qu'en faifant
des Prétres , comme il en fit fans doute durant:
tant d’années érant Archevéque , il les fit felon:
les termes du: Pontifical oii Henrine changea:
riennon plus qu’a laMefle. 1l leur donna done
Pont. Rom. 1e pouvoir de changer par leur fainte bénédifiion;
jmord, Prefb, le pain. & le vin au Corps & anSang de Jefus-
Chrifl o & doffrir ke facrifice , & dire b
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Meffe , tant pour lesvivans que pour les mores.
1) eli été bien plus important de protefter con-
sre tant d’altes fi contraires au Luthéranifme,
gue contre le ferment d'obeir au Pape. Mais
c'eft que Henri VII1. qu’une proteftation con-
sre la Primauté du Pape n'offenfoit pas, n'au-
roit pas fouffert les autres 3 c'eft pourquoi
Cranmer diffimule. Le voila tout enfemble Lu-
thétien , marié , cachant fon mariage, Arche-
yéque felon le Pontifical Romain , foumis au
Pape, dont en fon cceur il abhorzoitla puiffan-
ce , difant la Mefle qu'il ne croyoit pas, &
donnant pouvoir de la dire; & néanmoins ,
felon M. Burnet, un fecond Athanafe, un fe~
cond Cyrile, un des plus patfaits Prélats qui fut
jamais dans 'Eglife. Quelle idée nous veut-on
donner non-feulement de faint Athanale & de:
5. Cyrile , mais encore de S.Bafile, de S, Ami-

broife ; de S. Augnftin, & en un mot de tous

les Saints , siils n'ont rien de plus excellent nic
de moins défeftuenx qu'un homme qui prati~
que durant fi long - tems ce quiil croit étre le:
eomble de 'abomination & dufacrilege® Voi=
Ja comme on s’aveugle dansla nouyelle Réfor-

‘me , & comme les ténébres, dont Iefprit des:
Réformatenrs a été couvert , fe répandent en~

coreaujourd’hui fur leurs Défenfenrs..

M. Burnet prétend que fon Archevéque fit ce’
«qu'il piit pour ne pas accepter cette: éminente:
dignité , & il admire fa modération. Pour moi
je veuxbien ne pas difputer aux plus grands.
ennemis.de IEglife certaines. vertus morales
«qu'on trouve dans les Philofophes 8cdans les:
payens , quin’ont été dans les herctiques quuns
piege defatanpour prendre les foibles , 8¢ une’

Riflexion
Saur la pré-
tendue nio—
deération de
Cranmers.

artie de hipocrifie qui les féduit. Mais M. -

Burnet a trop dlefprit pour ne pas voir ques
QG
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Cranmer , qui avoit pour lui Anne de Bouleriy,
dontle Roi étoit fi épris , qu’il faifoit tout ce:
qu’il falloit pour favorifer les nouvelles amours.
de ce Prince , & qui apréss’étre déclaré contre
le mariage de Catherine , fe rendoir néceflaire
pour le rompre , fenteit bien que Henri ne fe
pouvoit jamais donner un plug favorable Are
cthevéque: de forte que rien ne lui étoit plos
aifé que-d'avoir 'Archevéché en le refufant, &
dejoindre i 'honneur d’une fi grande prélato-

Cix 771 tecelui de lamodération.

Cranmer-  En effet, dés que Canmer y fur élevé , il
procéde qu. commencaa travailler dans le Parlement i dé~
divoree » il @arer la nullité du mariage. Des 'annéed’an~
prendla qua- paravant,c’eft-a-dire en 1532. le Roiavoit dé-.
{1té de Légar ]2 €poufé Anne de Boulen-en fecret : elle étoit
‘du S. Siige grofle,& il étoittems d’éclater, L’Archevéque,
#ans laSen- quin‘ignoroit pas ce fecret , fe fignalaen ceite
fence. rencontre , & témoigna beaucoup de vi gueurd

Ibid. 191, fliter leRoi. Parfon autorité Archiepifcopale
Tbid, 386, 1l lai éerivit une grave Lettre fur fon maria ze:
1bid, inceftuenx avec Catherine s mariage, difoit-il,
Ipid, 193, “quifcandalifoit tout le monde , & lui déclaroit

= que pour luiil n’étoit pas réfolu de fouflrir da-
vantage un {i grand fcandale. Voili un homme-

bien courageux , & un nouvean Jean-Baptifte.

La-deffusil cite le Roi & la Reine devant luizon.

procéde; la Reine ne comparoit pas; Arche-

véque par contumace-déclara le mariage nul!

des le commencement , & n'oublia pas dans fa

®, 195 Sentence de prendre la qualité de Lépat da,
TUPT S, Sigge, felon la coutume des Axchevéques.
de Cantorbéii. M: Burnet infinué quon crut.
par-la‘donner plus de force i la Sentence, Ceft-

a-dire ; que I’chh'evéque s qui en forr coenr ne:

: reconnoifloit-ni le Papeni le 8. Siége , vou--
doit pour Famour du Roi prendre la qualité la:

E
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plus favorable d autoriferfes plaifirs. Cinqjours:
aprés il aprouvale mariage fecret d’Anne de
Boulen , quoique fait avant la déclaration de
la nullité de celui de Catherine , 8 I'Archeve-
que confirma une rocédure fi irréguliére,

On fcait afez la Sentence définitive de Clé-

X1v.
Sentence de.

ment V1I. contre le Roi d’Angleterre, Elle fui- Climens V1T,

vit de prés celle que Cranmer ayoit donnéeen
fa faveur. Henri , qu'on avoit flit¢ de quelque
efpérance du cdté dela Cour de Rome, s'¢ctoit
de nouveau foumis i la décifion du Saint Sié-
ge , méme: depuis le jugement de I'Archevé-
que. Je n’ai pas befoin.de raconter jufqu’a quel
exces de colére il fut tranfporté , & M. Bar-
net ayoué lui-méme qu'il ne garda aucune me-
fure dans fonreffentiment. Des-1a doncilcom=
menga de ponfler & Vextrémité fanouvelle qua=
lité de Chef fouverainde I’ Eglife dnglicane fous
Jefus-Chrifk,

Ce fut alors que I'Univers déplora le fuplice
des deux plus grands hommes d’Angleterre
en fcavoir & en pieté, Thomas Morus grand
Chancelier , & Fifcher Evéque de Rochefter.
M. Burnet en gémit lui-méme, &cregarde /u
fin tragique de ces denscgrands hommes comme
ine tache a la viede Henri.

1ls furent les denx-plus illuftres viftimes de
la: primauté, Eccléfiaftique. Morus , prefle de
la reconneitre , fit cette belle réponfe, quiil
fe défieroit de lui-méme. s’il étoit fenl contre
tout le Parlement ; mais. que-s'il avoit contre
lui le grand Confeil d’Angleterre; il avoitpour
lui toute I’Eglife, ce grand Confeil:des Chré-
tiens: La fin-de Fifcher ne fut pas moins belle
ni'moins - chréienne.

Alors commencérentlesfuplices indifférems-
mentcontreles Catboliques & les Proteftans .

& llemporte=

ment de Hen-

rigontre le Sy
Siégfu

P.199:. -

XV,
Morusz &+
Fifcher cons

damnés a
mort:, polr
A'aveir pas
voultirecon-
noftrele Roi-
comme chef*
del'Eglifes
A

id. pe2.87,
azg.Fﬁ'?? -7
liv, 3. 4310-
6‘. s

dbid. 2285
XVI.

Date memes-
rable dis:




commence-
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cruautes de
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& Henridevint le Phus fanguinaire de tous leg
Princes. Mais la date eft remarquable. Nous

ne vayons nullement , dit M. Burnet , que la

Henri & de cruauté lui ait été nawurelle yil a regné , pour=
Sesautres ex- {uit-il , vingt-cing ans fans faire mourir autre

£Es,

Liv, 3. P
242.
dbid,

'Pﬂf_ﬁ

Liv.3.213.

perfonne pour crime d’étar que deux hommes
dont le fuplice ne lui peut étre reprocheé.
Dans les dix derniéres années de fa vieil ne
garda, ditle méme Auteur, aucunes mefures
dans [es exécutions. M. Burnet ne veut ni
qu'on l'imite , niaufli qu'on le condamne ayec
une extréme rigueur 3 mais nul nele condam-
ne plusrigoureufement que M. Burnet lui-mé-
me. C’eﬁ loi qui parle ainfi de ce Prince : JL fit
des dépenfes excefives qui obligérent & fouler fes
Peuples : il extorqua du Parlement pardeux fois
unaquit de toutes fes dettes ; il falfifia fa mons
noye , & commit bien & autres adions indignes
d'un Roi. Son efprit chaud & emporte le rendit
Severe & cruél il fit condamner & mort un bon
nombre de fes fujets pour avoir nié [z Primau-
£ Eccléfiaflique , entrautres Fifcher & Mo-
rus o dont le premier-étoit fort vieux , & Latt
fre pouyoit paffer pour Llhonneur de I Angleter=
re, foit en probité ouen ftavoir. On peut voit
lerefte dans la Pcéface de M. Burnet , majs
Je ne puis oublier ce dernier trait : Ce qui mé=
rite le plus de blime 5 c'eft ,, dit-il, qu’il donna:
Eexemple pernicicusx de fiﬁzfer awx pieds Lajufli-
ce 5.6 doprimer linnocence , en faifant juger
des perfonnes fans les entendre. M. Butnet veut
avec tout cela que nous croions qulencore:
que pour des fauzes legéres., il traindtles gens
en. juftice , néanmoins les loix prefidoient dans
toutes ces -caufes-1a ; les. accufis n’étoient zil
pourfuivis ni jugis que conformément au droit ;
semme fi cg n’étoit pas le. comble de la ernauté




= flyoviR o VebE 337

& de la tyrannie de faire des loix iniques,
comme fut celle de condammer des accufés
{ans les oiiir, & de tendre des pi¢ges aux inno-
censdans les formalités de la juftice. Maisquly
a-t'il de plus affreux que ce qu'ajonte ce mé-  poy
me Hiftorien ? Que ce Prince, foitqu'il nepit <
fouffrir quon lui contredir , foit qu'il fiit enflé
dictitre glorieux de Chef de I Eglife que [es peu-

les lui avoient défére , [oit que les lotianges
de fes flatewrs leuffent gaté,, fe perfuadoit que
tous fes [ujets étoient obligés de régler leur foi
fur fesdécifions. Voila , comme dit M. Burnet,
dans la vie d’un Prince, des taches fi odieufes
qu'un honnéte homme ne [cauroit Len excufer 5
& nous fommes obligés a cet Auteur de nous
avoir par fon aven fauvé la peine de rechercher
des preuves de tous ces exces dans des hiftoires
qui auroient pfi paroitre plus fufpectes. Mais
ce quwon ne peut diffimaler, c’eft que Henri,
auparavant fi éloigné de ces horribles defor=
dres , 0’y tomba, del’aveu de M. Burnet, que
dans les dix derniéres années de fa vie, c'eft-a-
dire, quil y tomba incontinent aprés fon di-
vorce , apres fa rupture ouverte avec IEglife,

aprés qu'il eur nfurpé par un exemple incile
danstous les fiécles la primauté Eccléhaftique
& on eft foreé d'avoiler qu'nne des caufes de
fon prodigieux aveuglement, fut ce titre glo=
sieux de Chef de PEglife que [es Peuples lui
-avoient déféré. Je laifle maintenant 2 penfer au
Le@eut chrétien, fi ce font-1a des caratteres
‘dun réformateur , ou d’un Prince dont Ia jufti-
‘e divine venge les excés par d'autres excés ,

qulelle livre aux defirs de fon coeur , & qu'elle
abandonne vifiblement au fens réprouveé. XFIFT.

Le fuplice de Fifcher & de Moras , Sttant Crommrel i

gantres fanglantes exécutions., répanditent1a yicogdrens 5,
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fortconcourt terreur dans les efprits ; chacun jura la primaus
4 exciter le té de Henri, & onn'ofa plus s’y opofer. Cette
Roicontrela primauté fut érablie par divers decrets du
Foi de I'E- Parlement , & l¢ premier aétequ’en fit le Roi,.
glife. fut dedonner @ Cromyrella qualité de fon Vicai-

1535 re general au {pirituel , & celle de Vifiteur de
Lib, 302440 tous les Convens & de tous les Privilégies & An= |
gleterre. Cétoitproprement fe déclarer Pape:
& ce quiily aici de plus remarquable , ¢’¢toit
remettre toute la puiffance Eccléfiaftique ens
tre les mains d’'un Zuinglien,, car je croi que.
Cromwel I'étoit:, outout au moins-d’mn Lu-
thérien,, fi M Burnet laime mieux ainfi. Nous
avons vii que Cranmer étoit de méme parti ,
intime ami de- Cromwel ,. & tous deux agif~
foient de concert pour poufler le Roi irrité con-
tre-la: foi ancienne.. La: nouvelle. Reine les |
apuyoit de tout fon pouvoir, & fit donner a.
Schaxton:& i Latimer fes Aumbniers, autres |
Proteftans cachés , les Evéchés de Salisburi &
de Volchefter, Mais quoique: tout fut.fi conr |
traire a 'ancienne Religion , & queles premié= |
res puiflances Eccléfiaftiques & Séculiéres.
confpiraflent ala déeruire de fond encombles,
iln’eft pas toujours au pouveir des hommes de:
poufler leursmauvais defleins aunffi loin qu'ils:
veulent, Henri.nlétoitirrité que contrele Pape:
8 leS. Siege. Cedutdonc cetre autorité quiil
attaquafeule : & Dien voulut quela réformas: |
tion. portat fur le. front dés fon.origine. leica=:
_ raltére dela haine & de lavengeance dece-
Dan. 812, Prince. Ainfi quelquaverfion-que le Vicaire:
Burnliv. 3. général et de laMefle , il ne luifut pas donné: :
ZS Ty alorsdeprévaloir, comme un autre Antiochus,, |
dbid, 248..  contre Ze.ﬁc;;{ﬁc.e‘rperprtnel.; une. de fes ordon- i

itexfu

Bib. 2,245

nances.de vi tique-chaque Prétrediroit la;

Meflle tousles jours., & queles Religieux obs-




|
sy n-r V1L 329

ferveroient foigneufement leur régle & en
particulier leurs trois veeux. ',XVHI' o
" Cranmer fit aufli fa vifite Archiépifcopale Vifite A""'
dans fa Province,, mais ce fut avec la permiffion Chicpifcopas
du Roi; on commencoit a faire toutes les Aétes le de C""“" 5
de la Juridi€tion Eccléfiaftique par l'autorite "“’:PF’J‘”‘:
Royale. Toutle but de cette vifire comme de “07ité du
toutes les aftions de ce tems,fut de bien éta~ Rot.
blir la ptimauté Eccléfiaftique du Roi. Le com- P. 2474
plaifant Archevéque n’avoit rien tant a coeur
alors ; & le premier A&te de Jurifdiftion que
fit 'Evéque du premier Siége d’Angleterre ,
fut de mettre 'Eglife fousle joug , & defou-
mettre aux Rois de la terre la puilfance qu'elle
avoit recué d’en-haut. XIx.
_ Ces vifites furent fuivies de la fuprefliondes Déprédation
Monaftéres , dont le Roi s'apropria le reve- des bhiens des
nu. On cria dans la reforme comme dans'E~ Monafleresq
glife contre cette facrilege dépredation des
biens confacrésa Dieu ; mais au caraltére de
vengeance que la réformation Anglicane avoit
déja dans fon commencement, il fallut join-
dre celui d’une fi honteufe avarice, & cefut
un des premiers fraits de la primauté de Hen= -
ti, quife fic chef de PEglife pour la piller  p
avec titre. Moii T I

Un peu apsés , Ia Reine Catherine mourut : Reine  C
dilufire par fa picté , dit M. Burnet, & par fon )0 20
attachement auzx chofes-du Ciel ; wivant dans
Paufierité & dans la mortification , travaillant o Prine
e [es propres mains , & [ongeant méme au i s
miliew de fa grandeyr 4 tenir fes femmes dans ‘;ﬁ av:{:
Loccupation & dans le travail - & afin que Bn:; :
Jes vertus plus communes fe joigneat aux =

therine ; pas
ralelle de

~grandes, le méme Hiftorien ajofite;, quedes 1536,

Lcrivains du. tems nous la reprefentent comme Ibid. p. 262
uag fort. bonne fomme, Ces cpraltires fomt  Lid,




330 HiSTOIRE DEs VARIATIONS,
bien différens de ceux de fa rivale Anne de
Boulen. Quand on voudra la juftifier des in«
, famies , dontfes favoris la chargérent en mou=
tid. p.268 . Burnet ne nie e i joud-

, M. pas que fon enjoué
ment ne fut immodefte , fes libertés indiferé=
tes , fa conduite irréguliére & licencienfe. On
ne vit jamais une honnéte femme , pour ne
pas dire une Reine, fe laifTer manquer deref~ |
pett,, jufqu’a fouffrir des déclarationstelles que

des gens de toute qualité, & méme de la plus |
bafle, en firent & ceite PrincefTe, Que dis-je
les fouffrir ? s’y plaire , & non-feulement ¥
entrer , mais encore fe les attirer elle-méme,
& ne rougir pas de dire 2 un de fes galans
#bid, 266, qilelle voyoir bien qu'il différoit de (e marier,
dans Lefpérance de U'éponfer elle-méme apreés la
mort du Roi, Ce font toutes chofes avoiides
par Anne, & loin d'en voir de plus mauvais
eeil ces hardis Amans, il eft certain , fans vous
loir aprofondir davantage , qu'elle ne les en
traitoit que mieux. Aumilien de cette étran}e.

271.280,6¢,

conduite , on, nous affure qu’elle redoubloit fes

bonnes auvres & fes awmbénes ;& hors Pavane

wx7J. cement dela réformation prétendué que pers

Sutredn pas fgnn_e ne lurdifpute , yoila totit ce qu’on nous.

ralelle , & dit de‘fe‘s vertus, . ; y

~ margue vifi- Mais a regaﬂrderles chofes pI‘nrs i frmd., oft

ble du juge- Nepeut Sempécher de reconnoitre la main de

ment de Dieu fur cette Princefle. Elle ne joiiit que trois

Dieu. Cran- 208 delagloire oit tant de troub__ief Pavoient

mer caffe le établie : denouvelles amours la ruinérent com-

mariage du ™€ le r}nuv'el amour qu'on eut pour elle

Roi & & An-Lavoit élevé , & I_.‘I‘enn_, qui‘\lm avoit Fa-cr‘iﬁé t

ps Catherine , la facrifia bien tot elle-mémeila |
jeunefle & anx charmes de Jeanne Seymour,

Mais Catherine , en perdant les bonnes praces

du Roi, conferva du moins fon eftime jufqey |
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la fin , au lien qu'il fit mourir Anne fur un

échaffaut]comme une infime. Cette mortar-

riva quelques mois apres celle de Catherine.
Mais Catherine fciit conferver jufqu’a la fin-
le caratere de gravité & de conftance qu'elle
avoiteu dans tout le cours de {a vie. Pour
Anne, au mement qu'elle fut'prife, pendant
qu'elle prioit Dieu fondant en larmes , on la
vid éclater de rire comme une perfonne infen-
fée : les paroles qu'elle pronongoit dans fon
tranfport contre fes Amans qui l'avoient tra-
hie , faifoient voir le defordre ol elle étoit , &
le trouble de fa confcience. Mais voici la mar=
que vifible de la main de Dieu. Le Roi , tou=
jours abandonné & fes nouvelles amours , fit
cafler- fon mariage avec Anne en faveur de
Jeanne Seymour , comme il avoit , enfaveur
d'Anpe, fait caffer le mariage de Cathérine,
Elizabeth fille d’Anne fut déclarée illégitime ,
comme Marie fille de Catherine l'avoit été.
Par un jufte jugement de Dieu , Anne tomba
dans un abime femblable & celui qu'elleavoit
creufé & fa rivale innocente. Mais Cathlerine
folitint jufqua la mort avec la dignite de
Reine la vérité de fon mariage , & I'honneur
delanaiffance de Marie : au contraire , parune
honteufe complaifance , Anne reconnut, ce qui
n'étoit pas , ‘qu'elle avoit époufé Henri durant
la vie de Mylord Perci, aveclequel elle avoit
. auparavant contrafté & contre fa confcien-
_ce,en avoilant que fon mariage avec le Roi
étoit nul , elle envelopa dans fa honte fa fille
Elifabeth. Afin qu'on vit la juftice de Dieu
plus manifefte dans ce mémorable événe-
ment, Cranmer , ce méme Cranmer, quiavoit
caflé le mariage de Catherine , cafla encore
gelui d'Anne , & laguelle il devoit tout, Diew

Pap. 260
zéf

szg 2704
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frapa d’aveuglement tout ce qui avoit contri
bué ala rupture d'un mariage aufli folemnel

_que celui de Catherine , Henri , Anne , ['Az-

chevéque méme: rien ne s'en fauya. Lindie
gne foiblefle de Cranmer & fon extréme in-
gratitude envers Anne {fureat I'horreur de
tous lesgens de bien, & {ahonteufe complai-

| fance a cafler tous les mariages au gré de
- Henri otérent & fa premiére fentence toute

XXIF,

La lacheré
de Cranmer
mal excufte
par M, Burn,
dbid.2, 281,

Liv. T w1,
Liv.3. 276,
Ca

dbid. 275.

dbid,

FPaparence d’autorité que le nom d'un Arches
veque lni pouvoit donner.

M. Burnetvoit avec peine une tache fi odieu-
{e danslavie de fon grand réformateur , &il
dit pour 'excufer qu'Anne déclara en fa pre=
fence fon Mariage avec Perciqui emportoit
la nullité de celui guelle avoit fait avecle Roi;
de forte qu'il ne pouvoit s'empécher de la fé-
parer d’avec ce Piince , ni de donner la fenten-
ce pour la nullité de ce mariage. Mais ceft ici
une illufion trop manifeite : il étoit notoire en
Angleterre que I'engagement d’Anne avec
Perei, loin d’étre un mariage conclu , comme
on dit par parole de prefent , n’étoit pas méme
une promefle d'un mariage a conclure ; mais
une fimple propofition d'un mariage défiré par
le Milord ; ce quibien loin d’annuller un autre
mariage contralté depuis, n’elit pas méme été
un empéchement a le faire, M. Burneten cone
vient, & il émblit tous cesfaits comme conl~
tans. Cranmer, qui avoit {cu tout le fecretdu
Roi & d’Anne, n'avoit pu les ignorer, & Perci,
ce prétendu mari de la Reine,avoit déclaré par
fermenten prefence de cet Archeyéque , & en-
core de celuidYorck ; quiil 2’y avoit jamais.
eu de Contraty ni méme de promeffe.de mariage
entre. lui &  Anne. Pour rendre ce [erment
plus folemnel 5 il recur la Communion aprés f&
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Séclaration , en prefence des principaux du
Confeil d'Etat, fouhaitant que laréception de
¢t Sacrement fiit [uivie de fa donation , s'il
avoit é1é dans un engagement de cette nature.
Un ferment fi folemnel regn par Cranmer lui
faifoit bien voir que 'aveu d’Anne n’étoit pas
libre. Quand elle le fit, elle étoitcondamnéea
mort, & comme dit M. Burnet , entore érour-
die de Parré terrible qui avoit été rendu con-
trelle. Les Loix la condamnoient au feu, &
tout l'adouciffement dépendoit du Roi. Cran-
mer pouvoit bien juger qu'en cet ¢état on luife-
roit avoiiertout ce qu'on voudroit ; en lui pro-
mettant de lui fauver la wie , ou tout au moins
d'adoucir fon fuplice.  Ceft alors quun Arche-
véque doit préter fa voix a une perfonne opri-
mée , que fon trouble ou I'efpérance d'adou=-
cirfa peine fait parler contre {a conicience.

Si Anne fa bienfaiétrice ne le touchoit pas, il
devoit du moins avoir pitié de I'innocence d'E-
lizabeth qu’on alloit déclarer née en adultére,
& comme telle incapable de fuccéder a la cou-
ronne , fans autre fondement que celui d’une
déclaration forcée de la Reine famere. Dien
n'a donné tant d’autorité aux Evéques , quafin
qu'ils puiffent préter leur voix aux infirmes , &

P 2775
lbid,

leur force aux opreflés. Mais ilne falloit pas .

attendre de Cranmer des vertus qu’ilne con-

noiffoitpas ; il n’eut pas méme le courage de 73,7 P27

reprefenter au Roi la manifefte contrariété des
deux fentences qu'il faifoit prononcer contre
Anne, dont Pune la condamnoit a mort , com=
me ayant foiiillé la_couche Royale par fon
adultére ; & lautre déclaroit qu'elle n’étoit pas
mariée avec le Roi. Cranmer diffimula une ini-
quité fi criante : & tout ce qu'il fit enfaveur de

Jamalheureufe Princefle , futd’écrire au Roi
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b 273.274. une lettre ol il founhaite qu'elle (e frouve innos
cente , qu'il finit par un apoftille ot il témoia
Ene fon-déplaifir de ce que les fautes de cette
rincefle font prouvées , comme on Pen aflure;
tantil craignoit de laiffer Henri dansla penfte
qu’il putimprouverce quiil faifoit.
XXIIL Owavoit cra fon crédit ébranlé par la chute
Exécution d'Anne. En effery il avoitrequ (f abord des
@ Apne de défentesdevoirle Roly mais il foat bien-tot fe
Boulen. rétablir aux dépens de fa bienfailtrice , & par
la caffation de fon mariage. La malheurenfs
efpéra envain de fléchir le Roi enavoiiant tout
Ioid. 2777, ce quiil vouloit. Cet aveu ne lui fauva que le
feu Henri lui fit couper la téte. Le jour de
Pexécution elle fe confolafur ce qu'elle avoit |
d5id, 279. ouidire que I'Exécuteur étoit fort habile ; Et
dlatlleurs , ajoutoit-elle , ['ai le con affey petits |
Auméme tems , ditle témoinde fa mort, elle
¥ aportélamain , & s'eft mife arire detout fon
ceur , foit par Poftentation d'une intrépidité
outrée , foit que latéte lui efit tourné aux apro-
ches de fa mort : & il femble, quoiqu’il en
foit , que Dieu vouloit, quelque affrenfe que
fiit la fin de cette Princeffe, qu'elle tint autant |
|

du ridicule que du tragique,
XXIV. Il eft tems de raconter les définitions de foi'
Définiticn. que Henri fic en Angleterre comme chef fous
‘de Henri fur verain de'Eglife. Voicidans les articles qu'il
I/ #a foi. Il con- dreffa lui-méme , la confirmation de la doc-
i firme celle  trine catholique. On y trouve l'akfolution du
i de LEglife  Prétre comme une chofe inflituée par Jefus=
| furle Sacre- Chrift & auffi bonne que fi Dien la donnoit
ment de Pé- lui méme , avec la confeffion de fes péchés @
ii' mitence. un Prétre , néceflaire quand on la pouvoit faire. r
[

f Liv. 3,292, On établit fur ce fondement les trois Attes de
' la pénitence divinementinftituée, Lz contrition
& la confeffion entermes formels , & la fatiss
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fattion fous le nom de dignes fruits de la re-
pentance qu'on eft oblige de porter , encore
qu'il [oit véritable que Dieu pardonne les pé-
chés dans la feule viié de la fatisfallion de
Jefus Chrifl ; & non g caufe de nos mérites.
Voila toute la fubftance de la doétrine catho-
lique. Et il ne faut pas que les Proteftans s’i-
maginent que ce qui eft dit de la fatisfattion,
leur foit particulier , puifque le Concile de
Trentea toujours cru la rémiffion des péchés
une pure grace accordée par les feuls méri=
tes de Jeflus-Chrift. _

Dans le Sacrement de ’Autel on reconnoit
le méme Corps du Sauveur concu de laVierge ,
comme donné en f[a propre [ubflance fous les
envelopes , ou comme parle Poriginal An-
glois, fous la forme & figure du pain : ce
qui marque trés-précifément la prefence réelle
du corps , & donne a entendre, {elonlelan-
gage ufité , qu'il ne refte du pain que les
efpéces.

Les images étoient retenués avec la liberté
toute entiére de leur faire fumer de Pencens ,
de ployer le genoiiil devant elles , deleur faire
des offrandes , & de leur rendre du refpet,
en confidérant ces hommages comme un hon=
acur relatif qui alloit a Dieu , & non d li-
mage. Ce n’étoit pas feulement aprouver en
général 'honneur des Images , mais encore
aprouver en particulier ce que ce culte ayoit
de plus fort,

On ordonnoit d’annoncer au peuple qu'il
€toit bon de prier les Saints de prier pour les
Fidéles , {ans néanmoins efpérer d’en obtenir
les chofes que Dieu feul pouvoit donner.

Quand M. Burnet regarde ici comme une ef-

-pé de réformation , gu'on ait aboli le fervice

XXV
Surl Euchat

viffie,

XXPI.
Sur les ima=
ges & fur les
Saints,

Ibid, 3964

P 2984
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emmédiat des Images ; & changé Uipvocation

direffe des Saints en une fimple priére de prier

pour les Fidéles , il ne fait qu’amufer le monde,

puifqu’il n’y a point de Cathoelique quine lui

avoué quil n’efpére rien des Saints que par

leurs priéres, & qu'il ne rend aueun honneur

aux Ima%;:s que celui qui eft ici exprimé par

raport & Dien, :

XXVII.  Onaprouve expreffément les cérémonies de
Sur les céré- ean benite , du pain beni , de la bénédiétion ,
emonies , fur des Fonts Baptifmaux, & des Exorcifmes dans
{acroix,  le Baptéme; celle de donner des Cendresan
commencement du Caréme ; celle de porter

Zbid.  des Rameaux le jour de Paques fleurie ; celle

‘ de fe proflerner devant la Croix , & dela baifer

pour célébrer la mémoire de la Palffion de Jefus«

Chrifl : toutes ces cérémonies €toient regars

: dées comme un efpece de langage myftérienx
' qui rapeloient en notre mémoire les bienfaits
de Dien, & excitoient 'ame 2 s’élever au Ciel,

uieft aufi laméme idée qu'en ont tous les

xprrr, Catholiques. :
Surle Purga- LA coutume de prier pour les morts eft au-
toire, & les torifce comme ayant un fondement certain
Mefes pour dansle Livre des Machabées, & comme ayant
Jes morts.  ¢té reciié dés le commencement de I'Eglife s
Isid.  touteftaprouvé, jufquialufage de faire dire
Rec. des pic- des Meffes pour la délivrance des ames des trépaf-
ces 1. part, Jés:par ot on reconnoiffoit dans la Meffe ce
@dd. n. 15, 9y faifoit 'averfion de la nouvelle réforme,,
c’eft-3-dire , cette vertu par laquelle indépen-

damment de la Communion , elle profitoita

XXIX. ceux pour quion ladifoit , puifque fans doute
'Le Roi décia ces amesne communioient pas. :
de furla Foi  Le Roidifoit A chacun de cesarticles , qu'il
de fon auto- ordonnoit aux Evéques de les annoncer au
fitds peuple , dont il leur ayoit commis la conduite,
langage
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* Tangage jufqu’alors fort inconnu dans I'Egli-
fe. A laverité quand il décida ces points de foi,
ilavoitauparavant oiii les Evéques comme les
Juges entendent des Experts.: mais c’étoit lui
qui ordonnoit & qui décidoit. Tous les Evé-
ques{ouferivirent aprés Cromwel Vicaire gé=
néral , & Cranmer Archevéque de Cantor-
beri.
M. Burnet a de Ia honte de voir fes Réforma- XxXx.
teurs aprouver les principaux articles de Ia Cranmer &
dodrine catholique , & jufqu'a la Meffe , qui Jes ausres
feule les contenoit tous. 1l les excufe, en di- Jouferivens
fant que divers Eviques & divers Theologiens copyye leur, .
navoient pas eu au commencement une con- confiience
noiffance diflindle de toutes les matires s & aux atticles
que s'ils Sétoient reldchés & certains €gards , de Hopyi »

§avoit €té par ignorance plutét qite par polis yajne défaite

tigue ; ‘ou par foiblefe. Mais n’eft-ce pas fe de M. Bur

moquer trop vifiblement que de faire ignorer 1

aux réformateurs ce qu'il y avoit de plus ef- p, 299.

fentiel dans la réforme ¥'Si Cranmer & fes 3

adhérans aprouvoient de honne foi tous cet _

articles, & méme la Meffe , en quoi done

€toient-ils Luthériens ? Et s%ils rejettoient dés-

lors enlent coeur tous ces prétendus abus,com-

me on n’en peutdouter , leur fignature, quiefts

ceantre chofe qu'une honteufe proftitution de

leur confcience? Cependant 4 quelque prix que

ce foit , M. Burnet vent que dés-lors on ait ré-

formé, i caufe que dis le premier article de

la définition de Henri » on recommandoit au

Peuple/a foi & I Ecriture & auz trois Symboles, 207, 208,
ayee défenfe de rien dire qui 'y fiit confor. £* 293+ 295
~me :chofe que perfonne ne nioit 5 & quiainfi
mavoit pas befoin d’étre réeformée. '

Voililes articles de foi donnés par Henrien
1536. Mais quoiqu’il n'elit pas tout mis , &
- Var, Tome I, i i/ <&

ner,
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qu'en pardculier il y eut quatre Sacremens’
dont il n'avoit fait aucune mention , la Con-
firmation , 'Extréme-Onétion, I'Ordre , & l&
Mariage , il eft tés-conflant dailleurs quiil
W’y changea rien non plus que dans lesautres
points de notre foi : mais il voulut en parti-
culier exprimer dans fes articles ce qu’il y
avoit alors de plus controver(é , afin de ne
laiffer aucun doute de fa perfévérance dans
o Vangienne foi.
-XXXI-- En ce méme tems par leconfeil de Crom.
Pourenge= wyel ,& pour engager la Noblefle dans fe fen<
ger la No- yimens, il venditaux gentilshommes de chaque
blefle, orlui Proyince les terres des Couvens quiavoieat
wend les  gyé fuprimés , Scles leur donnaa fort bas prix.
biens del'E- V ¢il les adreffes desréformateurs, 8 les liens
glife & wil par ol l'on tenoit &la réformation.
Pri%s Le Vicegérentpublia aufli un neuvean ré=
1bid. n.303. glement Eccléflafligue,dont le fondement étoit
XXXIL 13 dofrine des asticles qulon vient de voir fi
Cromvel & conformes i la do&trine Catholique. M. Bue-
Cranmer et trouve beaucoup d’aparence a croire que
confirment de ce réglement fut dreffé par Cranmer , 8 nous
nouvear la  donne une nouvelle: preuve que cet Archevé-
foide ' Egli- que étoit capable , en matiére de religion, des
fe qiwils dé- difimulations les plus criminelles, 9t
sefloient de Henris'expliqua encore plus précifément fur
tout lewr  Yancienne foi , dans la déclararion de fes fix
cour. atticles fameux qu'il publia en 1§ 339; Il éta-
7 308 bliffoit dans le premier la tranflubfiantiation:
XXXIIL  danslefecond,lz Communion fousune efpéce:
Wgs fix arti- dansle troifiéme , le celibat des Prétres , avec
eles. de Hen= |a.peine de mort contreceux qui y contrevien-
7i.15. 9.  droient : dans le quatriéme , obligation de
Liy, 3. 352 garder les vozux: dansle cinquié¢meles Meffes
particuliéres : dansle fixiéme , la néceffité de
la confeflion auriculaire, Ces articles furent:
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ipubliés par I'autorité du Roi & du Parlement,
“a.peine de mort pour ceux qui les combat-~
‘groient epinidtrement ,, & de prifon pour les
sautres autant de tems qu'il plaireit an Roi.

Pendant que Henri e déclaroit d'une ma~ XXXIZL
miére i terrible contrela réformation préten~ Le mariage
dué, Gromwel, le Vicegérent & I' Archevéque 9% Roi avee
ne voyoient plus d’autre moyen de I'avancer, “4nne de Clé=
«qu'en donnant au Roi une femme qui proté- ves. Deffeir
geatleurs perfonnes & lems deffeins, La Reine ¢ Cromvyel
f‘eanne Seymour étoit morte dés 'an 1537, 9% le propo<
en accouchant d'Edoiiard, Si elle n'éprouya /¢ Nouvels
pasla legéreté de Henri , M. Burnet recon. /o5 amours
noit qu'elle en eft aparemment redevable § 9% Roi ,
la briéveté de (a vie. Cromwel , quife fouve- Cromvel
noit combien les femmes de Henri avoient de c0ndamné &
pouvoir fur lui tant il’el[('.‘fi en étoient aimées, M0rt.
erut que labeauté &’ Anne de Cléves feroit pro- 7 3514
pre:a feconder fes deffeins , 8 porta le Roi § P+ 382.
Pépoufer : mais par malheur ce Prince devint
amoureux de Catherine Howard, & a peine 7+ 3794

“eut-il accompli fon mariage avec Anne, qu'il

tourniatoutes {es penfées a le rompre. Le Vice~ 2
gérentporta la peine de l'avoir confeillé , &  134%
trouva fa perte oitil avoit crfitrouver fon fou-
tien. On s'apercut qu'il donnoit une fecrette
protedtion auxnouveaux Prédicateurs ennemis "
des fix articles & de la prefence réelle que le
Roi défendoit avee ardeur. Quelques paroles
quiil dit & cette occafion contre le Roi , furent

381,

‘raportées. Ainfi par 'ordre de ce Prince le Par-

lement le condamna comme hérétique & trai- :
tre & PEtat. On remarqua qu'il fut condamné P+ 353- 382,
fans &wre oiii', & quiainfiil porta la peine du 539
déteftable ‘confeil dont il avoit été le premier

auteur , de condamner des accufés fans les

“emtendre, Et on dira que la-main de Dieu

Pa
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n'eft pas vifible fur ces malheureux réfotmas
teurs , qui- etoient aufli , comme on voit,
les plus méchans auffi bien que les plus hypo=
crites de tous les hommes |
xxxp, Cromwel pro‘ﬂituc_)_itn plus que tous les autres
Hypocrifie {a cc_}n{fmence. a l‘a ﬁate;ne - pplf_que par ?a
do Crommrel. qualité de :Vlcegereq: »il autorifoit en Eubh{c
Vains artifi- tous les articles de: fm; de Henri , qu'il ta:cholt
cesde M. fecrettement de détruire. M. Burnet conjettu.
Bifnec. re que fi on refufa de Pentendre , c'ef gu'a-
p. 382 paremment dans toutes les chofes qu'il avoit
;' faitres pour la réformation prétendue , il droit
muni de bons ordres “de fon Maitre , & n'a=-
woit agi wraifemblablement que par le com-
mandement du Roi , dont les demarches vers
une réforme font affer connus. Mais a ce coup
Tartifice eft trop groffier , & pour y érre fur-
pris, il faudroit youloir s'aveugler. M. Burnet
ofera-t'il dire que les démarches qu’il artri-
bué aHenri vers la réforme , ont été au pré-
judice de fes fix articles , ou de la prefence
réelle , oude la Mefle ¢ Il fe démentiroit lui-
méme , puifqu’il avoue dans tout {fon Liyre,
que ce Prince a tonjours été trés-zelé , ou pour
parler avec lui, tres entété de tous ces arti-
cles. Cependantil voudroit ici nous faire ac=
croire que Cromwel avoit des ordres fecrets
pour les affoiblir , pendant qu’on le *fait mou-
XXXV1 rirlui-méme pour avoir favorifé ceux qui s’y
Proftitution opofoient,
de lz conf~  Mais laiffons les conjeftures de M. Burnet ,
cience de & les tours dont il tiche en vain de colorer
Cranmer: 1l la réformation , pour nous attacher aux faits
caffe le Ma- I:e la bonne foi ne lui permet pas de nier.
riage du Roi Aprés la condamnation de Cromwel , il reftoit
avecAnnede encore pour fatisfaire le Roi, a fe défaire
Cléyes, Ter- dune époufe odieufe ,en caflantle Mariags
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‘@'Anne de Cléves. Le prétexte en étoit grof- mes magnifi-
fier. On alléguoit pour caufe de nullité les gues de certe
" fiancailles de cette Princefle avec le Marquis inique Sen~
«de Lorraine,pendant que les deux paris étoient tence, Le Roi
en minorite , & fans que jamais ils les euflent époufe Ca-
ratifiés étans majeurs. On voitbien qu'il 0’y zherine Ho-
arien de plus foible pour cafler un Mariage vard favora-
accompli : mais au defaut des raifons , le Roi ble d /s refor-
avoit un Cranmer prét & tout faire. Par le me, & bien-
moyen de cet Archevéque , ce Mariage fut 26r décapitée
«caflé comme les' deux autres, Ja Sentence en pour fes in-
fut prononcée le neuviéme Juillet 1540. fignée fimies.
de tous les Eccléfiafliques des deusx Chambres', P-375 375
& foelice du fcean des deux  Archevéques. 385.
‘Mr. Burnet enahonte , & il avoué que Henri p. 385.
' avoit jamais ew une marque plus éclatante de la p, 384.
complaifance aveugle de fes Eccléfiafliques. Car,
is frayoient , pour{uit-il, que c¢ contrar pré-
deadu o dont on. faifoit le fondement du divor
e 5 n'ayoit rien qui portdt atteinte an Mariage.
dls agiffoient donc ouvertement contre leur
<confcience : mais afin qu'on ne fe hiffe pas
ébloiiir une autrefois aux fpécieufes paroles de
lanouvelle réforme , il eft bon de remarquer ,
quils donnent cette fentence en reprefentantle
Concile Univerfel ; apris avoir dit quele Roine
leur demandoit que ce qui étoit véritable , ce qui
oitjufle , ce quiéroit honnéte & faint : Voila Jugemens de
comme. parloient ces  Evéques. corrompus. Cf-'i-'h & des
Cranmer qui préfidoit A cette alfemblée, 8 q_uiEV'?q-‘iH-Rt’f-
en porta le refultat an Parlement, fut le plus de Burn.1.p.
lache de tous ; & Mr. Burnet , apres lui avoir & Jen.19. pa
cherché une vaine excufe , eft obligé d'a- 197.p- 385.
volier que craignant {que ce ne fit-li une en< p. 384-385.
treprife formée pour le perdre , il fut de Pavis
général. Tel futle courage de ce nouvel Atha-
nake & de ce nouveau Cyrille. :
3
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Sur cette inique Sentence le Roi éponfaCas
therine Howard , affez zélée pour la réforme.
auffi-bien qu’Anne de Boulen : mais le fort de
ces réformes eft étrange. La vie feandaleufe
de celle-cilui fit bien-tot perdre latéte furun
échafaut , & la maifon de Henri fur toujours.
remplie defang & d'infamie. :

Les Prélats dreflérent une confeflion de Foi,
que ce Prince confirma par fon antorité. La on
! déclare en termes formels I'ohfervation des
&oi confor- fept Sacremens: celui de la Pénitence dans I'ab-
e aux fen= folution du Prétre ; la confeffion néceflaire ;
;f:f"? de  la Tranffobftantiation ;. la Concomitance , ce

glife. qui levoir , dit Mr Burnet la néceffie de la. |
P 391 Communion fous les dewx efpéces ;. Phonneur
& 3%3;‘.‘ . des Images & la Priére des Saintsau méme fens
2] que nous avons va dans les premiéres décla-
2. 401, 402, TatIONS duRoi, c'eft- i dire , au fens de I'Eglife;
T " la néceffité & le meérite des bonnes ceuvres
pour obtenirla vie éternelie ; la Priére-pour les.
morts ; & en un mot tout le refte de ladoftri-
ne Catholique , & la réferve del'article de la
primauté , dont nous parlerons i part.
Cranmer fouferivit 4 tout avec les autres:
AXXVIII. car encore que M. Burnet téinoigne que quel-
__ Hipocrifie ques asticles avoient paflé contre fon avis, il
de Cranmer , cédoit ila pluralité , & on nenous marque au-
gui fouferit  cune opofition de fa part an décret commun.
. & Lout, La méine expofition avoit été publiée par lau=
torité du Roi dés 'an 1538. fignée de dix-nenf.
Evéques , de huit Archidiacres , & de dix—ert
Dof?eurs fans aucune opofition. Voila quelle
étoit alors la foi de I'Eglife Anglicane & de
Henri gu'elle sétoit donnée pour chef, L'Ar-
chevéque pafloit tout contre fa confcience. La.
volonté de fon Maitre étoit fa régle fupréme 5,
& au lieu du faint Siégeavec'Eglife Catholiz

XXXVIIL
Nouvelle di-
claration de
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e, cetol i i 1t-infailli-
g‘;ee', c'etoit le Roi feul qui deveno X
Cependant il continuoit a dire la Mefle clu‘il On ne chan-
rejettoit dans fon ceeur , encore ;ﬁl’on nefit fea rien ;fe
rien change dans Jes Miffels, M. Burnet de- confidérable.
meure d'accord que les altérarions furent Ji dans z”MIf"_
legeres qulon ne fur point obligé de faire im- Jels & autres
primer de mouveaw ni les Brivigires , ni les {;‘W g de Z
Miffels ,ni aucun Office 5 car , pourfuircer Hifs PEglife. Sui-
torien : En effacant quelques Collefes ol on te des hypo=
prioie Diew-pour le. Pape , UOffice de Thomas ©7 ‘ﬁ“ ___‘fe
Beguet , <'eft faint Thomas de Cantorberi, “ranmer.
& celui des autres Saints retranchds , 8¢ en Pr 494405
faifant ontre cela quelques ratures peu confidé-
zables , on fe ferwit toujours des mérmes Lix
vres. On pratiquoit done au fond le méme
sulte. Cranmer s'en. accommodvit 5 & finous pe 350
voulons {gavoir toute fa peine , c’eflt, comme {
nous l'aprend Mr Burnet, qu'a la réferve de
Fex , Evéque de Héréford, aufli-diffimulé que:
bai, les autres Eviques de fon parti lembar-
raffoient plus qwils ne lui éroient wiiles , &
caufe.qiils necornoiffoient ii 'Lz pradence poli-
tigue , ni art des ménagemens. ; de forte quiils:
attaguoient OUVERTEMENT dés chofes qilon
wavoit pas encore aboltes, Cranimer qui tras
hilloic {a confcience , & gui attaquoit four~
dement ce qu'il aprouvoit 8 pratiquoiten pu=-
blic , ¢toir plus habile , puifqu’ilfeavoit porter
la politigue & lart des mgnagemens jufqu’au
plus intime de la Religion. T
On s’étonnera peut-étre commentunhomme Condaa il
de cette humeur ofa parler contre les fix arti- Cranmer fur
tles ; carc’elt-14 le feul endroit ob Mr Burngt 4, fox artin
le fait courageux ; mais il nous en découvre .z, '
lni-mémela caufe, Ceft qu'il avoit anintérét p, 3534
Pacticulier dans Tarticle qui condamnoit a.
Boa
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mort les Prétres mariés, puifqu'alors il I'étoig
“lui-méme. Laifler paffer dans le Parlementen
Loi deI'Etat{a propre condamnation, c’efit été
trop, & fa crainte lui fit alors montrer quelque
forte de vigueur : ainfien parlant aflez foiblex
ment contre quelques autres arricles , il s'ex~
plicua beaucoup contre celui-la, Mais aprés
tout, on ne voitpas qu'il ait fait un autre effort
€n cette rencontre , {i ce n'eft qulaprés avoir
tache vainement de difluader la Lo; » 1l feran-
gea, felon fa contume , 3 I'avis commun,
XLI, Mais voici le plus grand acte de fon courage,
‘Recit de M. Mr Brunet fur la foi E’nn Auteur de la vie de
Burnet fur la Cranmer » Yeut que nous croyons que le Roi
vefiflance de inquiété pourCranmer {ur laLoi des fix articles,
Cranmer, voulat{cayoir pourquoi il s’y opofoit , & qu'il
P 363, ordonna au Prélat de mettre fes raifons par
écrit. 1l le fit. Son écrit mis au net par fon Se-
cretaire tomba entre les mains d’un ennemi de
Cranmer. Onle porta aufli-t6t 3 Cromwel qui
vivoit encore , dansle deflein d'en faire pren-
dre PAutenr. Mais Cromwel éludala chofe ,
& Cranmer foriit ainfi d'un pas dangercux,

Ce recit eft tout propre & nous faire yoir que
le Roine fcavoit rien en effet de I'écrit de Cran-
met contre les articles ; & que s'il I'efitfcu , le
Prélat étoit perdu ; & enfin qu'il ne fe fauvoit
que parune adrefle & une diffimulation con-
tinuelle : en tont cas,i Mr Burnet aime mieux
ainfi , je veux bien croire que le Roi trouvoit
dans Cranmer une fi grande facilité d’aprou=
ver dansle public tout ce que fon Maitre you-
loit ,que ce Prince n’avoit pas befoin de fe met-
tre en peine de ce que penfoit dans fon cceur

¢ un homme fi complaifant , & ne pouvoit (e
XLIL Rttty P mCap .
Honteufe défaire d’un fi commode Confeil.
: Cen'croit pas feulement dans fes nouvelles.
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wonr quil le trouvoit fi fliten s : Cranmer penfte di
avoit fabriqué dans fon efprit ce pe nouyelle Cranmer fur:
idée de Chefde I'Eglife attachée d "a Rogmuté i Lantorité
& cequil en dit dans une piéce que Ms Barnet Eccléfiafli-
a donné dans {on recueil , eft inoiii. 1| enfei- que qu'il fa+
gne donc que le Prince Chrétieneft commis im~ crifie a la
médiatement de Dieu , autant pour ce qui regar Royauté.
de Ladminifiration de la parole , que pour Rec.v. p. liva
Ladminifiration du gouvernement politique . 3. 721, P
Que dans ces deux adminiflrations il  doit 201,
avoir des Minifires qu'il établiffe au- deffous
de lui : comme par exemple le Chancelier &
le Treforier o les Maires & les Scherifs dans
leCivil 5 & les Evéques , Curds , Picaires 6+
Prétres QUI AURONT TITRE Panr SA
MAIESTE , dans Padminiftration de la parole ,,
comie par exemple , L' Evique de Cantorberi
Lo Curé de Winvik ,& les anerés : Que tous les
Officiers & Miniftres , tant de ce genre que de:
tout autre , dolvent étre deflinés , a ignes &
élus par les foins & ordres des Princes , avec
diverfes [olemnités QU1 NE SONT PAS DE NE~
CESSITE , muis de bienfiance feulement ; de
Jorte que i ces charges ¢toient dopnées par e
Prince fans de telles folemnités , elles ne fe=
roient pas moins donndes ; & quil n'ya pas:
plus de promeffe de Dicu que lagrace [oit don-
née dans Vétabliffement d'un Office Eccléfial” = XLIIT:
tique , que dans [ érabliffement dun Office po- Réponfe de
tigite. : . Crapmer &
Apresavoir ainfi établi tout le Miniftére Ec- une: objecs
cléfiaftique fur une fimple délegation des Prin- tiom Honteus
ees, fans méme que P'ordination ow la confé- i dofrine
cration Ecclefiaftique y fue néceflaire ,. il va fir Fansorité
au-devant d'une objettion quife prefente d'a- delEglife
bord & 'efprit: ceft dfcavoir commentles Pal= durane les
$eurs exerceroient leurautoricé fons les Princes perfécatipnsg

Rjs
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mfidéles ; & il répond ; conformément & f&5%
principes , qu'en ce temsil n'y avoit pas dans'.
I’Egli(]; de vrai pouvoir ou commandement -
mais que le-peuple acceptoit ceux qui étoient -
prefentés par les Apotres , ou autres quil
croyoit remplis de PEfprit de Dien , de (i fenle -
volonté {ibre ; 8 dans la fuite les écoutoit
comme vt bon Peuple prét a obeir aux avis de
bons canfeillers, Voila ce que dit Cranmer dans .
une affemblée d’Evéques , & yoilalidée qu'il
avoitde cette divine puilfance que Jefus-Chrift~ |
: a donnéea fes Miniftres, . £ |
XLIV. Jen'ai pas beloin de rejetter ceiprodige de.
Cranmer a dg&rine rant réfutée par Calyin & par tous les |
roujours  apgres Proreftans , puifque Mr Burnet enrou--
perfiflédans  git lui-méme-pour Kranmer, S veut prendre. |
ge. fentiment, pour rétralation. de ce fentiment ce qulila, |
{ouferit ailleurs de Pinflitution divine des Evé-- ‘
ques. Mais outre que nous avons vit que’ fes
fouferiptions ne font pas, toujours-une %reuve:-._-
de fes fentimens , jedirai encore a Mr Burner,
qu'il nouscache avec wop d'adrefle les vrais',
fentimens de - Cranmer. 1) ne lurimportoit pas.,
que Pinfticution des Evéques & des Prétres ffir.
divine., & il reconnoit cette vérité, dans la
pigce. méme. dont nous venons dg. produire .
Re@ 1. partTextrair : car il eff exprefloment poree.d la.
Live3.n.21. fin que tout lemonde , & Cranmer par confé-
quent., éroit d'avis queles Apitres avoient recii .
de Dicule. pouyoir de créer des Evéques ou des.
Pafteurs g’eﬂ aufli ce.quon ne pouvait-nier:
fans contredire trop onvertement. 'Evangile. .
Maisla prétention de Granmer & de fes adhé--
rans étoit que. Jefus-Chrift inftituoit les Paf
tears pour exercerleurpoifflance , comme dé-.
peadante du Prince dans toutes leurs fonttionss

se.qui oft fans diffeulté a plus ingiiie-& la.
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‘pliss fcandaleufe flaterie qui foit jamais tombée _
-dans 'efprit des hommes. XLV,
De-la donc il eft arrivé que Henri VIII, Le dopie:
donnoit pouvoir anx Evéques de vifiter leur mem"t_*ﬂiﬁ'
Dioctfe avec cette Préface : Que route Jurif- nerdela
prudénce , tant Ecclefiaflique que Sécaitére , ve- Rbﬂ‘fﬂfl? tott= i
it de la puiffance Royale comme de la fourds: 1¢ ! i.lr'mﬂ.ri_f?é
premiére de toute Magiflrature dans cﬁdgde.'Ecca'eﬁgﬂz--_
Royaunte : Que ceux qui jufgu’alors avoien: qie mis- e
exercé PRECAIREMENT cette puiflance , lade- pratique.
voient réconnoitre comiee venué dela libéralité Camﬂuﬁ &
“du Prince , ET 14 QUITTER QuAND 15 Bonne.ibids.
LUt PLATROIT : Que fur ce fondement il don- 4:34p- ¥48y.
ne pouvolr & tel Evéqite'de vifiter fon Diocéfe
COMMEVICAIRE DU Rol , & par [omwantorité:
de promouvoir ayx Ordres facrés. , & midme &+
Ya Prétrife., ceux quil trouvera a propos ; &.
‘en un mot., dexercer toutes les fonétions.

Epifcopales , avec pouvoirde fubdéléguer., s'il
le jugeoit néceflaire. : XIPE.
Ne difons rien contre une do&rine quife:  Cronmerias-
détruicelle méme par fonspropre excds:, & git fuiviane’
remarquons feulement cette affreufe propofi- ce dogme ,
tion , qui fait la puiflance des Evéques tslle- qui eftlefeul’
ment emanee de-celle du-Rai , quelle. eft- ;3 j, réfor=
méme révocable 3 [a volonté, me wa pass
Cranmer- étoit fi- perfoadé de cetre puiffan-- S e
ce Royale, quiil neut pas de hohte lui-mé=
me , Archevéque de. Cantorbiéri & Primat dé-
toute 'Eglife. d’Angleterre., de recevoir une :
femblable commiffion fous Edotiard VI, lorf Barm: 11 parti
quil réforma 'Eglife i fa modé, & cefut le liv. 14 pigos-
feul article qu'il retint de ceux que. Henri
‘ayoit publiés. . - XIVIL
On poufla fi loin cette puillance dans latés Serupule de=
formation.Anglicane , qu'Elizabeth ‘en éut dd ld Reine Eliv-
ferapule 5 & Ihorrenr quon et de} Voir unt fabeth [irless
PG
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pouvoirqu'on femme Chef fouverain de PEglife ; & foures
lut doppoir de la puifflance Paftorale dont elle eft inca- °
dans [ Eglife. ble par fon fexe , fit quon ouvrit enfin les
dbid. liv, 3, yeux aux excds ol on s'étoit emporté, Mais
7558, 571. mous verronsque ,fans en changer e fond ni
Fopart.liy. 12 force, on y aporta feulement des adou-
2 65 ciffemens palliatifs : & M. Burnet déplore en.

' core aujourd’hui de voir Lexcommunication
un afle fipurement E celefiafligue , donton devoit
remettre le droit enire les mains des Evéques
& au Clergé , abandonné 4 des Tribunaux [é=
cularifés , c'eft-a-dire, non - fenlement aux
Rois, mais encore i leurs- Officiers ; Erreur ,
pourfuit ce Da&teur, qui s’eft accrué d un tel
peit , quiil eft plus facile d'en découvrir les in-
convéniens que d'en marquer les remédes, |
xzplll, . Ptcertainementjene penfe pas quon puiffe |
Contradic~ TieMimaginer de plus i}on}rad:i_‘l‘glr_e duncoré, |
sionmanifeft AP% de dénier aux Rois I_adm1n1ﬂzta1.t10n de la
i Ao parole & des Sacrbmens ; &c.de Fautre , de
dorir ot ]e:ur_accorder:]'excommumcauon > qui en eﬂ:e_t
g licane. n'eft autre chofe.:_ que la pa_r_ole_ celefle armée
= dela cenfure qui vient du Ciel , & une partig
des plus effentielles de ladminiftration des Sa-
cremens ; puifqu’afTarément le droit d'en pri-
yer les fideles ne peut apartenir qu'i ceux qui
font aufli érablis de Dien pour les leur don~
ner, mais I'Eglife Anpglicane eft encore allée:

plus loin,, puifqu'elle attribué 3 fes Rois & 4

Pautorité feculiére le droit dauterifer les Ri-

tuels & las Liturgies , & méme de décider en:

dernier reflort ‘%es verités de la Foi,'ceft-a-
dire, dece qu'il y a de plus intime dans 'ade
miniftration des Sacremens , & de plas infépa-
rablementattaché i la Prédication, de la paro-
le. Ev tant fous Henri VIII, que dans les ré~
gnes fuivans , nous ne voyons ni Litnrgie ni Rir

)
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tuels ,ni Confeflion de Foi qui ne tire fa der=
niére force de l'antorite des Rois & des Parle=
mens , comme la fuite le fera connoitre. On a
pafle julqu’a cet excés , qu'an lienqueles Em-
perenrs orthodoxes , s'ils faifoient ancienne-
ment quelques Conftitutions fur la foi , ou ils
nele faifolent qu'en exéeution des decrets de
I'Eglife , ou bien ils en attendoient la confirma-
tion.de leurs Ordonnances : mais on enfeignoit
au contraire en Angleterre , gue les décifions
des Conciles fur la Foin’avotent nulle force fans
FPaprobation des Princes ; & ceft la belleidée
que donnoit Cranmer des décifions de 'Eglife,
dansun difcours raporté par M, Burnet..

Cette réforme avoit donc fon origine dans les
flateries de cet Archevéque & dans les defor-
dres de Henri VUL M, Burnet prend beaucoup
de peines & entafler des exemples de Princes
tres-dévéglés. dont Dien s'eft fervi pour de
grands ouvrages. Qui en doute? Mais fans exa-
miner les hiftoires quil enraporte, ol il méle le
vrai avec le faux, 8 le certain avecle douteux,
montrera-t'il un {eul exemple ot Dieu,voulant
reyeler aux hommes quelque vérité importante
& inconnug durant tant de fiécles, pour ne pas
dire entiérement inoiiie , ait choili nn Roi aufli
feandaleux que Henri V1. & un Evéque auffi
liche & aufly carrompu. que Cranmer ? Si le
fchifme da I' Angleterre , fi la réformation An-
glicane elt un'ouvrage divin, rien n’y fera plus
divin, que la primauté Eccléfiaflique du Roi ;.
puifque ce n’elt pas feulement par-la que la:
':uﬁmr_e avec Rome , ceft-a-dire , felonles Pro~
teftans, le fondement néceflaire de toute bonne:
réforme a commencé , mais que c'eft encore le:
feullﬁ_‘c;im ol on n’a jamais varié depuis le
fehifme, Dien a choif Hensi VIIL pour intra-

2, part, liss
L. p. 251
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Fy0  Histore prs Vimarrons
duirg ce nouveau dogme parmi les Chrétienss,
¢ toutenfemble il a choifi ce méme Prince pous
atre unexemple de fes jugemens les plus pro--
fonds 8 les plus terribles:non de ceux ot il rene:
verfe les tromes, & donne i des Rois impiesune:
fin manifeflement tragique ; mais de ceux oliles
Nvrantd leurs ‘paflions & a leurs flateurs , il les.
taifle fe précipiter dans le plus excellifaveugle.
mient.. Cependant il les retient nutane qu'tl lui:
plait fur ce penchant, pourfaite éclater en eug.
ce qu'il veut que nous ftachions defesconfeilss.
Henri V1L nattente rien contre les autres véa
rités Catholiques, La chaire de S. Pierre eft fa:
feule qui eft attaquée’s 'Univers a vt par ce:
moyen que le deflein de ce Prince n'a été que
defevenger de cettepuilfance Pontificale quile:
condamnoit, & que la haine fut larégle defa for,-
Aprés cela jen'ai pas hefoind’examiner tout
ceque raconte M, Barnec , nifurles intrigues.
des‘conelaves,, nifur la conduite des Papes , ni:
fur les artifices de Clément VIL Quelavantage-
en pent-il tirer.2:Ni Ciément , niles autres Pas
pes ne font parmi nons auteurs. d'aucun nows-
veau dogme. Ils ne nous ont pas féparés de:
la fainte Société.o nous avions été baptifés .
& ne nous ont point apris 4 condamnaer nog
anciens Pafteurs, En un.mot , ils ne. font pas
fefte ‘parmi nous , & leur vocation n'a rien.
dlextraordinaire. S'ils nentrent pas par la por+
te qui eft toujours cuverte dans I Eglife , c’eft=
Aedire , parles voyes carioniques , ou qu'ils:
ufent mal du miniftére ordinaire & légitime:
qui leur a éré confié d’en haut, cleft ce cas:
marque dans I'Evangile. d'honorer la Chaira:
{ans aprouver ou imiter les perfonnes. Jene.
dois non plus me metcre en peine fila difpenfe:
de JulesdL. étoit bien donnée ;ainfi Clément:

|
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WL pouvoit.ou devoit la révoquer, & an-
r nuller le mariage. Carencore que jeltienme-

pour certain que ce.dernier Pape a bien fait au:
fond , & qu'a monavis en cette occafion onne:
puifie hlamer tout 4u plus que fa politique ,
tantdt trop tremblante , & tantéttrop précipi=
| té:ce n'elt pas-la une affaire que je doive-
décider ence lien, ni un prérexte daccufer
derrenr 'Eglife Romaine, Ces matiéres de dif=-
| penfesferéglent fouvent par defimples proba=
! bilités , & on n’eft pas obligé d’y rechercher la.
tertitude de la'foi, dont méme elles ne font-
pas toujours capables. Mais puifgue M. Bar-
net fait de ceci une accufation capitale contre
FEglife Romaine , on ne pent prefque s'em-
péehier de s’y arréter un moment. BE:
Le fait eft connu. On fcait que Henrd VIIL g4 eniren
avoit obtenu une difpenie de Jules IL. pour. #uns lo reciss
faire époufer la veuve d'Arthus fon fils ainé & 4o Paffuire
. Henrifon fecond fils 8 fon fuccefleur. Ce Prin- dy-mariage..
te, aprés avoir viitouteslesraifons de douter .. Ze fair éta=
avoit accomplt ce mariage ¢tant Roi & ma- )i, Puins
jeur , du ‘confentement ungnime de tous les. prizaxses
' ordres defon Royaumele 3. Juin 1509, c'eft ‘fope Hinris
d:dire, fix femaines aprds fon avénément 3 la. couyroir fa-
touronne, Vingt ans fe paflérent fans quion paffion,
tévaquic en doute uwamariage contralé de i Birn. 1. pa
bonne foi. Henri deyeou amourenx d'Anne de Jiy, 2, p,.
| Boulen , fit venir fa confeience anfecours defa 148,

paffion , & fon mariage lui devenantodieux ,.
. liidevint en méme-tens doutenx & fufpe&®, Jbid. 59
| Cependant il en éroit forti une Princefle qui

avoit été reconnue des fon enfance pour hé--
fitiere du Royaume ; deforte que le prétexte:
que prenoit Henri de faire caffer fon mariage , .,
de peur, difoir i, que la fucceflion du Royan-:
me ne fie doncenfe , n'éroit .qu'une illufion,
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Pgifqiue perfonne ne fongeoit & contefter foi
etat 3 Marie {a fille » qui en effet fut reconnue
Reine d'un commun confentement » lorfque
'ordre de la naiffance 'efit apelée a la Couron-
ne. Au contraire , fi quelque chofe pouvoit
cauler du trouble & la fucceffion de ce grand
Royaume, ¢étoit le donse de Henri 5 &L il pan
roit que tout ce qu'il publia fur Vembarras de
fa fucceflion , ne fut qu'une couverture tant de

) fes nouvelles amours , que du degoiit qu'il
Fbid. p. 59¢ ayoit congu de la Reine fa femme , A caufe
&, des infirmités qui lui etoient furvenués , com-

LI - meM. Burnet I'avoué lai-méme, )

et Un Princepaffionné veut avoir raifon, Ainfi,)

La d:};’pei{e pour plaire a Henri , on attaqua la dilpenfe
o Sulaeilly ur laquelle étoit fondé fon mariage , par dis
zf"gl‘f‘% PV vers mayens , dont les uns étoient tirds du
de;;ﬁlgl:fe faic , &_Ies antres du d_roi:: Daas le fait , on
dri:ir i_dutenmt-q_,ue la dilpenfe éroit nulle, parce
o quelle avoit été accordée fur des faufles alle
gations, Mais comme ces moyens de fat ré-

duits a ces minuties , érojent emportés parla

condition fayorable d'un mariage qui {ubfif-
toit depuis tant d’années, on s'attacha prin=

@ipalement aax moyens de droit, & on fou-

tintla difpenie nulle , comme accordée an pré

judice de la Loi de Dieu, dontle Pape ne pou-

= voit pas difpenfer, 144
L?’{I. 1l s’agiffoit de (cayoir fi la défenfe de con-
Raifon ‘f{* tracter én certains dégrés de confanguinité o
droit f"({"‘?"“_‘* daffinité portée par le levitique , & entrau- I
Jorde leviti- 4o ol diépoufer la yeuve de fon frere , | ;
apartenoit tellement 4 laLoi naturelle, qu'on

e —
e ——

que. Btatde

Laqueftion. . fir obligé de: garder cette défenfe dans la Lo
Brevit, 18, Evangéiiq;:e.. Laraifon de douter étoit qu'on
204

ne liloit point que: Dieu efit jamais difpenfe
de ce qui éroir. purement de Ja Loi naturelle.

=
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par exemple , depuis la multiplication du genre
ﬁimain il n'y avoit point d’exemple que Dieu
efit permis le mariage de frere & {oeur, niles
autres de cette nature au premier degré , foit
afcendant ou defcendant , ou collatéral. Or
il y avoit dans le Deutérononie une Loi ex-
prefle ; qui ordonnoit en certdins cas a un fre-
re d’époufer fa belle-foeur & la veuvede fon
frere. Dien done ne détruifant pas la nature ,
dont il eft I'auteur faifoit connoitre par-laque
ce mariage n’étoit pas de ceux que la nature
rejette, & cétoit furce fondement que la dif-
penfe de Jules II. étoit apuyeés.

1l faut rendre ce témoignage aux Proteftans
d'Allemagne : Henri n'en put obtenir Fapro-
bation de fon nouveau mariage , nila condam-
nation de la dilpenfe de Jules II. Lorfqu’on
parla de cette affaire dans une ambaflade fo-
lemnelle que ce Prince avoitenvoyée en Al
lemagne pour fe joindre 4 la ligue proteftan-
te ; Mélanéton décida ainfi : Nows nlavions pas
été delavis des Ambaffadeurs & Angleterre
car.pous croyons.que la Loi de ne pas épou-
Jer la femme de fon frere, efl fufceptible de dif-
penfe , quoique nous ne.croyons pas qielle foit
abolie. Et encore plus briévement dans un au-
tre endroit : Les Ambafladeurs prétendent que
la defenfe d'époufer la femme de fon frere eftin-

Deut, 25 4

Liyv.
Lesi Protef=
tans d' Alle=
magne fayo~
rables a la
difpenfe de-
Julles IT. &.
au. premier
mariage de

© Henri.

Lib. 4. epy
185, :

Ibid, p. 15

difpenfable ; & nous foutenons au contraire’

quon ¢n peut difpenfer. Cétoit juftement ce
‘gy'on avoit prétendn & Rome , & Clément
VIL. avoit apuyé fur ce fondement fa fenten-
ce definitive contre le divorce,

Bucer avoit étéde méme avisfur le méme
fondement , & nous aprenons de M. Burnet,
que , felon cet Auteur , 'un des Réformateurs

T¥-
Bucer de
méime aviss

Burn. lib/3y

e lAngleterre ; Je Loi du Lévitique ne pous paiji,

£

W i
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voitétre une loi morale ou perpétuclle , PuifquE
Dicu méme en avoit voulu difpenfer.

. ILV 1. Zuingle & Calvin avec.leurs-dili:ip]es furent
Zuingle : & favorables au Roi d’An gleterre , & je ne feaifi
Calvin d'a~ e deflein d'érablirleus doGrine dans ce Rojiau-
Vis contrai- me-li , ne contribua pasun penaleur complaia
F e fance : maisles Lutheriens n’y entrérent pas,
encore que M. Burnetles falfe un peu varier.
Leur premicre penfée , dit-il , fur que les Opa
donnances du. Levitique n'etoient pas morales,
Cqu'elles wavoient nulle foroe parmi les Clyréa
tiens. Enfuite ils changirent de fentiment , lorf-
que la queflion eut ¢te un pen agitée 5 mais ils
7ie convintent Jamais qu'un mariage dija fait pie
étre caffe.

- EVIL. Ce furéala vérité une étrange décifion que |
Bizaredéci- laleur , telle que nouslaraporte M. Burnet ,
fon des Lu~ puilqu'apres ayoir reconnu que/z loi du Lé
thiriens.  witique eft divine, naturelle , & morale , &
Rec.despié- doit ére regardée eomme telle dans toutes. les.
cespart liy. Eglifes , en forte que le mariage contrad@é cons
Z.p-35.  tre cettedoi avec la veuve d'un frere eft dnceft

#teux 5 ils ne laiffent pas de conclure qu'on:
o ne doitpas rompre- ce-mariage ; avec quels
Tsid 2.°p.  que doute d'abord 3 mais A a fin » par ung
Hedds derniére & definitive réfolution. , dé l'aven
de M. Bumet : de fortequ'on mariage incef-
tuenx , un mariage fait contre les Loix divinesy
morales Gnaturelles , dontla viguear eft entiés
re.dans: 'Eglife Chrétienne, doit {ubfifter (&
lonenx,, & le-divorce-en ce cas n'eft pas pet-

LVHL s
 Remarques  Cette- décifion: des Luthériens oft raportée:
Jitr la confor-par M. Butner & L'an 1530. Cellede Mélanca
7ité du fenti-ron , quenous venons de produire , eft poft
anent de-PN-térieure-, & delan 1536, Et quoiqu’il en foit
Eeflansayes Geftun préjugé favorable pou la difpenfede

dbid p, 144

el
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.' Files 11, & pour la fentence de Clément V1L Ja fentence-
que ces Papesayent trouveé des défenfeurspar- de Clémenty
mi ceux qui ne cherchoienta quelque prixque P71,
ce fir qu'a cenfurer leurs actions.

Les Proteftans d"Allemagne furent fi fermes
dans ce fentiment , qu'avec toutes les liaifons
que Cranmer avoit des-lors avecenx , il n'en
put engager aucun-dans le/ fentiment du Roi
d'Angleterre , que le feul Ofiandre fon beau-
frere , dont nous vertons dans la fuite ‘que
Tautorité ne devoit pas étre fort confidérable. 71w

A l'égard des Catholiques, M. Barnet nons  zr.,4 cope
raconte que Henri VIII. corrompit deux oW ,omp, guels
| rois Cardinaux. Sans miinformer de ces faits, ques Doc- '

je remarquerai feulement qu'nne caufe eft bien ... Carhoa

mauvaife , lorfqu'elle a befoin'd’étre foutenue ST
par desmoyens fi infimes. Et pour les Doc-
teurs , dont M. Burnet nous vante les foulcrip~
tions , quelle merveille dans un fiécle fi cor-
sompu , qu'an fi grand Roi en it pl trouver
qui n'ayent pas eté 'épreuve defes follicita-
tions & de fes prefens | Notre hiftorien ne veut
pas qu'il foit permis de révoquer en‘doute le T. 1. prafs
témoignage de Fra-Paolo , ni celui de M.de
Thou. Qu'il écoute donc ces deax Hiftoriens.
L'un dit que Henri ayant confilté en ltalic,en Trid
Allemagne & en France, il trouva une partie des. &TC. Hiig
Theologiens favorable , & Uautre contraire 5 i B
‘Que la pliipart de ceux de Puaris furent pour 1534
dui y & plufieurs crurent quils Pavoient fait
plusét perfiuadés par Largent du Roi que par fes 7y HifLlibs:
raifons, L'autre dit auﬁi ‘que Henrt rechierche I’;m : :
Lavis: des Theologiens , & en particulier de " §34
ceity de Paris , & que le bruit étoit que ceux- Byt
«i gagnés. par argent , avoient foufcric au di-
“yorce. X,
oo Jeme veux pas degider filaconelufion de la, Touchant b

liques.

Hzﬂ. del.
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confultation Facultéde Théologie de Paris , que M. Burhét
préetendué de produit en faveur des pretentions de Hepr 4
la faculte de - elbyéritable ; d'autres que moi traiteront cette
Theéologie  queftion , mais'je dirai feulement qu'elle eft
de Paris.  tres-fulpe@e, tant & caufe du ftile fort difi. |
£éc. des pice. rent de celui dont la Faculté a coutume dlie
5. part. liv.a, fer , qu'd caufe que la conclufion de M. Burnet
P 2.7 34, eft dattée du 2. Juillet 1530, aux Mathurins;;

aa lieu qu'en ce tems & quelques années aupa-

ravant, les aflemblées de la Faculté {e tenoient
ordinairement en Sorbonne,

LXI. Dans les notes que Charles Dumonlin ce cé-
Recit du Ju- [¢bre Jurifconfulte & faites fur les confeils de
niftonfulte  Décias ,ily o parlé dune délibération des
Charles Du- DoGeurs en Théologie de Paris en faveur dn
moulin, Roi d’Angleterre le 1. Juin 1530, mais cerAgs

tear la marque -en Sothonne. Au refte il fijt
Noz. arfwﬁﬁpeu de cas de cette délibération 5 ot avis favos
6oz, rable an Roid'Angleterre paffe de cinguante-

trois contre quarante-deux , Ceft-i-dire , de
huit voix feulement , dont , dit-il , on ne dea
voit pas beaucoup fe mettre en peine, d caufe
des Angelors d’' Angleterre qu'on avoit diftribugs |
pour les acketer i ce qu'il aflure avoir recon-
nu par des atteflations que les Préfidens Bi
Jrefne & Poliot en avoient données par ordre
de Frapcois I, D'olril conclut que le vrai avis
delz Sorbonne , Celi-i-dire, le naturel » & cea
lui qui n'avoit pas éié acheré ; 6toir celu
qui favorifoit le mariage de Henri & de Cas
therine. Au furplus il eft bien certain que dans
le tems de la délibération > Frangois , quifave:
1ifoit alors le Roi d’Angleterre, avoit chargé
M. Lifet , premier Préfident , de folliciter: pout
lui les Do&enrs,comme il paroeit par les Lertres
: qu’on a encore en original dans la Bibliotéque
A5 du Roi, ol il rend compte de fes. diligences
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Scavoir fi cette délibération fut faite par la
Faculté affemblée encorps, onficeft feule-
ment l'avis de plufieurs Doéteurs qu'on publia

- enAngleterre fous le nom de la Faculté, com~

meil arrive en casfemblable , ceft ce quiil ne
m'importe guéres d’examiner. On voit aflez
que la confcience du Roi d'Angleterre étoit
plutdt chargée que foulagée par de femblables
confultations , faites par brigues , parargent ,
& par l'autorité de deux fi grands Rois. Les
aatres qu'on nous raporte ne fe firent pas de
meilleure foi. M. Burnet raporte lui-méme
une lettre de IAgent du Roi ’Angleterre en

Ltalie; qui écrit que s'il avoit affez d argent , il Liv,1.p.8%%

engageroit tous les Theologiens d’Italie d figner.
Cétoit donc argent & non pas la volonteé qui
lui manquoit. Mais fans m’arréter davantage
aux hiftoriettes que M. Burnet nous raconte
avecune fi vaine exatitude, il n’y a perfon-
ne quin‘avoué que Clément'VIL elitété frop
indigne de fa place , fi dans une affaire dacet=
te importance il avoit eu le moindre égard &
ces confultations mandiées,

Eneffet , la queftion fut déterminée par des
principes plus folides, 1l pareiffoit clairement
que ladeéfenfe du Lévitique ne portoit point le
caratére d’une Loi naturelle & indifpenfable ,

{uifquq Dieu y dérogeoit en d'autres endroits,

a difpenfe de Jules 11. apuyée firr cette rai-
fon avoit un fondement fi probable , qu'il pa-
tut tel méme aux Proteftans d’Allemagne.
Qu'il y ait phi avoir fur cette matiére quelque
diverfité de fentiment , cleft affez qu’i? ne fut
})-_as evident que la difpenfe fut contraire anx

oix divines,auf{quelles les chrétiens {font obli-
ges. Certe matiére étoit done de la nature de
selles olitout dépend de la prudence des Supé-

Iid,

LXII,
Raifons de
la'décifion
de Clément
Vil




958 HisTOIRE DES VARIATIONS,
pieurs, & dans lefquelslabonne foi doit faire
le repos des confciences. 1l n'étoit-aufli que
trop vifible: que fans fes nouvelles-amours
Henri VIIL n'auroit jamais fatigué 'Eglifede |
Ia honteufe propofition'd'un divorce, aprés up
mariage contralté’ & continué de bonne foi
depuis tant d’années. Voila lenceud de Paffaire;
& fans parler de la procédure , oli'peut-étre on
aura mélé de la polifique bonne ou mauvaife,
le fond de la decifion de Clément VIL fera un
témoignage aux fiécles futurs , que 'Eglife ne
feait point-fliiter les paffions des Princes , ni
LXIIIL.  aprouverles aétions fcandaleufes,
Déuxpoints. ~ Nous pourions finiren ce liew ce'qui regar- |
de-Réforme  de le régne de Henri VIIL fi M. Burner ne
fous Henry nous obligeoit 3 confidérer deux commence-
8.felon M. mens de réformation qu'il y remarque : I'on,
Burret. que ce Prince ait mis'Ecriture-Sainte dans
les mains dupeuple; 8 l'autre , qu'il ait mon-~
2 teé que chaque Nation' pouvoit fe- réformer
ZXIV. @elle-méme. a S i
T. Point. La . Pour ce quiregarde la Bible , ‘volci'ce qu'en
Zefture de difoit Henri VILI. en 1540. & latéte de Vexpo~
Léeriture.  fition chrétienne dont nous avens parlé: Que
Comment el puifgwil y avoit des Do&eurs dont f“;}f}w étoil
defut accor- ‘Finflruite les autres hommes , il fallo

it anffi

i déc aupeu- gu'il y eilt dés auditeurs qui fe contentaffent

1 ple fous Hen- &'epgendre expliquer la Sainte-Eeriture | qui
h'|: 7 VI en imprimaffent la fubflance dans leurs cours;
||| Liv. 2. p. & qui en fuiviffent les priceptes dans leur

4200 eonduite , fans entreprendre de la lire EU X<
MEMES: & que Céoit-la le motif qui Fa-
woit porté & priver plufieurs de fes Sujets de
Fufage de lz Bible ,"leur laiffant au refle Fas

bl vantage de Péntendre interpréter & leurs Paf

I Feurs. s T !

i " Enfuite il en accorda la lelure la méme and




e e Vald ki
" wée , ¥ condition quele peuple ne f¢ donneroir Ibid. 41%%
pas la liberté d’expliguer les Ecritures , & den 0
tirer des raifonnemens 3 ce qui étoit les obli=
gerde nouveau a fe raporter dans l’i_nter%ré—
tation de I'Ecriture a I'Eglife & leurs Paf~
teurs - aufquels cas on eft d’accord que lalec-
ture de cedivin Livre ne pouvoit étre que tress
falutaire. Au refte, fi 'on mit alors la Bible
en langue vulgaire , il 0’y avoit rien de nou-
weau dans -ceute-prati?ua-. Nous avons de fem-
blables verfions & I'ufage des. Catholiques dans \
les fiécles qui ont précedé les prétendus Réfor-
mateurs , & ce n'eft pas-la un pointde nos
controverfes. :

Quand M. Burnet a prétendu que le progres  LXFL
dela nouvelle réformation étoit-diidla leSture Si les:progrés
des Livres divins qu'on permit au peuple, il e la R‘éfbr—.
devoit dire que cette leGure étoit précédée de me fontdis &
prédications- artificieufes , par ou on avoit /4 lecture de
rempli efprit des peuples. de nouvelles inter- 7 Ecriture,&:
prétations. Ainfi un peuple ignorant & paflion. ¢omments,
né ne trouvoit en effet dans UEcriture que les
erreurs dont il €toit prévenu; & la témérité
quon lui infpiroit dejuger par fon propre ef-
prit duvrai fens de I'Eeriture, & de former
fa foi de lui-méme, achevoit de le perdre. )
Voili-comme les penplesignorans & prévenus -
trouvoient la réformation pretendué dans 'E~
eriture: mais il n’y a point ’homme de bonne
foi,qui ne m'avoué,que par les mémes:moyens
les peuples y auroient trouvé I"Arianifme auffi
elair qu'ils fe font imaginés. trouyer le Luthé-
ranifine ou le Calvinifme. LXVI,

Lorfqu'on a mis dans la téte d’un peuple Comment on
ignorant que tout eft:ficlair dans VEcriture , decoit les
quiil y entend tout ce quiil y faut entendre, hommes paj

& quaindi il pews fe pafles du jugement de [ Ecriturs,




360  HisTOIRE DES VARIATIONS: .
mal Inter~  tousles Pafteurs , & de tous les fiécles 1 if
. prétée, prend pour vérité conftante le premier fens
; qui fe prefente & fon efprit , & celui anquelil
eft accoutumé , lui pareit tonjours le plusna-
turel. Mais il faudroit lui faire entendre que
cleft-13 fouvent la lettre qui tug, & que ceft
dans les paffages qui paroiffent les plus clairs
~ ¢ue Dienafouvent caché les plus grandes &

les plus terribles profondeurs,

LXVIL Par exemple, M. Burnetneus propofe ce
"Preuve par paflage , Briveg-entous, comme un des plus
M. Burnet  clairs qu'on fe puifle imaginer , & celui IEui
des pidges ~ DOUS méne le plus promptement ala néceflité
guon tend des deux efpéces. Mais il va voir par les cho-
aux fimples  1es qu'il ayoué lui-méme , que ce qu’il tronve
par la préten- fi clair, devient un piége aux ignorans : car
i nettete  cette parole , biveg-en tous , dans Pinftitu-
de I Ecriture, tion de PEuchariftie, quelque claire qu’il veiil-
le fe 'imaginer , apréstouty ne Peft pas plus

que celle-ci dans linflitution de la Paque:
\F vod.15.11. Pous mangerey , 'Agneau Pafcal , avec la robe
retrouffée & un baton & la main; debout par
conféquent , 8 dans la pofture de gens préts
A partir , car c’étoit-1a en effet l'efprit de ce
lina1. p. 259, Sacrement. Toutefois , M. ‘Burnet nous
: " aprend que les Juifs ne le pratiquoient point
ainfi : qu'ils étoient couchez en mangeans I'A~
gneau comme dansles autres repas, felon la
coutume du pais; & que ce changement quils

30

M aportérent & Linftitution divine , étoit /i pen
|
t

Fbid. 2. part.

criminel, que Jefus=Chrift ne fir pas'de feris
pule de s’y conformer. Je lui demande en ce
i j cas , fi un homme qui auroit pris'a la lettre
it ¢ ce commandement divin , fans confulter la
Tradition & linterprétation de I'Eglife, n'y
: auroit pas trouvé fa mort certaine , puifguil

|}i|  aa y auroit trouvé la condamnasion de Jefuss
rift 5
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Chrift ; & puifque cet Auteur ajofite apres :
qu'on doitattribuer & 'Eglife chrétienne lamé-  Thidy
me puiffance qu'a I Eglife Judaique pourquoi
dans la nouvelle PAques un chrétien croira-til
avoir tout vit fur la Géne en lifant les paro-
les de Tinftitution ? Et ne fera - ¢'il pas obli~
gé d'examiner outre ces paroles la tradition
deTEglife , pour fcavoir ce qu'ellea toujouirs
regarde dansla communion comme néceflai-
re& indifpenfable ? Cen eft affez , fans pouf-
fer plus avant cct examen, pour faire voir
Mr Burnet qu'on ne peut fe difpenfer d’y en~-
trer, & que la clarté prétendué qu'unignorant
croit trouver dans ces paroles , Buvez-en tous ,
| w'eft qu'une illufion,
| Pour le fecond fondement de réformation
| quon prétend pofé par Henri VIIL. Mr Bur-
net le fair confifter en ce qu'on déclara que A
LEglife de chague érat Sfaifoit un corps entier., %maft;}} Hc
&qu'ainfi PEglife Anglicanne pouvoit fous Uau. f’m e
worité & de Uaveu de fon chef, cefl-a-dire , de Jbon M.
Jon Roi j examiner & réformer les corruptions 7 Bt Sue
" foit de la dofrine ou du Service. Voila de ngfﬁ' e
belles paroles. Mais qu'on en pénétre le fens , 8lcanne
on verra qulune: telle réformation n'eft autre “84/0it par
chofe qu'un {chifine. Une nation qui fe regar~ 1 Principe
de comme un corps entier , quirégle fa foi en Jhifmatique
particulier fans avoir égard & tour ce quion “/9% elle
croit dans tout le refte de IEglife, eft une 79Y0it pou-
nation qui {e détache de l’Eglil% univerfelle , ¥94 régler [&
8¢ qui renonce & Iunité de la foi & des fentie ot indépen=
mens , tant recommandée & Eglife par Je- 94mment de
fus-Chrift & par fes Apbtres. Quand une Egli- 04 le refle
{eainfi cantonnée fe donne fon Roi pour fon 9¢ I'Eglife.
chef, elle fe fait en matiére de Religion un P7af. 1-part.
principe d’unité que Jefus-Chrift & I vangile live 3. 403,
wont pas établi , elle change I’Eglife en corps -
Yar, Tome I,

LYY
Second
point de ré=
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politique , & donne lieu a ériger autant d’Egli=)
ies (éparées qu'il fe peut former d'Etats. Cette.,
idée de réformation & d'Eglife eft née dans,
I'efprit de Henrt V1L, & de fes flateurs,& Jas,
mais, les Chrétiens ne ['avoient connue.
I.XIIX ~On nous dit que tous, les Conciles Proyina
%2 h; ciaux delancienne Egl{ﬁeﬁmm{ﬂ"aiem_ﬁcxempk.
P Eglife An- d'une. [emblable pratique , ayant. condamné les
B * héréréfies. & réformé. les abus, Mais. cela,, ceft,
vifiblement donner le.change: Il eft. bien vrai,
pe les Conciles.Proyinciaux ont -dii condam=
f&, comme ner d’abord: les héréfies qui-si¢levoient dans,
I ey leurs Pais : car pour.y remedier, etit-il falln at~ |
MP% nme; tendre que le malg{agpit,,,,S_Lque;teute.l‘ﬁ}glj(e—_-
be By f en flit avertie ? Authin’eft-ce pas-1a netrequel=,
iy Prefe - Gon, Ce.qu’il falloitnous faire voir., c'eft que. |
ces Eglifes feregardoient comme un corps.ens; |
tigr,, en la maniere. qu'onle fiten Angleterre o,
&. qu'on y réformat la doftrine , fans pren=,
dre pour régle ce quon croyoit unapimement;
dans tout le corps del'Eglife. C'eft dequoi on:
ne produira jamais aucunexemple, Lorfqueles,
Peres. d’Afrique, condamnérent I'heréfie. naif-,
fante. de; Céleftius & de, Pélage , ils poférent.
pour fondement la défenfe d’entendre I'Ecritus,
Cone. Mily. te-Sainte autrementque toutel Eglife Catholique,
cap.2.Epifl. répandué.par toutela tefre. ne. Lavoit. toujours,
Alex, ep. A= entendui. Aléxandre d'Aléxandrie pofale mé-,
lexandrie ad me fondement contre Arius , lor{qu’il. dit: eny
Alex, Conf- lecondamnant : Nous ne connoiffons qu une feiis,
tantinops  le Eglife Catholique & Apaflolique,, gui-nepots,
vapt étre _renverfée par-toute. lapuiflance. diby
monde , détruis touteimpisté. 6 toute, héréfiey,
Erencore : Noys croyons dans tous ces articles.
ce.qu'il a plit.al Eglife Apofioligue. Ceft ainfi,
que les. ﬁl:'-_équm 8c:les: Congiles: particulierss
coadamnoientles héréfies par,un premier Juges.

glicanne fui-
yoit Lan-
cienne Egli-

.(I
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fent, en fe conformans 4la foi commune de
tout lecorps. On envoyoit ces décrets & tou-
- tes les Eglifes ; & c‘ét?it de cette unité qu'ils”
tiroient leurs derniéres forces. P
Mais on' dit que le reméde du Concileuni= L“EX- oo
verfel , aifé fous 'Empire Romain lorfque les* ¢ b ngﬁ
Eglifes avoient un Souverain commun ; eft de= IA-”{S’ gree
venu trop difficile depuis que la Chretienté eft €2 r "f_/‘"f_ de,
partagée en tant d’états : autre illifion, Car ieronE 5"‘_‘3_
premicrement le confentement des Eglifes peut #foLt trop dif= :
fe déclarer par d'autres voies que par des Con- Jfiile en nog
ciles univerlgls : témoin dans faint Cyprien la JO%'s de coree
condamnation de Novatien'; témoin celle de Jfulter Jﬁ,fo‘?
Paul de Samofate dont on-a écrit quiil avoit 'Ide toute IE<
été condamné par L Concile & le jugement 8/ -
de tous les Evéques diw monde, parce que tous. Burn. Ibid.
avoient confenti au Corcile tenu contre lui ‘Epiflt. Alex.
L Antioche ; témoin enfinles Pélagiens , & tant _EPff: Alex,
d'autres héréfies,qui fans Concile univerfel ont 4@ Alexan,
¢t fuffifamment condamnés par laatorité Conflating
réiinie du Pdpe & de tous les Evéques. Lorfque -
les befoins -de I'Eglife ont démandé quionaf~
femblat un'Concile univerfel , le Saint-Efprit -
ena bien trouvé les moyens , & tant de Conw
ciles quife font tenus depuis la chite de 'Em-
pire Romain , ont bien fait voir que pour af~"
fembler les Pafteurs quand il a fallu, on n’a-
voit pas befoin de fon fecours. Ceft qu’j] Yy
a dans 'Eglife Catholique un principe d'uniré
indépendant des Rois de la terre, Le nier, ceft
faire Eglife leur captive, & rendredéfetueux
le“célefte ‘gouvernement inflitné par Jefus- -
Chrift. Mais les Proteftans d'Angleterre n'ont
pas voulu reconnoitre cette unit 7 acaufe que
le faint Siége en eft ‘dans Pextérieur le princi-
pal & ordinaire lien ; & ils ont mieux aimé"
méme en matiére de religion ‘aéoir leurs Roig
' [ a
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pour leurs chefs , que de reconnoitre dans I,
chaire de faint Pierre un principe établi de.
: Dieu pourl'unité chrétienne. :
LXXI. Les fix articles publiés de 'autorité duRoi &
Toutes for- du Parlement tinrent lien de Lol durant tout le
tes de nok- . réone de Henri VIII, Mais que peuvent {ur Jes
Vequits < in- confciences des decrets de Religion , qui tirans
£roduifoient leyr force de I'autorité royale a qui Dieu n'a.
€7 A“"gf‘f"" rien commis de femblable , n’ont rien que de.
7e malgré les politique ? Encore que Henri VIIL les {outint
vigueurs de par des fuplices innombrables , & qu’il fit
Herri VIIL. mourir cruellement non feulement les Catho=
& pourquoi, liques qui déteftoient fa fuprématie , mais en-
: core les Luthériens & les {uingliens qui atta-
quoient aufli les autres articles de fa foi ; toute |
forte d’erreurs fe couloient infenfiblement
dansl’Angleterre,& les Peuples ne fcurent plus |
a2 quoi fe tenir , gquand ils virent qu’on avoit
meéprif¢ la chaire de faint Pierre , d'oli Pon fca-
voit quela Foi étoit venué en cette grandelfle,
foit quon voullit regarder la converfion de
fes anciens habitans ér le Pape faint Eleuthé-
re, foit qu'on s'arrétdt 4 celle des Anglois qui
fut procurée parle Pape faint Grégoire. A
Tout Pétat de 'Eglife Anglicane, toutl'ot~,
dre de la difcipline , toute la difpofition de la
hiérarchie dans ce Royaume, & enfin la miflion
aufli bien que la confecration de fes Evéques ,
venoit {i certainement de ce grand Pape & de.
la chaire de faint Pierre, ou des Evéques quila |
regardoient comme le chef de leur Commu-
nion , que les Ar&g_lois ne pouyoient renoncer
a cette fainte puiflance, fans affoiblir parmi eux
LXXII. Yorigine méme du Chriftianifme , & toute I'au-
On raifonna torité des anciennes traditions.
en Angleter- Lorfgqu'on voulut affoiblir en Angleterre 'au=
torité du faint Siége , on remarqua que faint, -

-

T e ————
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“Gregoire avoit refufé le titre & Evéque univer- re  fur de
fel , @ peu pres daps le méme tems qu'il tra- fanx princis

vailloit & la converfion de L' Angleterre : & peslorfou'oh
ainft concluoit Cranmer & [es aflociez , lorf* y rejetta 2
qite nos ancétres vegurent la for , Fautorite au primanté du

fiége de Rome etoit dans une lviiable modéra- Pape.
~tiom, - Burn, 1.part,

Sans difputer vainement fur ce titre d’uni~ liv. 2.p. 104.

-verfel que les Papes ne prennent jamais , & qui

peut étre plus ou meins fuportable felon les LXXIIL

“divers fens dont on le prend ; voyons un pen Sile Pape §¢

dans le fond ce que faint Grégoire qui le re- Grégoire ,

-jettoit, croyoit cependant de lautorité de fon fous qui les
] 3 Croy P

fiége. Deux paffages connus de tout le monde 4nglois fu-
vont deécider cette queftion. Powr'ce gui regar- 7ent conver=
de y dit-il , PEglife de Conflantinople , gui tissacud’ans
doute qu'elle ne foit foumife au Siége Apoflo- #res [enti-
lique , ce-que ' Empereur & Ulfebe notre frere B qiie les
Eveque decette ville ne ceffent deireconnoltre ¢ nétres fur
Et dans la lettre fuivante en parlant d'un Pri- lautorité de
mat d'Afrique : Quant dce qu'il dit , qu'il eft fﬂr_'l Siege.
Jowmis au Siége Apoflolique , je ne fcache anciun Liv. 7. inde
Evéque qui n'y foit foumis lorfpicil fe trouve 2. epifl 64
dans quelque faute. Au finples , quand la Ihid, ep, 654
faute ne lexige pas , nous fommes tous freres

felon laloi de ! humilité. Voili donc manifefte-

‘ment tous les Evéques foumis & Pautorizé 8 )
Jacorretion du faint Siége , & cette autorité
‘teconnné méme parl Eglife de Conftantinople,

la feconde Eglife du monde dans ces tems-la
en dignité & en puiffance. Voilile fond de'la
puiffance Pontificale : lerefte que Ja coutume ,
oulatolérance , ou l'abus méme fi 'on veut,
pourroit avoir introduit ow augmenté , pou-
voit étre confervé ou fouffert , ou érendu plus
©u moins , felon quel'ordre , la paix & latran=

quilité publique le demandoit. Le Chriftianifme

Q3
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“¢toit-né en Angleterre avec la reconnoiffarte
de cette autorité, Henri VIIL ne la put {ouf-
frir , méme avec cette loiiable modération que
Cranmer reconnoiffoit dans faint Grégoire :
{a paflion & fa politique la luifirent attacher i
fa couronne , & ce fut par une fi étrange nous
veauté qu'il ouvrit la porte a toutes les au=
tres:
ZXXly. On ditlglue fur la fin de’fes jours ce mal- |
Mort  deheureux Prince eut quelque remords desex= |
Henri P11 1,685 00 1l s'¢toit laiflé emporter , & qu'il apela
= _les Evéques pour y chercher quelque remede,
-Jene lefcai pas:ceux qui veulent toujonrstrou-
ver dans les pécheurs feandalenx , & fur-tout
dans les Rois , de ces vifs remords quiona viis
dans un Antioghus , ne connoiffent pas toutes
les voyes de Dieu , & ne fontpas affez de ré-
flexion fur le mortel affoupiffement & la fauffe
paix ol laiffe quelquesfois fes plus grands en-
pemis, Quoiqu’il en foit, quand Henri VIIL
auroit confulté fes Evéques , que pouvoit-on
attendre d'un Corps qui avoitmis I'Eglife & la
vérité ous le joug? Quelque démenftration que
fit Henti de vouloir.dans cette occafion des
conleils fincéres , il ne pounvoit rendre aux
Evéques la liberté que fes cruautés leur
avoient otée : ils craignoient les facheux re-
tours aufquels ce Prince étoit fujet ; & celui
qui n'avoit pu entendre la vérité de la bou-
che de Thomas Morus fon Chancelier , & da
eelle du faint Evéque de Rochefter quil fit
~mourir , I'un & I'autre , pour la lui avoir dite
franchement , mérita de ne 'entendre jamais.
LXXY, Il mourut encet état , 8 il ne faut pas s'é-
Tout change tonner fi les chofes empirérent par I[z’tmort.
aprés [amort. Peu-a-pen tout va enruine, quandon a éh.ran-
Le cuteur du )6 les fondemens, Edetiard V1 fon fils unique |
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i fuéeéda felon les loix de I'Etat. Comme 1l jeune Roi ¢ff
wavoit que dix ans , le Royaume fut gouverng Zuinglien.
sparunConfeil que le Rot défunt avoit etabli:  1547.
mais Edotiard Séymour frere dela ReineJean- 1548,
‘ne & oncle maternel dujeune Roieur Fauto-
¥ité principale avec le titre de proteéteur du
Royaume d’Angleterre, Il étoit Zuinglien dans
Yon ceeur , & Cranmer étoit fon intime ami.
«Cet Archevéque ceffa donc alors de diffimu-
der, &totitle venin qu'il avoit dans le coeur
‘contre 'Eglife Catholique parut. ;
- ‘Pour préparer lavoiedlaréformation qi'on LXXVT,
meditoit fous le nom du Roi, 'oncommenca Fondement
‘parlereconnoitre , comme on avoit fait Henr1, de e réforme

our Chef {ouverain del’Eglife Anglicane au fur la ruine
g‘pirimel & au Temporel. La maxime qu'on de Fautorité
‘avoitétablie désletems de Henri VIIL. étoit Eccléfiafli--
‘quete Rottenoit la Placedu Pape en Angleterre. que.
' Maisonrdonnoita cette nouvelle Papauté de Burn.v.parg
prérogatives quele Pape n'avoitjamaispréten- Jiv. 2. 229.
dues.'Les Evéques prirent d'Edotiard denou- 230. 2. party
velles commilfions révocables & la volonté du Ziv.1.p. 8. |
Roi , comme Henri Pavoit déjadéclaré ; & on 332.
«<rut que pour avancer la réformation i falloit Rec. des pices
tenir les Evéques fous le joug d'une puiffance ar- 2. p. liv. 1.
Witraire, L'archevéque de Cantorbéri, Primat p. 9o,
@Angleterre , fut lespremier ¥ bailler la téte Jhid..
fous ce joug honteux. Je ne m'en étonne pas ,,
puifque c*¢eoit lui quiinfpiroit tous ces fenti-
mens : les autres fuivirent ce pernicienx exem-
ple. On fe relacha un peu dans la fuite , &les | =
Evéques furent obliges & recevoir comme une Tbid:p. 2254
grace , que le Roidonndt les Eviches a vie. On
expliquoit bien nettement dans leur commif-
fion , comme on avoit fait fous Henri , felon la
todtiine de Cranmer , que la puiffance Epifco-
pale auffi-bien que celle des Magiftrats fécus

Q4
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. : liers,émanoit dela Royauté comme de fa fours:
ce , que les Evéques ne 'exercoient que précais
rement , & quiils devoient l'abandonner é la Q-
3 . donté du Roi , d'olt elle leur étoit communi-
2:part. liv. " quge, Le Roi leur donnoit pouvoir d’ordonner
i & dedépofer les Miniflres , de [e fervir des cen=
Jures Ecclefiafliques contre les perfonnes feanda= |
leufes ; & en unmor , de faire tous les devoirs
de la charge Paflorale ; tout cela au nom du Rojy |
& fous fon autorité. On reconnoit en mé= |
me-tems que cette charge Paftorale étoit éta~
blie par la parole de Dieu , car il falloit bien
nommer cette parole dont on vouloit fe faire
honneur. Mais encore qu’on n'y trouvat rien
pour la puiflance Royale que ce qui regardoit
Fordre des affaires du fiécle, on ne laila pas
de I'étendre jufqud ce quil y a de plus facré
dans Jes Pafteurs. On expédioit une commif=
fion du Roid qui on vouloit, pour facrer un
nouvel Evéque, Ainfi, felon la nouvelle Hiér
rarchie , commel’Evéque n’¢toit facré que pat
lautorité Royale , ce n'étoit que par la méme
Fb.1. 1. 212. autorité qu'il célébroit les Ordinations. La for=
216.217. me méme & les pri¢res de I'Ordination tant
des Evéques que des Prétres furent réglés au
Parlement. On en fitautant de la Liturgie on
dufervice public , & de toute 'adminiftration
desSacremens. En un mot , tout étoit fous
mis & lapuiffance Royale : & en aboliffant
Pancien droit , le Parlement devoit faire enco=
re le nouveau corps de Canons. Tous ces at-
Wid 6, fentats ¢toient fondés fur la maxime dont lg
- 7" Parlement d’Angleterre s’étoit fait un nouvel
article de Foi, qu'il n'y avoir point de Jurif-
diftion , foit Seculiére , foir Eccléfiaflique, qui ng
dit étre raportée & L'autorité Royale comme & fi
Sfource,

5. 213,23 4.
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11 n'eft pas ici queftion dedéplorerles ca- LXXVII
lamités de IEglife mife en fervitude , & hon- Suite de la<
teufement dégradée par fes propres Miniftres, néantiffe-

Ul sagit de raporter des faits , dont le feul ment delaus
recit fait affez voir Finiguité.. Un peu aprés rorizé Eccles
le Roi déclara, qu'il alloit faire la vifite de fiafliques;
fon Royaume o €& défendoit aux Archevéques: Ihid. 37
& 4 tows autres dexercer aicune Jurifdic~
tion Eccléfiaflique ; tant que la vifite dure- ;
voit. 11 y ent une Ordonnance du:Roi pour P, 475
' fe faire recommander dans les priéres publi=
ques comme le fouverain Chef de ' Eglife Ans
licane 5 & la wielation de cette Ordornance
emportoit la (ufpenfion, la depofition & ex-
communication. Voila donc avec les penes-
Eccléfiaftiques tout le fond de Pautorité Pat-
torale ufurpé ocuvertement par le Roi, & le
dépot le plus intime du Santtuaire arraché a:
llordre Sacerdotal , fans méme épargner celuix
de la Foi que les Apdtres avoient laifle a feurs
fucceflenrs, IXXVIITL
Je ne puis m'empécher de m’arréter ici un. Réflexion
moment , pout confidérer les fondemens de fiir s mifi=
la réformation. Anglicane , & cet ouvrage T
umiére de M. Barnetdont on fair lapologic en' oopcemens
derivant fonhiffote. L'Eglife: dAngleterre o g, 15 réfbre-
glorifie plus que tous les autres de la:réfor-
me , des'ére réformée: felon lordre St par
des allemblées légitimes: Mais pour y garder auoune” part:
cet ordre donton fe vante, lepremierprinei~: ;0 offires:
Jpe quiil falloit pofer ; étoit queles Ecclébaltiz 75 757 Rali--
ques tinflent da'meins-le premier rang dans les gion & delas
-uffaires: de Ja Religion: Maison fistontlecon=- ;2
Araire ;.8 des lettems dé Henrt VHL Ils wlews. ©7 5 97,
‘entplus:le pousoir de stenméler-fansifon ordres. Biyen;. 1 i
Loute: la: plainte qufils: ent firene #ut. qw'on' /iy vt 7oz
Mﬁaifoitdéshco'rr.- edeur privilige ,commerfiv, (i .f\ g

me,.ou lor="
T ! b -
dre facrén’a:
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Jfe méler de la Religion étoit feulement: un pri-
vilége , & non-pas le fond & I'etence de I'or=

dre Eccléfiaftique.
Muis on penfera peut-étre qu’on les traita,
s mieux fous Edofigrd , lorfqu'on entreprit larés
$id7p3,  formation d’une maniére que M. Burnet croit
oA bien plus folide. Tout au contraire ,ils demans
derent comme une grace au Parlement , du
moins que les affaires de. la Religion ne fuft
fent point' réglées fans que Pon eiit pris leur
avis & écouté lenrs raifons.. Quelle mifére de
fe réduire & étre écoutés comme fimples con-
fulteurs , eux quile doivent étre comme Ju-
Iidi  ges, & dont Jefus- Chrifta dit, Qui vous deou- |
te, nidcoute ! Mais cela, ditnotre Hiftorien,,
ne leur réuffit pas. Pentétre quiils décideront
du moins {ur.laFoi dont ils font les Prédicas
o teurs. Nullement.. Le Confeil du Roi: réfolut
id: p. 37 denvoyer des Vifiteurs dans tout-le Royaume
29 avec des. Canflituions Eveléfiafliques ,.& des ar-
« B39 ticlesde Foi ; & ce fut an Confeil du Rei & par
: fon-autorité.qu'on régla.ces articles de Religion:
qu'endevoit prepofer.au peuple: En attendant.
qulon y efit mieux pen{¢, on: s'en.tint aux fix
e articles de Henri ' VIIL & on.ne rougiffoit pas.
&8 de demander aux Evéques une déclaration
exprefle de faire profeffion ds la. dofhrine , felon:
que dectems. en. tems elle [erojr crablie & explis
quée par le Roi-& par le Clergé,. Au furplus , ik
n'étoit. que trop vifible que. le Clergé n'étoit:
nommé que par cérémonie ,. puifqu'au. fond:
LXZEIX. tout fe faifoit/ au. nom du: Roh. =~

Le Roieft:  1l.femble quil ne faudroit plus rien: direr
rendu. maitre. apres. avoir, raporté dei grands sxcés, Mais.
abfoly,de. la ne hiflons pas de: continuer-ce lamentable re~
Brédication, cit. Clelt travailler en' quelque facom & guérirr
& faisdifens lesplayes de PEglife ; que d’engémir. devant:
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Tieun. Le Roi fe rendit tellement le Mi:i-t'rez&z [e de préches
Ja Prédication , quil y efit méme un Edit qui par toutle
défendoit de précher fans fa permiffon , ou-Royaume
fans celle de fes Vifiteurs , de U Archevéque de jufqu'i nowe:
Cantorberi , ou de I Evégue Diocéfain. Ainfile vel ordre..

droit principal étoit au Roi, & les Evéquesy
avoient part avec fa permiffion feulement.
‘Quelques-tems aprés le Confeil permitde pré-
eher 4 ceux qui [¢ [entiroient animés du Saint

_Efprit. Le Confeil avoit changé d'avis. Apres

avoir fait.dépendre la Prédication dela puiffan-
ce Royale , on's’en remet a la difcrétion de:
ceux qui’simagineroient ayoir en: eux-memes.
le Saint Efprit , 8 on: y admet par ce:moyen:
tous les fanatiques. Unan aprés on: chungea
encore. Ii fellut oter aux. Evéques le pouveir
daurorifer les: Prédicateurs ;& le referver au
Roi & 4 I Archevéque. Par ce moyen il fera.
aifé de faire précher telle héréfie quion.vou--
dra, Maisjen’en fuis pas 4. remarquer les ef-
fers decette Ordonnance. Ce qu'il faut confi~
dérer’, c'eft qu'onait remis au Princefeul tou--
e Pautorité dedla parole. (Gapoufla lachofe fi

_ loin ,.qu'aprés avoir-déclaré au: peuple que le:

Roi failoit travailler a-&ter toutes l&s. matie--
res de controverfes , or defendoit enattendant:
généralement: & tous lés Prédicateursde. précher
dans quelgue affemblée quece fur: Voila. donc
Ta Prédication fufpendug par tout.le. Royau-:

‘me , la bouche fermée aux Evéques par 'du--

torité-duRoi, 8 tout.en attente de ce: que le:
Prince établiroit fur laFoi, On'y joignoit um:
avis\de. recevoir avec [oumiffion. ZZSs ordres quis
fEroient bien-tor envoyés,. Cleft ainfi que-s’eft:
établie lairéformation: Anglicane ,. & cet/ on=
wrage declumiére dont: on fait, felon:M, But--
met, Pdpologie.en écrivant fone Hiftoires. *

3

P.88..
P. 504

P, 1o

1584,
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- "LXXX.  Aveecespréparatifs, laréformation Anglin:
Les fixar- cane fut commencée par le Duc de Sommerfet
Yicles abolis. & par Cranmer. D'abord la puiflance Royale .
2. part. V. 1. détruifit la Foi que la puiflance Royale ayoit.
P58 érablie. Les fix articles que Henri VIIL ayoit.
publiés avec toute fon autorité ipirituelle &
i temporelle furent aholis;; & malgré toutes les,
précautions qu'il ayoit prifes par. fon teftament
pour conferver ces précienx reftes de la Relis
gion Catholique, & peut-étre pour la réta-
blir toute entiére avec le tems » la doétrine
Zuinglienng tant déreftée par ce Prince gagna’
IXXXI le deflus.. ;
Pierre Mar-  Pierre MartyrFlorentin,& Bernardin Ochin,

gyrapelé, & quidepuis fut ennemi déclaré de la divinite.
da dolrine je_leﬁ]s-Chriﬁ » furent apelés pour commen-
Zuinglienne, cer cetre réforme. Tous deux avoient quitté
établre. comme les autres Réformateurs, la vie Mo~
1549. naftique pour celle du ma_niage. Pierre Martyn
3550, étoitun pur Zuinglien.. La- do@rine qu’il prom

1552 pofa fur IEuchariftie en Angleterre en 1545

Hofp. 2 feréduifoit 3 ces trois Thefes. 1. QRu'il o’y avore

Bart. an.  pointde Tranflubflantiation. 2. Que le Corps &-
1547 297.  leSang de Jefus-Chrift n'étoient point corporel-
268, & feg. lement dans I Luchariflie ni fous les efpéces. Fin

Bur. 2. part. Qu'ils étoient unis Sacramentalement,, c'eft-4~

liv, 1116, dire, figarément., outout, au plus en verw 5
au pain & au vin. i

LXXXIL gm‘er n’aprouva point la feconde Thefes

Bucer. i’efl car comnme nous avons vit, il vouloit hiem:

Bas.dconté,. qu’on exclut une prefencelocale , maisnon pas.

‘une prefence. corporelle & fubftantielle, 1

foutenoit que Jefus-Chrift ne pouvoit pas ére:

eloigné dela Cene , & qu'il étoit tellement

Ciel, qu'il n'étoit pas fi ubttantiellemznt éloigng:

de I'Euchariftie. %ierre Martyr crayoit que:

sétoit. une. dlufion. d’admettre . une prefenge:
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«gorporelle & fubftantielle dans la.Céne , fans
. yadmettre la réalite que les Gatholiques foute-
noient avecles Luthériens ;& quelque refpedt
quil efit pourBucer , le feul des Proteftans
qu'il confidérait., il ne: fuivit pas fonavis, On
drefla en Angleterre une formule felonle fen-
timent de Pierre Martyr: On y difoit quele - 1qer
Corps de _}efm-Cnﬁr{{f nétoit quau Ciel 5 quil Burn.p.258s
e pouvoit pas ére reellement prefentien divers o,
lieux ; quainft on ne devoit etablir aucune pre-
fence reelle ou corporelle de fon. Corps & defon
Sangdans I Eucharifiie. Voila cequion définit..
Mais la Foin'éroir pas encore enfon dernier -
état ; & nous verons en fon tems cert artigle: 5
bien réforme. LXXXIIL,
Nous fommesici obligés a M. Burnet d'un Avewde M.
aveu confidérable : car il nous accorde que la Burnet fur ke
prefence réelle eft reconnué dans iiEinfe?}rec- croyancede,
que.. Voici {es paroles:; Le fentiment des Lu- UEglife grecs
theriens (emblois aprocher affes de-la doflrine que.
de L Eglife Grecque , qui-avoit enfeigné que la Pr156s
fubflance du. pain & duvin , & le Corps de = *
Jefiis-Chrift étotent.dans le Sacrement. lleft en <
cela de meilleure Foiquela plipart decenx LZXXXIF,
de fa. Religion ; mais-en. méme-tems il opofe LesRéforma=-
une. plus grande autorité: aux. nouveautés, de reurs [ ré
Pierre Martyr.. sHUEHOY s entent & a=
- Llefprit. de changement. fe mit alors! tout- voir ditguils -
a-fait en. Angleterce. Dans la. réforme de la gvoient agi:
Litargie & des. Pri¢res publiques. qui-fe fit par Z'affiftar-
par autorité du Paclement ( car. Diev-nles ce du S. Ef~
écoutoit aucunes que celles-13 ). on avoit dic prit dans ls:
que les. Commiflaires nommés, par le Roi réformations
pourles drefler , en.avoient achevé Louvrage de la Litvr=-
dug.confentement unanime. . & par Laffiflance.gies, .
du.Saing.Efprize Lon fut étonne de cette ex=p. Igisw
preflion ,, mais les. Réformatenss fourent bien p. 142"
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vépondre gue cela ne Senterdoit pas d'une affift
tance owd'une infpiration furnaturelle & qu au-
trement il n'eiit point été permisd’y faire des
changemens. Or , ils y ‘en vouloient faire , ces.
Réformareurs , & ils ne prétendoient pas for-
mer d'abord leur Religion. En effet , on fit
bien-t6t dans la Liturgie des chan gemens:
trés-confidérables , & ils alloient principale- |
ment & Gter toutes les traces de I'antiquité que
: Pon avoit confervées,
LXXXV. . On avoitretenu cette priére dans laconfé~ |
" Fous les ref- eration'de I'Enchariftie : Benis , 6 Diew; & |
tes & Anti~  fantifie ces prefens , & ces créatures de pain & |
JiuHte retentss deyin  afin qu'elles foient pour nous le Corps &
d 45.0"-‘5‘_{‘”3-‘ le Sang de 1on trés-cher Fils, &¢. On.avoit voue
da f‘f‘;&"{‘ﬂ lu conferver dans cette priére quelque chofe:
Sfont effacés de la Liturgie‘de I"Eglife Romaine que le Moi-
Lin1.p.114ne faine Auguftin avoit portee aux Anglois
j avec le Chrittiani{me ; lorfqu’il leur fut envoyé
par faint Grégoire. Mais bien qulon Iefit af~
foiblie en y retranchant quelques termes , oni |
trouve encore gu'elle [entoit trop la tranffibflan- |
tiation ,.ou méme la prefencecorporelle , & on:
Fa depuis entiérement effacée. St
" Exxxvl.  Elle éwit pourtant encore bien plas forte:
I Angleterrs/comme le difoit 'Eglife Anglicane lorfqu'elle:
_abroge la - regut le Chriftiani{me : car an lien qu'on avont: !
: Meﬁ- qu’elle ™5 dans lai Litargie réformée , Queces prefens:
avoit oiiie en Joient pour nous le Corps € le Sang de Jefus~ |
[ faifant Chreft; ilya dans Poriginal , que cette oblation: l
|

R, 235.258.

Ehrétienne, nous' foir faite ié Corps & le Sang de Jefus
Chrift. Cemot de faite fignifie une altion vé-
ritable du Saint Efprit qui change fes dons’,. ]

F - conformément  cequi-eft dit: dans les autres:

dits de.Sv. Litargies de Udntiquité = Faites' , & Seigneur e

Baf, &, 'de cepainle propre Corps., & de cewin le i i

0 L preSang desvotre Bils | Jes changeant. par yotie

!
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- BYprit Saint. Et ces paroles , nous Wit fair le

€orps & le Sang, fe difent dans le méme ef-
prit que celle d'lfiie : Un petit Enfant nous "
oft né ; un Fils nous eft donné : non pour dire [
ue les dons facrés ne font faitsle Corps & le
gang que lorfque nous les prenons , comme om
P'a voulu éntendre dans la réforme ; mais pour
dire que ceft pour nous qu'ils font fairs tels:
dans Euchasiftie 5 comme c’eft pour nous:
quiils ont été formés dans le fein d'nne Vier= .
e. Laréformation Anglcane a corrigé tou-
tes ces chofes qui reffentoient trop la Tran[Jub-
flantiation. Le mot doblation et auffi trop
fentt le facrifice : on: 'avoit voulu rendre e
‘quelque fagon par le terme: de prefens. A la
fin on I'a &tée tout-a-fait , & 'Eglife Angli-
cane n’a plus voulu entendre la fainte Priere
gu'elle entendit , lorfqu’en fortant des eaux
-du Baptéme on lui donna la premiere fois
Je pain de vie. :
Que fi l'on aime mieux quele faint Prétre LXXXVIE.
Auguftin lui ait porté la Liturgie on la Mefle La Meffe
‘Gallicanne que la Romaine, a caufe de la li- Gallicane &
berté que lui en laiffa faint Grégoire , il n'im= les autres aw-
‘porte : la Mefle Gallicane dite par les Hilaires ﬂ’fi Jont I
-&-;ar les-Martins ‘ne différoit pasau fond Jde 7clc chofe:
la Romaine , ni des autres. Le Kyrieeleifon , que la Ro-
le Pater , la paix ou la Bénédittion: donnée 7ainc.
‘peut-étre en. un endroit de la Mefle platét Burn. 2.
F_u‘en unautre, & d’autreschofes aufli peu ef- part. Ly, x5
fentielles faifotent toutela différence ; & cleft P 108.
“pourquot faint Grégoire endaiffoit le choix au: Greg. 1ib 73
faint Prétre: qu'il envoya en Angleterre. On #ds 2. epifis
faifoit eniFrance commed Rome & dans tout 04
‘lereftede 'Eglife, une Priére pour demander.
latransformation & le changement du pain: 8
“dn. vinauCorps & auSang ; pat-tout on eniy-

9. G4
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ployoitaupres de Dien le mérite & I'entremix
fe desSaints, mais in merite fondé fur la die
it vine miféricorde ; & une entremife apuysée fur
. g% celle de Jefus-Chrift. Par-tout on. y offroit
pour les morts, & on navoit fur toutes.ces
chofes gu'un feul langape en Orient & en Oca
EXXxxwlircident , dansle Midi & dans le Nord.
Laréforme.  La réformation Anglicane avoit confervé
Secorrige el- quelque chole dela Priére pour les morts du
le méme furtems d'Edotiard , car on y recommandoit ens
La priére pourcore d la bonté infinie de Diew les ames des ‘
les mores, trépaffes On demandoit , comme nous faifons
Burn. p,114.8ncore anjourd’hui dans les obféques , pour
16, lame qui venoit de fortic du monde /z res
miffion: de fes péchés. Mais tous. ces reftes de
Vancien efprit font abolis : cette Pridre ref-
{entoit trop le Purgatoire. il eft certain quion:
Pa dite desles premiers tems. en. Orient & en:
Occident: n'importe , ¢'éroit la Mefle du Pape:
& del’Eglife Romaine : il la faut bannir d’Ans
glererre, & enstourner toutesles paroles dans.
le fens leplus odisux.
EXXXIX. . T‘out‘. ce que la ;é_i'orme Ang!ica_ne tiroit de:
Suitades ol l.am:q_mté 5 le dirm:]?.?.ella l’ulter‘mt._ La Con
e ﬁr.matl_on.n-’a. plus été qu'un _Cat_ech;ﬁne pour:
P. 107: 116. faire renouveler les promefles du Baptéme..
235, Mais , difoient les Catholiques , les Peres dont
nous la tenons: par une tradition fondée fur
les Altes des Apotres., & aufli. ancienne que: |
I'Eglife, ne difent pas feulement un mot de cet--
teidée de Catéchifme, Il eft vrai, &ille fant:

Foid., avoiier: onne laifle pas detournier la.Confis-
fbid 116;  mation. en- cette forme , autrement elle fecoit:
258.. .. trop papiftique. On en. dte le faint:Chréme,,

que:les-Peres les plus anciens avoientiapelé:
i JVinftroment du Saine-Ef prita l?Oﬂ&ibnmémgﬁi |
| -3l fin fera Océe;ded Extrémes Ongtion., quoi




L
|

{ent des habitsmyftérieux , fymbole dela pu.

vn langage myfique , & Calvin parut irop ou-

Laiyvee. VIl i
w'en puille dire faint Jacques ; & malgré le
g':\pe faint Innocent quiparloit de cette Onc-
tion au quatricme fiéclé , on. decidera. que S
I'Extréme-Ondtion ne fe trouve que dans le
qrpigs: . ) B X0,
Parmi ces altérations ; - trois chofes font de- eaEvE
meurees , les cérémonies [acrées , les Fétesdes nicsBrile fin
Saints ; les abftinences , & le Caréme. Ona’ g

- : 5 nede @
bien voulu que dans le fervice les Préires euf-

croi retenida

reté & des autres difpofitions que demande le
culte divin, Onregarda les cérémeonies comme

pe 121, 50_%.

; . 110,
tré en les rejettant. On retint 'ufage dn ﬁgne‘n

dela Croix,, pour témoigner folemnellement 757
que la Croix de Jefus-Chrift ne nous fait point
rougir. On vouloit d'abord que le. Sacrement

du Baptéme, le fervice de la Confirmation , & 1" 338

Confecration de [ Euchariftie fuflent témoins du
refpelt gu'on avair pour cette fainte cérémonié.

Ala fin néanmoins on la fuprimé dans la

LConfirmation & dans Iz Confécration , oufaint

Auguftin , avec toute I'antiquité , témoigne

quelle atoujours été pratiquée , & jene fcat

Eaurti;uoi elle eft demeur¢e feulement dans le ot
aptéme, _ : LA
M. Burnet nous juftifie fur les Fétes & les

abftinences. Il veut que les jours de Fétes ne .XC![' :

foient pas: eflimés Saints dune. faintetd aluelle L Angleterre

& naturelle. Nous y confentons , 8 jamais 70% Jf"“ﬁ‘ﬁé

perfonne n'a imaginé cetre. fainteté altuelle & /%7 Lobfer x

naturelle des Fétes qu'il fe_croit oblige a re- Haree des

jetter. 1L dit gu’aucun de. ces. jours.w'eft pro- F chekn ‘.ﬁ' .

prement dédié d un Saint , & quon Jles cop- meie _d?ff S

facre & Diew en la mémolre des Saints dont les des faintss

on leiir donne.le nom. C'eft notre méme doc-

gring. Enfin ; on nous. juftific en tout & paxp 211«
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: tout fur cette matiére , puifqu'on demeure
: Thid. S draccord quiil fant obferver ces jours par ug
Matt. 15. 9- principe de confeience. Ceux done qui nous
‘objettent ici que nous fuivons fes commande-
mens des hommes , n'ont qu'a faire "des ob-
jeftion aux Anglois ; ils leur répondront pour
o nous,
mfiﬁg’ Jfur lls ne nous juftifient pas ‘moins clairement
5 du reproche quion nous fait d’enfeipner nn
Labflinence P e = onlin
des viandes, 90&rine dedémons , ennous abftenans de cer-
. - ‘taines viandes par pénitence. M. Burnet ré-
P.145.  pondpourmous , lors ‘giil blimoit les mone
dains qui ne veulent pas concevoir que Iabfh-
nence affaifonnée de devotion , '€ accompagnée
ide la Pricre , efl peut-étre un des moyens les plus
‘efficaces que Dieu nows propofe pour mettre nos
ames dans une tranguilite néceflzire ; & pour
avancer notre fandification. Puifque c’eft dans
cetelprit , & non pas , comme plufieurs fo
Yimaginent , par une efpéce de police tempo-
velle, quel'Eglife Anglicane a défendu lavian-
de an Vendredi , au Samedi, aux Vigiles , aux
‘Quatre-tems , & dans tout le Caréme , nous
mavons rien fur ce fujet & nous reprocher les
: uns anx autres. 11y a fenlement fujet de '
P. 144- tonner que ce foit le Roi & le Parlement qui.
‘ordonnent ces Fétes & ces abftinences; qpe ce
foitle Roi qui déclare les jours maigres ; & qui.
difpen(e de ces obfervances ; & enfin , qu'en
matiere de Religion , on ait mienx aimé avoir
des commandemens du Roi que des Commane
demens de I'Eglife.
XCIII, Mais ce'qu'ily a de plus farprenant dans Ta
Cranmer téformation Anglicane | ‘c’eft une maxime de
‘#enverfe toutCranmer. Au lieu que dans lavérité le culte
Lordre dansdépend du dogme , & doit étre ‘réglé-par-li,
da réforme, - Cranmer renverfoit cet-ordrs 3 & ayant que:

P. 144,294,
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dlexaminer la dorine , il fuprimoit dans le
«culte ce qui lui déplaifoit le plus. Selon M. :
\Burnet , Lopinion de la prefence de Jefuus-Chrift 1bid, 251,
| dans chaque miette de pain a donné liew au re-, part. p.68d
tranchement de la coupe. Et en effet , pourfuit-
Al ficette hypocrifie eff jufle , da Communion
Jfans les deux efpéces eft inutile. Ainfi la-quel-
-tion dela néceflité des deux efpéces dépendoit
de celle dela prefence réelle. Oren1548. PAn-P- 97
leterre croyoit encore la prefence réelle , &
e Parlement déclaroit que le Corpsidu Seignenr
étoit contenudans chaque morceau , & dans les
plus petites portions de pain. Cependant on
avoit déja établiJanéceffité de la Communion
fous les deux efpéces , c’eft-a-dire,, qu'on avoit
tiré la conféquence avant que de s’éure bienaf-
«furé du principe. 3 w38
L’année-d'aprés , on voulut douter de la XCIV,
prefence réelle , & la queflionn’étoit pas encore Suite.
décidée , quand on ?uprima par divifion I'a- P. 12%.
«dotation de Jefus-Chrift dans le Sacrement :
«de méme que i on difoit en voyant le peuple
.dans un grand refpe@ comme en prefence du
‘Roi. Commencons par empéchertous ces hon-
-neurs ; nous verronsaprés{i le Roieft-la, & fi
ces refpe@slui font agréables. On 6ta de mé-
:me Loblation du Corps & du Sang,encore que
-cette oblation dans le fond nefoit autre chofe
e la confécration faite devant Dien de ce
Corps & de ce Sang comme réellement pre-
fens avant la manducation ; & fans avoirexa-
miné le principe , on en avoit déja renverfe la
Auite infaillible.
La caufe d’une conduite fi irréguliére , c’eft
:gu’on menoit le peuple par le motif de la hai-
.ne, & non par celuide la raifon. 11 étoit aifé&
id'exciter la haine. contre certaines pratiques
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dont on ne montroit ni la fource ni le droit s
ge , fur-tout lorfqu’il s’y étoit mélé quelques

: abus 3 ainfi il éroit aifé de rendre odieux les
wii Prétres qui abufoient de la Mefle pour un: gain
 Aordide ; & la haine une fois: échauffée ‘contie

8. liv, 6. n. reux ,étoit tournée infenliblement par mille ar.
21, & feq. -tifices contre le myftére qu'ils célébroient, &
méme, comme on a vii , contre la prefence

réelle qui en étoit le fofitien. . )

Xcr. On en ufoit de méme fur les images ; & une
Comment on Lettre francoife que M. Burnet nous a rapors
excitoit  latée d’Edotiard V1. & fon oncle le protefteur:,
haine publi-nous le fait voir. Pour exercer le ftile de cg
que contre la jeune Prince , fes maltres lui faifoient recuéil
dolfirine  ca- lir tous les paffages olr Dieu parle:contre les
tholique. E-ideles. Jai voulu , difoit-il s endifantle Sain
xemple dans te Ecriture noter plufieurs lieux , qui défondens
- Linfirution de N'ADORER NI FAIRE ancunes images , non-
du_jeune E- feulement de Dicus etrangers , mais aufli de ne
doiiard \, & former lachofe, penfant LA FAIRE SEMBLARLE
JSurles images. 4 1.4 MasEsTE DE Drsv lo Créateur, Dans
Reg. 2 p.liy. cethge crédule,ilavoit cru fimplement ce qu’on
2. p. 68, lui difoit , que les Catholiques faifoient des |
images , penfans les fire femblables 4l Ma- |

Jefté de Dicn | 8 ces groflieres idées lui cap-
foient de I’étonnement & de 'horreur. 5i

mébakis , pourfuit-il dans lelangage du rems.,

/ vie que lui-méme & fon Saint- Efpre, La S fou-
vent défendu., que tant de gens ont ofe com-

mettre lidolitrie EN FAISANS ET ADORANS

les images. Il attache tonjours,comme on voit,
la méme haine & les faire qu'a les adorer 5 &il

a raifon , felon les idées qu’on lui donnoit, puif-

que conftamment il n’e?’( pas permis de faire

des images dans la penfée de faire quelque
chofe de femblable & la: Majeflé du Créateur,
Lar y comme ajoiite ce Prince , Dien ne. peuk
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fwevie en chofes qui foient matérielles 5 mais’
weut étre vii dans fes euvres. Voilacomme on
ahufoit un jeune enfant :.on excitoit {a haine
contre des images payennes , ol on pretend re-

refenter la divinité : on lui montroit que Dieu
défend de faire de telles images ; maison n'a-
voit garde de lui enfeigner que celles des Ca-
tholiques ne font pas de ce genre , puifqu’on ne -
s'eft pas encore avife de dire quiil foit defendu,
den faire de telles , nide peindre Jefus-Chrift
& fes Saints. Un enfant de dixadouze ansn’y
prenoit pas garde de {i pres: c’¢toit aflez qulen |
¢énéral & confufément on Jui décriat les Ima-
es. Celles de 'Eglife ; quoique d’un autre or=
ﬁre & d'unautre deflein , pafloient avec les au- (I engies.
tres + ébloiii. d'un raifonnement fpécienx , & - i
de Pautorité de fes maitres , tout étoit idole > %
pour lui ; & la haine qu'il avoit contre I'idola=
trie fe tournoit aifément contre I'Eglife.
‘Le pevple n'étoit pas plus fin-, & il n’étoit _X,CVI.
‘ que trop aifé de 'animer par un {embable ar- Si Lon peut
tifice. Apres cela on ofe prendre les progres {7er avanta=
| fondains de la réforme pour un miracle vilible g¢ du f oudant
& un témoignage de la main de Dieu, Com- progres de la
ment M. Burnet 'a-t'il ofé dire , lui qui nous 7éforme prés
découvre fi bien les caufes profondes de ce tendué.
malhenreux fuccés 2 Un Prince prévenu d’un 1. part. 4. L
amour aveugle,, 8 condamné par le Pape, fait I P+ 49+ &eq
exagérer des faits particuliers , des exaltions !
odieufes , des abus réprouvés parl’Eglife mé- _
me. Toutes les chaires réfonnent de fatyres . |!
cantre les Prétres ignorans & fcandalenx ; on i
en fait descomédies & des farces publiques, & i |
M. Burniet lui-méme en eft indigné. Soustau= - ’
torité d'un enfant , & d'un proteftent entéte .
" dela nouvelle héréfie , on poufle uncore plus.
lgin la fatyre & l'invelive : les peuples.déja Liv, 1.p. 474
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prévenus d'une fecrette averfion pour leurs cond
dudlelirs (pirituels s écoutentavidement la nope
velle doétrine. On:bteles difficultés du myfté~ |
re de I'Euchariftie , & au lien de retenir leg”
fens affervis , on lesflite: Les Prétres font dé=
chargés de la continence ; les Moines de tous
leurs veeux, tout le monde dujoug dela con-’
feflion , falutaire 3 lavéritd pour la cotreftion’
des vices, mais pefanta lanature. On préchoit’
une Do&rine plus libre-8c qui, comme dit M.
Burnoit, tragoit un chemin fimple & aifé pour
aller au Ciel. Des loix fi commodes trouvoient
une facile exécution. De feize mille Eccléfias
ftiques dontle Clergé d’Angléterre étoit com-
p:}é, M. Burnetnous raconte , que les trois
quarts renoncérent i leur célibat du tems d’E~
dotiard , c'eft-a-dire’; encinqoufixans; & on*
faifoit de bons Réformés de ces manvais Ecclé-
fiaftiques-, quirenoncoient i leurs voeux. Voi--
Ia'tomme on gagnoit le Clergé. Pour les Lai-
ques', les biens de PEglife étoient en proye;
Fargenterie des facrifties enrichifloit le fife du
Prince : la {eule chaffe de faint Thomas de Can- '
torbéri, avec les ineftimables preféns qu'ony
avoit envoyez de tous cotez , produifit au '
Treforroyal des fommes immenfes, C'én fut”
affez pour faire dégrader le faint Martyr, On
le condamna pour Ie piller, & les richeffes de '
fon tombeau firent une partie' de fon crime.
Enfin, onaimoit ‘mienx pillerles Eglifes que *
dé faire'un bon ufage de leurs-revenus, felon !
Pintention des tondateurs. Quelle' merveille”
qu'on ait gagné fi promptement & les Grands , |
8le Clergé,8clesPeuples! Neft-ce pasaucon=
traire un miracle vifible , qu'il foit refté une -
étincelle en Ifraél, & queles autres Royaumes
m'ayent- pasfuivi lexemple - de PAngleterre ;-
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duDannematk, de la Suéde & del'Allema~’

ne , réformeées par ces moyens & -

_ Parmitoutes ices réformations., lafenle qui  XCPyL~
nlavangoit pas , etoit vifiblement celle des Sile Ducdé
meeurs. Nous avons vii fur. ce point comme Sommerfee
I'Allemagne avoit profité de la reforme de gvoir air
Luther , &il o’y a qu'a lire I'hiftoire de- M... &’un Réfors.
Burnet F__our voir quiiln’en alloit 8zs autrement . mareurs
en Angleterre, Ona vu Henri VI fon pre~
mier;l%éformateur 3. Pambitieux Duc de Som-
merfet fut le fecond.. 1l s’égaloit auxSonve~
rains, lui quin’étoirqu'un fujet, & preneitle:
titre de Duc de Sommerfet parla grace deDieus. p, 2034
Au miliew des defordres de ' Angleterre y Gdes:  Ibidy
ravages quela pefle faifvit.a.Londres-, il ne fon=-
geoitquia bitir le plus magnifique Palais qu’ons )
elit jamais vu 3 & pour.comble dliniguité ; il les :
batifloit des ruines. d Eglifes & d'htels d'Evé-.  Ibidy i
ques, 8.des revenns que Jui cédoient les Evé-:
ques. & les Chapitres ; car ilfalloit bien Inicé=
der tout ce.qu’il. vouloit. 1l eft vraiqu'ilen pre=
noitun don du Roi; mais ¢’éteit le crime d’a--
buferainfi de I'autorité d'un Reienfant,8& dac-
coutumer {on pupille & ces-donations facrilé-. . 4
ges. Je pafle le refte des attentats qui le firent .
condamner par Arrét du Parlement, premiére- = .
ment & perdre I'autorité qu’il-aveit ulurpée fur :
leconfeil,, 8 enfitite.d perdrelavie. Mais fans:
examiner les raifons.qu’il ent de faire couper la-

t&e afon frere 'Amiral,, quelle honte d’avoir: ey .
fait {ubir & un homme de cette dignité & i fon. 5 ‘
propresfrere. laloiinique d’étre condamndéfur. %

de fimples dépofitions ; & fans écouter (a difen. P» 1518
fe? Enwverta de cette coutume, I’ Amiral fut ju~. il
gé;comme tant d’autres,fans_étreoiii. Le pro=.
tefteur obligeale Roj & ordomeraux Commu-
hgs de, pnﬁge:-\ome; aux Procés fans entens:




pupile & faire juftice,

XCVIIT. :
“Wains em~ fier fon Cranmer,, dece qu'il figna étant Eve-
preffemens  que I'Arrétdentort de ce malheureux, & fe

de M. Burnet

dejuflifier. . Sur cela il fait & fon'ordinaire un deces plans

Cranmerfur.
des petites
chofes , fans
dire un mot
Surles gran-
aess of

P 151

ity 15, 16, -

XCIX.

Cranmer &
Les autres re-
Sformateurs
infpirent la
revol:e con-
tre la Reine_

- Marie.

1543
2 P{.ﬂ". P‘

341,
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dre Paccufé’; & cleft ainfi qu'il inftruifoit fon

M. Burnet fe met fort en peine pour jufltis

méla contre les eanons dans une caife de fang,

{pécieux 4 obr il* tiche toujours indireftement
de rendre-odieufe Ja Foi de I'Eglife , & d'en
éluder les canons’: miais’ilné prend pas garde
auprincipal. S'il falloit chercher des excufes
a: Cranmer, ce n'étoit: pas feulement pour
avoir violé les Canons qu'il devoit refpecter
plus que tous les autres, étant Archevéque,
mais pour avoir violé la loi naturelle obfer-'
vée par les payens mémes, de ne condamner
aucun accufé fans entendre fes- défenfes. Crans
mer , malgré cetté loi , condamna '’Amiral , &
fignal'ordre de 'exécuter. Un fi grand Réfor-
mateur ne devoit-il pas g'élever contre ‘une
coutume fibarbare ? Mais non : il valoit bien
mieux démolir les Autels , abattre les Images,’
fans épargner celle de Jefus-Chrift, & abolir
Ja Mefle que tant de Saintsavoient dite & en-
tendué depuis 'établifement du Chriftianifme:
parmiles Anglois. ; 9

- Pour achever ici la vie de Cranmer; a la’
mort:d’Edotiard V1. il figna la difpofition ot
ce jeune Prince , enhaine de la Princefle fa’
feeur ‘qui étoit Catholique ; changeoitP’ordre’
de la fucceflion. M. Burnet veut qu'on croye'
que I'Archevéque fouferivit avec peine. Ce lui
eft affez que ce grand’ Réformateur fafle les
crimesayec quelque répugnance :mais'ceﬁe-ﬁ_-'
dant le conleil , dontCranmer étoit le chef,
donna tous les ordres pour armer le peuple’
contre la Reine Marie ; & pour foutenis I'nfure
patricg
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patrice Jeanne de Suffolk ; la Prédication y fut Liv-2.3.564
employée, & Rideley Evéque de Londreseur f2g &0, :
tharge de parler pour elle dans la chaire.
Qitand elle fut fans efpérance , Cranmer avec

" tous les autres avoiia fon crime , & eut re-
cours & la clémence de laReine. Cette Prin-

i cefle recabliffoic la Religion Catholique , 8

' I'Angleterre fe réunifloit au faint Siége. Com-

me on avoit toujours vu Cranmer accommo-

: der fa Religion & celle du Roi , on crut aifé-

i mentqu'il {uivroit celle de la Reine , & qu'il

ne feroit non plus de difficnlté de dire la Mefle,

qu'il en avoit fait fous Henri , treize ans du=

rant , fans y croire. Mais Pengagement étoit

trop fort, & il fe feroit déclaré trop évidem-

] ment un homme fans religion , en changeant 7+ 374+
§ ainfi a tout vent. On le mit dans la Tour de
: Londres & pour le crime d’Etat & pourlecri- 1554
. med'heréfie. 11 fut dépofé par Pautorité de P- 414
3 laReine. Cette autorité étoit légitime 4 fon
; égard , puifqu’il I'avoit reconnué , & méme
1 etablie. G'éroit par cette autorité qu'il avoit
3 lui-méme dépofe Bonner Evéque de Londres, 123
.- &il fut puni par les loix quil avoit faites. Par £* 413
X tine raifon femblable les Evéques, qui avoient
recu lenrs Evéchez pourun certain tems , fu-
0 rent révoques , & jufqu'a ce que Pordre Ec-
| | cléfiaftique fut entiérement retabli , on agit
' | contre les Proteftans felon leurs maximes, C.
) " Apresla dépofitionde Cranmer, onle laiffa Cranmer Ji
' | quelque-tems en prifon. Enfuite, il fucdéclaré claré héréri-
i hérétique , 8c il reconnut lui-méme que c'étoit que ' pour.
1 pour avoir ni¢ la prefence corporelle de Jefus- quel article,
) Chrifl dans I Euchariffic. On voit par-1i en 1555
, | quoion faifoit confifter alorsla principale par- k
e | tiedela réformation d'Edotiard V1. & je fuis p, 425, p
o' | Fen-aife de le faire remarquer ici, parce : |
s Var, Tome I, R '

SRR D R T
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cl. que tout cela fera changé fous Elizabeths
Faulfe répon- Lorfqu’ils’aéit de décerner dans les formes
fe de Cran- du fuplice de Cranmer 5 fes Tuges furent com=
mer devant pofezde Commiflaires duPape & de Commit=
Jfés Juges, ~ faires de Philippe & de Marie, car la Reine
avoit alors époute Philippe I1. Roi d’Efpagne,
1556, Laccufation roula fur les mariages & les hea
2. part. liv. réfies de Cranmer. M. Burnet nous aprend
2. p. 496. quela Reine lui pardonna le crime d’Etat pour
Ibid, lequel il avoit deja ¢té condamné dans le Pars
lement. 1l avoua les faits quon lui imputoit
fur fa do&rine & fes mariages , & remontra
Jeulement qu'il n’ayoit jamais forcé perfonne de
! figner fes [entimens.
(L A entendre un difcours fi plein de douceur,
Cranmer  on pourroit croire que Cranmer n'avoit jas
condamné  mais condamné perfonne pour la doétrine,
felon fes Mais pour ne pointici parler de 'emprifonnes
principes.  ment de Gardiner , Evéque de Vichefter, de
2.part. livi1. celui de Bonner, Evéque de Londres, ni d'aus
P-53:54  tres chofes femblables , 'Archevéque avoit
2. part. L. foufenit fous Henriau jugement ot Lambert, &
2. p. 340. enfuite Anne Arkew furent condamnez & mort
Lib. 3-P- - pour avoir nié la prefence réelle ; 8 fous
467. 2. P-  Edotiard , a celui de Jeanne de Kent , & 2 cer
4iv. 1.p.169. Iyi de George de Pare briilez pour leurs hérés
17T fies, Bien PEIS_: , Edoitard porté a la clémence
dbid. p. 170 refufoit de figner IArrét de mort de Jeanne
o d de Kent, & il n’y fur déterminé que.par laus
'F’ "‘”m",“b' torité de Cranmer. Si donc on le condamna
jure laréfor- nour canfe héréhie , il en avoit lui-méme tress
me par deu% {ouyent donné 'exemple.
fois un per Dans le deflein de prolonger Pexécutionds
avant fonfi- {onjugement , il déclara qu'sl ¢roit prét dak
Plices ler foutenir fa dottrine devant le Pape , {ans
néanmoins le reconnoitre : du Pape , aunom
duguel on le condamnoit , il apela au Congile
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¢néral. Comme il vid qu'il ne gagnoitrien, p, 1
% abjura les erreurs deqlu:kerg&g de Zuin- P
ples &reconnut diftinltement avec la pre-

%em:e reelle tous les autres points de la foi p- 498.
Catholique. L'abjuration qu'il figna étoit con= Jbid., p. 4993
¢ué dans les termes qui marquoient le plus
une véritable douleur de s'étre laiffé féduire.

Les réformés farent confternés. Cependant

leur réformateur fit une feconde abjuration ,
c'eft-a-dire , que lorfqu'il vid , malgré fon ab-
juration précédente, que la Reine ne lui vou-
loit pas pardonner, il revint a fes premiéres

erreurs , mais il s’en dédit bien-t6t , ayane

encore , dit M. Burnet, de foibles efpérances
d'obtenir fa grace. Ainfi, pourfuit cet Auteur ,

il (e laiffz perfuader de mettre au net fon ab-
juration , & de la figner de nouvean. Mais

voici le fecret qu'il trouva pour mettre fa
confcience a couvert. M. Burnet continue, %
Aprehendant d'étre: briilé malgré ce qu'il avoit
fait , il éerivit fecrettement une confeffion fin-

cére de [ creance, & la porta avec lui quand

onle mena au fuplice. Cette Confeffion ainfi
fecrettement écrite nous fait affez voir qu’il

ne voulut point paroitré Proteftant tant qu’il

lui refta quelque efpérance. Enfin, comme il

en fut tout-a-fait déchu, il fe réfolut & dire ce

quiil avoit dans le cceur , & & fe donnerla fi-

gure d’'un Martyr. ;

M. Burnet employe toute fonadreffed con=  ¢7p,
vrir la honte d’une mort fi miférable; & aprés M, Burner
ayoir allégué en faveur de fon Héros les fau- compare  1d
tes'de faint Athanafe & de faint Cyrille dont £y, 4,
fous ne voyons nulle mention dans I'Hiftoire Cranmer 4
Eccléfiaftique , il allégue le reniement de f2int celle ge fai
Pierre trés-connu dans 'Evangile. Mais quelle pierr,
gomparaifon de la foibleffe-dg’lunanoment de %

2

1




388  HisToIRE DEs VARIATIONS! '
ce grand Apbtre avec la mifére d’un hommd
qui a trahi fa confcience durant prefque tout le
cours de (a vie , & treize ans durant , a coma
mencer depuis le tems de (on Epifcopat ; qui
jamais n'a ofé fe deéclarer que lorfqu'il a eu
un Roi pour lui ; & qui enfin prét a mourir
confefla tout ce qu'on voulut , tant qu'il eut
un moment d'efpérance , en forte que (a fein-
te abjuration n'eft vifiblement qu’une fuite da

1a lache diflimulation de toute fa vie.

cr. Avec cela , i Dieu le permet , on nous van-
'$’il eftvral tera encorelavigueur de ce perpétuel fliteur
gue Cranmer des Rois , quia tout facrifi¢a la voloné de
se fut com- fes Maitres ,caflant tout autant de mariages,
plaifant en foufcrivant a tout autant de condamnations, &
wers Henri8. confentant & toutes autant de loix qu'on a vou-
que tant que n , méme a cellesqui étoient ou en vérité , ou
Jaconftience felonfon fentiment les plus iniques ; qui enfin
de lui permit. wa point rougi d’aflervir la célefte autorité
M. Burn. p. des Evéques a celle des Rois de laterre , &
502, 503.  rendre 'Eglife leur captive dans la difcipline,
dans la prédication de la parole , dans I'admi-
niftration des Sacremens & dans la foi. Cepens
593> . dant M. Burnet ne trouve en lui gz’une tache
remarquable , qui eft celle de fonabjuration ; &
pourle refte il avoué fincérement , encore en
: vent-il douter,qu’tla éeé peut-étré un peu trop fous
2. 523 mis aux _vo{orzréx de anri :V 1 I I. Mais ::\'ﬂleursI 2
pour le juftifier tout-a-fait , il affure que s

eut de la complaifance pour Henri , ce fut tant |
que [a confcience le lus permit. Saconfcience
lni permettoit donc de caffer deux Mariages
fur des prétextes notoirement faux , & quina
voient d’autre fondement que de nouvelles
amours ? Sa confcience lul permettoit dont
étant Luthérien de fouferire & des articles de
foi , ol1 tout le Lnthéranifme étoit condamng,
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& ol la Mefle , I'injufte objetde I'horreur de
la nouvelle réforme , étoir aprouvée ? Sa
confcience lui permettoit donc de la célébrer
{ans y croire durant toute la vie de Henri ,
d'offrir a Dien , méme pour les morts , un fa-
ciifice qu'il regardoit comme une abomina-
tion ; de confacrer des Prétres & qui il donnoit
le pouyoir de offrir ; d’exiger de cenx qu'il fai-
foit Soudiacres , felon la formule du Pontifical
auquel on n’avoit encore ofé toucher , lacon-
tinence & laquelle il ne fe croyoit pas obligé
lui-méme , puifqu'il étoit marié ; dejurer 'o-
‘béillance au Pape qu'il regardoit comme I"An-
techrift ; d’en recevoirdes bulles , & de fe faire
inftituer Archevéque par fon autorité ; de prier
les Saints & d’encenferles Images , quoique ,
{elon les maximes des Luthériens , tout cela
ne fitautre chofe qu'une idolatrie 5 enfin de
profeller & de pratiquertout ce qu'il croyoit
devoir oter de la Maifon de Dieu comme une
exécration & un fcandale ?

Mais Ceft que les réformatenrs ( ce font les
paroles de Mr. Burnet ) ne fcavoicnt pas encore
que ce fiit abfolument un péché de retenir tous
ces abus , jufqi’a ce que Uoccafion fe prefentit
deles abolir.Sans doute ils ne fcavoient pas que
ce fiit abfolument un péché que de changer
felon leur penfée la Cene de Jefus-Chrift en un

Macrilége | & defe foiiiller par lidolatrie. Pour
s'abftenir de ces chofes, le commandement de

Dieu ne fuffifoit pas : il falloit attendre que le
Roi & le Parlement le vouluffent.

CVI.

M. Burnet
excufe mal
les Réforma=
teurs

T.x, Pref.

CVIL

On nous allégue Naaman , quiobligé par (a Hlufion dans

Charge de donner la main & fon Roi,ne vouloit

les exemple:

pas demeurer debout pendant que fon Maitre de M. Burnetg

fléchifloit le genoiiil dans le, Temple de Rem-
mon;X oncompare desaétes dereligionavecle

R3

dbid.
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% Reg.5.18. devoir & la bienfeance d'une charge feculiérel

29 On nous allégue les Apotres , quijaprés Pabolis

Ibidy,  siop de la Mofaique adoroient encore dans

le Temple , retenoient la Circoncifion 5 & of*

froient des facrifices : & on compare des céré-

monies que Dien avoitinftituées , & qu'il fal-

loit , comme difent tous les faints Peres, ens

{evelir ayec honneur, a des altes que I'on croit

étre d’'une manifefte impiété. Onnous allegue

les mémes Apotres quile faifoient tous a tous

& les premiers Chretiens qui ont adopté des

cérémonies du Paganifme. Mais fi les premiers

Chrétiens ont adopté des cérémonies indiffé~

sentes , s'enfuit~1l quion en doive pratiquer

qu’on croit pleines de facriléges? Que la refors

me eft aveugle , qui pour donner de I'horrens

des pratiques de I glife_, les apelle des idola-

Aries 2 qui contraire a elle-méme lorfqu'il s'agit

d’excufer les mémes pratiques dans fes Au-

teurs, les traite d’indifférentes , & fait voir

plosclair que lejour, ou quelle fe mogue de

tout I'Univers en apelant idolatrie ce qui ng

Yeft pas , ouque ceux qu'elle regarde comme

fes Igéros.fonr. les plus corrompus de tous les
hommes ? Mais Diena révélé leur hypocrifie |

: par leur Hiftorien, & c’eft Mr Burnet qui met

Cevin leur honte en pleinjour. :

i ” Au refte , fi pour convainere la réformation

Mr. Burnet o 4rondug par elle-meme , je nai fait pour

ainfi dire:quabreger I’hiftoire de Mr. Burnet,

fes faitse & que j'aye recu comme yrais les faits quej'ai

: raportés, par-la je ne prétends point accordet

les autres , ni qu'il foit permis a Mr Burnet de

faire pafler tout ce qu’il raconte a la faveut

des vérités défavantageufes & fa Religion quiil

n'a punier, Je ne loi avoiieraipas par exem-

plece qu'il dit fans témoignage & fans preuves

pen /ﬁf dans




E L e R Ry B LA B o

Yy

Ly e VI 391
que Cétoit une réfolution prife entre Frangois
1. & Henri VIIL. de fe fouftraire de concert 4
Pobéiffance du Pape, & de changer la Melle
en une fimple Communion , c'eft-d-dire, d'en

1. p.zr-f.t'b'v.‘
2. p. §0.
Ibid, liv. 3a

fuprimer Voblation & le {acrifice. On n’a ja- P+ 467+

tnais'oiii parler en France de ce faitayance par
Mr Burnet. On ne fcait non plus ce que veut
dire cet Hiftorien , lorfqu’il afure que ce qui
fit changer & Frangois 1. la réfolution dabolir
Ja puilfance des Papes , c'eft que Clément VIL
lui accorda tant d’autorité fur tout le Clerge
de France , que ce Prince n'en eiit pas et da~
antage en créamt un Patriarche , car ce n’eft-
14 quun difcours enlair , & une chofe incon~
fué a notre hiftoire. Mr Burnet ne fcait pas
mieux I'hiftoire de la Religion proteftante ,
Iorfquiil avance fi hardiment comme chofe
avoiiee entre les Réformateurs , que les bon-
nes @uvres étoient indifvenfablement nécefJatres
pourle falut , carila vii , & il verra cette pro-
pofition , les. bonmes @uvres font néceffaires
au fislur , expreflément condamnée par les Lu-
thériens dans leurs affemblées les plus folem-
nelles. Je m’éloignerois tropde mon deflein ,
fije révélois les autres faits de cette nature
mais je ne puis m'empécher d’avertir le mon-
de dupeu de croyance que mérite cet hiftorien
fur le fujet du Concile de Trente qu'il a. par-
tourn fi néglgemment, qu’il n'a pas meme
pris garde au titre que ce Concileamis ala
téte de fes décifions , puifqu’il lui reproche
davoir ufurpé le titre glorieux de trés - faint
Concile weumenique , reprefentant L Eglife Uni-
wverfelle , bien que cette qualite ne fe trouve en
aucun de fes decrets : chofe penimportante en
elle-méme, puifque ce n'eft pas certe expreflion

quiconftitué un Concile ; mais enfin elle n'etit:

R 4

Ibid. p. 186.

Ibid. kv 3.
P- 392.393-
S. liv. 5. na
12. infiliv. 8.
7. 30, G’ﬁ:q‘-.

2. part. livi
1. p. 29
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pas¢chape & un homme qui auroit f enlement

_CIX.  ouvertle Livre avec quelque astention.

3 I_z‘r“ﬁ‘m de  On fe doit donc bien garder de croire notre
M. Burnet  Hiftorien en ce qu'il prononce touchant ce
[irFra-Pa-  Concile fur la Foi deFra-Paolo , quin’en eft
alo. pas tant 'Hiftorien que I'ennemi déclaré. Mr
Burnet fait femblant de croire que cet Autenr

doit étre pour les Catholiques au-deflus de tout

reproche , parce qu'il eft de leur parti; & c'eft

le commun artifice de tous les Proteftans,

Mais ils fcavent bien en leur confcience quece

Fra-Paolo , qui faifoit femblant d’étre desné-

tres , n'croit en effet qu'un Proteftant habil-

le en Moine. Perfonne ne le connoit mieux

gue M Burnet qui nous le vante. Lui qui le

donne dans fon Hifloire de la Réformation

_ pour un Auteur de notre parti , nous le fait voit
Apieris Praf. . as un mitte Livre, quion vient de traduire en
Ve de Guill. 1. langue , comme un Proteftant caché qui
Bedell. Ey. 1o0ardoit la Liturgie Anglicane comme fon mo=
deKilmore en dé%e 5qui,a 'occafion des troubles arrives en-
::g‘zzi"a“' 9 tre Paul V. &la République de Venife, ne tra-

vailloit qu'a porter cette République a une en-
tiére [éparation , non feulement de la Cour , mais
encore de I'Eglife de Rome : qui fe croioit
dans une Eglife corrompué & dans une com=
runion idoldtre , on il ne laifloit pas de de-
meurer ; qui écoutoit les confefflons , qui di-
[oir la Meffe-& adouciffoit les reproches defa
conﬁ'imce 4 En.omettant une gmnde }_mrﬁic du Ca=
non , & en gardant le filence daps les parties
de ['Office qui étoient contre (a confcience. Vois
Ta ce qu'écrit Mr Burnet dansla vie de Guil-
laume Bedell , Evéque Proteftant de Kilmore
enIrlande , qui s'étoit trouvé a Venife dans
letems du déméle , & a qui Fra-Paolo aveit
ouvert fon cceur. Je n'ai pas befoin de parg
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fer des Lettres de cet Auteur toutes Proteftan=
| tes qu'on avoit dans toutes les Bibliothéques 5
& que Genéve a enfin rendués publiques. Je
ae parle & Mr Burnet que de ce qu'il ecrivoit
lni-méme pendant quiil comptoit parmi nos
Auteurs Frd-Paolo , Proteftant fous un froc,
qui difoit la Meffe fans y croire, & qui de-
meuroit dans nne Eglife dont le culte lui pa~
soifloit une idolatrie. cx:
Mais ce que je lui pardonne le moins , Celt Lesplons de
ges images ingénienfes qu'il nous trace , & [a Religion
Fexemple de Fra-Paolo , & avec aufli pen de gue fair M2
vérité , des anciens dogmes de 'Eglife. 1l eft Burneta Pe=
yrai que cette inventon eft aufli commode xemple de
qu'agréable. Au milieu de fon recit un advoilt Fra-Paolay
Hiftorien fait conler tout ce qu'il lui plaic de '
Pantiquité , & nous en fait un plan 4 fa mode.
Sons prétexte quun Hiftorien ne doit ni entrer
en preuve , i faire le Do&eur, on (e contente
d'avancer des faits qu'on croit fayerables a f&
Religion. On{e veut moquer du culte des ima-
: ges ou des Reliques , on de 'antorité du Pape,,
oude la priére pour les Morts , ou méme ,
pour ne rien omettre , du Pallium ;ondonne
: 3 ces pratiques telle forme & telle datte'qu’ony
. vent. On dit, par exemple , quele Pallium , P, zogh
; Konneur chimérique , eft de 'invention de Paf- i
: ¢hal 11, quoiqu’on le trouve cing cens ans de-
s want dans les Lettres du Pape Vigile & de {aint
Grégoire. Le crédule: Le@eur, qui trouye une
: Hiftoire toute parée de ces réflexions , & qui
woit par-tout dansun ouvrage: dont le cara&té-
re doit étre la fincérité , un abregé des anti-
quités de plufieurs fiécles fans fonger que
LAutear lui donne ou: fes préventions ou fes
conjeftures pour des verités conftantes: , em
admire.érndition comme les tours agréables 4,

Ry
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& croitiétre A l'origine des chofes. Maisifi
w'eflt pas jufte que N%r Burnet , fous le titre
infinuant d'Hiftorien , décide ainfi des anti-
quités , ni:que Fra-Paolo qu'il aimité, acquiére
le droit de faire.croire tout ce qu’il voudra de
notre Religion , & caufe que fous un froc il
<cachoit: un ceeur. Calvinifte , & qu'il travails
loit fourdement A deécréditer la Meffe qu'il

X1,  difoit tous les jours. i
< Pitoyable  Qulon ne croyedone pliss Mr. Burneten ce;

lallegation de. qu'il: dit fur les dogmes de DEglife qu'il
erfon,, ., tourne touti contre-fens. Soitqu'il parle par
X - lni-méme , ou qu’ilintroduife dans fon Hiftoi-
. re quelqu’un qui-parle contre notre Doétrine
sie o a toujours un deflein fecret de la décrier,
Pent.on. foufrir fon Cranmer, lorfqu’abufant;
d'un traité que Gerfon. a fait de. auferibirate.
Pape , il en conclut que felon ce Dolteur , one
peut forvbien fe pafler du Pape ? au lieu qu'il,
veut dire ulement , .comme la {uite de cet
onvragele montre d'une maniére 3 ne laiffer-
aucun deute. , qu'on peut dépafer le Pape. en:
certains cas.- Quand. on raconte {érienfement:
de pareilles chofes, on vent amufer le mon=
;:e 5.8 on.s’éte toute croyance.parmi les gens.
ey X rieUXs. : :

C3HIL - Mais Pendsolt o notre Hiftorien . épuifé:
Erreur grof- toutesfes adrefles , 8 ufé pour ainfi dire toutes-
Jire furle g5 plus belles couleurs , eft celvi ducélibat des.
célibat & fur Eccléfiafliques. Je ne prétensipas difcuter cey
le Pontifical qu'ilen dit fous lenom de Cranmer ou-de lui=
Romain, méme, On peut juger de fes remarques fur Pans

tiguité par celles.quil f4jt fur le Pontifical Ro-

1. part. livs.. main, dont onavoiiera bien que les fentimens:

syl fur lecélibat ne font pasobfours. On confidé-
2 pdiva ¥, poir, dit-il , gue l'engagement oi: entrent les:

Bolody  gens dEghfe, fuivans.les gérémonies du. Pongs

2. parts liv
% s 251,
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fifical Romain , n’emportent pas néceffairement

T célibat, Celui qui confére les ordres demanie

de celui qui les recoit, $'il promet de vivre g
dans la chafteté & dans la fobrniété ; d guoi Ihidi
le Soudiacre répond : Je le promets, M. Bur-

net conelut de ‘ces paroles, qu'on n'obligeoit
qua la chafteté qui fe rrouve parmi les gens  Pont. Roma
mariés , de méme que parmi ceux qui ne le font: in,confoEpss
s, Mais Uillufion eft trop grofliére pour
ttre foufferte. Les paroles quiil raporte ne fe:
difent pasdans I'Ordination duSoudiacre,mais g
dans celle de-'Evéque. Et dans celledu Sou- Ibid. in. O
diacre on arréte celui qui fe prefente a cet din. Subd.
Ordre , pour lui déclarer que jufqu'alors il @

été libre ; maisque s'il pafle plus avant, il fau=:

dra garder la chaffer¢. M. Burnet dira-til en-

core que la chafteté dont il eftici queltion |,

eft celle qu'on garde dans le mariage, & qui

nous aprend 2 nous abflenir de tous les plaifirs

illicites ? Eft-ce done qu'il falloit” attendre le-

Soudiaconat pour entrer dans cette obliga-

tion ? Et quine reconnoit ici cette pxoﬁeﬂigon

de la continence impofée felon les. anciens

‘Cavons. aux principaux Clercs, des.le tems

qu'on. les éléve an Soudiaconat ? CXIIT.

M. Burnet répond encore , quefans sarréter’  Paine dis-

au Pontifical , les Prétres Anglois quife ma- faite..
riérent du tems d’Edouardavoient été ordon- "1hid. p.33gd
nes fans c;l_.l’on.ieur en-eiit fait la demande , & :
ar confequent fans avoir fait le yeen. Mais-
ﬁcomraire.paro’zt par lui-méme ., uifqu'il as

reconnu que du tems-de Henn V1. .on ne:
retrancha-rien:dans les Rituels, ni dans'les ane-

tres Livres ’Offices , fi ce n'eft quelques prié-

tes outrées qu'on y adreffoit aux Saints, ou

" quelquiantre chofe pen importante ;& on voi:

“Hien que.ce Prince n'avoit gaide gﬂ-l‘éﬁf&hfh&i‘f

3

C
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duns Pordination la profeflion de la.continens
ce, lui quiadéfendu de la violer premiérentent
fous peine de mort ,. & lorfqu'il s'eft le plus re-
o . lache, fous peine de confifcation de tous biens,
% part. liv. Cleft aufh pour cette raifon que Cranmer n'ofa
P86, jamais déclarer fon mariage durant la vie de
Henri, 8 il lui fallut ajouter a un mariage dé-
fendnla honte dé la clandeftinité.

FGCX!IK . Jene m’étonne donc plus que fous un tel
onclufion Archevéque on ait méprifé la doflrine de fes

'de ce Li . P % 5
decelLivres. g ines Pridécellents ,&’un faint Dunftan , d'va

Lanfranc , d'un faint Anfelme , dont les vertus
admirables , & en particulier la continence , a
été I'honneur de I'Eglife. Je ne m’étonne pas
u’on ait effacé du nombre des Saintsun Saint
homas de Cantorbéri, dont la vie étoit la
condamnation de Thamas Cranmer. Saint
Thomas de Cantorbéri réfifta aux Rois ini-
ques.; Thomas Cranmer leur proftitua fa conf-
gience:, & flara leurs paflions. L’unbanni , pri~
wé de fes biens, perfécuté dans Jes fiens & dans,
fa propre perfonne , & affligé en toutes manie-
tes ,acheta la liberté glorienfe dedire la vé-
nité comme 1l la croyoit , par un mépris cou-
sageux de la vie & de toutes fes commodités :
lautre, pour plaire a fon Prince a paffe fa.vie
dans une honteufe difimulation, & n’a cefle:
d’agir en touteontre {a croyance. L’un com-
Battit jufqu’an fang pour les moindres droits de:
T'Eglife , & enfoutenant fes prérogatives , tant
celles. que Jefus-Chrift lui’ avoit acguifes par
fon fang, que celles que les Rois pieux luj
avoient données , il défendit jufqu'au dehors,
" de cette fainte Cité ; I'autre en livyre aux Rojs.
de la terre 1e dépot le plus.intime , la parole ,,
leculte , les Sacremens , les clefs , autorite ',
. les cenfires,, Ia Foiméme : tout enfin eft mis,

¥
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fotsle joug,& toutela puiflance Eccléfiaftiqne
étant rétinie au T'réne ]goyal , I'Eglifen’aplus
deforce qu'autant qu’il plait au ficcle. L'um
enfin toujouss intrépide & toujours pieux pen-
dant fa vie, le fut encere plus & la derniére
heure : autre toujours foible 8 toujours
tremblant , Va été plus que jamais dans les
aproches de lamort , & a Ilge de {oixante-
deux ans, il a facrifié un miferable refte.de
vie {a foi & fa confcience. Auflin’a-t'l laifle
gu'un nom odieux parmi les hommes , & pour
Yexcufer dans fon parti méme , on n’a que des
tours ingénieux que les faits dementent ; mais
la gloire de faint Thomas de Cantorbérl vi-
wra antant que PEglife , & fes vertus, que la
France & ’Angleterre ont révérées comme. a
Penvi, ne feront jamais oubli¢es. Plusla caufe
que ce faint Martyr foutenoita parn douteufs
& équivoque aux politiques & aux mondains,,
plus la divine puiffances'eft déclarée d’en haut
en {a faveur par les.chatimens. terribles qu'elle
exerga fur Henri 1L quiavoit per{écuté le faint:
Prélat , par la pénitence exemplaire de ce:
Prince , qui feule peut apaifer l'ire de Dieu , &
par des miracles d'un {i grand éclat , qu'ils at=
tirérent non-feulement les Rois d'Angleterre .
mais encore les Rois.de France a fon.tombean 3.
miracles dailleurs fi continuels. & fi atteftés:
par le concouts unanime de tous les Ecrivains
du tems , que pour les révoquer en doute , ik
faut rejetter toutes les Hiftoires. Cependant la:
réformation Anglicane arayéunfi grand hom~
me du nombre des Saints. Mais elle a porté&
bien plus haut fes attentats : il faut qulelle dé~
grade tous les Saints qu'elle a eus depuis quel=
leaété Chrétienne. Bédefon véritable Hifto~
gien ne lui a conté quedes fables ; ou.en: tonx
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¢as des Hiftoires peu prifées quand il Iuf &

Faconté les merveilles de fa converlion, & la;

~ fainteté de fes Palteurs , de fes Rois & de fes:
Religieux, Le Moine faint Auguftin, qui lui a.

porte PEvangile, & le Pape faint Grégoire qui

]'afenvd_yé., In?s: fe fauvent pas des mamnsde éﬂ

reforme : elle les attaque par fes Eerits: Si:
?;5;::;}1;;?3:; nous I'en croyons, la qmiiﬁpen des Saints qui.
cont. Stapr. Ontfondé PEglife Anglicane , eft l'ouvrage de.
Tvel Ap)g:'. Pambition & de la politique des-Papes ; & en.
Er. Angt.  comvertiffantles Anglois ,' faint Grégoire , un,
e Pape fi humble & fifaint , a pretendu les afla-
jettir & fon- Siége plitdt qu'a Jefus - Chrifti

Voila ce qu'on publie en.Angleterre , 8¢ fa ré-

formation’ s¢tablit en foulant aux pieds, ju-f-

«ies dans la fource, tout le Chriftianifime de:

la nation.*‘Mais une mation{ifcavante ne de-
meurera pas long:tems dans cetébloiiiffement 3

le refpect.qu’elle conferve pour les peres ; 8¢

fes curieules & continuelles recherches fue
Yantiquite, la raméneront 2 la. doétrine des:

premiers fiscles. Je ne puis croire gu'elle per-
fifte dans la haine qu'elle a congué contre la:
Lhaire de faint Pierre- dolt elle a requ le-
Chriftianifme, Dien travailletrop puiffamment.

@ fon falut enlui donnant un Roi incompa=
#ble en: courage comme en piété ; enfin,le:
tems de vengeance & d'illufion pafleront , &

Dien écoutera les gémilfemens de fes Saints.-

o
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Depuis 15 46, jufqud Van 156 14
S @ M M AL R E.

i Ukrre onverte entre Charles V.. & la ligug-
de Smalcalde. Thifes de Luther qut avotent:
ewcité les Luthériens a prendre les armes. Noii-
weau fujet de guerre a Foccafion de Herman,
Archevéque de Cologne. Prodigieufe ignorance
de cer Archevéque. ﬂs Proteftans défaits par-
Charles V. L’Elefeur de. Saxe & le Landgrave:
de HelJe prifonniers. L'lnterim , oule Livrede-
EEmpereur , qui régle | par provifion & en atten-
dant le Concile ;. les matiéres dereligion pourles
Proteftans feulement. Les troubles canfés dans
ta Pruffe pour la nowvelle dotirine d Ofiandre Lu«
thérien. fur la juflification. Difputes entre les:
Lutheriens apres Vlnterims Hlyric, difciple de-
Mélanéton; tiche de le perdre, & Loccafion des cé--
rémonies indifférentes. Il renouvelle la dotlrine.
delubiquité, L' Empereur preffe les Luthériens.
decomparoitre au Concile de Trente. La conféf
flon.apeléde Saxonique , € celle du Diuché de
Kitemberg dreffiée d cette occafion. La diflinc-
tion des pichés mortels: & weéniels. Le. mérite:
des bonnes wuvres reconnw.de nouveau. Confé~
fence & Vormes ponrlaconciliation des Religionss
Les Lutheriens s'y brotiillent entreux , & deci=
dent néanmoins d'un commun. accord que les bon-
nes auvres ne font pas néceffaires au (alut. Mors:

e Mélgnéton dans uneharrible perplexité, Les
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- Zuingliens condamnés par les Luthériens dank

I,

Théfes de
Luther pour
exciter les
Luthériens &
prendre les
armes.
S livotons
25,

1540,

Sleid. lib, 16,
261.

3545

#n Synade tenu 4 lhéne, Affemblée de Luthém
riens tenué & Naumbourg pour convenir de la
vraye Edition de la Confeffiond’ 4 usbourg. Lins
certitude demeure auffi grande. L ubiquité s'éta=
blit prefque dans tout le Luthéranifme. Nouvel-
les décifions fur la coopération du libre arbitre.
Les Luthériens font contraires d eux- mémes 3
& pour répondre , tant aux libertins qu'aux
Chrétiens infirmes , ils tombent dans le demi-
pélagianifme, Du Livre de la Concorde compilé
par les Luthériens , oic toutes leurs décifions
Jont renfermées.

L Aligue de Smalcalde étoit redoutable,&
; Luther Iavoitexcitée i prendre les armes,
d'une maniére i furienfe , qu'il n’y avoit aucun
excés qu'on n'en dilt craindre. Enflé de la
puiffance de tant de Princes conjurés , il avoit
publié des Thefes dont il a été déjaparlé. Jas
mais onyravoitrien vii de plus violent. Il les
avoit{ourenués dés 'an 1540. maisnous apre=
noas de Sleidan qu'il les publia de nouveau en
1§45. c'eft-a-dire, un an ayant famort. L il
comparoit le Pape & unloup enragé , contre les
quel tout le monde s*arme au premier fignal, fans
attendre Fordre du Magiftras. Que [i renfermé
dans une enceinte, le Magifirat le delivre, on peut.
continuer , difoit-il, a pourfuivre cette béte férom
ce s & attaquer impunément ceux qui aurontem=
péché quonne s'en défir. Sion eff tué dans ceste
attaque avant que d'avoir donné d la béte le coup,
mortel,iln'y a qu'un feul fujet de fe repentir ;cefk
de ne lui ayoir pas enfoncé le couteau dans le fein
Woild comme il faut traiter le Pape. Tous ceus
quile défendent , dotvent anffi étre traités com=
me les [oldats dun chef de briguans , fullent-ils;
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fes Rois & des Céfars. Sleidan qui recite ung

grande partie de ces Thefes fanguinaires , n'a

olé raporter ces derniers mots ; tantils lui ont
paru horribles : mais ils étoient dans les The-
fes de Luther , & on les y voit encore dans I
'Edition de fes cenvres.

1l arriva en ce tems un nouveau fujet de
querelle. Herman , Archevéque de Cologne ,
gétoit avifé de réformer fon Diocefe i lanou-
velle maniére , & ily avoit apele Mélanéton
& Bucer, Cétoit conftamment le plusigno-
rant de tous les Prélats , & un homme toujours
entrainé o vouloient fes conduteurs. Tant
quil écouta les Conleils du Doéte Gropper , il

T.1vit.407¢

Herman, Ar=
chevéque de
Cologne, ap=
pellelesPro-
teflans dans
fon Diocéfes
Son ignorans
jee prodi-
gieufe.
Pancienne Foi, & pour commencer une veri-

table réformation des mceurs. Dans [a finte

les Lutheriens s'emparérent de fon efprit , &

le firent donner & 'aveugle dans leurs fenti-

mens, Comme le Landgrave parloit une fois

4 PEmpereur de ce nouveau Réformateur:Que Sleid. Iib. %3
reformera ce bon homme , lui répondit-il 2 d276.

peine entend-il le Latin. En toute [z wie, il

#ajamais dit que trois fois ba Melfe : je Lai

oiiie deux fois ; il n'en fcavoit pas’le commence-

ment, Le fait étoit conftant, & le Landgrave

qui n'ofoit dire qu'il fgiit un mot de Latin,

affura qu’il avoit lu de bons Liyres Allemands , Epifl Vit:

& entendoit la Religion. Cétoit I'entendre ,
felon le Landgrave , que de favoriferle parti.
Comme le Pape & 'Emperenr s'unirent con-
tre lui, le Princes Proteftans de leur cote fui
promizent de le fecourir f on Pattaguoit pour
I Réligion. 1.

Onen vint bien-tdt la force ouverte. Plus Doxt dans
P'Empereur témoignoit qué ce n’étoit pas pour la ":‘S ”’_’ﬁ or
la Religion qu'il prenoirles armes , mais pous traiteraid

Theod. inters
ep. calv. pe
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Kharles. V. mettred laraifon quelques rebelles dont I'Elecs
el'empereur, teurde Saxe & le Lan dgrave €toient les chefs,
witloire de  plus ceux-ci publicient dans leurs manifefles
Charles V. que cette guerre ne fe faifoit que par la fecret
Le Livre de teinftigation de "Antechrift Romain & duCone
Dinterim,  cile de Trente. Ceft ainfi que , felon les Thfes
1546. de Luther , ils tdchoient de faire paroitre lici-
Sleid, ibid, te la guerre qu'ils faifoient & PEmperenr. ll y
289.285.6¢. eut pourtant entr’eux une difpute , comment
dbid, 397, on traiteroit Charles V. dans les écrits qu'on
; publioit. L’Eleéteur plus confcientienx , ne
vouloit pas guon lui donnit lenom d'Empe~

reur, autrement , difoit-il,on ne pourroit pas li- -
citement lui fajre la guerre. Le fandgrave n’a-
voit point de ces ferupules 5 & daillenrs ; qui
avoit dégradé "Empereur 2 Qui luiavoit 6té
PEmpire ? Vouloit-on établir cette maxime ;
quon ceflat d'ére Empereur dés qu'on feroit
uniavec le Pape ? C'étoit une penfée ridicule
e, L autant que criminelle. A la fin , pour tout ac=
&F commoder , il fut dit, que fans avotier ninier
que Charles V. fut Empereur , on le traite=
roit comme fe portant pour tel , & par cet ex=
pédient tontes les hoftilités devinrent permis
fes, Mais la guerre ne fut pas heurenfe pout
les Proteftans. Abattus par la fameufe victoire
3547. de Charles V. prés d’Elbe , & par la prife
du Duc de Saxe & du Landgrave, ils ne fca-
voient 3 quei fe réfoudre. L'Empereur leur
. 3548 propofa de fon autorité un Formulaire de doc-
- trine quon apela Platerim , ou le Livre de
PEmpereur , qu'itleur ordonpoit de fuivre par
provifionjulqu’au Concile. Toutes les erreurs
o des Luthériens y étoientrejettdes : ony tolé-
: roit {feulement le mariage des Prétres qui s'é-
toient faits Luthériens , & on laiffoit la Com-=
snunion fous les deux ‘efpéces 3 ceux.qui Tas

-

=

-
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yoient rétablie. A Rome on blima I'Empereus i
davoir ofé prononcerfur des matiéres de Re- -
ligion. Ses pattifans répondoient qu'il n'avoit
as prétendu faire une décifion ni uneloi pour
FEglz-ife , mais fenlement préfcrire aux Luthe-
riens ce qu'ils pouvoient faire de mieux en at-
tendant le Concile. Cette queftion n’eft pas de
mon fujet , 8 il me fuffitde remarquer en paf-
fant , que I'Interimne peut point paffer pour
un Aéte autentique de I'Eglife, puifque ni le
Papeni les Evéques ne I'ont jamais aprouve.
Quelques Luthériens 'acceptérent plutdt par
force qu'autrement : la plipart le rejertérent ,
& le deffein de Charles V. n’ent pas grand
fucces. : ; Lo
Pendant que nous en fommes fur ce Livre il Projet de”
weft pas hors de propos de remarquer quil [lterim. La
avoit déja ¢té propofé ala conférence de Ra- conférence -
tishonine en 1541. Trois Théologiens Catholi. deRatisborb:
ques, Pflugius Evéque de Naiimbourg,Gropper ne de1541a
& Eccius y devoient traiter par Pordre de  1541. -
PEmpereur de la réconciliation des Religions Seid. lib. 142
avec Mélanéton,Bucer & Piftorins trois Protef. af. ¢ol. Ra-
tans 3 Eccius rejettale Livre & les Prélats avee tish. Argenty
les Etats Catholiques n'aprouvérent pas quon 1542+ p-199s
proposit un Corps de Doltrine fans en com- Tbid. 1?2. :
muniquer avec le Légat duPape qui étoit alors Mel. lib. 13
3 Ratisbonne. Cétoitle Cardinal Contarénns , ep- 24: 25
trés-feavant Théologien , & quieftione méme At Ratishs,
pat les Proteftans. E‘e Légat , ainfi confulte , Ibid 136.
répondit qu'une affaire de cette nature devoit
étre renvoyée au Pape , pour étre réglée ondans
be Concile général qu’on alloit ouvrir , ou par
quelqu’autre maniére convenable. : V. .
11 eft vrai qu'on ne laiffa pas de continuer les Articles con=
©onférences 3 & quand les trois Proteftans fu- ciliés '5' O
gent convenns-avee Pllugius & Gropper de comeiliés 1 R
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gueceft quelques articles , on les apela les articles
dans cette  conciliés , encore qu'Eccius sy fit toujours
conférence.  opofé, Les Proteftans demandojent que FEm-
Ibid, 153. pereur autorifit ces articles en attendant qu'on

Sleid ibid,  piit convenir desautres, Mais les Catholiques
fbid. 157, 8’y opoférent, & déclarérent plufieurs fois,
qu'ils ne pouvoient confentir au changement

d’aucun dogme ni d’aucun rit recii dansI'Egli-

fe Catholique. De leur c6té Jes Proteftans qui

prefloient la réception des articles conciliés ,

Tbid.  ydonnoient des explications & leur mode,dont
Refp.princ. onn’étoit pas convenu ; & ilsfirent un dénom-
70, brement des chofes omifes dans les articles con-
Annotata  ciliés. Mélan&on , quirédigea ces remarques ,
aut omiffain écrivit & 'Empereur au nom de tous Jes Protefs
artic, Concil. tans , qu’on tecevroit les articles sconcilies
82, pourvic qu'ils fuffent bien entendus ; ceft- a-dire;
Liv, epifl. 5. qu'ils les tronvoient eux-mémes concus en ter-

»€ar. ¥, mesambigus, & ce n'étoit qu'une illufion d’en.

prefler la réception commeils faifoient. Ainfi

tous les projers d’accommodement demeuré=

- rent fans effet: ce que je fuis bien-aife de res

marquer par occafion , afin gw’on ne trouve

- VI pas étrange queje n'aye parlé qu'en paflant

utre confé- d'une aion aufhi célébre que la conférence de

rence, La der- Ratisbonne, ;

piére main Il sen tint une antre dans la méme Ville &

mife al'ln- avec aufli peu de fucces en 1540. L'Empereur

gerim. Le per faifoit cependant retoucher 3 fon Livre oit Pllue
de fucebs de Fius Evéque de Naiimbourg , Michel Heldin

ce Livre ‘Evéque titulaire de Sidon, & Iffebius protef=

Y546,  tant, mirent laderniére main. Mais il ne fit que
Sleid lib., 2.0, donner un nouvel exemple du mauvais fuccés
344 queces décifions impériales avoient accoutu-
- VII. ° mé davoir en matiére de Religion.

Nouvelle  Durant que 'Empereur s'efforgoit de faire
 $onfeffion de recevoir fon dnterim. dans la Ville de Strafs
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‘bourg; Bucer y publia une nouvelle Confeflion foi de Bucers
ide Foi, ol cette Eglife déclare qu’elle retint Hofp. ann.
toujoursimmuablementfa premiére Confeflion 1548, 104+
de E"ei prefentée 4 Charles V. & Ausbourg en
1530, & quelle recoit aufli Paccord faira Vi-
temberg avec Luther; ceft-a-dire , ceta@te ol
il étoit dit que ceux' mémes qui n'ont pas la
foi , & qui abufent du Sacrement , recoiventla
propte {ubftance du corps & dufangde J. C.

Dans cette Confeflion de Foi Bucer n’exclut
formellement que la Tranflubftantiation , &
laiffe enfon entier tout ce qui peut établir_la
prelence réelle & fubftantielle. VIIL

Ce qu'il y eutici de plus remarquable , et On recoit et
que Bucer , qui en fouferivant les articles de méme-renms -
Smalcalde, avoit foufcrit en méme-tems, com- 28¢rashour
me on a vu,la Confeflion d’Aushourg,retinten deyx Ades
méme-tems la Confeflion de Strashourg, c’eft= contraires.,
a-dire , qu'il autorifa deuxaltes qui étoient faits Sup. lib, 4o
pour fe détruire 'un I'autre ; car on fe peut fou- -
venir que la Confeffion de Strasbourg ne fat Sup. lib, 33
dreflée que pour éviter de foufcrire celle d’.4u/~
bourg,8 que ceux de la Confeflion d’ Ausbourg
ne youlurent jamais recevoir parmileurs freres
ceux de Strashourg ni leurs aflociés. Mainte-
nant tout cela s’accorde, c’eft-a-dire , qu'il eft
bien permis de changer dans la nouvelle ré-
forme,, mais iln’eft pas permis d’avoiier qu'on
change, La réforme paroitroit par cetaveu un
ouyrage trop humain, & il vaut mieux aprou-
¥er quatre ou cing aétes contradittoires, pour-
vil qulon n’avoué pas qu'ils le font, que de )
confeller qu’on a en tort, {ur-tout dans des
Confeflions de Foi. IX.

Ce fut la derniére altion que Bucerfiten Al-  Bucer paffe
I:Emagne. Durant les mouvemens de I'Interin , 45 Anglesera
#l trouva un azile en Angleterse parmi les nou- reyon il 4
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I Jmeurt fans veaux Proteftans qui fe fortifioient foud
]

!

|

avoir purien Edotiard, 11 y mourut en grande confidéras

changerdans tion , fans néanmoins avoir ph rien changer

fes arsiclés  dansles articles que Pierre Martyr ¥ avoit étas
de Pierre Dblis ; de forte qu'on y demeura dans le pur

Mareyr. Zuinglianifme. Mais les fentimens de Bucer an=

rontleur tour , & nous verrons les articles de.

Pierre Martyr changés fous Elizabeth,
X. Les troubles de I'Jnterim écartérent beaus
Ofiandre a- coup de Réformateurs. On futfcandalifé dans
||| bandonne  le parti méme de leur voir abandonner lenrs

-,_.fm,,j;i auff; fon E- Eg{ifes. Ce n’étoit pas leur contume de sex~

il glife de Nu~ pofer pour elles ni pour la réforme; 8 ona
‘ zemberg , & remarquéil y a long~tems qu'ancun d’eux n'y

il wet rout en alaiflé la vie ; fi ce n'eft Cranmer quifit enco=
- grouble dans retout ce qu'il put pour la fauver en abjurant
$a Pruffe.  fareligion tant qu'on voulut. Le fameux Ofians
- dre fur un deceux qui prit le plutdt la tuite. 11
difparut tout-a-coup a Nuremberg , Eglife
qu’il gouvernoit il y avoit vin gt-cing ans , 8.

T dés le commencement de laréforme , & il fut
"¥525.  recih dans la Prufle; c’étoit une des Provinces
desplus affetionnées au Luthéranifme. Elle

apartenoit 2 'ordre Teutonique; maisle Prinea

Albert de Brandebourg qui en étoit le grand

Maitre , concuttout enfemble le defir de fa

inarier , deréformer , & defe faireune fouve-

raineté héréditaire. Ceft ainfi que tout le pais

devint Luthérien, & le Do&teur de Nuremberg

XL  y excita bien-tot denouveaux defordres.

. Quel étoit . André Ofiandre s’étoit fignalé parmi les Lus
Ofiandre. Sa thériens par une opinion nouvelle qu'il y avoit
dodrine fur introduite fur la juftification. ILnevouloit pas
la juftifica- qu’ellefefit, comme tous les autres Proteftans

- tion. le foutenoient,, par l'imputation de lajuftice de
Chyt. lib. 7. Jefus-Chrift , mais par I'intime union de la
Saxon, vit,  juftice fubftantielle de Dien avec nos amesy
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fondée fur cette Parole fouvent répétée en
1faie 8 en Jérémie. Le Seignenre(l notre juftice.
Car de méme que felon lui nous vivions par la
yie fubftantielle de Dieu , & que nous aimions
par 'amour effentiel qu'il a pour luiméme,
ainfi nous étions juftes par fa juftice eflentielle

ui nous étoit communiquée : a quoi il falloit
ajotiter la fubftance du \C}e'rbe incarné qui étoit
en nous parla fai, par la parole & par les Sa-
cremens. Des le tems qu'on dreffala Confef-
fion d’Ausboutg, il avoit fait les derniers ef-
forts pour faire embrafler cette prodigieufe do-
&rine par tout le parti, & il la foutintayec une
andace extréme i la face de Luther. Dans ’af=
femblée de Smalcalde on fut étonne de {a té-
mérité : mais.comme on craignoit de faire écla-
ter de nouvelles divifions dans le parti oli il te-
noit un grand rang par fon fcavoir, onle fonf-
frit. Il avoit un talent tout particulier pour di-
vertir Luther , & au retour de la conférence
. guon ent & Marpourg avec les Sacramentai-
res, Mélan&ton écrivoita Camérarius : Offan-
dre @ fort réjoii Luther & nous tous.

Cleft qu'il faifoit le plaifant , fur-tout a ta- :

Ofiandricd
P- 444
If: 23. 6.
33. 16.
Jer.23. G4

Lib.4.ep 88}
XIL

ble, & qu'il y difoit de bons mots , mais {i pro~ E’efprit pro=
fanes que j’ai peine a les répéter. Ceft Calvin fine £0- -
qui nous aprend dans une letrre qu'il éerit & fandre re=-
Mélanlton fur le fujet de cet homme : Que marqué par -

toutes les fois qu'il trowvoit le vin bon dans un
feftin, il le lokoit en lui apliquant cetze pa-
role que Diex difvir de lui-méme: Je fuis ce~
lui qui fuis. Et encore : Poici le fils de Dieuvi-
vant, Calyvin s'¢toit trouve aux banquets ol
il proféroit ces blafphémes qui Iui infpiroient
de Ihorrenr. Mais cependant cela fe paffoit
fans qu'on en dit mot. Le méme Calvin parle
d'Oftandre comme dun bratal & dune béte

s

Calvin.’
Calv. ep. ad
Mel. 1 461

id;
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farouche , incapable &étre aprivoifée. Pour lul )

difoit-il , dés la premiére fois qu'tl lewid 5 ilen

detefla Uefprit profane & les meurs infames.,

& il Lavoir toujours regardé comme la honte

du parti Proteflant. Cen étoit pourtant une

des colonnes : 'Eglife de Nuremberg , une des

premiéres dela felte , I'avoit mis alatéte de

fes Pafteurs désl'an 1522, & onle trouve par-

tout dans les conférences avec les premiers du

parti : mais Calvin s’¢tonne gu'on ait pu Ly en-

durer [t long-tems , & on ne comprend pas apris

zoutes fes fureurs , comment Melanélon a pu lui

. donner tant de lokanges.

; On croira peut-étre que Calvin le traite fi

; XII.  mal par une haine particuliére , car Ofiandre
Sentiment de ‘4toit e plus violent ennemi des Sacramentais
Melandion& res; & ceft lui quiavoit outréla matiére de la
des autres  preferceréelle,jufqu’a foutenir qu'il falloit dire
Proteflans gy pain de P'Euchariftie, ce pain eft Dieu, Mais
Jur Oftandre. Ja Luthériensn’en ayoient pas meilleure opi-
&+ liv. 2.7 3. pion; & Mélan&ton qui trouvoit fouvent  pros
pos, comme Calvin le lui reproche, delui don=
nerdes loiianges exceffives,nelaiffe pas,en écris
vant i fes amis , de blamer (0n extréme arrogans

iy, 2.ep. . _
f:)vzs 98_‘?17. ce , fes réveries , {es autres exces , & les prodi
A 7" ges de fes opinions. 11 ne tint pas 4 Ofiandre

qu'il w’allat troubler I'Angleterre , ot il efpé=
fbid,  roit que la confidération de fon beau-frere
Cranmer lui donneroit du crédit : mais Mélan-
: &on nous aprend que des perfonnes de {tas
vair & d’autorité avoient reprefenté le peril
quil y avoit d'attirer en ce pais-la un homme
qui avoit répandn dans I' Eglife un i grand catios
de pouvelles opinions. Cranmer lui méme en- |
Calv. ep. ad tenditraifon fur ce fujer, 8 il éconta Calvin,
Cranme ol qui lui parloit des illufions dont Ofiandre fafcis.
2345 noit les autres & fe fafcinoit lni-méme, /

I
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Al:ne fut pas plutot en Prufle , ?u‘il miten  XJp
feu I'Univerfité de Konisberg par {a nouvelle Ofiandre ¢n.
doirine de la juftification. Quelque ardeur gy defa fz-
il efit toujours euéd lafoutenir il craignit, “yesr auprés
gifent ‘mes auteurs , da magnanimité de Lu- oy Prince
ther: 8z durant fa vie il n’ofa rien écrire fur ne garde plus
certe matiére. Le magnanime Luther ne le crai- de mefures,
gaoit pas moins : en gé-néral » laréforme fans g0 Rl
autorite.ne craignoit rien tant que de fouvel- giomotana.
les divifions qu'elle ne (cavoit comment finir ; chytr. ibid,
. & pour ne pas irriter un homme dont I'élo- P- 445.
quence £toitredoutée , on lui laifla débiter de

vive voix tout ce quil veoulut. Quand il fe vid

dans la Pruffe,, affranchi du joug du pardi , &,

ce qu'il luienfla le ceeur , en grande faveur

aupres du Prince qui lui donna la premiére

chaire dans fon Univerfité , il éclata de toute

fa force, & partagea bien-tdt toute la Pro-

wince,

D'autres difputess’alumoient en méme-tems X7
dans le refte du.Luthéranifime. Celle qu'il eut L difpus,
pour fujet les cérémonies , oules chofes‘indif~ des ciréino.
férentes , fut pouflée avec beaucoup daigreur. nies ou des
Mélan&on foutenu desAcadémiesdeLéipfic & chofes indif.
de Virtemberg ol il étoit tout puiffant , ne firenses.
vouloit pas qu'on les rejettar. De tout tems 1549.
¢avoit ¢té fon opinion , qu'il ne falloit chan- S$/:i7. b,
gerque le moins qu'il (e pouvoit dans le culte 21, 365- 22,
extérieur. Ainfi durant ['Tnzerim il (e rendit 378..lth. 1,
fort facile fur ces pratiques indifférentes, & ep. 16, ad. .
ne croyoit pas., dit-il , que pour un Surplis , Phil.  cany..
pour quelgues Fétes , ou pour Lordre des Lecons anp, 1525,
il falltie attiver la pecfecution, On lui fit un - L5, ;. efr.
aime de cette dottrine , & on décida dans le 70, Lib. 2.
parti que ces chofes indifférentes devoient étre 36. conc, p.
abfolumentrejettées , parce que I'ufage qu'on §14. 789,
ea-faifoit éroit contraire 3 Ia liberté de PEghi= :

}’h . TOM.:- I S‘
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fe, & enfermoit , difoit-on , une efpéce de

profeflion du Papifme, :

Mais Flaccins lllyricus, qui remuoit cette
g ueftion , avoit un deflein plus cache. Tlvous
loit perdre Melan&on dont il avoit été difci-
ple , mais dont il étoit enfuite tellement deven
: e Bu jaloux , qu'il ne le pouvoit fouffiir. Des
‘_“’H(f;e ®" raifons particuliéres I'obligeoient 2 Je poufler
"’;.;”té. plus que jamais : car au lieu que Mélanflon
- Sleids thide Achoit alors daffoiblir Ja do@rine de Luthey
fur la prefence reelle , Ilyric & fes amis oua
troient jufqu’a établir T'ubiquité. En effet,
pous la veyons décidée par la plupart des Egli-
{es Luthériennes , & les afles en font impris
més dans e Livre dela Concorde que prefque
toute I"Allemagne Luthérienne a regu,

Nous eg parleronsdans la fuite , & pourfuis
yre l'ordre des tems , il nous faut patler main-
; tenant de la confeflion de foi qu'on apela
Bynt.Gen. 8. Saxonique & de celle Virtemberg : ce n'eft
1. p.48. 98. point Vitemberg en Saxe, mais la capitale du

: Duché de Virtemberg. '
XTI Elles furent faites toutes d_eux A peu prés
7 Corzj"éf- dans le méme-tems , c’eft-a-dire ea 1551 S
fian Sazonjs L35 » POUT éure prefentées au Concile de
i el Trente , ol Charles V. viftorieux youloit que
g,f. Virtem. 128 -Proteftans comparuffent.

La Confeflion Sazonique fut dreflée par Me-

fan&ton , & nous apreanons de Sleidan quece

XV
Taloufie
deffeins ca-
chesd Hlyrie

berg & poure

f}iil fa;:ité' fut par ordre de I’EleGeur Maurice que ’Em=:
gmm?; : %_er_eur avoit mis 4 la place de Jean Friderig,,
s J 5'- ' ous lesDoéteurs & tousles Pafteurs affemblés
'Igsz folemnellement & Leipfic l'aprouvérent d'une
oo, 3. - SETURR voix, & il ne devoit rien y avoir dg

plus autentique qu'nne confeffion de foi faite’
par un homme {i célébre pour étre propofte
claps un Congile général, Aufli fut-elle requs
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#ion-feulement dans toutesles terres de la mai- Syat. Gennd
fonde Saxe & de plufieurs autres Princes, part. pag.
wais encore par les Eglifes de Poméranie & 94. & feg.
par celle de Strasbourg,comme il paroit par les
foufcriptions & les-déclarations de ces Egli-
fes. Brentivs fut Vauteur de la confeflion de
Virtemberg , & c’étoit apres Mélanéton ’hom-
mele plus célébre de tont le parti. La confef-
fion de Mélanéton fut apelée par lui-méme la
répétition de laconfeflion d"Aushourg. Chrif- -
tophe Duc.de Virtemberg , parTautorité du-
quel la confeflion de Virtemberg fut poblice ,
déclare aufii qu'il confirme & ne fait que ré-
péter la conteffion d"Ausbourg : mais pour ne
faire que la répéter , il w’étoit pas befoin d’en
faire une autre , & ce terme de répétition fait
. woir feulement qu'on avoit honte de produire
ant de nouvelles confeflions de foi. i

En efler, pour commencer par la Saxonique, A7 7II.
Tarticle de'Euchariftie y fut .expliqué en des rticle de
termes bien différens dé ceux dont on s’étoit ! Eucharifiie
fervi 2 Ausbourg. Car , pour ne rien dire du 9425 la Con-
long difcours de quatre ou cing pages que Mé- felfion Saxo-
Jangon fubftitué aux deux .on trois lignes du 7g4e.
dixi¢éme article d'Aushourg ol cette matiére ¢4pdecana.
eft décidée , voicice qu'il y avoit d'effentiel : Sd'”"

L faue , difoitil , aprendre aux hommes que “J€7 2. parts
Jes' Sacremens font des  aftions inflitudes de P+ 7%
Diew , & que les chofes me font Sacremens que
dans le tems de Pufage ainfi établi ; wmais que
dans Lufage etabli de cette Communton 4 Jefts-
Lhrift efl vérirablement & fubflantiellement pre-
fent, Vroicment dannéd ceux gui recoivent le
<orps & le fang de Tefus-Chrifl ;par-oir Jefus-
Lhrift témoigne qu'il eft gux ; & les fait fes
anembres, ' XIX.
- Mélanéton évite demettre ce qu’a’é.ayoit mis Changemens

o

Fhid,
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que fir Meé- a Aushourg , que le Corps & le Sang Sfont viais
landion dans ment donneés avec le pain & le vin ; & encore
la Confeffion Plusce que Luther avoit ajoiité 2 Smalcalde,
Saxonique , que le pain & le vin [ont le yrai Corps & le
aux articles vrai Sang de Jefus-Chrift , i e font pas feus
decells lement donnés & reciis par les  Chrétiens
d’ Aushourg pieux ymags encore par les impies. Cesimpora
& de Smal-tantes paroles que Luther avoit choifies avec
_ ¢alde,  tantde foin pour expliquer fadoétrine , quoi=
; _que fignées par Mélantton @ Smalcalde , coms,
me on a vii , furent retranchees par Melan-
&on méme de fa Confeflion Saxonique. I}
femble quiil ne youloit plus que le Corps de
Jefus-Chrift Tor pris par la bouche avec le
pain , ni quil fiit recu fubftantiellement par les
impies , encore qu'il ne piat pas une prefence.
{ubftantielle ol Jefus- Chrift vint a fes fidéles ,
non-feulement par {a vertu & par fon efprit ,
gnais encore en {a propre chair & en fa propre
fubftance , détaché néanmoins du pain 8 du
vin; car il falloit que I'Euchariftie produisis
encore cette nouyeauté , & que , felon la pro-
phétie du faint Vieillard Simeon , J efus-Chrift
y ficdans les derniers fiécles en bute aux cons
traditions comme {a divinité & fon incarnas
tion I'avoient été dans les premiers.

Voila comme on répétoit [a Confeflion d’Auss
bourg & ladoétrine de Luther dans la Confel-
xx, fion gaxoniqﬁe. La Coafeflion de Vitemberg
Llarticle de ne s'éloigne pas moins de celle d’Ausbourg,
I Eucharifie P des articles de Smalcalde. Elle dit gue /e
dans la Con- wrai Corps & le yrai Sapg efl diffribue dans
feffion de I Euchariffie , & rejette ceux qui difent quele
Vitemberg.  Pain & levin font des fignes du Corps & du
Conf. Vitem, Sang de Jefus-Chrift abfent, Elle ajofite quil
cap. de Euch. ¢ft au pouvoir de Dieu danéantir la fubflap=
ibjd. pa 1120 €€ duy pain o ou de la changer en rﬂ’-‘“ Corps 3

Lue z_; 34.
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Yrals que Dien n'ufe pas de ce pouvoir dans la

Cine , & que le wrai pain demeure avec la
yraye Iprefence du Corps. Elle établit manifefte-
tent la concomitance , en décidant qu'encore
que Jefus-Chrift foit diflribué tout entier tant
dans le pain que dans le vin de I’E::cﬁa‘r;ﬂié >
Lufage des deus parties ne laiffe pas de devoif

“fire univer(el. Ainfi elle nous accorde deux

¢hofes 3 Lune que la Tranflubftantiation eft
potlible: & l'autre que la concomitance,eft cer«
taine: mais encore qu'elle défende la réalité
jufwa admettre la concomitance , elle ne
laifle pas d’expliquer cette parole , ceci eft mon
Corps , par celle d’Ezéchiel qui dit , celle-la eff
Jerufalem*, en montrant la reprefentation de
cetre Ville,

C'eft ainfi que tout fe confond , lor{qu'on
fort du droit fentier pour fuivre fes propres
idees. Comme les défenfeuirs du fens figuré re-
¢oivent quelque impreffion du fens littéral ,
ainfi les géfenfeurs du fens littéral font quel-
quefois ébloiiis par les trompeufes fubtilites du
fens figuré, Au refte , il ne s'agit pas ici de fga-
voir {1 i force de rafiner fur des expreflions
différentes de tant de Confeflions de Foi , on
trouvera quelque moyen violent de les réduire
3 un fens conforme. Il me fuflit de faire ob-
ferver combien de peine onteuna fe contenter
de leurs propres Confeflions de Foi ceux qui
ont quitté la Foi de I'Eglife.

Les autres articles de ces Confeffions de Foi

“ne font pas moins remarquables que celui de

PEuchariftie.
. La Confeffion Saxonique reconnoit que Ja

XXI
La confufion:
o l'on tom=
be quand on
S'abandonne
4 fes propres
penfees,

XXIL

Dieu ne veut

wolonté eft libre ; que Dieu ne veut point-le pas le piché.
péché, ni ne Laprouve, ni n'y coopére ! mais Ariicle miciiz
guela libre yolonté des hommes & des diables expliqué dans

S3
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&z Confeffion eff caufe de leur péché & de leur chure. 1 faug
Saxonique, lotier Mélan&ton d’avoir ici corrigé Luther , 8
q&’on n'avoir de s'étre’ corrigé lui-méme plas clairement
fait daps  quiil nayoit fait dans la Confeflion d’Aus-
celle &£ Auf- bourg, :
bourg. Nous avons déja remarqué gu‘il n'avoit re-
B %, connu a Ausbourg exercice du libre arbitre:
XXHI, quedaps les altions de la vie civile , & que de-
La cpopéra- puis il Vavoit étendu méme aux altions chré=
tivp du libre tiennes. C'eft ce qu'il commence 4 nous dé-
arbitra.. couvrir plus clairement dans la Confeffion Sa-
enique t car aprés ayoir explique la nature dw
libre arbitre & le choix dela volonté , & avoir
aufli expliqué quelle ne fuffic pas feule pour
les ceuvres que nous apelons furnatucelles , it
répéte par deax fois que la wolonté aprls
avoir recu le Saint-Efprit , ne demeure pas
arb &a  gigus  Ceft-d-dire , quiellen’eft pas fans ac~
- SyatGenn 2. o0+ ce qui femble lui donner , comme fait
BE 54 aufy le Concile de Trente , une altion libre
60.61. &0 fougla conduite du Saint-Efprit qui la ment

Eap, derem,
peces de lib.

mtérieurement.
XX Et ce que Mélan@on nous donne 4 entendre
Dodrine de Gans cette Confeflion.de Fol, il I'explique plus
Melantton clauirement dans {es Lettres : car il en vient

Tt da booph jufqu’a reconnoitre dans les cenvres furnatus
i o r’eiles'_l;volome-hmname ,felon lexpreflion de
i l-‘écol? > comme un «.rg,em partial 5 agens partic=
Diimisilic: lis 5 c’eft-a-dire que 'homme agitavec D:e’u w
gianifine. & que (?_es :ieux il fe fait un agent total. C efk
Libiy n ainlt qu'il s'en'éroit expliqué-dans la 'conferen-
ates P ce de Ratisbonne en 1541. Etencore qu'il fen=
2 titbien que cette maniére des'expliquerdé=
plairoit aux fiens,il ne laiffa pas de pafler outre,

d caufe , dit-il , que la chofe oft veritable, Voila

eomme il revenoitdes excés que Luther luj

avoit apris,, encore que Luther y efic perfiftg
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jufqu'a la fin. Mais il s’explique Elus ample-
ment fur cette matiére dans une Lettre écrite
4 Calvin. Pavois , dit-il | un ami qui en rai-
fonnant fur la prédefiination , croyoir également
ces denx chofes: & que tout arrive parmi les
hommes comme Fordonne la Providence , &
quil y a néanmoins de la contingence. I avoiioit
eependant qi’'il ne pouvoit pas concilier ces cho-
fess Pour mot qui tiens 5 pourfuit-il , que Die
n'eft pas la caufe du péché & ne veut pas le
peché , je reconnois cette contingence dans Lin-
firmité de notre jugement , afin que les igno-
rans confeflent que David efl tombeé de Iui-mé-
me & par fa propre volonté dans le péché ;
qu'ilpouvoit conferver le Saint- Efprit qu il avois
enlui o & que dans ce combat il faut récon=
noitre quelque alfion de la volonté. Ce qu'it
confirme par un paffage de Saint Bafile , olr
il dit : Ayez foulemerit la volonté | & Dicte
vient 4 vous. Par oti Mélantton fembloit in-
finuer , non - fenlement que la volonté agit ,
mais qu'elle’ commience ; ce: que faitit Bafile

rejette en d'autres endroits , & ce qu'il ne

Ep. Mels

int, ep. Calye
P 384y

Conf. Aug.

me paroit pas que Meélancton ait jamais af- @rf. 18.5./v.
fez rejetté , puifque méme nous avons vi 3. 7. 19. 204

gu'il ayoit coulé un mot dans la Conteflion
@’Ausbourg , ol il fembleit infinuer que le
grand mal eft de dire , non que la volonté
puifle commencer , mais qu'elle puiffe achever
par elle-méme lceuyre de Dien.

Quoiqu'il en foit , il eft certain qu'il recon-
noiffoic lexercice du libre arbitre'dans les opé-
. rations de la grace , puifqu'il ayotioit i claire-
ment que David pouvoit conferver le Saint
Efprit quand il le perdit,, comme il pouvoit
le perdre quand il le conferva : mais encore
que e fut-ia fon fentiment , il n’ofa le décla-

S 4

XXV
L'exercice
ditlibre ar=
bitre claite=
ment recon-
e par M4
lanéton dans

les opéra-

tions de lz
grace,




XXV,

&a dobirine
Condamnee
par fes con=
Jreres,

P-5.82. 680,

XXVII,
Conclufion
des nouve].
les Sedles,
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ter nettement dans la Confeflion Saxonique
trop heureux de le pouvoir infinuer douce-
ment par ces paroles , la volonté n'efl pas oifi-
Ve, ni [ans attion.

C'eft que Luther avoit tellement fondroyé
le libre arbitre , & avoit laiffé dans fa feéte une
telle averfion pour fon exercice , que Mélanc-
ton n'ofoir dire qu'en tremblant ce quiil en
croyoit , & que fes propres Confeflionsde Foi
€totent ambigués.

Mais toutes fes ‘précautions ne le fauvérent
pas dela cenfure. lllyric & fes Se@ateurs ne
loi purentfouffrir ce petic mot qu'il avoit mis
dans la Confeflion Saxon ique , que la volonté
Rétoit pas oifive , ni fans adion. lls condam-
nerent cette expreffion dans deux Affemblées
Synodales ,avec le paflage de faint Bafile dont
wous ayons vu que Mélanéton fe fervoit.

Cette condamnation eft inférée dans le Livre
de la Concorde. Tout 'honneur qu'dn fait &
Melanfton , c’eft de ne le pas nommer , & de
condamner fes expreflions fous le nom geénéral
denouveaux Auteurs , ou {ous le iom des Pa-
piftes & des Scholaftiques.Mais qui confidérera
avec quel foin on a choili les expreflions de
Mélan&on pour les condamner , verra bien
que c’eft alui quw'on en vouloit , & les Luthé-
riens de bonne Foi en {ont d’accord.

Voila done enfin ce que ’eft que les nouvel-
lesfe&tes. On s’y laiffe prévenir contre les dog-
mes certains dont on prend de faufles idées.
Ainfi Mélan&ton s’étoit emporté d'abord avee
Luther contre le libre arbitre , & n’en vouloit
reconnoitre ancune a&ion dans les ceuvres fur«
naturelles. Convaincu de fon erreur il panche

_a Pextrémité opofée ; & loin d’exclure Pac-

sondu libre arbitre , il fe porte a lut attris




: Lyvas VI 417
Buer le commencement des ceuvres furnatu-
telles. Quand il veut un peu revenir i lavéri-
té , 8 dire que le libre arbitre a fon ation dans
les ouvrages de la grace , il fetrouve condam~-
né par les fiens : telles font les agitations & les
embarras ol 'on tombe en fecoiiant le joug
falutaire de l'autorité de I'Eglife.

Miais encore qu’une partie des Luthériens ne
vetiille pas recevoir ces termes de Mélantton :
la volonté n’eft pas fans affion dans les opéra-
tions de la grace : je ne fcai comment ils peu-
vent nierla chofe , puifqu’ils confeffent tous

d'un commun accord que 'homme quieft fous

la grace la peut rejetter & la perdre.
Clelt ce qu'ils ont affuré dans la Confeflion

d'Ausbourg ; c'eft ce qu'ils ontrépété dansI'a-

pologie; c’eft ce qu'ils ont de nouveau déci-

XXV

Doélrine des.
Luthériens
qui f¢ cons
wredit delles

mémes

dé &inculqué dansle Livre de la Concorde : P. 675 &l

de forte qu'il n'y - a rien de plos certain parmi
eux. D'oir il paroit qu'ils reconnoiflent, avec
le Concile de Trente , le libre arbitre agiffant
fous l'opération de la grace jufqu’a la pouvoir
rejetter ; ce qu'il eft bon de remarquer i cau-
fe de quelques-uns de nos Calviniftes, qui ,
faute de bien entendre I'état de la queftion ,
nous font un crime d’une doftrine qu'ils ne
laiffent pas de fuporter dans leurs freres les
Luthériens, ,
“ 1l y a encore dans la Confeflion Saxonigue
un article d’autant plus confidérable , qu'il
renverle un des fondemens de la nonvelle
séforme. Elle ne vent pas reconnoitre que la
diftinétion de'péchés entre les mortels & les
veniels foit apuyée fur la nature du péché
méme : maisici les Théologiens de Saxe con-
feflent avec Mélanfton , qu'il y a de deux
fortes de péchés j les uns qui chaffent -du caur
55

XXIX.

Article con=
[fidérable de
la confeffion
Saxonique
Sur ladiflin-
Giondes pé-
chés mortels.
& veniels,

P75
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Le merite
des wuvres
dans fa con-
SfelFonde Vi-.
Aemrg

418 Histoire DEs VARIATIONS:
le Saint Efprit , & les autres qui ne le chizf%
Jféat pas, Pour exprimer lanature de ces pé=
ches ditlésens , on remarque deux genres de:
Chrédens , dont les uns répriment La cOnvoLLife
& les autres lui obéiffent. Dans ceux qui Iz
combattent , pourfuit-on , le piché nefl pas ré-
grant 3 il efl VENLEZ 3il ne nous fait pas pers
drede Saint Efprit ;il e renverfe pas le fondew
ment, & w'efl pas contre lz.conftience. On ajous
te, que ces fortes de péches font converts , ¢'elt=-
a-dire, qu'ils ne font pas imputés per b2 mifivie
corde de Dicu. Selon cette Dlotirine , il eft cera
tain que la diftinttion des pechés mortels &
vemiels ne confiftent pas feulement en ce que
Dieu pardonne les uns , & ne pardonre pas les.
autres ,comme. on le dit ordinairement dang.
la prétendué réforme , mais qu'elle vient de la.
nature de la.chofe. Or , il n'en faur pas dayan-
tage pour condamner la.dorine de la juftice:
imputative, puifqu’il demeure pour conftant,
que malgré les péchés ol le jufte tombe tous:
lesjours , le péché na régne pas en lui , mais-
plitdtquela charité yiégne,& par conféquens:
la juflice : ce qui fufht de foi-méme pour le fai-
re_nommer yraiment jufte , puifque la chofe:
eft dénommce par ce qui prévant en elle,
D'ou il s’enfuit que , pour expliquer la juftifi-
cation gratuite, il n'elt pas néceflaire de dire
que nous {oions juftifiés par imputation , &
quil fant dire pliitdt que nous fommes yrai=
ment juftifiés par une juftice qui eft en nous ;.
mais-que Dien nous domme: ,
Xe.ne feai pourguoi Mélanéton ne mit pas:
dans laConfellion Saxonique ce qu’il avoit mis
dans la Confeffion d’Ansbourg & dans 'apo=
logie , fur lamérite des honnes ceuvres. Maiss
\l ne faur pas conclure de-la que les Luthés
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yiens enflent rejetté cette doltrine , puifqu’on
trouve dans le méme-tems un chapitre de la
Confellion de Vitemberg, olril eft dit que les Confe[f. Fire
bonnes auvres dowvent étre néceffairement pra- cap. de bonis
tiquées 5 & que par la bonté gratuite de Diewoperib. Ibid,
elles MERITENT leurs recompenjes co:porelfc.rp. 106, *
& [pirituelles. Ce qui fait voir en paflant ,que
la nature du mérite s’accorde parfaitement :
avec la grace. o XXXEL
En 1557. il fefit & Vormes , parlordre de Laconféresd
€harles V. une nouvelle Affemblée pour con- de Formes
cilier lesReligions. Pflugius , I' Auteur de I'fn- pour concilier
terim y préfidoit. M. Burnet, toujours attentifles deux Res'
a urer tout a l'avantage de la nouvelle ré-/igions.
forme, en fait un recit abregé , ol il repre- Divifion des
fente les Catholiques comme gens qui ze pou- Lutheriens.
vans vaincre leurs ennemis , les divifent , & 1557,
les animent les uns consre les antres dans des  Mellib, vy
mutieres peu importantes. Mais le recit de Mé- eg. 70,
lanéton va découvrir le fond de laffaire. Dés  Buri. 2. ps
%ue les Dotteurs Proteftans nommés pour la/iv. 2.p. 531+
onference furent arrivés & Vormes , les Am= Lib. 1 ¢p. 70%
bafladeurs de leurs Princes les aflemblérent ejufdem epe
pour l2ur dire de la part des mémes Princes), ad Albert,
qu'il falloit avant toutes chofes, & avant que Hardemb. &
de conférer avec les Catholiques , s’accorder ad Bulleng, -
entreus, & en méme - tems condamner qua- apud Hofpe
tre fortes derreurs. 1. Celle des Zuingliens. an. 1§57+
3. Celle &Ofiandre fur la juflification. 3. La250y
propofition qui affure que les bopnes duvres
font néceffaires au falute 4. Et enfin, Uerreus
de cewx qui avoient: recy les cérémonies indife
ferentes, Ce dernier article regardoit nom~
mément Melan&on!, & cétoit: llyric aveéc
eabale qui le propofoits Mélanfton' avoit été:
averti de fes defleins , & il éerivit durant le:
voyage & fon ami Camératius , qui rable
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{ Lib. 4.868. & parmi les verres on dreffoit certains articles
i & feq, Prétiminaires qu'on prétendois Jaire figner a buiv
& & Brentius, 1 étoit alors fort uni avec le
demier , 8 il reprefente lllyric, ou quelqu’un
de cette cabale , comme ung Surie qui alloir de
perte en porte animer le monde. On croyoit |
aufhi dans le parti Mélan&on affez favorable
aux Zuingliens, & Brentius & Ofiandre. Le - '
séme Melan&on paroifloit porté pour la né- )
ceflicé des bonnes eeuvres » & toute cette en-
treprife le regardoit vifiblement avec fes amis. ]
Ce n'éroit donc pas jufques ici les Catholie g
; ques qui travailloient a divifer les Proteftans, - |
1is fe divifoient affez d'eux mémes; & cen'é-
e toit pas,, comme le prétend M. Burnet ﬁa‘r
I Iﬁi des matiéres pex importantes , puifq_u’é_‘ la ré-
i&:{' ferye de la queftion fur les chofes indifféren~
i e
|

']

tes, tout le refte olt il s'agiffoit de la prefence

réelle, de la juftification monftruenfe d'O=-

fiandre , & de ka maniére dont on jugeroit les

bonnes ceuvres néceflaires » eroit de la der=

niére conféquence. i

XXXTL- Syt e premier de ces points Mélan&on de- |
Les Luthé- meuroit daccord que les Zuingliens méritoiens
riens condam- d’étre candqmne’ranﬂf bien gue les Papifles. Sur
zent lort - Je fecond , qu'Ofandre n'étoit pas moins
dunz voix la digne de eenfure. Sur le troifiéme , quede |
néceffité des coiq propofition , les bonnes auvres Jfont .né- |
ceflaires au falus, il en falloit retrancher le f
dernier mot : de maniére que les bonnes eene |
fﬂfﬂf- . vres, malgré I'Evangile qui crie que fans elles
Loc. fup- it on point de part au Roeyaume de Dieu
S v, 7. 2. demeuroient néceffaires A la vérité , maisnon

bonnes wit-
yres pom’ le

| #98. pas pour le falur : Et au lieu que M. Burnet i
ili i nousa ditque les Proteftans admettoient tour |
.I!' i d'une voix cette néceflité des bonmes ceuvres
Iililﬁ! pour €ire fauvé , nous la VOyons an contraire
i
i
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.decet Auteur, quoiqu’Ofiandre 'etitexpliquee
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égalemerit rejettée par lesennemis de Mélanc-~
ton & par lui-miéme , Ceft-a-dire , parles deux
partis des Proteftans d’Allemagne.

Pouir ce qui regarde Ofiandre, Brentius ne
manqua pas d'en prendre le parti, non pas en
défendarit 1a dolrine qu’on lui imiputoit , mais
er foutenant qu'on n’entendoit pas la penfée

fi hettement , qué ni MélanGon mi perfonne
n'en doutoit. Il paroiffoit donc bien aifé parmi
les Luthériens de convenir des condamnations
que demandoit Illyric ayec fes amis : mais Mé-
Jan&on les empécha , craignant toujours d’ex=
citer de nouveaux troubles dans la réforme ,
quii force de (e divifer , fembloit devoir s'en
aller par pieces.

XXXIIL.

Ofiandre

épargné pan
les Lutfif=
rienss

XXX

Ces difputes des Proteftans vinrent bien-tot 7, - 4ivifions
aux oreilles des Catholiques ; car Illyric 8& fes ;.. yypé-
amis faifoient grand bruit , non-feulement &, ons. Leseas
Vormes , mais encore dans toute ’Allemagne. tholiques. 1~
Le deffein des Catholiques étoit de preffer dans ., Len

laconférence la néceflité de déférer anx juge-

rofiter pout,

mens de 'Eglife , pour mettre fin aux difputes’, - [aluty

qui s’élévent parmi les Chrétiens; & les con-
tentions des Proteftans venoient trés a-propos
pour ce deffein , puifqu’elles faifoient paroitre
qu’eux-mémes , qui difoient tant que I'Ecriure
étoit claire & pleinement {uffifante pour tout
régler, s'accordoient fi pen, & n'avoient pit
encore rrouver le moyen de terminer entreux
la moindre difpute. Lafoiblefle dela réforme,
fi prompte a produire des difficuleés , & f1 im-
uiflante pour les réfoudre , paroiffoit vifible,
Alors Ulyric & fes amis , pour faire yoir aux
Catholiques qu'ils ne manquoient pas de forcey
our condamner les etreurs nées dans le g
roteftans, firent voir aux députés Catholiques
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v modele qiils avoient dreflé des condamnaé
tion que feurs compagnons avoient rejettées:s
ainfi ia divifion éclata d’une maniére i ne pou=
voir étre cachée. Les Catholiques ne youlys
rent plus continuer les conférences, ol auffj~
bien on n'avancoit rien., & laiflérent les Hlyris
ciens difputer avec les Mélan&oniftes , comma
k& 23.6. faint Paul laifla difputer les Pharifiens & les.
Saducéens, en tirant tout le profit qu'il avoit:
pd deleurs diffenfions connués,
XXXV. ~ Onattendoitdansla Pruile quelque chofe de:
Triomphe vigoureux & quelque ferme décifion. contra
@Ofiandre  Ofiandre , dont Pinfolence ne pouvoit plus-
dans la Pruf- &re fuportée. 11 témojgnoit ouvertement faire
Je.  Conver- pen d’étatde la Confeflion d’Ausbonrg & de:
Sfon mémo- R(Ié'!an&on qui l'avoit dreffée, & des mérites-
rable de Sta- de Jefus-Chrift méme , dont il ne faifoit nulle:
phile. mention dans la juftification des pécheurs,
Chyrr.inSax. Quelques Théologiens de Ko‘nisbe;g. s’opo~
b vy tin, Aoient le plus qu'ils pouvoient a fa doétrine , &
Ofiandp. 444 entc’antres Fridéric Staphyle un des plus célé~
& feq. bres Profeffeurs en Théologie de cette Univer
did, 448,  fitd, qui avoit oiii durant feize ans Luther 8
Mélantton & Vitemberg : mais comme ils ne:
gagnoient rien avec leurs doltes ouvrages , 8
que I'éloquence d’Qfiandre entrainoitle mon-

de, ils eurent recours & Fautorité de PEglife de: "

Vitemberg & dui refte de ‘PAllemagne Protef-

= tante. Lorfqu'ils virent quau lien des con=
damnations précifes & vigoureufes , dont la foir

infirme des peuplesavoit befoin , il ne venoit:

dle ce cdté-la que de timides écrits dont Ofian~

dre tiroit avantage , ils déplorérent la foibleffe:

du partiol il'n’y ayoit nulle autorité contre:

e, 1€8 erreurs. Staphyle ouvrit les yeux , & rew
XXXVI. tournaau giron de Eglife Catholique, :
Woupslle Lianace fuivante les Luthériens. s'aflemblés
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%ent 3 Francfort pour convenit d'une formule
fur 'Euctrariftie , comme fi on n'elit ren fait
julgu'alors: On commenga f{elon la coutume ,
en difant qulon ne faifoit que répster la Con-

formule &k
Luthériens
pour expli-
quer | Eu=

feffion d'Aushourg.On y ajoltoit néanmoins chariflie dans.

que Je[us-Chrifl étort donné dans Lufage dwSa-

E Affemblee

erement vraiment & fubflantiellement , & d'une de Francfort

manidre vivifiants ; Que ce Sacrement contenvit
deux; chofes , ’efl-a~aire, le pain & le corps ;
& que Cefl une invention des Moines ignorée
par toute U'antiquité , de dire que le Corps nous
Joit donné dans l'sfpece du pain.

Etrange confufion ! L'on ne faifoit , difoit-
on , que répéter la Confeflion d’Ausbourg , &
cependant cette expreflion que I'on condam-
noit & Francfort , que le Corps fut prefent fous
les efpeces , {e trouve dans une des Editions de’
cette méme Confeflicn qu'on fe vantoit derel-
petter , & encore dans I'Edition qu’on recon-
noifloit & Francfort méme. pour {i véritable ..
quencore aujourd’hui dans les Livres Rituels:
dont fe fert 'Eglife Francoife de cette Ville ,
nous lifons l'article X. de la Centeflion d’auf{-
bourg couché en ces termes : Quon recoir le

1558.
Hofp. 2645

Corps & le fang fous les efpeces du pain & duvip. XXXPIL

Mais la grande affaire du tems parmi les Lu-
thériens fut celle de Pubiquité que Veftphale,
Jacques André Smidélin, David Chysré & les
autres établiffoient de toutes lears forces. Me-
lan@on leur opofoit deux raifons qui ne pou-
voient pas étre plus convainguantes ; I'une que
cette doétrine confondoit les denx-natures de
Jefus-Chrift, le Hifant immenfe non-fenlement
felon fadivinité , mais encore {elonfon huma-
nité & méme felon fon Corps : l'autre qu’elle
detruifoit le myftére de 'Euchanifiie , & quion.
@toit tout ce quil. avoit de paruiculier ; £

La queflior:
de Pubiquité:
fait tourner,
Mélanlon.
wers les Sa=
crament airbgs

1554
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Jefus-Chrift comme homme n'y étoit prefent,
que de la méme maniére qu'il eft dans le bois
ou dans les prierres. Ces deux raifons faiforens
regarder & Mélan&ton la do@rine de l'ubiquité
avechorreur , & l'averfion qu'il enavoit , lui
faifoit infenfiblement tourner fa confiance du
€oté des défenfeurs du fens figuré. 1l entrete-
noit un commerce particulier avec eux , prin-
cipalement avec Calyin, Mais il eft cerain
qu'il ne trouvoit pas dans fes fentim ens ce quiil
defiroit.
xxyHI.  Calyin loutenoit opiniitrément qu'un fidtle
Incompatibi- Tégenére une fois ne pouvoit perdre la grace,
lité de fenti- & Mélantton convenoit avec les autres Luthé-
smens de Mé- tiens que cette doirine étoit condamnable &
lanéton & de impie. Calvin ne pouvoit fouffrir la neceflité
Caliin. du Baptéme , & Melanéton ne voulut jamais

\ib. 1.ep.70, Sen departir. Calvin condamaoit ce que difoit

' Mélantton fur la coopération du libre arbitre,
& Mélantton ne croyoit pas pouvoir s'en dé-
dire.

On voit affez qu'ils n’étoient nullement
d’accord fur la prédeftination ; & quoique Cal-
vin répétdt fans ceffe que Meélanéton ne pou-
voit pas s'empécher d'étre dans fon ceeur de
méme fentiment que lui , il n'a jamais rien tiré
de Mélanéton fur ce fujet-la.

XxxIx,  Pourcequiregardela Céne, Calyin fe vante
8 Mélantton Par-tout que Mélan&on étoit de fon avis : mais
¢ioit Calyi- comme il ne produitaucune parole de Mélanc-
nifle fur I En. ton qui le dife clairement , & qu’au contraire
ghariflie, il Faccufe dans toutes fes Lettres & dans tols.
' fes Livres de ne s’étrejamais affez expliqué fur

ce fujet , je croi qulon peut douter raifonna-
blement de ce qu'avance Calvin ; & il me fem-
ble que ce qu’on peut dire avec le plus de yrais
femblance , c'eft'que ces deux Auteurs ne seny
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fendoient pas bien Iun Tautre ; Mélané&on
étant éblotti des termes de propre fubftance
que Calvin affe&oit {?ar-.tout comme fnous ver=
vons ; & Calvin aufli tirant alui les paroles ot
Mélan&on {éparoit le pain d’avec le Corps de
Notre-Seigneur , fans neanmoins prétendre
par-li déroger a la prefence fubftanticlle quil
reconnoifloit dans les Fideles communians,
- 'l en falloit croire Peucer , le gendre de
Mélan&on , fon beau-pere étoit un pur Calvi-
nifte, Peucer le devint lui-méme , & fouflrit
beaucoup dans la fuite & caufe des intelligences
quiil entretint avec Béze pour introduire le
Calyinifme dans la Saxe, Il fe faifoit un hon- poye.  naife
freur de fuivrele fentimens de {on bean-pere . 5i0, de fenta
& il a fait des Livres exprés ouil raconte ce Afel Iz fuﬁ-
il lui @ dit en particulier fur ce fujet, Dais pgreer,
?ans attaquer la foi de Peacer , il pourroitdans g /iy, 7, 234
une matiére qu'on avoit rendué fi fertile en :
équivoques , n'avoir pas affez entendules pa-
roles de Mélanétan, & les ayoir accommodées
‘i fes préventions.
Aprés tout , il m'importe peu de feavoir ce
waura penfée Mélan&on. Plufieurs Proteftans
d'Allemagne , plus interreflés que nous en cet-
tecaufe , ont entrepris fa défenie; & la bonne
foi nroblice A dire en leur faveur que je n'ai
trouye nuﬁe part dans les écrits de cet Auteur,
qon ne regoive Jefus-Chrift que parlafoi,
ce qui eft pourtant le vrai caraltére du fens
figuré. Je ne vois pas non plus qu'il ait jamais
dit avec ceux qui le foutiennent , que les in-
dignes ne requflent pas te vrai Corps & le vrai
Sang ; & awcontraire il me paroit quila perfif- .
té en ce qui fut arréeé fur cefujet dans laccord XL,
de Vitemberg. Meélantior:

“ Cequily a decertain , c'elt que dans Jamofe parles
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erainte quavoit Mélan&on d'angmenter [
divifions feandaleufes de Ja nouyelle réforme
ol il ne voyoit aucune modération , il n’ofoit
prefque plus parler qu'en termes f; généraux
que chacun y pouvoit entendre fout ce quil
vouloit. Les Sacramentaires Paccommodoient
peu : les Luthériens couroient toys 4 I'ubiquis
té. Brentius , le feul prefque des Luthériens quy
avo_i‘tgard'é avec lui une parfaite union, fe rane
geoit de ce parti-JA:ce prodige de Doétrine gas
gnoit infenfiblement dansioute [ fele, || et
bien vouluparler, & il ne feavoit que dire,tamt
il trouyoit d’opofition i ce qu'il croyoit étre la
vérité. Puis-je, difoit il , expliquer lavirité tosia
te entiére dans le pais ou je fuis , & lz Courle

@ 1557.  fouffriroit elle } A quoiil ajotitoitiouvent ; Je

249. 250,

P, Aift,
carc. ep. ad
Pal. gp.
Hofp. 1559,

60, Peuc,
Auli,

diraila vérité, quand les Cours pemen cmpeehes
ront poins.

1l eft vrai que ce font les Sacramentaires qui
le font parler de cette forte 5 mais outre qu'ily
produifent fes Lettres dont ils prétendentavoiy
fes originaux , i’y a qua lire celles que fey
amis ont publiées , pour voir que ces difcours
qu'on luifait tenir , s'accordent parfaitement
avec la difpofition o I'avoient mis les difene
tions implacables de la nouvelle Réforme,
Son gendre, qui conte les faits avec beaucoup
de fimplicité, nous ra pertequil étoit tellement
Hai des Ubiquataires,qu’une fois Chytré un des
plus 28lés avoit dit qu'il fe falloir de_’fg:ire de Mé-
lanflon; autrement gic'ils auroient en lui un obfta-
cle éternel 4 leurs deffeins, Lui-méme dans une
Lettre 3 I'Elefteur Palatin dont Peucer fait
mention,dit gu’il ne youloit plus difputer contre
des gens dong il dprouvoit les criautés. Voili ce
qu’il Eerivoit quelques mois avant fa mort, Coma
bien defois, dit Peucer, & avec combien dz fans




Lirvae VIIL Pk d
dots m'a-t'il expliqué les raifons qui Lempé
choient de découyrir au public le fond de fes fen=
semens ? Mais qui pouvoit le contraindre dans:
Ja Cour de Saxe o il étoit, & au milien des
Luthériens, {i ce n’étoit la Cour elle-méme , &
les violences de fes compagnons.
Quel état, de ne pouvoir trouver nulle part  X77,
9i la paix ni la vérité commeil Pentendoit! Il Trife drar
avoit quité I'ancienne Eglife qui avoit pour el- g0 Mélarc=
lela fucceflion & tous les fiécles précédens. .5 . & (&
L’Eglife Luthérienne qu'il avoit fondée avec mory, '
Luther , & qu'il avoit cru le fenlafile dela ve-
rité , embrafloit Pubiquité qu'il déieftoit. Les
Eglifes Sacramentaires , qu'ilavoit cru les plus
pures aprés les Lughériens , étoient pleines
d’autres erreurs qu'il ne pouvoit fuporter , &
qu'il avoit rejettees dans tovtes fes Confeflions
de Foi, 1l paroifloit qu'on le refpeétoit dans
FEglife de aitemberg , mais les cruels ména=
gemens aufquels. il fe voyoit affervi I'empé-
’ choient de dire ce qu'il penfoit , & il finit en
cet état fa malheureufe vie en l'an 1560.
Hlyric & fes Seftateurs triomphérent par {a XLIT. A
mort ; Pubiquité fut établie prefque dans tout Les z”"i'l
le Luthéranifme, & les Zuingliens furent con- glieas  con=
damnés par un Synode tenu en Saxe dans lavil- damrnes }?_"
le de Théne. Mélanéton avoit empéché quon ** L‘“f'
ne pronongat jufqu’alors une pareille Sentence. rEens }_E" £
Depuis quelle eut été donnée , on ne parla Catholiques
plus dans les écrits contre les Zuingliens que)”ﬁ’ﬁ” a{’ “".'_"
"de l'autorité de 'Eglife , & on vouloit que tout cette conauls
y cédét fans raifonner. On commengoit ¥ con- ¢ o
noitre dans le principal partide la nouvelle ré- 15 0'5 o
forme , c’eft-a-dire,parmi les Luthériens , qu’il’H"ﬁ’- 15004
n'y avoit que I'autorité de P'Eglife quiptit re-P»? 9
tenir les efprits 8 empécher les divifions. ,, def. conti
Aufli voyons-nous que Calvin ae celle deleur g7 004,
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reprocher qu'ils faifoient valoir le nom de "By
glife plus que ne faifoient les Papiftes , & qu'ils
. alloient contre les principes que Luther avoit
Dal. ep. P goabits, N étoivrs , & les Luthériens avojens
d34.ae Jbig répondre aux mémes raifonnemens que tout
GZ;'_’“' Princ. i, parti Proteftant avoit opofé & Eglife Cas
@ defeaf. con. tholique & 4 fon Concile. lis objectoicnt 4 E-
I’_féﬂ' opufe. glife, qu'elle fe rendoit juge en fa propre cau-
280 . fe, & que le Pape avec fes Evéques étoient
foﬁﬁ_’”:'s ‘”:;: tout enfemble accufés , accufateurs , & Joges,
799, 209.6 pod Sacramentaires en difoient autant aux Lu-
4. thériens qui les condamnoient, Tout le corps
des Proteftans difoit 3 Eglife , que leurs Pafs
teurs devoient étre afis avec tons les antres
dans le Concile qui fe tiendroit pour juger les
queftions de la Foi; qulautrement c’étoir pre-
juger contr’eux 5 fans les avoir entendus, Leg
Hofpin. an, Sacramentaires faifoient le méme reproche aux
1500, 270, Lutlidriens , & leur foutenoient qu'en s’attri-
271, buoans l'avtorité de les condamner fans apeler
leurs Pafteurs dans bes (¢ances , ils commen-
goient 3 faire eux-mémes ce qu'lls avoient
apelé une t_rrannie dans I'Eglife Romaine, Il
paroifloit clairement qu'il en falloit enfin ve-
nir & imiter 'Eglife Catholique, comme celle
\ qui favoit feule la vraye maniére de juget les
queftions de lafoi; & il paroifloit en héme-
tems parles contradittions ob tomboient les
Luthériens en fuivant cette maniére , qu'elle
mapartenoit pas aux Novatenrs , & ne pou-
voit fubfifter que dans un corps qui l'efit prati=
XLIIIL  quée dés Porigine dir Chriftianifme, .
Affemblée " En ce tems on voulus choifir entre toutes -
“des  Luthé-les ¢ditions de la Confeflion &’ Aushourg celle
riens d Naum- qu'on réputeroit pour autentique. C’étoit une
bourg  pour chofe furprenante , quune Confeflion de Foi
gonvenyr fur qui faifoit la régle des Proteftans d’Allemas
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gne & de tout le Nord , & qui avoit donné la Confe ffiort
le som a tout le parti, elit écé publice ea o’ Aushourgs

tant de maniéres,, & avec des diverfités fi con=
fidérablesa Virtemberg & ailleurs, 4 la viié de
Luther-& de Mélanfon , fansqu'on fe fiit avi=
{¢ de concilier ces variétés. Enfin, en 1561
trente ans aprés cette Confeflion, pour mettre
fin aux reproches qu'on faifoit aux Proteftans
de n'avoir point encore de Confeffion fixe,
ils s'alfemblérent & Naiimbourg , Ville de Tu=
ringe , ol ils choifirent une:ég‘niqn , Mais en
yain, parce que toutes les autres editions ayans
ét¢ imprimées par autorité publique, onn’a
jamais pu les abolir , ni empgecher queles uns
ne (uiviflent 'une, & les autres l'antre , com=
me il 2 été dit aillears,

Bien plus , l'affemblée de Natimbourg , en
ghoififfant une édjtion , déclara expreflement
quilne falloit pas croire pour cela qu'elle eiig
improuve les autres , principalement celle qui
avoit été fait & Virtemberg en 1540, fous les
yeux de Luther & de Mélanéton , & dont aufh
on s’étoit fervi publiquement dans les écoles
des Luthériens ; & dans les conférences avec
les Catholiques,

Enfin, on ne peut pasméme bien décider Ja-
quelle de ces editions fut préférée a Naiim-
bourg. 1l femble plus vraifemblable que celt
gelle qui eft imprimee avee le confentement
de prelque tous les Princes , a la téte du Li=
vre de la Concorde : mais cela méme nleft
pas certain , puifque nous ayons fait voir qua-
tre éditions de Particle de la Céne également
reconnués dans le méme Livre, St dailleurs on
y.a oté le mérite des bonnes ceuvres dans la

~ Confeflion I’ Aushourg, nous avons vt qu'il y

eft refté dans'Apologie ; 8 celaméme eft une

1561,
Aé. convs
Naiim. ap.
Hofp. 561,
280, feqa

S, liv. 33
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1561, 281,

XLIV.
Railleries
des Zuin-
plicas,

XIV.
E'ubiquité
Erablie,
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preuve de ce qui éroit originairement dans {4
Conteflion, puilqu'il eft certain que I'"Apolo-
Fie n:Ctoit faite que pour I'expliquer & pour
a défendre.

Aurelte, les dilfenfions des Proteftans fur
le fens de la Confeffion d'Ausbourg furent fi
peu terminées dans I'Affemblée ge Naiim-
bourg, qu'au contraire I'Ele@eur Palatin Fri-
déric, quien étoit un des membres, crut, ou
fit femblast de croire , qu'il trouvait dans cette
Confeflion la do@trine Zuinglienne qu'il avoit
nouvellement embraflée : de force qu'il fue
Zuinglien, & demeura tont enfemble de la
Coné{ﬁan d"Ausbourg fans fe mettre en peine
de Luther.

Creft ainfi que tout fe trouvoit dans cette
Confeffion. Les Zuingliens malins & railleurs
Vapeloient lz bocte de Pandore , d'sti fortoit
le bien & le mal; /z pomme de difeorde en=
tre les Deefles : une chauffure a tous pieds ;
un grand & wvalte manteau , oi Satan fe Pou=
voit_cacher auffi - bien que Jefus-Chrift, " Ces
Meflieurs {cavoient tous les proverbes, & rien
n'ctoit oublié pour fe mocquer des fens diffé-
rens que chacun trouvoit dans la Confeflion
d'AuscLourg. Il o'y avoic que lubiquité quion
'y trouvoit pas ; & ce fur cependant cette
ubiquité , dont on fit parmi les Luthériens un
dogme autentiquement inféré dans le Livre
de la Concorde.

Voici ce que nous trouvons dans la partie de
ce Livre, qui a pour titre : Abregédes articles

‘controverfes parmi les Théologiens de Iz con=

_ felfion & Ausbourg. Dans le Chapitre VI inti-

tulé. Dela Cene du Seigneur : Lz drojte de

| Lib. concord. Dien eft par-tout , & Jefus-Chrift y eft uni
?u 60_0:-

vramment & en cj"u Sfelon fon humanité, Eg ©




Lavvae "VITL 431
gncore plusexpreflément dansle chapitre VIII,
intiwlé,, De la Perfonne de Jefus-Chrift, on
onexplique ce que c’eft que cette majefté ateri-
buée au Verbe incarné dans les Ecritures : 13
nous lifons ces paroles : Jefus-Chrifl non-féule-
ment comme Diew , mals encore comme fomme ,
feait tout , peut tout , & efl prefent  toutes les
créatures, Cette doltrine eft étrance. 1l eft
vrai que la fainte Ame de J'eTus-Cghri{t peut
tout ce qu'elle veut dans Eglife, puifqu’elle
e veut rien que ce que veutla divinité qui la
gouverne. Ileft vrai que cette (ainte Ame fcait
tout ce qui regarde le monde prefent, puifque
fout ya raport au geare humain , dont 'Jegls-
Chrift eft leRédempreur &le Juge , & queles
Anges mémes, quif{ont les miriitres de notre
falut , relévent de fa puiffance. Il eft vraique
Jefus-Chrift fe peut rendre prefent on il lui
plait , méme felon for humanité, & felon fon
corps & fon fang ; mais que 'Ame de Jefus-
Chrift fcache ou puiffe (cavoir tout ce que Dieu
faic , c’eft attribuer & la créature une fcience
ouune fagefle infinie, & 'égaler a Dieu méme.
Que la nature humaine de Jefus-Chrift {oit ne-
cefisirement par-tout ol Dieu eft, cleft lui
donner une immenfité qui nelui convient pas,
& abufer manifeftement de 'union perfonnel-
le : car par la méme raifon il faudroit dire que
Jelus-Chrift comme homme eft dans tous les
tems, ce quiferoit une extravagance trop ma-
nifefte , mais néanmoins qui fuivroit aufli na-
turellement de Funion perfonnelle felon les
saifonnemens des Luthériens , quela prefence
i.‘:'e Fhnmanité de Jefus-Chrift dans tous les
Ieux.

_ Onpeut voirla méme do&tine de Fubiquité, XLP7.

feais avec plus d'embarras & un plus long Autre déclas
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yesion fur  eireuit de paroles, dans lapartie de ce méd
Dubiquité me Livre quia pour titre : Solide, facile G
fous le nom nette répétition de quelgues articles de la Cana
de répétition feffion & Aufbonrg , dont on a difputé quelque
dela Confef~ tems parmiquelques Théologiens de cette cope
fion &’ Aus=_feffion, & qui font ici décidés & conciliés fo-
botirg. lon la régle &l'anal‘agg'e dela parole de Dieu
Solida, pla- & lg bricve formule de notre doffrine Chre-
na, &c. tienne. Artendra qui voudra dlnn tel titre la
Conc. 6.8, ¢. netteté & Ta brigveté qu'il promet ; pour moi
7.de caena,p- je remarqueral feulement deux chofes fur cg
752.& feq.8. mot de répéition : la premiére , C'eft qu'en-
de perf. ch. p. core qu'il ne {oit parlé en nulle maniére dansla
761, & féq: Conféfﬁond‘Ausbo_n[g de la doftrine de I'ubi-
782, & feq. quité qui eft ici établie , néanmoins cela s'a=

pelle répetition de quelques articles de la Cone

feflion & Ausbourg. On craignoit de faire pa-
roitre quil y eit fallu ajouter quelque nou=
veau dogme , & on faifoit paffer fous le nom
de répéution tout ce qu'on érablifloit de nou-
veay. La feconde, qu’il n'eft jamais arrivé dans
l2 nouyelle réforme qu'on fe foit bien expliqué
la premiére fois: il a todjours fallu revenir &
des répétitions ciui au fond ne fe trouvent pas
XIVII plusclaires que les précédentes.

Defleindes  Pour ne riendiflimuler de cequ'il y a d'im«
‘Euthériens  portant dansla doétrine des Luthériens aulivre
encétabliffans dela Concorde, je me croioblizé de dire qu'ils
{ubiquité,  nemettent pas Pubiquité comme le fondement

dela prefence de Jefus-Chrift dansla Céne il

eft certain au contraire quiils ne font dépen-

dre cette prefence que des paroles de Pinftitu-
tion : mais ils mettent cette ubiqnité comme
un moyen de fermer la bouche aux Sacramens
taires , quiavoient ofé affurer qu'il n’étoit pas
poffible & Dien de mettre le corps de Jefuse

Chrift en plus d’un lieu 4 lafois, ce qui leur

¢ paroiffors”
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ftroilToit contraire non-feulement i Particle
de la_toute-puiffance de Dien, mais eicored
la majelté de la Perfonne de Jefus-Chriit.

1l faut maintenant confidérer ce que difent X[‘FH,I‘ -
les Luthériens fur la coopération de la volonte Derx s
avecla grace : queftion {i confidérable dans nos 744les déci=
controveries , qu'on ne lui peut refufer fon at. -ﬁ' e’i‘:“f;‘ ‘?g;
tention. it I s

Sur celales Luthériens difent deux chofes qui /2 coopera=
nous donneront beaucoup de lumiére pour fi- ‘07 du libre
nir nos conteftations. Je les vais propofer avec @/bitre.,
autant d’ordre & de netteré qu'il me fera pofli-
ble , & je n'oublierai rien pour foulager I'ef-
prit du Le&teur, qui fe pourroit trouver cofi-
fondu dans la fubtilité de ces queftions. - XLIX.

Lapremiére chofe que font les Lutheriens Dothinédis
pour expliquer la coopération de la volonts Fittkirisng «
avec la grace eft dediftinguer le moment de que nous :
la converfion d’avec les fuites , & aprés avoir [oinmes fans
enfeigné que la coopération de I'homme n'a Bl
point de lieu dans la converfion du pécheur,ils L converffon.
ajoutent que cette coopération doit feulement Cont., p. 5824
‘étre reconnué dans les bonnes ceuvres que 673" 680,
nous faifons dans la {uite, " 681. 68z,

Yavoue qu'ileft affez difficile de bien com=
prendre ce qu'ils veulent dire, Car la coepé-
wition qu'ils excluent du moment de la con-
verfion eft expliqué en certains endroits d’u~
ne maniére qui femble n'exclure que lacoo- P. 666. 662,
Peration qui fe fait par. nos propres. forces 668. 674.
aaturelles & de nous-mémes , ainfi que parla 678. 686, &
faint Paul. Si cela eft , nous fommes d’ac: Jeq,
cord : mais en méme-tems nous ne voyons
pas quel befoin on avoit de diftinguer entre
le moment de la converfion & toute fa {uite ,

- puifque dans toute fa fuite , non plus que
dans le moment de |a converfion s Phomme,

Var, Tome I, T

e
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‘m'opére nine coopére que par la graced
Dieu.
L’y a done rien de plus ridicule que dedirg
-avec les Luthériens , qu'an moment de la'con-
verfion , {'homme n’agitpas davantage qu'une
«pierreou de laboué , puifqu’an moment de fa
convetfion on ne peut nier qu'il ne commence
& fe repentir,a croire , & efpérer, & aimer par
une aftion véritable , ce qu’un tronc & une
pierre ne peuvent faire.. :
I, Etil eft clair que homme qui fe repent,, qui
“Embarras & croit 8 quiaime parfaitement , ferepent, croit
contradic- & aimeavecplusde force , aime non-pas au
siondela -fond d’une autre maniére que lorfqu’il com-
dostrine Lu- mencedfe repentir , & croire & & aimer: de
shérienne,  Torte que dans I'an & Vautreéwat, file Saint-Ef-
did, p. 680. prit opére , 'homme coopére avec lui , & fe
foumet & la grace parun ate de favolonté.
En effér , 1l femble que les Luthériens en
excluans la coopération du libre arbitre , ne
venlent exclure que celle qu'onvoudroitattri-
buer & nos ptopres forces, Lors difent-ils ; que
Luther: affureque la volonté éroit purement paf-
five , & n'agiffoit en aucune forte ‘dans la con-
werfion o fon intention Rétoit pas de dire qu'il ng
sTexcitatdans motre ame 4UCUn NOUVEIL MOUYE
ment , & quiilne fe commengét aucune nouvel:
le opération ; mais feulement de faire entendre
que Phommene peutrien de lui-méme , ai par
fes forces marurelies.
C étoit fort bien commencer : mais ce qul
fuit n'eft pas de méme. ‘Car aprds avoir dit,
ce quielt trés vrai , queda converfionde om-

me eft une opération & un don du Saint Efpri |

non-feulement dans quelquune de fes parties,
muis en (@ totalité  ils concluent trésmal &

propas que de Saint Efprit agit dans notre w |
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Yendement o dans notre cour , & dans notre vo-
Honté comme dans un fujet qui fouffre , L'hom-
e demeurant fans a@ion , & ne faifant que
Jouffrir.

Cette mauvaife conclufion qu'on tire d’un

principe véritable , fait voir qu'oR ne s’enténd
pas ; car il fembleau fond que ce qu'on veut
dire , c'eft que T'homme ne peutrien de lui-
méme., & que la grace le prévienten tout , ce
‘qui encore une fois eft inconteftable. Mais s'il
w'enfuit de ce principe que ‘nous fommes fans
altion , cette conféquence s’étend non-feule-
ment au moment de la converfion, commele
iprétendent les Luthériens , mais encore , con-
tre leur penfée, 4 route la vie chrétienne, puif-
‘que nous ne pouvonsnon plus par nos propres
forces conferver la grace que l'acquérir , &
qu'en quelque état que nous foyons , elle nous
prévienten tout.
* Je nefcai donciqui enveulent les Luthé-
iens , quand ils difent qu’il ne faut pas croire
que Lhomme converti coopére au Saint Efprit
womme deux chevaux'contourent d trainerla char-
‘yué;ear c'eft-1a une vérité que perfonne ne leur
difpute , puifque I'un de ces chevaux ne recoit
pas de Iautre la force qu'il a: anlieuque nous
vonvenons que Fhomme coopérant n'a point
de force que le Saint Efpritne lui donne ; &
quil n'y arien de plus véritable que ce que
difent les Luthériens dans le méme endroit,
que lorfquon coopére i la grace , ce a'efl point
par [es propres forces naturelles , mais par fes
;on_:rs Surnaturelles qui nous font données par
fe Saint Efprit.

Ainfi pour peu qu'on s’entende,jene vois plus |
‘entre nousaucune ombre de difficulté, Si lorf=
ue les Luthériens enfeignent qugr notre yos

: 2
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lonte n’agit pas an commencement de la cond
verfion , ils veulent direfeulement que Dieun
-excite en nous de bons mouvemens qui (e font
en nous fans nous-mémes : la chofe eft incon-
teftable , & cleft ce quw'on apelle la grace exci-
tante. S'ils veulent dire que la volonté ,losf=
qu'elleconfent ala grace , & qu'elle commen-
ce par ce moyen a {e convertir, n'agit pas de
fes propres forces naturelles , c’eft encore un
point avoiié par les Catholiques. S'ils veulent
dire qu'elle n’agit pointdutout;, & qu'elle eft
purement paflive,ilsne s'entendent pas eux=
mémes ; & contre leurs propres principes 5 ils
éteignent toute aftion & toute coopération,
non-{eulement dans le commencement de la |
converfion , mais encore dans toute la fuite de
lavie chrétienne.

La feconde chofe qu'enfeignent les Luthé-
riens fur la coopération de la yolonté , eft en-
core digne d’étre remarquée , parce qu'elle
nous découyre clairementdans quel abime on
fe jette quand on abandonne la régle.

Le livre de la Concorde tiche d’éclaircir]'ob-
jettion fuivante des libertins faite fur le fonde-
ment de la do@trine Luthérienne : 8°il eftvrai,
difent-ils ; comme on U'enfeigne parmi vous , que
la volonté de Uhomme n'ait point de part ala
converfion des pecheurs , & que le Saint-Efprit
feuly faffe tout ,je n'ai que faire de lirenid'en
sendre la prédication , ni de fréquenter les Sacres
anens , & jattendrai que le Saint-Efprit m'én
woye [esdons.

Cetteméme doftrine jettoit les fidéles dans
d’étranges perplexités : car comme on leur
aprenoit que d’abord que le S. Efprit agiffoit

~eneux, illes tournoit tellement lui feul qu'ils
@'avoient ricp du tout a faire ; tous cqux qui

3
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ae (entoient point en eux-méme cette foiar-
dente , mais fenlement des miféres & des foi
blefles , tomboient dans ces triftes penfées 8
dans ce doute dzmgereux . s’ils étoient dunom-
bre des élus , & 11 Dieu lenr vouloit denner
{on Saint-Efprit. 11

Pour fatistaire 4 ces doutes 8 des libertins L:I e
& des Chrétiens nfirmes quidiffiéroient leur La "?ﬁ’h“f‘r"
converfion, il n’y avoit pointéleur dire qu’ils dor Dt
réfiftoient au faint-Efprit dont la grace les fol- 7€ P47
licitoit au-dedans de fe rendre alui , puifqu’on huit propofi~
leur difoit au contraire que dans ces premiers 07 L“_
momens ou il sagiffoit de convertir un pé=gaires pres
cheur , le Saint-Elprit faifoit tout lui feul, & ™7¢ gt
que I'homme n’agiffoit non plus quune fouche, coRfenuent.

Ils prennent donc un autre moyen de faire /es principes
entendre aux pécheurs qu’il ne tient qua eux F/HCrak~
de fe conyertir , & ils avancent ces propofi-
tions.

Ep premier liew: Que Dien veur gue tous les
hommes feconvertiffent , & parviennentau {a- P 669. &
lut érernel. €q-

En fecond lieu : Que pour celail a ordonné
que I'Eyangile fit annonceé publiquement.

En troifieme lieu : Que la predication eft le
moyen par lequel Dieu affemble dans le genre
humnain une Eglife dont la durée n'a pointide

_ En quatriéme lieu : Que précher & écouter

U'Evangile font les inflrumens du Saint-Efprit 5

par lefquels il agit efficacementen nous , & nous

convertit, £V
Aprés qu'ils ont pofé cesquatre propofitions  Quarre aust

générales tonchant 'efficace de la prédication , fres propofi=

ils en font l'aplication & la converfion du pé- tjons pour .

cheur par %uatre_. autres propofitions plus par- apliguer les

piculiéres., ls difentdone & = premiéress

3
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ik, En cinquiéme lien @ Qu'avant méme qua
g Fhomme foit régenére’ » il peut lire , ouécouter

PEvangile au-dehors ; & que dans ces chofes

extérieures il ya en quelque fagon fon libre ar-

bitre pour affifter aux alfemblees de PEglife ,

& y éeouter ou wétouter pas la parole de

Dieu.

En fixiéme lieu , ils ajotitent: Que par cette
prédication , & par Patrention quiony donne,

Dicu amoliv les caurs ; qu'il s’y allume une pe-

tite étincelle de foi , par laguelle on embraffe les:

promeffes de Jefus~Chrift, & que le Saint-Efprit,
qui opere ces bons fentimens seftenyoyé dans les

Gaurs (.F;rer ce moyen. :

En teptiéme lieu , ils remarquent , qu'encore
queil foir veritable que ni'le Prédicateur, ni

L Auditeur ne puiffnt rien par eux-mémes , &

qu'il faille que'le Saint-Efprit agiffe en nous ,

afin que nous puiffions croire d la parole : nile

Prédteatenr , nil' Auditeur ne doivent avoir au-

cun doute que le Saint-Efprit ne [oit prefens par

fagrace , lorfque la parole eft annoncée en [
pureté felon e Commandement de Diew , & que
les hommes Pécoutent & la médisent [erieufe=

ment. }
Enfin , ils pofent en huitiéme lieu , qud
La werité cette prefence & ces dons du Saint
Efprit ne fe font pas toujours fentir , mais qu'tl
nen faut pas moins lenir pour certain que
la parole écoutée eft Lorgane du Saint - Ef*
prit, parlequelil deéploye fon efficace duns les
V.  caurs. v
"Earéfolution  Par-1a doncla difficulté, felon eux , demeus=
des Luthé- reentiérement réfolug , tant du c6té des liber=
riens fondée tins que du cbté des Chrétiensinfirmes. Du cb-
Jar les fuir té des libertins,parce que par la'1.2. 3. 4. 5. 5.
|propofiions & 7 propofition , laPrédicarion attentivement
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Scoutée, opére la grace. Or,par lacinquiémeil précédentes,
eftétabli que 'homme eft libre & écouter la pre- et purement
dication; il eft done libre & fe donner a lui-mé- Demi - péla~
me ce par ol la grace luieft donnée , & par-la gienne.
les libertins font contens.
Et pour les Chrétiens infirmes, qui enco-
se qu'ils foient attentifs 3 la Predication , ne
fsavent s'ils ont la grace , & caufe quilsnela
fentent pas : on remédie & leur douate par la
huitiéme propofition, qui leur enfeigne qu’il
weft pas permis de douter que la grace du
Saint-E fprit , quoiqu'onne lafente pas, n'ac=
compagne |'attention 2 la parole : de forte qu'il
ne refte plusancune difficulté felon les prin-
cipes des Luthériens ; & nile libertin 4 ni le
Chrétien infirme n'ont 3 fe plaindre , puif-
wenfin pour la convesfion tout dépend de
Fattention 4 la parole , qui elle-méme depend
du libre arbitre. VL
_ Etafin qu’on ne doute pas de quelleatten~ Poosiiils
tion ils parlent , je remarque qu'ils parlent p..: s
de l'attention en tant qu'elle précéde’la grace ; aaffm§ dre
du Saint-Efprit vils parlent de l'attention , ol %m it
-par fon libre arbitre on peut écouter , Ol n'écoti= ppia o 67_; .
#r pas : ils parlent de l'attention. par laquelle pogn
on écoute I'Evangile au-dehors , par laquelle :
on aflifte auzx aﬂcg‘mﬁfées del'Eglife , ol la ver=
tudu Saint Efprit fedévelope , par laquelleon
préte ogeille attentive i la parole , qui efk
{fon organe. Cleft 4 cette attention libre que
les Luthériens attachent la grace ; & ils font
exceflifs entout , puifqu'ils veulent d'un coté
que lor{que le Saint-Efprit commence'd nous
émouvoir , nous n'agiflions point du tout: &
de l'antre, que cette opération-du Saint-Efprit,.
gui nous conwertit {ans aucune coopérationde
Hotre coré, foitattirée. uéc_eﬂ‘airen%en:_par- um
4
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attes de nos volontés ol le faint-Efprit n'a

point de part , & ol notre liberté agit pure=
gyrr,  ™entparfes forces naturelles.

i, Ceftladoétrine commune des Luthériens >
& le plus favant de tous ceux qui ont écrit de
nos jours l'a expliqué par cette comparzi=
fon. Il fupofe que tous les hommes font abi~
propof? par mes dans unlac profond , furla furface duquel
5 Dieu fait nager une huile falutaire quidélivre-
Calixt, Tudic,FAPAT {2 feuig_fo.r:e tous ces malheureux, pour~
; vu qu'ils veiiillent fe fervir des forces naturel-

143223334 jos quileur font laiffées pour s’aprocher de cet«
te huile, & en avaler quelques goutes, Cette
huile, ceft la parole annoncée par les Prédica-
teurs. Les hommes peuvent d’eux- mémes s'y
rendre attentifs , mais aufli-tdt qu'ils sapro=
chent par leurs propres forces pour ’écouter ,,
d'elle~-méme , fans qu'ils s'en mélent davan-
tege , elle répand dansleurs coeursune vertu
qui les guérit,
: Ainfi tous les vains ferupules par ot les Lu~
VL. theriens, fous prétexte d’honorer Dieu, détrui=
Conflefion (.o, premictement le libre arbitre , & craignent
du moins daps la fuite de lui donner trop 5
k.“ -’?&‘” > » aboutiffent enfin & lui donaer tant de force,
o5 #ion pa_ﬁ:é queitout foit attaché i fon alion & i fon exer
-d’f”fg.“m' cicele plus naturel, Ainfion marche fans ré-
mité @ Lau- gle , quand on abandonne la régle de la tradi=
#er tion :'on croit éviterlerreur des Pélagiens ,on

¥ revient parun autre endroit ) &' le circuit
‘ZIX. quon fait r;_\mf::ne_.au Demi—pélagm{n.fme. ’
Wes Calyinif: Ce Deml-pel‘ag:amfme des Lu:ll‘er.:.ens {erés
jzes entrene  Pand aufl peu-a-peu dans le Calyinifme, par
Wans le Semi- L nclination qu'on y a de s'unir aux Luthéa
pelagianifine T180S » & deéja on commence a dire en leur fa=
des Luthé- VEUr ,‘qut‘ale De:m:-peiag;am[me ne damn? pass
piens, ¢'eli-a-dire, qu'on peut innocemment attribyeg

Demi-pela-
gianifme des
Luthériens.

Exemple

des nowvel-
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3 fon libre arbitre le commencement de fon
falut.

Je trouve encore une chofe dansle Livre de
la Concorde qui pourroit canfer beaucoup
dembarras dans la do&rine Luthérienne , i
elle nétoit bien entendué. On y dit que les
fidtles au milieu de leurs foiblefles & de leurs
combats , ne doivent nullement douter ni de la
Juftice quileur efl impurée par la for, nidelewr
Jfalut éternel. Par ou il pourroit fembler que
les Luthériens admettent la certitude de leur

Jur, Syft- de
LEglliv. 2
ch.3 pi2§9
253-

e i
Difficulte
dans le Li=

vre dela
Concorde fur
lz certitude

du falust.

falutauffi biea que les Calyiniftes. Mais ce {e- Conc. p. 5854

roit ici dans leur doétrine une contradiftion.
trop vilible, puifque pour croire dans chaque
fidele la certitude du falut ;comme la croyent
les Calviniftes, il fandroit aufli croire avec enx.
Pinamiflibilité de la juftice , que la dotirine
Luthérienne rejette expreflément , comme on
A

a4 Vil \

Pour concilier cette contrariété, les Doc~
teurs Luthériens répondent deux chofes: I'une,
que par le doute du falut qu'ils excluent dela-
me fidéle , ils n’entendent que l'anxicté , lagi-
tation & le trouble que nous en.concluons aunfli
bien queux : 'autre que la certitnde qu'ils ad-
mettent du falut dans tous les juftes , w’eft pas.
une certitude abfolué , maisune certitude con=
ditionelle , & fupofé que le fidtle ne. s’¢loi-
gne pas de Dieu par une malice volontaire..
Ceft ainfi que l'expliquele Do&eur Jean-An-
dré Gérard, quia donné depuis peu un corps:
entier de controverfes ; c’eft-a-dire , que dans
la dodtrine des Luthériens , le fidele fe doit te~
nir pour trés-affuré que Dieu de fon coténe lui:
manquerajamais , fi lui-méme ne manque pas.
lapremier 4 Dien; ce qui eft indubitable. Met~
we.dans le jufte plus de certitude , c’elt contres

i

XL
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dire trop évidemment la Do@rine qui nous!
aprend , que quelque jufte qu'onfoit , on peut:
décheoir de la Juftice, & perdre efprit d’a-.

tent non plus que nous,

' Depnis la compilation du Livre dela Con-
corde, jene crois pas que les Luthériens ayent:
fait encore aucune nouvelle décifion de Foi,.
Les picces dont ce Livre eft compofé font de:
differens Auteurs & dedifférentes dates , & leg.
Luthériens nous y ont voulu donner un recudil
de ce qu'il ya parmi enx de plus antentique..
Le Livre futmisan jour en 1579, aprés les cé-
Iébres affemblées tenués A Torg & 4 Berg en:
1576, & 1577. Ce derniér lien éroit , i je.
ne me trompe, un Monaftére auprés de Mag-
debourg. Je ne raconterai pas comment ce Li=
vre fut fouferiten Allemagne , ni les furprifes:
& les violences dont onprétend qu'on ufa avee
ceux qui le recurent , niles opofitions de quel-
ques Princes 8 de quelques Villes qui refufé=
rent d'y fouferire. Hofpinien a écrit une lon
gue hiftoire qui paroit affez hien fondée en la;
pllipart de fes faits: c’eft aux Luthériens qui s’y
nterreffent 4 la contredire. Les-décifions par=
ticuliéres, quiregardent la Céne & Fubiquité ,.
ont été faites. dans les tems voifins de la mort:
de Mélanfton , c'eft-2-dire , environ lesannées.
1555, 50..60. & 61,

es années font céléhres-parminous par les:
commencemens des troubles de France. Eni
1559. nos prétendus Réformes drefférent la)
Confeflion de Foi qu'ils préfentérent 3 Charles.
IX. en 1561. au collogue de Poiffi. Ceft I'ou-
vrage de Calvin dont nous avons déja fouvent:
parlé. Mais I'importance de cette altion , & les.
réflexions quil nous fandra faire fur cette Cons
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ffion de Foi, nous obligent a expliquer plus
pro_fc’;ndément la. conduite & la doftrine de
fon Auteur.

B

LIVRE IX,

En Pan 1561, dodrine & caratiére de Calvin;.
S oM MA I R E

L Es prétendus réformés: de France commeri=
cent @ paroitre. Calvin-en eft le chef. Ses
fentimens fur la juftification, o il raifonne plus
conféquemment que les Luthériens 5 mais commnze
il raifonne fur défaux principes , il tombe auffé
dans des inconvéniens plus manifefles. Trois ab=
furdités gu'il ajoute a la dodtrine Luthériennes
La certitude du.falut , Uinamiffibilité de la juf=
tice , & la juftification des petits enfans indée
pendamment du Baptéme. Contradiction fur ce
troifiéme point. Sur le fujet de I Eucharifite, il:
condamnie également Lucher & Zuingle , & td~
che de prendre un fentiment mitoyen, Il prouve:
la realité plus néce(faire qu'il ne ladmet en effeta.
Fortes expreffions pour Létablir. Autres expref~
fions qui Panéantiffent: Avantage de la. dotfri--
ne Catholique. On croit néceffaire deparler com=
me elle , & de prendre fes principes , méme en:
Li combattant.. Trois confeffions differentes des:
Calvinifles , pour contenter trois différentes [or=:
tes de perfonnes., les Luthériens , les Zuingliens:
& eux - mémes, Orguéil & emportement de:
Calvin, Comparaifon de fon génieavec celuide:
JLusfier, Pourquoi il ne parut. point aucolloguede:.
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Poifli. Beze y prefente la confeffion de Foi des

prétendus Réfermés : ils y ajoutent une nous

velle & longue explication de leur dorine Sur
PEuchariftie. Les Catholigues s’énoncent Sfm=
Plement & enpeu de mots.” Ce qui fe paffa an
Sujet de [a confeffion " Ausbourg.. Sentiment dz

Calvin;

S Ene fcai file génie de Calvin (& feroit trou-
. 'Le génie de f véaufli propre-a échaufler les efprits , & 4,

@alvin : il ra- émouvoir les peuples , que le fut celni de Lus

fine au - deji ther : mais. apsés les mouvemens excités , il
de Luther, s'¢leva en heaucoup de pais , principalement
en France, au-deffusde Lutherméme , & {e fit
le chef d'un parti qui ne céde guéres & celui
des Luthériens..
Ir. Par fon efprit pénétrant & par fes décifions
Denx pointshardies , il rafina fur tous ceux gni ayoient
principaux  voulu en ce fiécle-la faire une Eglife nou=
de la réforme. velle , & donna un nonyeau sour & la réfore
Calvin rafine.me prétendug. '
Surlun & fur. Elle rouloit principalement fur deux points
Lautre., fur celui de la juftification & fur celui de 'En-
117 chariftie., =
Troischofes. Pour lajuftification , Calvin s'attacha autant
que Calvin  pour le moins que Luther 3 la juftice imputati-
ajouted la  ve, comme au fondement commun de toute
Juflice impu-lanouvelle réforme , & il enrichit cette doce
tative. Et _trine de trois articles importans..
premiérement. Premiérement, cette certitude que Luther
da certitudedu recommoifloit feulement pour la juflification. .
Saluz., fut étendué par Calvin juiqu’au falut éternel 5
Inflit, lib. 3, c'eft-a-dire, qu'an lien que Luther vouloit fen-
7. 2. 26, &, lement que le fidele fe tintalluré d’une certitu~
24, ¢ Ant. de infaillible qu'il éroit juftifié , Calvin vouloit:
gone, trid. in quil tint pour certaine avec fa juftification , fai

Sall:6- cap.13. prédeftinatian éternelle : de forte qu'un parfait,
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€alvinifte ne peut non plus douter de fonfalut, 14. opufe. pi
wun parfait Luthécien de fa juftication. 183,

De cette forte , fi un Calvinifte faifoit fa. V.
particuliére Confeffion de Foi, il y mettoitcet Memorable
article : Je fuis affuré de mon falut. Un denxiconfeffion de
Jafait. Nous avons dans le recuéil de Geneve foi de I'Elec=
la Confeflion de Foi du Prince Fridéric I zeur Palatin
Comte Palatin & Ele&eur de 'Empire. Ce-Fridéric 111
Prince en expliquant fon Creda , aprés avoir Synt. Gen. 2
dit comme il croit au Pere , au Fils & au Saint part. p. 149+
Efprit , quand il vient & expofer comme il 156, ;
croit VEglife Catholique , dit qu'il croit que
Dieune ceffe dela recuéillir de tout le genre hut-
main par fa parole & fon Saint Efprit 5 & qu'il
croit qiiil en eft & fera érerpellement un mems=
bre vivant. 11 ajoute quil croit que Dieu
apaifé par la fatisfaction de Jefus-Chrift ne fe
Jouviendra d aucun de fes péchés o ni de toute
“la malice avec laquelle jaurai, dit-il, 4 com=
battre toute ma vie : mais qu'il ne veut don=
ner gratuitement la juftice de Jefus ~ Chrift 5
en forte que JE N 41 POINT A APREHENDER:
1Es JUGEMENS DE Dirv. Enfin,je [ab:
trés = certainement , pourfuit-il , que je f[erad
fauvé , & que je comparoitrai _avec un.vifage:
guai devant le Tribunalde Jefus-Chrifk Voil
un bon Calvinifte , & voila les vrais fentimens
quinfpire la doétrine de Calvin. que ce Prince:
ayoit embrafiée. . :

Dela senfuivoit un fécond dogme::: c'eft Eoouo
quau lieu que -Luther demeuroit diaccord que Second dogs
le fidele juflifié pouvoit décheoir de la.grace:, ¢ ajouté par
ainfi que nous l'ayons vl dans la Conteilion Calviz a la
&’ Aushourg , Calvin foutient au contraire que/ uftice: impis
Ja grace une fois regué ne-fe peut plus perdre : fatives Qu'sl-
ainli , qui eft jultifié¢ , 8t regoit une foisle S, Ef- le ne [¢ peF
prit; ot juitifié , & regoitle S, Efprit poug tour J4MAET dregs




71,
Troifieme
dogme de
Calvin. Que
It Baptéme
a'eft pas ne-
cgﬁ',';?re au:
Salut.
VI
R;ziﬁ;m de
Ealvin tirées
des princi=
pes de Lu-
ther , & pre-
micrement
fur la certi-
sude dufa-
fur,.

Vi,
Pour L'ina-
miffibilizé de

dajuflice.

IXx.
Contre la
néceffite du,

Bipiéme,.

446 HisTOIRT DES VaARIATIONSS
jours. Ceft pourquoi le Palatin mertoit totifh
a Theure parmi les articles de fa Foi s qu'th
it membre wivany & Perpétuel de L Eglife,
Ceft ce dogme , qui eit apele linamitfibi-
lité ‘de la. jullice,, c’eft-3-dire » le dogme ol
Foneroit que la jufticeune fois reciie. ne fg
peut plus: perdre. Ce mot eft i fort recu dans;
cette matiere , qu'il faut s’y accoutumer come
me A un terme confacré qui: abrége le dif-
cours, .

Ly evt encore un: troifiéme dogme que:
Calyin ésablit comme une fuite de I3 juftice:
imputée. Cleft que le- Baptéme ne: pouvois:
pas €rre néceflaire a falut , commele difent Jes.
Luthériens,

Calvin crut que les Luthiériens ne pouvoient:
rejetter ces dogmes fans.renverfer leurs pro-=
pres principes. Ils: veulent que le fidele foit:
abfolument affuré de fa juftification dés qu’il,
la.demande., & qu'il fe confie en labonté Di
vine , parce. que., felon eux , ni Pinvocation
ni la.conflancene peuvent fouffrir le moindre:
doute. Or Pinvocation. & la.confiance ne re-
gardent pas moins le falut que: la juftification:
& la rémillion des péchés , car nous deman-:
dons notre falut , & nous efpérons I'obtenir
autant que nous demandons la rémiffion. des.
péchés 8 quenous efpérons: 'obtenir : nous:
fommes donc autant aflurés de 'an. que de:
lantre,

Que. fiion: croit que le falut ne nous peuti
manquer , on doit croire:en méme-tems il;i.w
laigrace: ne fe.peut perdre , & rejetterles Lue
theriens qui en eignent le:contraire,

Etfi nous fommes Juitifiés par la-feule Foi,,
le:Batéme n'eft néceffaire ni en effet, ni en,
weew,. Ceft pourquoi Calvin,ng veut pasquill
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opdre: en mous la rémiffion des péches, ni
Pinfufion de la grace ; mais fenlement qu'il en.
foit le fceau , & la marque quenous Favons
obtenué,

Il eft certain qu'en difant ces chofes, il fal- :
l6it dire en méme - tems que les petitsenfans g~ "7 1.
gtotent en grace indépendamment du Ba Ll R
me. Aufli (%alvin ne fit-il point de difficulté de 7.7, Que
Pavoiier. Ceft cequi lui fit inventer queles ;o )00
enfans des fideles naiffoient dans Palliance , 7. fadles
geft-3-dire, dans la fainteté quele Baptéme ne Miﬂim s
faifoit que fceller en eux : dogme inotil d-ans_‘la"gm“-_ L
PEglife’, mais néceffaire & Calvin pour foute-
nir {es principes. xI.

Le fondement de cette do@rine étoit, felon p, w0, dons
Jui , dans cette promefle faite 3 Abrakam, j¢ ¢, /yin apuie
[prai ton Diex & de ta pﬂﬁér'ité.dprés-tﬂi. Calvim ., ioini
fontenoit que la nouvelle alliance, non moins goay,,
efficace que P'ancienne , devoit par cette rai-
fon paffer comme elle de pere enfils & fe [npir 4, 195
tranfmettre-par la méme voye , d'oli il con- 5 55 16, ,.':
dlioit que la fitb[lance du Baptéme ,Ceft-a-dire, g, o, 6'?:;
la grace & Palliance , aparfénant anx petits en= Gop, 7. 7
fins , on ne peut leur enrefufer le figne s ceft- =
A-dire., le Sacrement de Baptéme, fl)o&rine--, Dim. §0:
felon lui , fi affurée-, qu’il inféra dansle Ca- '
techifme dans les mémes termes que nous. ve=
nons de raporter , & entermes auffiforts dans-
la forme & adminiflrer I Baptéme. ;

Quandje regarde Calvin comme l'anteur de- XII
ees trois dogmes , je ne veux pas dire qu'il foit Pourquoir

» abfolument le premier qui les aitenfeignées 3 Calyineflre=-

cat les Amabatiftes & dantres encore les gardé com-
avoientdéja foutenus, ou en tout, ou en partie, me Auteur
mais je veux dire.qu’il leura donné unnouvean des trots
tour , & a fait voir micux que perfonne l¢ ra- dogmes prée:
port gailsontaveg Ja jaftice imputée.. gédens..
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X111, Je croi pour moi qulen ces trois articleg

Calvin , ces Calvin raifonnoit plus conféquemment queLua
principes po- ther : maisil s’engageoitaufh 4 de plus grands,
[fés , raifon- inconvéniens,comme il arrive néceflairement
roit mienx 4 ceux qui raifonnent fir de faux principes,
que Luther , — Sic’étoit uninconvénient dans la dodtrine:
#ais s’éga- de Luther , quon fir affuré de fa juftificas
roit dayan- tion, c’en étoit un bien plus. grand ;. 8 qui
tage. expofoit la foibleffe humaine & une tentation

XIV.  bien plus dangereufe , qu'on fiie afluré de fon
Inconve-  falut, .
niens de la  Drailleurs , en difant que le Saint-Efprit &
ceritude du lajuflice ne fe pouyoient perdre non plus que.
Salut.. laFoi, on obligeoit le fidéle une fois juftifié &
perfuadé de fx jufltification, A croire que nul

XV.  ctimene feroit capable de le faire décheoir de

Anconvé- cerre grace,
niens de. En effet , Calvin foutenoit qulen perdant la
4, "14’"%5735‘-" crainte de Dieu,on ne perdoit pas la Foi qui nous,
litd, foutenué Juftifie. 1l e fervoit i la vérité de termes éoranm
par Calvin. ges, car il difoit que la Foi éroit accablée., enfe=
44”_“‘_! conc. yelie , fuffoquée ; quon en perdoit L poffefion,,
Frid.in fe[]. cefl-a-dire,le [entimentfs la connoiffance, maisil,
6. cap. 16. ajolitoirqu’avec tout cela efle nétolt pas éteintes.
opufc.p.288. " faue trop de fubtilité pour concilier ens
' femble toutes ces paroles de Calyin ; mais ceft
que,, comme il vouloit foutenir fon dogme,,
. il vouloit aufli donner quelque chofe & I'hor-

reur quon a de reconnoitre la Foijuftifiante,
P daps une ame quia perdu la crainte de Dien 8
Tnconvé- vl eft tombee dans les plus grands crimes.

; s i
Bionsdels Mais fi on. jointa ces dogmes celui quiens .

dotthine i feigne que les. enfans des fideles aportent au.
fiit nabtre: monde la.grace.en.n?lirau':s , dans que!le hor=
én grace les  TEUF tombe-t'on, p_quu’:l’@u}_; n’éceﬁ'au"ement;;
enfans avouer que toute la poftérité d'un fidele eft:

predefiinée. 2
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- Ladémonfiration en eftaifée felon les prin-
apes de Calvin, Qui nait d'un fidtle nait dans
Jalliance , 8 par conféquent dans la grace :
Euia une fois la grace n'en peut plus decheoir;
non-feulement on I’a pour for-méme , mais
encore qu'on la tranfmette néceflairement
fes defcendans , voila doncla grace érendué 3
des générations infinies. §il y a un feul fidele
dans toute une race , la defcendance dece fide-
e eft toute prédeftinée. Si on y trouve un feul
homme quimeure dans le crime , tous fes an- XVIL
cétres font damnés. Luther ntefa‘
Aurefte, les fuites horribles de la dofirinepas momns
de Calvin ne condamnent pas moins les Lu. blémable
thériens que les Calviniftes ; & fi les derniessdavoir poft.
font inexcufables de {e jetter dans defi étran-c¢¢ princi-
ges inconvéniens , les antres m'ont pas moinsfes - He
de tort d'avoir pofé des principes d'oul fuivent Cﬂf"”m_ J‘i 2
fi clairement de telles conféquences. voir tiré ces.
Mais encore: que les Calyiniftes ayent em- confequencess
brafl¢ ces trois dogmes comme un fondement XVII.
de la réforme, le refpett des Luthériensa fait , Si ces 1rowe
{ije ne me trompe,que dans les Confeflions de dogmes i
Foi des Eglifes Calviniennes on a pliitdt infi- trouvent dans.
nué quexpreflément établi les deux premiers [es Cﬂﬁﬁﬂf‘”":'
dogmes,c’eft-a-dire, la certitude de la predef= de Fot.
tination, & l'inamiffibilité de lajuftice. Cen’eft Confef. de fré:
- proprement qu'au Synode de Dordre&t qu'on art. 18. 19e
ena fait autentiquement la declaration ; nous 20. 21. 23«
In verrons en fon lien. Pour le dogme qui re- Cat.Dim. 18+
connoit dans les enfans des Fidéles la grace in- 19 30+
féparable d’avec leur naiffance , nous le trou- Cat.Dim. 59
vons dans le Catéchifme dont nous avonsra- Forme  di
porté les termes , & dans la forme d’adminif= Bat. §.7. TLa
trer le Baptéme. XIX.
~ Je ne veux pas affurer pourtant que Calvin , Deux dog=
& les Calviniltes foignt bien conftans dans cg mes des Cals
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_ winifles fur dernier dogme. Car encore qu'ils difent dlug |

les enfans |, cbré que les enfans des Fidtles naiffent dans.
pet convena- l'alliance , & que le feeau de la grace quielt]e
bles & leurs Baptéme, ne leur eft di qu'a caufe que la cho~
principes.  fe méme, ceft-3-dire s lagrace & larégénéraa
tion leur eft acquife par le bonheur qu'ils ont:
d’étre nés de parens eles ; il paroit en dlaye
tres endroits qu'ils ne venlent pas que les e~
fans des Fiddles foient toujours régénérés
quand ils regoivent le Baptéme , pour deux
raifons. La premiére,parce que,felon leurs ma-
ximes , le {ceau du Baptéme n'a pas fon effet d
Pégard de tous ceux quile re¢oivent; mais fey-
lement 3 I'ézard des prédeftinés. La feconde -
parce que le fceau duBaptéme n’a pas toujours
fon effet prefent , méme 2 Iégard des prédef-
tinés , puifque rel qui eft bapiifé dans fon ens
XX.  fance, n'eft régeénéré que dans fa vieillefe,
Lecord avee  Ces deuy dogmes font enfeignés par Calyin
eux de Ge- on plufieurs endroits,mais principalement dans.
néve. Vaccord qu'il fic en 1554, de IEglife de Genéye
1554 gvec celle ds Zurich. Cet accord contient la
Conf. Tegur. doGrine de ces deux Eglifes ; & étant recu de
& FEREYs 'une & de Pautre, il a toute Vautorité d'une
4t 17. 10 Confeffion de For; de forte queles deux dop~
opufe. Calvi mes que je viens de raporter ¥ étant expreflé=
P 754 ment enfeignés , on les peut compter parmi les
Hofpin. an articles de Boi de I'Eglife Calvinienne,
1554. Il paroit donc que cette Eglife enfeigne deux
AXL.  cholas contradiGoires, La ptemiére , que les
Contradic- enfans des Fidéles naillanc certainement dans,
Kion dans la V'alliance & dans la grace , ce-qui oblige nécef«
doftrine. des fairement & leur donnerle Baptémg:la-fa,conde;
Calvinifles,  quiil weft Pas, certain qu'ils naiffent dans Pal-
XXII.  hance nidans la grace , puifque perfonne ne
Auzre cons {eait s'ils fongdu nombre des prédeftinés,
Fadiction, _ Ceft encore un grand inconyénient de dirg




Livre IX 43

&un chté que le Baptéme foit par lui-méme un
figne certain de la grace, & de l'avtre que plu-
fiours de ceux qui le regoivent fansaporter de
jeur part aucunobftacle 2 la grace qu'il leur
prefente, comme font les petits enfans , n'en
recoivent pourtant aucun effet. Mais en laif-- XXIIL
fant aux Calviniftes le foin de concilier leurs Rafinement:
dogmes , je me contente de raporter ce que jede Calvin fur
wouve dans leurs Confeffions de Foi. Lautre point

Jufquiici Calvin s'eft élevé au-deflus des de réforme s
Luthétiens , en tombant aufli plus bas quils qui eft celué
pavoient fait. Sur le point de I’Euchm’.-i?{ie ilde  Euchari=
séleva non feulement au-deflus d’eux , mais flie.
encore au-defTus des Zuingliens , & par une X XIv.

‘méme Sentence il donna le tort aux denx par- Traité de

tis qui divifoient depuis fi long-tems toute la Calvin , pouz:
nouvelle réforme. montrer qu a=
1l y avoit quinze ans qu'ils difputoient fur le pres quinge:
point de la prefence réelle , fans jamais avoir an¢ de difpus.
pli convenir , quoiqu'on et p faire pour los te les Luthé=
mettre d/accord , lorfque Calvin encose aflez riens & les
jeune décida qu'ils ne s'étoient point enten- Zuingliens
dus, & que les Chefs des deux partis avoient 2¢ s’ étotent:
fort : Luther , pour avoir trop preffé la prefen- point enten=
ce corporelle ; Zuingle & @colampade pour diLs.
n'avoit pas aflez exprimé la chofe méme , Traft. de ce=
celt-a-dire-, le Corps & le Sang étoient joints 71¢ Dominia
aux fignes , parce qu'il falloit reconnoitre une opufc. py Iy
certaine prefence de Jefus:Chrift dans la Gene XXV
quils n’avoient pas biencomprife. - Calvin déja
Cet ouvrage de Calvin fut imprimé en Fran- conn par Jor:
gois P'an 1540. & depuis traduiten Latin par inftitution fe
PAuteur méme. 1l s'étoit déja donné un grand fait regarder
nom par fon Inftitution quil publia la"pre-par fon Trais
miére fois en 1434, & donr il faifoit fouvent té de la cénes,
de nouvelles Editions avecdes additions confi- 1 £40.

dérables, ayansung extréme peine dfeconten= 1534
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ter , lui-méme , comme il le dit dans fes Préfad
ces. Mais on tourna encore plus les yeux fup
lai, guand on vid un homme affez jeune entre-
prendre de condamner les Chefs des deux par=
tisde la réforme , & tout le mondeé fut attens

tif 4 ce qu’il aportoit de nouveau. -

XXV Cefl en effet un des points plus mémorables

Dottrine  de de la nouvelle réforme , & il mérite d’autant

Calyin  fur Plus d’étre confidére, que leg’Calvipiﬁgs d’a-

I Euchariftie. prefent (f:mhlent Pavoir oubli¢ , quoiqu’il faffe

Prefque  ou-1ne partie des plus eflentielles de leur Confefs

blice par les flon de Foi. B :

fiens, Si Calvin r'avoit fait que dire que les fignes

XXPII. nefont pas vuides dans I'Euchariftie , ou que

Calvin ne [ I’unio_n qle nous y avons avec JefusTCl_lriﬁ et

contenty pas ¢ffellive & réelle’, & non pas ima%u-z_mre ,ce

gi'on recoive D€ feroit rien : nous ayons vii que uingle &.
an figne dans @Ecolampade , dont Calvin n’toit pas tout-i-

{a Céne. ditcontent , en avoient bien dit autant dans

leurs Ecrits. :

Les graces que nous recevons par 'Euchas
© riftie, & les mérites de Jefus-Chrift qui nous y)
fontapliqués , fuffifent pour nous faire entens
dre que (Ies fignes ne font pas vuides dans ce
acrement , & perfonne n'a jamais nié que ce

uit que nous en tirons ne fiit trés-réel,
xxprrr.  Ladifficulié éroit donc, non pas i nous faire

‘Ni méme un 2% que la grace unie au Sacrement en faifoit
Sfigne efficace, ™ figne efficace & plein de vertu, mais & mon«

. trer comment le corps & le fang nous étoient
effe@ivement communiqués : car c'eft ce que
ce faint Sacrement avoit de particalier , & ca
que tous les Chrétiens avoient accoutumé
&’y rechercher en vertu des parcles de Inftis
. tution. 1

XXIX. De dire quion. y reciit avecla figure la vers
Wi yertusn & le mérice de Jefus-Chrit par la Foi J
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Zuingle & @colampade I'avoient tant dic ,& le mérite
que Calyin n'efit rien en -4 defirer dans leurde J. Cs
dotrine , s’il welit voulu quelque chofe de

Jus.

Bucer , qu'il reconnoiffoit en quelque fagon XXX,
pour fon maitre, en confellant, comme ilavoit La dodirine
{ait dans'l’accord de Vitemberg , une prefence d_e Calvin
{ubftantielle qui fut commune a tous les Com- ten? quel-
munians dignes & indignes , établiffoitlgat-lil que chofe de
une prefence réelle indépendante de la Foi, & celle de Bu-
il avoit taché de remplir Iidée delaréalitéquece” » & des
les paroles de Notre-Seigneur portent naturel- arzicles  de
lement dans les efprits. Mais Calyin croyoit Virtemberge
quil en difoit trop ; & encore qu'il trouvdtbon Ep. ad illufty
qu'on alleguit aux Luthériens les articles de prine. Gerira
Virtemberg , pour montrer que la querelle de p- 3 24 edits
PEuchariftie étoit finie par ces articles , il ne
s'en tenoit pas dans fon cceur a cette décifion.

Ainfi , il prit quelque chofe de Bucer & de cet
accord qu'ilajufta & fa mode ; & ticha de faire
un fiftéme tout particulier.

Pour en entendre le fonds ,il faut remettre ¥ x ¥7,
enpeu de paroles Iétat de la queftion , & ne  Euu de la
pas craindre de répéter quelque chofe de cegueftion re-
quenous avons déja dit for cette matiere.  mife, Senti-

11 s'agiffoit du fens de ces paroles : ceci eft mens des Caw
mon.corps , ceci eft mon fang. tholiques fur

Les Catholiques prétendoient que le deflein coc paroles :
de Notre-Seigneus étoit de nous y donner aceci " ¢ff mon
manger fon corps & fon {ang , comme on don- corps,
noit aux anciens la chair des victimes immo-
lées pour eux.

Comme cette manducation étoit un figne
aux anciens, que la vitime étoit 3 eux, & quils -
participoientau facrifice : ainfi le corps & le
fang de Jefus-Chrift immolé pour nous , nous
£tant donnés powr les prendre par la bouche
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avec le Sacrement, ce nous étoit un fiy
gu'ils étoient & nous, & que c’étoit pour noys
‘que le fils:de Dieu en avoit fait 4 la Croix ls
facrifice.

Afin que ce gage de I'amour de Jefus-Chrift
it efficace & certain , il falloit que nous euf-
fions non point feulement les mérites, I'ef.
prit & la vertn , mais encore la propre fihe
ftance de la viftime immolée , & qu'elle nous
fiir donnée avfli véritablement & manger que
la chair des victinres avoit été donnée A lan-
cien peuple.

Barr-22.26.  Ceeft ainfiqu’on entendoit ces paroles , ceci
28. Luc. 22. ¢ft mon corps fivré pour vous , ceci ¢ft mon

9.
@. Corg 11,

24

Jang répandu pour vous. C'eft auffi véritable-
mentmon corps, qu'il eft vraique ce corpsa
été livee pour veus , & auffi véritablement
wmon fang , quil eft vraique cefang a été rén
pandu pour vous.

" Parla méme raifon on entendoit que la fub.

tance de cette chair & de fang ne nous
#toit donnée qu'en I'Euchariftie, puifque Je-
fus-Chrift n'avoit dit que 12, cecieft mon corps,
«eci eft- mon fang.
Nous recevons donc Jefus-Chrift en plu-
fieurs maniéres dans tout le cours de notre vie,
ar fa grace , parfes lumiéres , par fon Saint
%fpnt > par fa vertu toute puiflante ; mais cette
maniére finguliére de le recevoiren la propre
& véritable fubftance defon corps & de fon
fang , étoit patticuliére i PEucharittie.
Ainfi, 'Euchariftie étoit regardéecomme un
‘miracle nouveau , quinous confirmoit tous les
autres que Dieu avoit faits'pour notre falut,
WUn corps humain tout entier donné en ‘tant
delieux, ftant de perfonnes fous les efpéees
‘eupain, Cétoitde quoi-étonner tous les of
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| grits, & nousavons déja vi que les Peress'é-

-;:i.ent fervis des effets les plus étonnans de la

; uiffance divine pour expliquer celui-ci

' C'étoit pen qui: Dien gﬁ:lfait un fi grand mi- XXxIl,
: racle en notre faveur, s'il ne nous efit donné le Ceguefait k&
moyen d’en profiter , & nous ne le pouvions Foidans ce
elpérer-que par la Foi. MJ’J?"-'-'?-

Ce Myftére étoit pourtant , comme tous les Sentiment
autres,indépendant de la Foi, Qu'on croyeou 9es Catholis
qulon ne le croye Eas, Jefus-Chrift s’eft incar- fiques fur
né, Jelus-Chrifteft mort , & s’eftimmolé pour "“.F“"C’!‘{ £
mous ; & parlaméme raifon , qu'on croye ou Fa“ef cect
qu'on ne croye pas , Jefus-Chrift nous donne €0 MEmMOg
& manger dans I'Euchasiftie la fubftance de fon d&mos
‘corps ; car il nous falloit confirmerpar-la que
-C'eft pour nous qu'il I'a prife, & pour nous qu’il
Taimmolée : les gages de I'amourdivin en eux- -

‘mémes {ont indépendans de notre Foi , feule-
qament il faut notre Foi pour en profiter,

En méme-tems que nous recevons ce pré-
wieux Gage qui nous aflure que Jefus-Chrift
‘immolé eft tout & nous, il faut anfli apliquer
‘notre efpriti ce témoignage ineftimable de I'a~
‘mour divin. Et comme les anciens en mangeans
la viftime immolée devoient la manger comme
iimmolée , & fe fouvenir de I'oblation quien
‘avoiteté faite & Dieu en {acrifice pour eux;ceux
auffi quiregoivent i la fainte table la fubftance
‘ducorps & du Sang de I'Agneaufans tiche, la
doivent recevoir comme immolée , & fe fou-

“venir que le fils de Dieu en avoit fait le facri~
“fice & fon Pere pour le falut , non-feulement de
toutle monde en général, mais encore de cha-
‘win des Fidélesen particulier. Cleft pourquoi,
en difant : ceci eft mon corps , cecieft mon fang , Luc, 22. 19a
‘ilavoitajouté aufli-totapres , faites ceci en mé- 1, Cor. 114
moire de moi ; c'eft-a-dire , comume la fuite le 24.25.
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fait voir, en mémoire de moi immolé pout
vous , & de cette immenfe charité qui m’a fait
; donner ma vie pour vous racheter, confor
. Cor. I1. mément3 cette parole de faint Paal%{om-aﬁ-
26, nencereq lamort du Seigneur.

3 1l falloit donc bien fe garder de recevoir feus
lement dansnotre corps le corps facre de No-
tre-Seigneur : on devoit s'y attacher par Pef~
prit, & fe fouvenir quil ne nous donnoit fon
corps qu'afin que nous euffions un gage cer-
tain que cette fainte Vitime éroit toute anous,
Mais en méme-tems que nous rapelions ce
pieux fouvenir dans notre efprit,, nous devions
entrer dans les fentimens d’une tendre recon=
noiffance envers le Sauveur, & ¢’étoit'unique
moyen de joiiir parfaitement de ce eineﬂ’li—

: WAL mal;);e' de ng):re fflut. i1

Comment la " oncore que la réception attuelle de ce

Joiiffancedu corps & de ce fang ne nous fiit permife qua

corps de Je= o iains momens sceft-i-dire, dansla Commu-

S ”“‘“:1’"42  ion , notre reconnoiflance n’étoit pas bornée

perpettielle & o forn i court; & cétoit aflez qu'h certains

germanente. o omensnous reguflions ce gage facré , pour
-fairedurer dans tous les momens de notre vie
lajoiiiflance fpirituelle d’un fi grand bien.
‘Car encore que la perception aluelle du
corps & dufang nefut que momentanée, le
* droit que nous avons de le recevoir eft perpé=

*tuel , femblable au droit facré qu'on a l'un fur

Pautre par le lien dumariage.

Ainfiefprit & le corps fejoignent pout joiiir

“de Notre-Seigneur; & de lafubftanceadorable

de foncorps & de fon fang ; mais comme I'u-

nion des corps eft le fondement d’un fi grand

ouvrage , celle des efprits en eft la perfettion.
Celui donc quines’unit pas en efprit a Jefus-
- Chrift dont il reoit le corps facré , ne joiiit
: pas
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pas comme il faut d’un i grand don : fembla-

bles a ces époux ?rutauxou ttompeurs , qui

uniffent les corps fans unir les ceeurs.

Jelus-Chrift geut trouver en nous amour XXX{V}
dont il eft plein , lorfquil s'en aproche. 4 faut unird
Quand il ne le trouve pas, I'union des corps .{eﬁu—Cﬁzqu
nen eft pas moins réelle : mais au lieu d'ére ¢ corps @&,
fruftueufe , elle eft odieufe & outrageufe i Je- L'e/prit.
{us-Chrift. Ceux qui viennent & fon czorps -f;ns
cette foi vive , font la troupe qui le prefle,
ceux qui ont cette foi, c'eft la femme malade M:‘”" 5+ 394
qui le rouche. ia::' Gl ams

A la rigueur, tous le touchent ; mais ceux i,
qui le touchent fans foi le preflent & limpor~ 49°
tunent: ceux qui ynon contensdele toucher ,
regardent cet attouchement de fa chair comme
un gage de la vertu qui fort de lui fur ceux qui
laiment , le touchent véritablement parce
quils lui touchent également le corps & le
ceeur.

Ceeft ce qui fait la différence de ceux qui
‘communient en: difcernans ou en ne difcernans
pasle corps du Seigneur ; en recevans avec le
corps & le fangla grace qui les accompagne
naturellement, ou en fe rendans coupables de
Tattentat facrilége de les avoir profinés. Je-
fus-Chrift par ce moyen exerce fur tous la -
Toute-puiffance qui lui eft donnée dans le
Ciel 8 dans Ja terre , s'apliquant aux uns com-
me Sauveur , & aux antres comme Juge ri- :
goureux. XXXV

Voila ce qu'il faut rapeler du Myftére de 7’s0s précis
PEuchariftie, pour entendre ce que nous avons dea gueflion
adire ; &l paroit que I'état de Ia queftion eft pofs par ls
defcavoir dun cété, i le don que Jefus=Cheilt goine prés
nous fait de fon corps & de fon fang dans I'Eu- cédense,
tharittie eft un Myftére comme les guires ;iR

Var, Tome 1, ¥
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«dépendant de la foi dans fa fubftance ; qui
exige feulement la foi pour en profiter ; oufi
tout le Myftére confifte dansl'union que nous,
avons par la feule Foi en Jefus-Chrift , fans
qu-’ilintervienne autre chofe de fapart que des
promefles fpirituelles. figurees dans le Sacre-
ment , & annoncées par fa parole. Par le pre-
mier de ces fentimens; la prefence réelle &
{ubftantielle eft établie; par le fecond elle eft
niée , & Jelus-Chrift ne nous eftuni qu'en fi-
gure dans le Sacrement , & enefprit par la
fol. :

X XXVI  Nousavons vu que Luther squelquedeflein
Calvin cher- quil efit de rejetter la prefence fubitantielle
che & conci~ en demeura fi fort pénéiré pat les parolesde
lier Luther Notre Seigneur, quil ne ptit jamais s'en-dé-
& Zuingle. faire. Nous ayons vuque Zuingle 8 colam-

ade , rebutés de impénétrable hauteur d’'un
Myftére fi élevé au-déflus des{ens ; ne purent
jamais y entrer, Calvin , preflé d'un coté de
Timpreffion de réalit¢ ,-& de lantre des diffi-
cultés qui troubloient les fens ,icherche une
voye mitoyenne , dont ileft aflez difficile de
concilier toutes les paries.

xxXVII. - Premiérement, il admet que nous participons

Combien téellement anvrai: Corps & -au vrai Sang de
Calvin parle 3 efus-Chrift & ille difoit:avec tant de force,
fortement de qUe les Luthériens croioient prefque qu'il étoit
Ta réalizé,  des leurs: caril répéte cent & cent fois que &
Infli. lib. 4. wérité nous -doit étre donnée avec les fignes;
.17, n. 17, que SOUS CES SIGNES nOUs Tccevons vy
& Diluc. ment le corps& le fang de J. C. 5 que da chair
expof. Vefip. d¢ J. C. ¢ft DISTRIBUEE dans ¢t Scre.
int. opufc, MenLs qilelle nous penétre ; quenous fammes
&, participans , mou- feulement de Lefpriede Jefus:

i Chrift , mais de fa -chair ; que nous en avom

la propre [ubflance 5 & que nous en fommes




wfaits participans ; que Jefus-Chrift sunit é naus

tout entier , & pour cela qu'il s’y unit de corps
G d'efpriv ;quil ne faur point douter que nous
wqe recevions fon propre corps ; & que sl y-a
-quelqu’un dans le monde qui reconnoiffe fincére-
.ment cette werité 5 ceff luz.

Il reconnoit bien dans:la Céne levertu du
ccorps & du fang g mais il veur quela fub-
flance y foit jointe , & déclare que lorfqu'il
s parle de la maniére dont on regoit Jefus- Chrift
-dans la Céne , il n’entend point parler deila
part qu'on y peut avoir 4 fesmerites , @ fa
werti 5 & fon efficace , au fruit de fa mort ,a

XXXVIIL
1l faus qitore
Joit uni au
corps de Je=
[fiss=Chrift
plus quepar,
penfée,

fa puiffance. Calvin rejette toutes ces idées ,
& il fe plaint des Luthériens ,qui , dit-il ;- en
JJuireprochans qu’il ne donnoit part aux fidé-

ofent la communion qu'il weut qw'on ait avee
Aui. 11 poufle cette penfée fi avant , qu'il ex-
:clut méme comme infuffifante toute Punion
qwon peutavoir avec Jefus-Chrift , non-feu-
dement par limagination , mais encore par la

des quaux mérites deJefus-Chrift , obfeurcif-

Domini1 5404
int.opufe.inft
416 18, &y
Diluc exp.
opufc 8464
Ibid.

Brev. admond
de cana Do-
Mmint int. eps

.penfée , ou par la feule apréhenfion de Pef= 794
prit. Nous fommes , dit-il , anis @ Jefus=Chrif?
.#on. par fantaifie & par imagination , ni par
Ada penfée oula feule apréhenfion de Vefprit , mais
réellement & en effet par une vraie & fubflan-
dielle unité. ;

line laiffe pasde dire que nous y fommes XXXI¥.
unis feulement par foi , ce quine s'accorde Nouvel effer
1guéres avec fes autres expreflions : mais c’eft deila Foi fe-
«que par uneidée aufli bizare qu'elle eft not-for Calvin,
wvelle, il ne veut pas que ce qui nous eft uni
pat la:foi , nous foit uni fimplement par la
ipenfée , eomme fi la foi étoit antre chofe
‘quune penfée ou une apréhenfion de notre o
wlprit , .divine 3 la vérité & furnaturelle -que 78 3

Ya o Jo

LB
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_ lePere célefte peut infpirer feul , mais enfit
el ;toujours une penfce.

- On ne {ait ce que veulentdire toutes ces ex- ‘
f:{j,;:‘;:?:. preffions de Calvin, fi elles ne fignifient que |

Dim. §1.52. la chair de Jefus-Chrift eft_ en nous non-fen=
53, Confef]. lement par fa yertu , mais encore par elle-
36, T 4
tes expreflions ne fe trouvent pas f{eulement
dans les Livres de Calvin , mais encore dans
xr1. les Catechifmes & dans la Confeflion de Foi
71 yeut que qWil donna a fes difciples ; ce qui montre com=
sous rece- bienfimplementil les faut entendre.
wions le corps _Zutqgle & @colampade avoient fouvent
& le fang de objedté anx Catholiques & aux Luthériens que
Jefus-Chrift 1ous recevionsle Corps 8 le Sang de Jefus-
antrement Chrift, comme les anciens Hébreux les ayoient
que les an- TeSUS dans le Defert : d'ou il s’enfuivoit que
ciens Hé-  mousles recevons non pas en fubftance , puif~
‘brenx ne le queleur fubftance n’étoit pas alors , mais feu-
pouvoient Jement en efprit. Mais Calvin ne fouflre point
Faire. ce raifonnement ,_8% en avoiiant que nos Peres
2. Def. con. On regup]e{us-(’:hnﬁ dans le Defert , il fou-
Vefiph.p.  tient qu ils ne l'ont pas recu comme nous ,
779 > gm-f;ue nous avons maintenant la fibffance
IL €
: Ajiﬁfmdn [ubflantielle , ce que celle des anciens ne pouyoit
naturelle-  Pas étre. , 0
mentles ex-  Secondement, il enfeigne que ce Corps une
pre(fions de fois offert pour nous, nous e/ donné dans la
Calvin , on Céne pour nous certifier que nous avons part
doitcroire - & fonimmolation , & a la réconciliation qu'elle
guiela recep- MOUS aporte 5 ce qui , 2 parler naturellement,

sion du corps voudroit dire qu'sl faut diftinguer ce quil'y |

& du fang eftadu cdté de Dieu d'avee ce quiil y a de no-
indépendan- e coté , & que ce n’eft pas notre' foi qui
te de la Foi. nous rend Jefus-Chrift prefentdans I'Eucha-
Cat.Dim, 52, Fiftie ; mais que Jefns-Chrift profent d'ailleurs

méme & par fa propre fubftance ; & ces for=

2 chair , & gque notre manducation eff |
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gomme un facré gage de I'amour divin , fert
de foutien a notre foi. Car comme quand nous
difons que le Fils de Dieu s'eft fait homme
pour nous certifier qu'il aimoit notre nature ,
nous reconnoiflons fon Incarnation comme in-
dependante de notre foi , & tout enfemble
comme un moyen qui nous eft donné pour la
foutenir :ainfi enfeigner que Jefus-Chrift nous
donne dans ce Myftére fon corps & fon fang ,
pour nous certifier que nous.avons part au
facrifice qu'il en afait , A vrai dire, Ceft re-
connoitre que ce corps & ce Sang nous font

“donnés, non parce que nous croyons; mais afin

que notre foi , excitée par un fi digne prefent,
fe tienne plus affurée de Tamour divin, qui
nous eft certifié par un tel gage.

Par-1a donc il paroit certain que le don du
corps & dufang eft indépendant de la foi
dansle Sacrement ; & la do@rine de Calvin
nous porte encorea cette penfée par un autre
endroit.

Caril dit en troifiéme lieu, 8 il répéte fou- fXL[HI!
vent , quela fainte Cine off compojéz de deux Que felon les
chofes , on, quilya deux chofes dans ce Sa- :ixp C"" llqm p
crement , le pain matériel , & le vin que nous ¢ SV, 35
voyons al'wil , & feﬁu-—C/xr{ﬂ dont nos ames -;rqz ,mr":;
Jont intérieurement nourries. 10" Hreanis

Nous avons vu ces paroles dans I'accord de e Sacrementa
Virtemberg: Luther& lesLuthériens lesavoient 27/t liv. s
Gadesdus bomeux paflage deS. Irénée, onrileft ¢ 17+ 7« 11e
dit que 'Euchariftie étoit compofée dune chofe 14+ 4* "b"."s“
edlefle & d'une chofe terreflre ; Ceft-4-dire , com- catech. g"'
me ils l'expliquoient , tant de la fubftance du §3- S4P: #¥a

- pain que de celle du corps. Les Catholiques £6v: 4 ¢+ 34

conteftoient cette explication,& fans entrer ici
dans cette difpute contre les Luthériens, i cette
explication leur fembloit contraired la Trans
2 v 3 At
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{ubftantiation Catholique,elle ruineroit vifibles

ment la figure Zuinglienne , & établiffoic du -

moins la confubftantiation de Luther ;car en’

difant qu’on trouve dansle Sacrement, c’eft-a-

dire,dans le figne méme,la chofe terreftre avec

lacelefte, c’elt-a-dire , felon le fens des Luthé.

riens , le pain materiel avec le propre Corps

de Jefus-Chrift , c’eft metire manifeftement

les deax fubftances enfemble ; & dire que'le

Sacrement foit compofé du pain qui eft devant:

nos yenx , & de Jefus-Chrift qui eft au plus

haut des Cieux a la dtoitede {on Pere, ce feroit

une expreflion tout-1-fait extravagante. 11 faut

donedire que les deux fubftances fe trouyent

en'effet dans le Sacrement, & quelefigne ¥,

xr1p, ©itconjoint avecla chofe. '

Autre ex ©efta quoi tend encore cette expreflion que

preffion de 1O trouvons dans Calvin , que fous le figne

Calvin . aye T pain nous prenons le corps , & fous le fia

e cor b o ﬁq gne 'dwvin nous prenons le Sang diflinflement.

fous Lz figne Cun de Pautre , afin que nous joiiiffions de

du p M-ﬂg Jefuus-Chrift tout entier. Et ce quil y a d'ici de

e 1:, plusremarquable, c’eft'que Calvin dit que le

SahIE it corps de Jelus-Chrift eft {ous le pain , com-

fous la JE’_O# me e Saint Efprit eft fous la Colombe ; ce qui

Yombe.  marque néceffairement une prefence fubftan-

’.fnﬂis‘ ond tielle , perfonne ne doutant que le Saint- Efprit

S 1641. ‘T7"ne fiit fubftanticllement prefent fous 1a tor=

.Dib;c 7 me dela Colombe , comme Dieu, Pétoit tou=

W % E;'”P *jours d'une fagon particuliére lorfqu'il apas
7@ et roifloit fous quelque figure.

opufep. 839, "y oo paroles dontil fefert {ont précifes, Nous

I‘I’b‘d' P 844. ne prétendons pas , dit-il , quon recoive un
corps [ymboligue: comme ce n'eft pasun efprit
[ymboligue : qui a parw dansle Baptéme de NQ-‘-
tre-Seigneur : le Saint~ Efprit fut alors vrai=
ment & [ubflanticlemenr prefent ; mais i f&
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sendit prefent par un [ymbole vifible, & il fut’
v dans lé Baptéme de Jefus-Chrifl, parce qu’il
aparut véritablement fous le [ymbole & fous la’
forme extérieure de la Colombe.
Si le corps de Jefus-Chrift nous eft aufli
prefent fous le pain que le Saint-Efprit futpre-
fent fous la forme de la Colombe ,je ne fcai
plus ce’ que on pent defirer pour une pre-
{ence réelle & fubftantielle. Et Calyin dit tou~
tes ces chofes dans un Ouayrage ouil {e propofe
d'expliquer , plus clairement que jamais , com-.
me on regoit Jefus-Chrift, puifqu’ille ditaprs
avoir long-tems difputé fur cette maticre avec XLF.
_ Jés Luthériens , dansun Livre quia pour titre; Autrs  exs
Claire expofition de la maniére dont on participe Preyj«on de
au Corps dv Notre-Seigneur. | Calvin, qut
Dans ce méme livre il dit encore que Jefos- fat Jefus=
Chrift eft prefent dans le Sacrement , comme Chrift pre-
Dicu étoit prefent dans I drche , ok il fé ren- fent fous le
dir , ditdl , véritablement prefent , & non- pain 5 com-
fewlement en figure 5 mais en propre [ub- me Dien i
nee. toit dans
Ainfi, quand on veut parler trés-clairement P Arche.
& trés-fimplement de ce Myftére , on em- Ihid.:
ploye naturellement les expreflions qui me- XLV
nent efprit a la preferﬂ:e réglle. © Calvin dic
* Etc’eftpourquoi, en quatriéme lieu , Cal: qu'il ne dif~
vin dit en cetendroit & par-tout ailleurs , qu'il’ pure gue de.
ne, difpatespoint de la chofe , mais fenlement la maniére 5
dela maniére. Je ne difpute point , dit-il , de la & qu'il met
prefence ni de la manducation [ubftanticlle , la choft atis
mais. de o manicre de lune & de Uawtre. tant que
11 répéte cened cent fois qu'il conyient de nos.
lachofe,, 8 ne difpute que de la fagon. Tous Ibid. & opufs
fes Difciples parlent de méme , & encore a pre- p- 777. &
fent nos réformés fe fachent quand nous leur f¢4. 8139.
difons que le corps de Jefus-Chrift felon lbur 844 &c.
V4
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croyance, n'eft pas ayfli fubftantiellement ayes
eux , quil eft avec nous felon la nétre ; ce
qui montre que lefprit du Chriftianifme eft
«le mettre Je?us—Chrift dans I'Euchariftie anffi
prefent qu'il fe peut, & que fa parole 1nous
conduit naturellement A ce quil y a de plus,

'wIpil. fubftantiel.

Calvin met De-la vient quen cinquiéme lieu,, Calvinmet
wne prefence Une prefence tout-a-fait miraculenfe & divine.
i corps Il n'eft pas comme les Suiffes qui fe fachent
aneffable & quand on leur dit qu’il y a du miracle dans la
miraculeufe. Cene : luiau contraire fe fache quand on dit
Inflit, 4. 17. quiln’y ena point. [l ne ceffe de répéter que
52 le myftére de Euchariftie paffe les fens ; que

c'eft un Ouvrage incomprehenfible dela puif-
fance divine , & un fecret impénétrable A lef-
prit humain ; que les paroles lui manquent
pour exprimer {es penfées , & que {es penfées ,
quoique beancoup au-deflus de fes expreflions,
n'égalent pas la hauteur de ce myftére ineffa-
ble: De forte, dit-il , gu'il experimente plutée
ce que c'eft que cette union , qu'il ne lentend 3
ce qui montre qu'il en reflent ou qu'il croit en
TAre, 36.  reflentir les effets , mais que la caufe le paffe.
Cleft aufli ce quilui fait mettre dans la con=
feflion de Foi , que ce Myflére furmonte en fa
hauteffe la mefure de notre fens , & tout ordre

- denature 5 & que pour ce qu'il ¢ft célefle , il

Dim, §3.  ne peut étre aprehendé , ceft-a-dire 5 compris
que par la foi. Ex s’efforcant d’expliguer dans le-
Catéchifme commentil fe peut faire que Jefus=
Chrift nous faffe participans de fa propre fub=
flance ; vu que fon corps ¢ft au Ciel & nous
Jur la terre 51l répond que celafe fait par la
vertu incompréhkenfible de fon efprit . Laguelle
c{onjairu bien leg chofes [éparces par diffance de.
icity s
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Un Philofophe comprendroit bien que la XEZVIIL
wermu divine n'eft pas bornée par les lieux : les  Réffexion
moins capables entendent comment on fe peut fur ces paro=
unir par l'efprit & par la penfée a ce quiil y a les de Calving
de plus éloigné ; & Calvin nous menant par
fes expreflions a une union plus miraculenfe ,
ou il ne dit rien, ou il exclut 'union par Ia
feule foi.,

Aufli voyons-nous en fixiéme lieu,qu’il met
dans I'Euchariftie une participation quine fe
trouve ni au Baptéme , ni dans la Predication, £
puifqu’il dit dans le Catéchifme , gu’encore guef £ee ch‘ of
Jefus-Chrift nons y foit vraiment communiqué P Da’}re, JEes
toutcfois ce w'eft quen partic & non pleine- il Ia,
ment ; ce qui montre qu’il nous eft donné dans ““%¢* Dims
fa Céne autrement que par la Foi, puifque la 3=
Foi fe tronvant auffi vive & aufli parfaite dans
fa Prédication & dans le Baptéme, il nous y
feroit donné aufli pleinementque dans I'Eu-
chariftie. i

Ce qu'il ajoute pour expliquer cette pléni- Suise des ex#
tude eft encore plus fort ; car c’eft-1a qu’il dit ce preffions de
qui a déja éré raporté , que Jefus - ChrifF nous'Calyin,
donne fon corps & fon jcu'lmg pour nous certifier ,
que nous en recevons le frurt. Voila donc cette
plénitude que nous recevons dans I'Eucharif-
tie, & nonau Baptéme ou dansla Prédication ;
d'on il s’enfuit que la féule foi ne nous donne
pasle corps& lefang de Notre-Seigneur ; mais
que ce corps & ce fang nous étans donnés
d'une maniere {péciale dans | Euchariftie , nous
certifient , Ceft-ia-dire , nous donnent une foi
certaine , que nous avons part au facrifice ot ils
ont été immolés, . Ll

Enfin, ce qui échape & Calyin en patlant Lo commus=
méme des m:lién.es , fait voir combien il fant gion des indi-
eroire dans ce Sacrement une prefence miracu=gnes , cqit=

Y3

XLIX:
Calvin ad=
met une pre=
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Brenréelle | leufe indépendante de'lafoi : car encore que ce
Selon Calvin, qu'il inculque le plus , foit que les indignes”
n'ayans pas la Foi, Jefus-Chrift eft prétde ve-
e nir & eux , mais n'y vient pasien effet : néan~"
Inflit. 4 17. moins 1a force de la vérité lui fait dire qu'il eft’
130. opufc. deygyisablement offert & donné & tous cenx qui font
cena Domi- gffis 4 la fainte Table , encore qu'il rie foit recie’
AL 1540 avec fruit que des feuls fidéles , qui eft la méme
. facon de parler dont nous nous fervons.
Ainfi pour attendre la vérite du miftére que
Jefus-Chrift opére dans I'Euchariftie, il faut
croire que fon propre Corps y eft véntable-
ment o}'e‘r: & donné, méme aux indignes, &
quiil en‘eft méme recu, quoiqu’il n’en foit pas
recu avec fruiz zce quine peutétre vrai , sl
n'eft vrai aufli que ce qu'on nous donne dans
: ce Sacrement eft le propre Corps du Fils de:
: Ell.  Dien indépendamment de la Foi.
Suite des ex- -~ Calvin le confirme encore ‘en up autre en=
preffionside  droitotiil écrit ces mots : Ceft en ceci que con=
Calvin [urla [ifte Dintégrité du Sacrement , que le monde entrer
COMMUTHOR e peut violer , que la chair & le [ang de Jefus=
des_indignes. Cirift font donnés aulff vériablement aux in~
Inflis. ibid '-a':;g,rzés g aux fidéles & aux élus. D'on il s'en-
33 fiiit que ce’quon leur donne eftla chair & le
Sang du Fils de Dieu indépendamment de la
Foi ,'-pui-ft'{u""il eft certain , {elon Calvin, quils
n'ont pas la Foi, ou du moins quils ne I'exer=
€ént pas en cet érat.

Ainfi les Catholiques ont raifon de dire que:
ce qui fait que le don facré que nous recevons
dans 'Euchariftieeft le corps & le fang de Je~
fits- Chrift ; cen'eft pasla Foi que nousavons &
Ia parole , maisla parole elle fenle par fon effi-
cace toute puiffante : de forte que la Foi nla=
joute rien ala vérité du corps & du fang, mais/

Ia Foifait fenlement que ce corps & ce fang
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fious profitent ; & il n'y a rien de plus verita- Aug. ferm3
ble que ce mot de faint Auguftin , quel’Eucha- 11. de verbts
riftie n’eft pas moins le Corps de Notre-Seigneur Donz.
pour Judas que pour les autres Apiires. Ll
La comparaifon dont fe fert Calvia dans le Comparaifor
méme lieu apuye encore plus la réalicé : car de Calvin ,
aprés avoir dit du Corps & du Sang ce qu'on gui apuye la
yient d'entendre , gu’ils zie [ont pas moins don- vérité du
nés aux indignes quaux dignes , il ajoute qu'il corps recu
en eft comme de la pluye qui tombant [ur unpar les:indi=
rocher 5 s éconle fansile penctrer. Ainfi , dit-il , gnes,
les impies repouffent la grace de Diew , & Pem- Inflit. liv. 4.
péchent de pénétrer an-dedans deux-mémes. Re c. 17. 7. 33.
marquez quil parle icida Corps & du Sang , 2. Def. opufCs
qui par conféquent doivent étre donnés aux in- p. 781,
dignes aufli réellement que la pluye tombe fur
nnrocher. Quant la fubftance de la pluye ,
elle ne tombe pasmoins fur les rochers & fur
Jes lieux ftériles que fur ceux ot elle fruftifie 3
& ainfi,felon cette comparaifon,Jefus-Chrift ne
doit pas étre moins fubftantiellement prefent
aux endurcis quaux fidéles quiregoivent fon
Sacrement , quoiqu'il ne fruttifie que dans les
derniers. Le méme Calyinnous ditencoreavec
S. Auguftin , que les indignes qui participent &
fon Sacrement , font ces importuns gui le pref=
fent dans!’ Evangile ; & que les fideles quile re-
coivent dignement {ont la femme pienfe gui le.  pifye, e
rouche. Aneregarder que le Corps,tous le tou- opufe 28485
chent également : mais on araifon de dire que =
ceux quile touchent avec foi font les feuls fid2-
les qui le touchent véritablement , parce que
feuls ils le tonchent avec fruit. Pent-on parler
de cette {orte,{ans reconnoitre que Jefus Chrifk
eft prefent trés-réellement aux uns & aux au-
tres , 8¢ que cette parole , cevieft mon corps , &
toujours infailliblemen; l'effet qu'el I't'e6 énonce 7
t ~ V ;
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Je {gat bien qu’en difant des chofesfi fortes
{ur le corps donné aux impies aufli véritables
ment qu’aux Saints , Calyin n’a pas laiflé de
diftinguer entre donner & recevoir , & qu'au
méme lieu ot il dit que la chair de Jefus-Chrift
¢toit auffi véritablement donnée aux indignes
qu'anx élus il a dit aufli qiielle netoir recué
que des élus feuls ; mais il abufe des mots. Car
sil veur dire que J, C, n'eft pas recu par des
indignes au méme fens que S. Jean a dit dans
fon Evangile. 1l eff venu chez foi , & les fiens
nelont pas recii , c'eft-a-dire, ilsn’y ont pas

- eru; il a raifon. Mais comme ceux quin’ont

pas regu Jefus-Chrift de cette forte ,n’ont pas
empéché par lenr infidélité qu'il ne foit aufli
wvéritablement venu 3 eux quaux autres , ni
que Je Verbe fait chair pour habiter au milien de
nous , eu égard A fa preibncecFerfonneHe , n'at
été recu vraiment au milien du monde, Je dis
méme anmilien dumonde qui I'a méconnu &
crucifié : ainfi, pour parler conféquemment, il
faut dire que cette parole , ceci eff mon corps ,
ne le rend pas moins prefent aux indignes qui
font coupables de fon corps & de fon fang ,
quaux fidéles quis’en aprochent avec foi ; &
qu’aregarder fimplement la prefence corporel-
le , il eft reu également des uns & des autres,

Je remarquerai encoreicivne parol&de Cal-
vin , quinous met a couvert d'un reproche que
lui & lesfiens ne ceffent de nous faire. Combien
de fois nous objeétent-ils ces paroles de Notres
Seigneur. Lz cliair ne fert de rien; & cepen=
dant Calvin les explique ainfi : Za'chair ne fers
de rien toute feule s mais elle fert avec l'efprit.
€'eftjuftement ce que nous difons : & ce qu'on
doit conclure de cette parole ; ce n'eft pas que
Jefus-Chyilt ne nous donne la propre fubftance
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¥e de fa chair indépendamment denotre Foi ,
car il la donne, felon Calvin, méme aux in=-
dignes ; mais c’eft qu’il ne fert de riendere-
cevoir fa chair, fi on ne la recoit. avec fon
Efprit. P
Que {i on ne recoit pas toujours fon Efpriz

‘avec fa chair , ce n’eft pas quiil n’y foit tou~
jours , car Jefus-Chrift vient a nous plein d'ef=

rit & de grace ;3 mais c’eft que,, pour recevoir
1'Efprit qu’il aporte , 1l lui faut ouvrir le nétre

arune fol vive. . : ;

Ce n’eft donc pas un corps fans ame, on, LFI
comme parle Calvin , un cadayre que nous Expreffiosi
faifons recevoir aux indignes quand ils reoi-de Calvin ,
vent la fainte chair de %efus-(}hriﬂa fans enque les indi-
profiter , comme ce n'eft pas un cadayre & un gnes nerecoi=
corps fans ame & fans efprit, que Jefus- Chrift vent felon
Jeur donne felon Calvinméme. Ceft déja une nous que le
vaine exagération d'apeler cadayre un corps cadavre de
qu'on fcait étre anime: car Jefus-Chrift reffuf- Jefus- Chrift.
cité ne meurt plas : la vie eften lui , & non-Jaffit. 4. 17.
feulement la vie qui fait yivre le corps, mais - 33.
encore la vie qui fait vivre Pame. Par-tout £p. ad Masts
ot Jefus-Chrift vient , il y vient avec la grace Schal. p.
& la vie. Il portoit avec lui & en lui toute 247.
favertu i 'égard de Ia troupe quile prefloit =
mais cerre wertu ne fortig qu'en fayeur de celle
ile toucha avec la Foi. Ainfiquand Jefus=
hrift fe donne aux indignes , il vient a eux
avec la méme vertn & le méme efpric quil
déploye fur les fidéles ; mais cet efprit, & cetre
vertu n’agiffent que fur ceux quicroyent, &
Calvin doit dire fur tous ces points les mé~-
mes chofes que nous , sl veut parler confé-
quemment. G LVEE,

1l eft pourtant vrai quiilnele dit pas.” Heft Calvin affor-
ytai quencore qu’il dife que nous fommes par bliz fes prox
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ticipans dela propre fubftance du Corps & du’
Sang de Jefus-Chrift , il veut que cette fubf="
tance ne nous foit unie que par la Foi , &
quau fond malgré ces grands mots de propre
fubftance , il n’a-deffein de ® connoitre’ dans
I'Euchariftie qu'une prefence de verto.

Il eft vrai auffi qu'aprés aveir dit que nous’
{fommes participans de la propre {ubftance de
Jefus-Chrift, il refufe de dire gu'il foit réelle=
ment & confubflantiellement’ prefent 5 comme fi
la participation n'¢toit pas de méme nature que:
Id prefence , & qu'on piit jamais receyoir la
propre fubftance d'une chofe , quand elle n’eft’
prefente que par favertu.

1l élude avec le méme artifice ce grand mi-
racle qu'il fe fent obligé lui-méme a recon-|
noitre dans I'Euchariftie : c’etoit , difoit-il, un
fecret incompréhenfible ; Cétoitnne merveille
qui pafloit les fens 8 tout le raifonnement
humain. Et quel eft ce fecret & cette mer-
veille ? Calyin eroit avoir expofé , quand il
dit ces mots : Eff-ce la raifon qui nous aprend
que Uame , qui eft immortelle & [pirituelle par [&
création,foit vivifice par la Chair de Jefus-Chrift,
& gu'il coule dis Ciel en terre une vertu ff puif-
fante ? Mais il nous donne le change , & fe
le donne & lni-méme. Ba merveille particu-
liére que les faints Peres , & aprés eux tous,
les Chrétiens , ont crué dans 'Euchariftie , ne
regarde pas précifément la vertu que I'lncar-
nation met dans la chair du Fils cquDieu . Cet=

“te merveille confifte A fcavoir comment fe vé=

sifie cette parole, ceci eff mon corps lorfquil
ne paroit a nos yeux que de fimple pain , 8¢
.comment un méme corpseft donné en mémes
tems 4 tant de perfonnes. Ceft pour expliquer.
ges marveilles incompréhenfibles queles Peres:
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nous ont raporté totites les autres merveilles
dela puiffance divine , & le changement d'ean
en vin , & tous les autres changemens , & mé-
me ce grand changement qui de rien a fait
toutes chofes, Maig'le miracle de Calvin n'eft
- pasde cette nature , & n'eft pas méme un mi-
racle qui foit propre an Sacrement de I'Eu-
chariftie , ni une fuite de ces paroles | ceci eff’
mon corps. C'elt un miracle qui fe fait dans
PEuchariftie & hors de 'Euchariftie , 8 qui ,
ivrai dire, n'eft quele fond méme dumyticre
_ del'Inearnation. s '

Calvin a fenti lni-méme qu’il falloit cher- LIX.
cher une autre merveille dans P'Euchariftie, 11~ Calvin fent
I'a propofée en divers endroits de fes Ecrits e foiblede [z
& fur-tout dans le Catéchifine : Comment eft-dodrine dans
ce, dit-1l , que Jefus-Chrift nous fait participans? explication
de la propre [ubftance de fon corps , vii qite _{Emf{“ miracle de
corps efl au Ciel , & nous [ur la terre # Voila £ Euchariflies
levrai miracle de FEuchariftie. A cela que ré-Dim 53~
pond Calyin , & que répondent avec lui tous.
les Calviniftes ? Que [z vertw incomprelenfible
dit Saint=E[prit conjoint bien les chofes [eparces
par diflance de lieu. Veut-il parler ea Catho--
lique , & dire que le Saint-Efprit peut rendre
prefent par-tout oliil veut, ce qu’il veut don=
ner en fubftance ? Je 'entens , & je reconnois
lg'yrai miracle de I'Euchariftie. Veut-il dire
que des chofes {éparées , demeurant antant {é-
parées quele Ciel I'eft de la terre, ne laiffent
pas d’écre unies fubftance & fubftance ? ce n'eft
pasun miracle du Tout-puiffant, c’eft un dif=
cours chimérique & contradiftoire, oli perfon~
nene peut rien comprendre. LX.

Auffi , i dire le vrai, ni Calvin, niles Cal-Les Calyinif-
yiniftes ne mettent pointde miracle dans 'Eus= £es onr mzeus,

shasiftig, La prefence par ta Foi , & la pre-fenti gu'ilfasy
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fence du vertu n’en eft pas un : le Soliel atant
de vertu, & produit de figrands effets d'une
figrande diftance. Il n’y a donc point de mi=
racle dans I'Eucharittie , fi Jefus-Chrift n'y eft
prefent que par fa vertu : c’eft pourquoi les
Suiffes,, gens de bonne foi , qui s’énoncent en
termes fimples, n'y en ont jamais voulu recons
noitre aucun. Calvin , en cela plus pénétrant,
a fenti avec tousles Peres & tous les fideles
quil y avoit dans ces paroles, ceci eff mon
corps , une marque de toute-puillance aufh vi-
ve que dans cellessci, Que la fumiére foit faite,
Pour fatisfaire & cetteidée, il a bien fallu fai-
re fonner du moins le nom de miracle ; mais an
fond jamais perfonne n’a été moins dilpofé que
Calvin a croire du miracle dans I’Euchariftie @
autrement pourquoi nous reprocher fans cefle
gue nous renverfons la nature , 8 quun
corps ne peut étre en plufieurs lieux , ni nous
étre donné tout entier fous la forme d’un
petit pain ¢ N'eft-ce pas-la desraifonnemens
tirés de la Philofophie  Sans doute ; & toute-
fois Calyin, qui s’en fert par-tout, déclare en
plufieurs endroits , qu'il ne veut point fe fervir
des raifons naturelles , ni Philofophiques , &
gu'il men fait nul étar , maisde la feule Ecri-
ture. Pourquoi ? parce que d’un cété il na
peut pas s'en défaire , ni s’élever aflez au-
deflus de homme pour les méprifer ; & de
Pautre , qu’il fent bien que les recévoir en

matiere de Reéligion, ceft détruire non-feules

ment le myftére de I'Euchariftie , mais routs
d'un-coup. tous les myftéres du Chriftianifme,

‘Embarras & Le meéme embarras paroit , quand il s'agie

centradic-
tions de Cal-
vin dans la

d’expliquer ces paroles , ceci eff mon corpss

Tous fes Liyres , tous fes Sermons , tous {es'

Difeours font remplis de linterprétation: figus
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rée, & dela figure méronymie, qui met le figne difenfe  dv
pour la chofe, Cleft la facon de parler qu'ilfens figuré,
apelle Sacramentelle , a laquelle il veut que

tons les Apotres fuflent déja tout accoutumés

quand Jefus-Chrift fit la Céne. La pierre étoit

Chrift , 'Agneau eft la Pique , la Circoncifion

eft alliance , ceci ¢t mon corps , cefont ,felon

Ini , des fagons de parler femblables ; & voila

cequ'on trouve a toutes les pages.
' Sqavoir s'il en eft content , ce paflage le va

faire connoitre, Il eft tiré de ce Livreintitulé ,

claire explication , dont nous avons déja fait

mention , & qui eft €crit contre Heshufius,Mi-

niftre Luthérien. Poici , dit Galvin , comme ce Difuc. expe
pourceau nous fait parler. Dans cette phrafe sopufe. 861.
cecieft mon corps , il y a une figure fembla-

bie a celle-ci : La Circoncifion eft 'alliance , la

pierre étoit Chrift, I'Agneau eft la Pique. Ze

fauflaire s’eft imaginé qu’il caufoit & table , &

qu'il plaifantoit avec fes convives. Jamais on

ne trouvera dans nos Ecrits de femblables niai-

feries ; mais woict fimplement ce que nous di-

Jons , que lorfqu'il sagitdes Sacremens , il faus

Juivre une certaine & particuliére facon de

parler qui eft en ufage dans I'Ecriture. Ainfi ,

Jans nous echaper a la faveur d'une figure ,

noits nous. contentons de dire ce qui feroit clair
4 tout le monde., fi ces bétes n'obfcurciffoient

tout , jufqu’an Soleil méme , qu’il faue re connoi-

ire ici la figure métonymie , ou le nom de la chofe
¢ft donné au fgm. 3 .

SiHeshufius fiit tombé dans une femblable ~ ZX7F

contradiltion , Calvin n’elit pas manqué de luiZs canfe do
reprocher qu'il étoit yvre ; mais Calvin étoit (on embarrass
fobre, je l'avoue , & il ne s'embroiiille que
parce qu’il ne trouve point dans fes explica-
glons de quoi contenter fon efprit, Il défag
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voué ici ce qu'il dit &'chaque page ; il rejetted -
avec mépris la figure ot dans le méme moment
il eft contraint de {e replonger ; en un mot ,
il ne peut rien dire'de certain , & il a honte de

IXIIL fa propre dottrine. s G
OO i 1l faut pourtant avoiier qu'll_etmt p‘_lus déli<'
la diffculté cat que les antres Sacramentaires , & qu'ou-
tre qu'il avoit meilleur efprit , la difpute qui
avoit duré {i long-tems lui avoit donné le loix
fir de mieux digérer cette maticre, Car il ne
i Bk e sarréte pas tant aux allégories & aux patabo-
Lo rifoudre. les : Je fuis la porte, je fuis la vigne , niaux
Adion, b, s expreffionsds méme nauure, qui portent
i Vefioh, toujours l.eurs ex'p!m"anons_avec eﬁlles , i claires'
opufe. p.812. & fi manifeltes , qu'un enfant meme ne pout-
L “roit pass’y tromper. Er d'alleurs, {ifous pre-
texte que Jefus-Chrift s’eft fervi de paraboles’
& dallégories, il faut tout entendre en ce fens,
il voyoit bien que ¢’étoit remplir toutl'Evan=,

2, Def. opufc. gile de confufion.
p. 781. &c. Calyin, pour y remédier , trouva ceslocus
812. 833. tions qu'il'apelle Sacramentellés ; oli on metle
818. &c. figne pour la chofe ; & en les admettant-dans.
PEuchariftie, qui eft' fans conteftationun Sa-.
crement, il croit trotver un moyen certaind’y.
établir |a figure'; fans qu'on puiffe la tirer &
; conféquence dans les autres matiéres.

_LXIV. lavoit méme aporté dés exemples del'E=
Les exemples chiyre plus propres que’ totis les- autres' qui
qu'il tiroit de yyoient éerit devant lui. La'principale difficalté
LE, criture.  groit de trouver un figne diinflitution olt dans'
C_‘[‘“ et la I'inftitution méme on donnat d’abord au figne
sirconcifion. s nom dela chofe {ans y préparer les efprits,
qui. le con= & dansla propre parole ott Ton inftitué ce i<
yaiaeau bicu gne, [l's'agiffort de favoir s'il'y en avoit quel~
de Laiders gue exemple dans "Ecriture, Les Catholiques

prétengoient quenon , & Calvin crut les cosd

que les autres
Sacramentai-
res. Comment
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waincre par ce texte de la Gengfe , olt Dieu en
parlant de la Circoncifion qu'il inﬂit&roit,l’avoit
ce Palli : Vous aure it-il , mon
ﬁ?!?;nmciee}:atl}g?:;ﬁd;faM‘ais il E{e ’tromip(:it vi- Gene /. 17'13.i
- . . R lbid. 11,
fiblement , puifque Dieu avant que de dire , :
Mon alliance fera dans votre chair', avoit com=
mencé de dire , ceft ici la figure de Lalliance.
Le figne étoit donc inftitué avant qu'on lui
donndtle nom de la chofe, & lefpritetoit pré-
paré par cet exorde a lintelligence de toute
lafuite : d'oun il s'enfuit que Notre-Seigneur
auroit dil préparer Péfprit des Apotres a pren-
dre le figne pour la chofe , s'il avoit youlu don-
ner ce fens & ces mots , ceci eff mon corps , ceck
¢ft mon [ang : ce que n’ayant pas fait, on doit
croire qu'il a voululaiffer les paroles dans leur
fens naturel & fimple. Calvin lereconnoit lui-
méme , puifqu’en nous difant que les Apdtres
devoient déja étre accoutumeés a ces facons de
parler facramentelles , il reconnoit qu'il y eiit
eu de l'inconvénient 4 en employer de (embla-
bles,s'ils n’y euffent pas été accoutumes. Coms= -
‘me donc il paroit manifeftement qu'ils ne pou-
voient pas étre accoutumés a donner le nom
dela chofe & un figne d'inflitution, fans en éure
auparavantavertis , puifqu’on ne trouye au=
cun exemple de cet ufage,ni dans I'ancien Tef=
tament ni dans le nouveaun ; il fant conclure
contre Calvin, par les principes de Calvin
méme , que Jefus-Chrift n'a pas dft parler en
gefens, & que ¢'il Peiit fait , fes Apbtres ne’
Pauroient pas entendu. 3 LXF
Aunfli eft-il véritable qu'encore qu'il fafle dutre exem-
fon fort de ces faconsde parler qu'il apelle Sa-ple qui ne
cramentellés , oh le figne eft pris pour la chofe, fait rien.a la
& qque ce foit-14 fon vrai dénouément , il eneft queffion =
fipeu Gatisfait ; quiil dicen d'autres endroits ; Que VEglife
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ft auffi apele que ce qu'il a de plus fort pour foutenir fa dog<
Ie corps detrine , c’eft que Eglife eft nomméele Corps
5 o o de Notre-Seigneut, Cleft bien fentir fa foiblefle
daflity 4. 17.que de mettre-12 {a principale défenfe, L’Eglife
i eft-ellele figne du corps de Notre-Seigneur ,

comme le pain I'eft felon Calvin ? Nullement +

elle eft {on corps comme il eft fon chef par cet-

te facon de parler fi yulgaire, oli I'on regarde
les fociétés & le Prince quiles gouverne , com-
meune efpéce de corps naturel qui a fa téte

& fes membres. D'on vient done’ qulaprés

ayoir fait fon fort de ces fagons de parler fa-

cramentelles , Calvin le met encore davanty-
e dans une fagon de patler qui eft tout-3-faie

%’un autre genre , {i ce n’eft que pour foutenie

da figure dont il a befoin , il apelle & fon fa-

cours toutes les fagons de patler figurées, de
uelque nature qu'elles foient , & quelque pen

3-?. raport qu'elles ayentenfemble ?

T.XVL Le refte de la f‘;o&rine ne lui donne pas
Calvip faitmoins de peines , & les expreflions violentes

e nouveaux dont il (e fert, le fontaflez voir, Nous avons vi
efforts  pourcommeil veut que la chair de Jefus-Chrift nous
JSauver lidéepénétre par fa fubftance. Nous avons dit qu'il
#e réalité.  neveut pourtant nous infinuer autre chofe pat
ces magnifiques paroles , finon qu'elle nous pé-
nétre par fa vertu ; mais cette fagon de parler
lui paroiffant foible, pour y méler la fubftance,
L il veut que nous ayions dans 'Euchariftie com-
Diluc. expof. e uy extraie de la chair de Jefus-Chyift, 4 cone:
epufe. 864. dition toutefois qu'elle demeure dans le "Ciel | &
ue La vie coule en nous de fa fubfiance ; comme

1 nous receyions une quinteflence & e plus

pur de la chair , le refte demeurant au Ciel, Je.

ne veux pasdire qu'il 'ait cru ainfi; mais feus
lement que I'idée de réalité dont il éroir plein
ne pouyant étre remplie par le fond de fa does
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trine, il fapléoit & ce défaut par des expreffions
recherchees , inoiiies & extravagantes.

Pour ne diffimuler ici ancune partie de la I
doétrine de Calvin fur la communication que LXVIE
nous avons avec JefusChritt , je fuis obligé de  f{7¢ peut
dire qu'en quelques endroits il femble mettre/@isfaire Ii-
Jefus-Chrift aufl prefent dans le Baptéme que dée de réalité
dansla Céne : car en généralil diftingue trois 7% /7prime
chofes dans le Sacrement outre le figne : /a fi- Vinfltution
gnification qui confifle dans les promeffes : lama- 1‘ . }sb ;
ticre ou la ﬁxbﬂmce qui eft Jefus-Chrift , avec fa nftit. lib. 43
mort & fa réfurrettion 5 & Leffer o Ceft-d-dire , ¢ 17:7+ 11a
la fandification & la wvie éternelle ; & toutes les
graces que Jefus-Chrift nous aporte. Calvin re-
connoit tontes ces chofes dans le Sacrement
de Baptéme comme dans celui de la Cene;

& en particulier il enfeigne du Baptéme , que :
b fang de Jefus-Chrift n'y eft pas moins pre- Diluc. exp}
fent pour laver les ames que Ueau pour laver opufc, 8644
les corps ; qu'en effet , felon faint Paul , nous :
¥ fommes revétus de Jefus-Chrift , & que notre

vétement ne nous environne Pas mMoins que no=

tre nourriture nous pénétre. Par-la donc il dé-

clare nettement que Jefus-Chrift eft aufli pre~

fent dans le Baptéme que dansla Céne,; & j'a~

voue que la fuite de fa doétrine le méne-1a na-~
turellement : car an fond,ni ik ne connoit d’au=

tre prefence que par la Foi, niil ne metune au-

tre Foi dansla Céne que dans le Baptéme : ain=

fi je n’ai garde de prétendre qu'il y mette enef-

fet une autre prefence. Ce que je prétens fai=

1e voir, c’eft 'embarras o1 le jettent.ces paro=

les, ceci eft mon Corps. Car ouil faut embroiiila
ler tous les Myftéres , ouil faut pouvoir ren=. "4
dre une raifon pourquoi Jefus-Chrift n’a parlé

avec cette force que dans laCéne. Sifon corps

& fon f{ang font aufli prefens & aufli réelles
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sment regus par-tout aillenrs , il n’y avoitanest
ne raifon de choifir ces fortes paroles pont
-I'Euchariitie plutot que pourle Baptéme , 8 la
Sagefle éternelle auroit parlé enl'air. Ceren-
droit {era I'éternelle & inévitable confufion des
défenfenrs du fens figuré. D'un c6té la nécef-
fite de donner & PEuchariftie a 'égard de la
prefence du corps quelque chofe de particulier,
& d'autre part l'impoflibihité de le faire felon
leurs principes,les rejetteront toujours dans un
embarras d’olt ils ne pourront fe déméler ; &
¢'a été pour s’en tirer que Calvin a dit tant de
el;ofes tbate_sB de Eunchariftie., .qu'il n’faljam?is
: ofé dire du Baptéme , quoiqu'il etit felon fes |
, LXY. I{I', _principes la.:mél:ne raifol? de clIf: faire. '
Les Calvinif~" Geg expreflions font fi violentes , & les tours
zes dans le qu’il donne icia fa doétrine fi forcés , que fes
Jondont  difciples ont été contraints de Pabandonmer
abandonné  qancle fond ;& je ne puis m’empécher de mar-
Calvin : com- gyor iciune infigne variation de ladotrine Cal-
ment il eft  Ginienne, Cleft que les Calviniftes d’aprefent,
expliqué dans o\ brétexte d'interpréter les paroles de Cale
le Livredr  oin e réduifent tout-3-fait & rien. Selon eux,
préfervatife  cocevoir la propre fubftance de Jefus-Chrift,
Preferv195. coft fenlement le recevoir, par favertu , par
fon efficace , par fon mérite , toutes chofes que

‘Calvin avoit rejettées comme infuffifantes,

" Tout ce que nous pouvons efpérer de ces
grandsmots de propre fubflance deJefus-Chrift

requ dansla Céne , ceft feulement que ce que

. Jbid. 196. nousyrecevons weftpasla fubflance dun autre:
i : mais pour la fienne , onne laregoit non plus
' que U'ceil regoit celle du Soleil lor{qu’il eft éclai-
| W ré defesrayons: cela veutdire, qu'en efferon
e {gait plus ceque cleft que cette propre fub-
ftance taut inculquée par Galvin; onneladé
fend plus que par honneur ;8¢ pour ne f&

s
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olnt dédire trop ouvertement; & fi Calvin qui
ﬁa ¢eablie ayec tant de force dans {es Livres ne
Pavoit encore inférée dans les Catéchifmes &
dans la confeffion de foi , il y along-tems
welle feroit abandonnee. IXIZ
Jen dis antant de cette parole de Calvin & Suired e
du Catéchifme , que Jefus-Chrift eft requ plei- U ecesdng

nement dans I'Euchariftie , & en partie feule- P fj.‘:i:’;;”
ment dans la Prédication & dans le Baptéme. 9 e
aux paroles

A Pentendre naturellement, c'eft-a-dire , que de Caloi

I'Euchariftie a quelque chofe de particulier gue s g

la prédication ni le Baptéme n’ont pas: mais

maintenant c'eft toute autre chofe:c’eft que ir0is Prefery, ps

ceft plus que deux ; ceft qu'aprésavoirrecula 167, .

grace. par le Baptéme , & Linflruction par la

parole ,. quand Dieu ajoiite 4 tout cela I Eucha-

riftie , la grace Saugmente & s'affermit , &

nous poffedons Jefus-Chrift plus parfaitement.

Ainfi , toute la perfettion de I'Euchariftie,

ceft quelle vient la_dernicre; & encore que

Jelus-Chrift fe {oit fervi en linftituant de ter-

mes fi particuliers, au fond elle a’a rien de

particulier , rien enfin de plus que le Bapté-

me , fi cen'eft pent-étre unnouvean figne:

& ceft en vain que Calviny mettoit.avec

tant de foin ]a propre fubftance,

_Par ce moyen les explications qu'on donne

& prefent anx paroles de Calyin , & a cellesdu.

Catéchifme 8 de laconfeffion de foi,c’eft fous

couleur d’interprétation une variation effecti-

vedans la dotrine , & une preuveque les il

lufions.,: dont Calvin ayoit voula amufer le

monde pour entretenir lidée de réalite, ne

pouvoient f{ubfifter long-tems. IXX.
1l eft vrai que pour couyrir ce foiblevifible 8%l n'y a que

dela fefte , les Calviniftes répondent , qu’en de fanples

tout cas Qn ne peut conclure. autre chole de défauts d’es

Dim, 52
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preffon dans ces expreflionsqu’on leur reproche, fi ce n'éff
ces endroits  peut-étre qu'au commencement on ne fe {eroit

pas expliqué parmi eux en termes aflez pro-

Preferv. ibid. pres : mais répondre de cetté forte, c’eft faire

1944

TXXI,
Calvin a
woulu faire

femblant de ne voir pasla difficulté. Cequ'on
doit conclure de ces expreflions de Calvin &
des Calviniftes , c’eft que les paroles de Notre-
Seigneur leur ont mis d’abord dans Pefpric,
malgré qu'ils en euffent, une impreffion de
réalité quils ne pouvoient remplir, & qui ens
fuite les obligeoient 4 dire des chofes, qui
n’ayans aucun {ensdans leur croyance, ren-
dent témoignage a la notre; ce qui n'eft pas
fenlement fe tromper dans les expreflions,
mais confefler une erreuy dans la chofe mé-
me , & en porter encore la conviftion dans fa
propre confeflion de Foi. :
Par exemple , quand d'un coté il faut dire
qu'on regoit la propre fubftance du corps &

entendre plus du fang de Notre-Seigneur ; & de lautre;
qu’'ilne difoit qu'il faut dire aufli qu'on ne les regoit que par

e effet.

leur vertu , comme on recoit le Soleil par fes
rayons , ceft dire des chofes contradiftois

res, & f{e confondre foi-méme.
De méme, quand d’un cotéil faut dire que
dans la Cene Calvinienne on recoit autant la
ropre fubftance du corps & du fang de Jefus-
hrift que dans celle-des Catholiques , & qu'il
n’y a de différence que dans la maniére ; &
w'il faut dire d'autre part que le corps & le
Em de Jefus-Chrift font en leur fubftance
anfli éloignés des Fideles , quele Cieleft dela
terre , deforte qu'une prefence réelle & fub-
ftantielle fe trouve au fond la méme chofe
wun fi prodigieux éloignement : ¢’eft un pro=
ige inotit dans le difcours, & de telles expref=
fionsaig fervent qu'a faire voir quon vouir.eit
e
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bien pouvoir dire ce qu'en effet on ne peut

as dire raifonnablement {elon fes principes.

_ Etafin defaire voir une fois, pourn’étre plus  LXXIL
obligé d’y revenir , la conféquence de ces ex= P*{”f&fﬂﬂ! les
preflions de Calvin & des premiers Calviniftes, £¢rétigues
fongeons qu'il n'y eut jamais d’hérétiques qui f0n¢ obligés
n'affeétallent de parler comme I'Eglife. Les @imiter le
Ariens & les Sociniens difent bien commenous ffﬂga_ge de,
que Jefus-Chrift eft Dieu, mais improprement VEghfe
& par reprelentation , parce qu’il agit au nom
de Dieu & par fon autorité. Les Neftoriens di- “
fent bien que le Fils de Dien & le Fils de Ma-
rie ne font que la méme perfonne , mais comme
un, ambafladeur eft aufli la méme perfonne
avecle Prince qu'il rgprefente. Dira-ron qu'ils
ontle méme fond cE[lue I'Eglife Catholique, &
nen différent que dansla maniére de s'expli-

uer ? On dira au contraire qu'ils parlent com-
me elle fans penfer comme elle , parce que le
menfonge eft force d'imiter du moins la vérité,
Ceft juitement ce que faitla propre {ubftance,
:i[‘ les autre:: expreflions femblables dans le

ifcours de Calvin & des Calviniftes.
Nous pouvons remarquer ici le triomphe LXXIIL.
tout manifefte de la yérité catholique , puifque Triomphe de
le fens littéral des paroles de Jefus-Chrift que /@ vérités
nous défendons , aprés avoir forcé Luther 4
Ie foutenir malgré qu'il en eut , ainfi 1018
lavons vi1, a encore forcé Calvin, quitenie ,
4 confefler tant de chofes par lefquelles il eft LXXIr
établi d’une maniére invincible. Paflage de
Avant que de fortir de cette matiére , il (/i pour
faut encore obferver un endroit de Calvin 0L wne prefence
nous donnera beaucoup 3 deviner, & je ne ,l/s TS
fgai fi nous en pourrons pénétrer le fond. 11 pmda:zre 4
sagit des Luthériens , qui, fans déruire le 7, Foi ’
B8N , enferment le corps dedans. Si , dit-1l , 2
Far, Tome I, i T =

e
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Inflit, 4. v7. ce quils prétendent , étoit feulement que pens
71, 16, dant qu'on prefente le pain dans e Myfiére s on -
prefente en méme-tems le corps , a caufe que la
virité eft inféparable de fon figne ,je ne m’y opo~
ferai pas beaucoup.

Ceft donc ici quelque chofe qu’il n"aprous
ve ni-nimprouve pas tout a-fait. Cleft une
opinion mitoyenne entre la fienne & celle du
commun des Luthériens : opinion ol 'on met
le corps inféparable du figne : par confequent
indépendamment de la foi , puifqu’il eft conf=
tant que le figne peut étre regu fans elle; &
cela , queft-ce autre chofe que l'opinion que
nous avons attribuée & Bucer & 2 Mélan&on,
ot on admet une prefence réelle , meéme
dans la Communion des ‘indignes & fans le
fecours dela Foi; ol l'on yeutque cette pre-
fence accompagne le figne quant au tems ; mais
ne foit point enfermée dedans quant au lieu?
Voili ce que Calyin #’improuve pas beaucoup
de forte qu'il n'improuve pas beaucoup une
vraye prefence réelle infeparable du Sacre-
crement, & indépendante de la foi.

T'ai thché de faire connoitre la doflrine de

LEAAV. e facond Patriarche dela nouvelle réforme,
Les cérémo= g 3o nenfe avoir découvert ce quiluia donné
nies rejettées o ue Pantorité dans ce parti, 1l a paru avoir
par Calyine o nggvyelles vués for la juftice imputative
qui failoit le fondement de la réforme’, 8
fur la matiére de I'Euchariftie qui la diyifoit
depuis fi long tems : mais il y eut un troi-
{iéme point qui lui donna grand crédit par-
mi ceux qui c‘%e piquoient d'avoir de lefprit.
Ep. ad Mel. C’eftlahardiefle qu'il eut de rejetter les ce-
p» 120. &c. rémonies beaucoup plus que n'avoient fait les
Luthériens ; car ils $étoient fait une loi de
setenir celles qui n'étoient pas manifeftement

LXXV.
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Eontraires 4 leurs nouveaux dogmes. Mais
Calvin fut inexorable fur ce point. Il con-
damnoit Mélan@on qui trouvoit 2 fon avis les
cérémonies trop indifférentes; & fi le culie
qu'il introduifit parut trop nud & quelques-uns ,
cela méme fur un nouvean charme pour les
beaux efprits, qui crurent par ce moyen %~
lever au-deflus des fens,& fe diftinguer du vul-
gaire. Et parce que les Apotres avoient écrit
peu de chofes touchant les cérémonies quils
fe contentoient. d'établir par la pratique , ou
que méme ils laiffoient fouvent 4 la difpofi-
tion de chaque Eglife, les Calviniftes fe van-
toient d'étre ceux des réformés qui s'atta-
choient le plus purement & la lettre de I'Ecri-
ture : ce qui fut canfe qu’on leur donna le ti=
tre de Puritains'en Angleterre & en Ecoffe.
Par ces moyens Caﬁrin rafina au-deflus des
premiers auteurs de la nouvelle réforme. Le
parti qui porta fon nom fut extraordinaire-
ment hai par tous les autres Proteftans , qui
fe regardérent comme le plus fier, le plusin-
quiet, & le plus féditienx qui efit encore parn.
Je n’ai pas befoin de raporter ce qu'ena écrit
en divers endroits Jacques Roi d’Angleterre &
&’Ecoffe. Il fait néanmoins une exception en
fayeur des Puritains des autres pais, aflez con-
tent pourvi qu'on fgit qulil ne connoif-
foit rien de plus dangereux , ni de plus en-
nemi de laRoyauté que ceux qu'il avoit tron-
vés dans fes Royaumes. Calvin fit de grands
jprogres en France ; & ce grand Royaume fe
vid 4 la veille de périr par les entreprifes de
fes Se@ateurs : de forte qu'il fut en France &

LXXPL,
Quelle opi-
nion on eur
des Calvinif-
tes parmi les,
Proteflans,

Ppeu prés ce que Lutherfuten Allemagne. Ge-

ntve qu'il gouverna , ne fut Puéres moins con=
fidérée que Virtemberg, ol le nonvel Evangile
Xa




484 HisToIRE DES VARIATIONS?
ayoir commence; 8 il {e rendit chef du {econd

parti de la nouvelle réforme. 3
Combien il fut touché de cette gloire , un

petit mot qu'il écrit a Mélan&ton nous le fait

fentir. Je me reconpois , dit-il, de beaucoup

au-deffous de vous ; mais néapmoins je n'ignore

pas en quel degré de fon théitre Diew m'a éle~

E43. vé , & notre amitié ne peut étre wiolée fans faire

tort a U'Eglife,

Se voir expofe aux yeux de toute I'Europe
comme {ur un grand thétre ; s’y voir par fon
¢loquence dans les premiers rangs & s’y étre
fait un nom & une autorité qu’on refpette dans
un grand parti : Calvin ne peut s’en taire ; c'eft
pour lui un doux apas , & c’eft celui qui a fait
‘tous les Héréfiarques, -

: Cleft ce charme fecret qui lui fait dire dans
_LXXVH{' fa réponfe & Baudoiiin fon grand adverfaire : 1!
Ses vanteries e peproche que je n'ai pownt d'enfans , & que
Rep.ad Bald. pjoy 'a 6té un fils qu'il m’avoit donné. Fal-
ints OpUfe  loiril me faire ce reproche & moi qui ai tant de
Caly.p. 379 milliers denfans dans toute la Chrétienté ? A
uoi il ajofite : Toute la France connoit ma

%i;' irréprochable , mon intégrité , ma patience ,
ma vigilance , ma moderation & mes travaux

affidus pourle fervice de I Eglife ; chofes qui

Jont prouvees par tant de marques illufires dés

ma premiére jeuneffe. Il me fuffit de pouvoir par

une telle confiancelme tenir tonjours dans mon

IXXIX. rang jufqualafindema vie.

Différence 1l a tant lou¢ la fainte ja&ance & la magna-

We Luther & mimité de Luther, qu'il étoit mal aifée qu'il ne
de-Calvin, Vimitit ; encore que , pour éviter le ridicule oli
2. Def. ady. tomba Luther , il fe piquét fur-tout d'érre
ygzpﬁ_ opufe queﬁe , comme un homme qui vouloit pou-
788, voir fe vanter d'ére faps fafle , & de ne
3 ¢raindre rien tant que Loflentation : dg forte

LXXVII
Orguéil de
Calvin.

EP- Cﬁz‘v- pa
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quela différence entre Luther &Calvin, quand
ils fe vantent, c'eft que Luther, qui s'abandon-
noit a fon humeur impétuenfe fans jamais
prendre aucun foin de fe modérer , fe lotioit
lui-méme comme un emporté; maisles lotian-
ges que Calvin fe donnoit , fortoient par force
'du fond de fon ceeur , malgré les loix de mo=
dération qu'il s’¢toit prefcrites , & rompoient
violemment toutes ces barriéres. Def contl
Combien fe gofitoit-il lni-méme , quand il Veftph.opufca
éleve §i haut fu flugalité , fes continuels tra-§42. )
vaux , fa conflance dans les périls' , fa vigi-
lance d faire fa charge , [on aplication infati=
gable a ¢tendre le régne de Jefus-Chrift , fon in<
regrité a deéfendre la doflrine de piété & la
Serieufe occupation de toute [z vie dans Lo me-
‘ditation des chofes célefles  Luther n'en aja-
.mais tant dit , & tout ce que {es emportemens
lui ont tiréde la bouche , n’aproche pas de ce
que Calvin dic froidement de lui-méme.
Rien ne le flitoit davantage que lagloirede LXXX,
bien écrire ; 8 Veftphale %mhérien Payant Comme Cal=
apele déclamateur ; Il a beau faire , dit-il, ja- pin vantoit
mais il ne le perfuadera a perfonne , & toutle fon éloquenced
.monde fcait combien je [cai preffer un argu- 2, Def. 797y
ment o, & combien efl precifela briéveté avec la-
cquelle j'écris.
Creftfe donner en trois mots la plus grande
:gloire que I'art de biendire puiffe attirer i un J
-homme. Voila du moins_une louange que ja-
mais Lutherne s’étoit donnée: car quoiqu’il fit
un des Orateurs des plus vifs de {on fiécle,loin
-de faire jamais femblant de fe piquer d’¢lo=
quence ; il prenoit plaifir de dire qu’il étoit un
patuvre Moine nourri dans 'obfcurité & dans
Pécole , quine feavoit point Iart de difcourir.
« Mais Calvin bleflé fur ce poiatne fej;geut tenir,
3
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ZXXXIL

wiolent

plus aigre
que Lnﬁler

Opufe. 799.

L'éloguence
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Scaux dépens de fa modeftie , il faut qu'il difes
que perfonne ne s'explique plus précifément
ni ne raifonne plus fortement que lui.

Donnons lui donc , puifqu'il le vent tant, -
cette gloire d’avoir anfli-bien écrit quhomme
de fon fiécle : mettons le méme , fi 'on veut ,
au-deflus de Luther : car encore que Luther
eiit quelque chofe de plus original & de plus
vif , Calyininférieur par le génie , fembloit
Vavoir emporté par I'étude, Luther triomphois
de viye voix , mais la plume de Calyin étoit
plus correfte , fur-tout enlatin, & fon fhile,qui
étoit plus trifte , étoit aufli plus fuivi & plus
chitie. lls excéloient’un & l'autre & parler la
Iangue de leurs Pais ; 'un & I'antre étoient
d’'une véhémence extraordinaire : I'un & l'au=
tre par leurs talens fe font fait beaucoup de
difciples & d’admitasenrs ; 'un & l'autre enflés.
de ces fuccés , ont cru pouvoir s'élever au~
deflus des Peres ; 'un & I'autre n’ont pu fonf~
frir qu’on les contredit , & leur éloquence n’a
¢té en rien plus féconde qu’en injures..

Ceux qui ont rougi de celles que I'arrogance

1L eft auffi de Luther lui a fait écrire sne feront pas moins.

étonnes des exces de Calvin. Ses adverfaires
ne font jamais que des fripons , des fols , des

* .méchans , des yvrognes, des furieux , des ens

rages , des bétes, des taureaux , des 4nes , des
chiens, des pourceaux , & le heau flile de
Calvin eft fouillé de toutes ces ordures & cha=
que page. Catholiques & Luthériens rien n’eft
épargne. L'école de Veftphale,felon lui, effune
puante érable & pourceaux. La Céne des Lu-

* thériens eft prefque tonjours apelée une Céne

de Cyclopes , owkon voit yne barbarie digne des

{6, 803.837, Scythes; sil dit fouvent que le diable poufleles

Papiftes , il répéte cent & cent fois quila fafy
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ciné les Luthériens ; & qu'il ne peut pas com= Dilue. expofe
prendre pourquoi ils s'attaquent & lui plus wio-Ibid. 839«

lemment qua tous les autres 5 fi ce n'efl que
Satan , dont ils fontles vils eftlaves les antine
dautant plus contre lui 5 qu'il voit [es tra-
vauzx plus wiiles que les leurs an bien de PE-
glife. Ceux quiil traite de cette forte font les
premiers & les plus célébres des Luthériens.

douceur; & aprés avoir rempli fon Livre de ce
qu'on peut simaginer , non-fenlement de plus
aigre , mais encore de plus atroce , il croiten

ili «ces in] i ncore {z
Au milieu de ces injures il vante e 2 e iphs

2 Def.in

Ult. adms

ewré quitte , en difant, qu'il avoit reﬂemen:é:_g‘ws.

ans fiel lorfguwil écrivoit ces injures 5 que lui-
méme en relifant fon ouvrage , étoit demeuré
tout étonné que tant de paroles dures lui fuf=
fent échapées fans amertume. Ceft , dit-il 4
lindignité de la chofe qui lui a fourni route
feule les injures qu'il a dites , & ilena fu=
primé beaucoup d'autres qui lui venoient a la
bouche, Aprés-tour , il n'efl pas faché que ces
fupides ayant enfin. fenti les piquures 5 8 il
efpére qu'elles ferviront a les guérir. Il veut
bien pourtant avoiter qu'il en a dit- plus qu'il
ne vouloit, & que le reméde qu'il a apliqué
aumal éroit un pew trop wiolent. Mais apres
ce modefte aveu , il s’emporte plus que jamais,
& tout en difant , Mentends-tu chien £ M'en-
tends-tit bien , frénétique 3 Mentends-tu bien 5
groffe bére ? 1 ajoiite , qu'il eft bien aife que
les injures dont on Paccable demeurent fans
réponfe.

Auprés de cette violence, Luther étoit la dou=
zeur méme; & s'il faut faire la comparaifon de
ces deux hommes,, il n’y a perfonne quin’ai=
mét mieux effuyer lacolére impétnenfe 8¢ in-

Opuf. 8488

folente de l'un , que la profonde malignité &
X ,

4
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Famertume de autre , qui fe vante d’étre dé
fang froid , quand il répand tant de poifon dans
fes difcours.

Tous deux , aprés avoir attaqué les hommes
mortels, ont tourné leur bouche contre le Ciel,
quand ils ont fi ouvertement méprifé autori-
té des faints Peres. Chacun fgait combien de
fois Calvin a paffé par-deffus leurs décifions,
quel plaifir il a pris & les traiter d’écoliers , &
leur faire leur lecon , & la maniére outrageufe
Ar.de ref. ecc, dont il a eru pouvoir éluder leur témoignage
i unanime , en difant , par exemple , gue ces bon-

nes gens ont [iivi [ans diferétion une coutume
qui dominoit fans raifon , & qui avoit gagné la

vogite en peu de tems.,
LXXXIV. 1| sagifloit dans ce lieu de la priére pourles
Les Peres fe morts, %‘ous fes écrits font pleins de pareils
Jont refpedter difcours. Mais malgré lorguéil des Héréfiar-
par les Pro=ques,Pautorité des Peres & de Iantiquité Ecclé-
teftans mal- faftique ne laiffe pas de fubfifter dans leur ef-
gréquilsen prit. Calvin qui méprife tantles faints Peres,'ne
ayent. laifle pas de les alléguer comme des témoins
dont 1l n’eft pas permis de rejetter Iantorité,
lorfqu'il écrit fes paroles, aprés les avoir ci-
; tés : Que diront-ils de L'ancienne Eglife ? Veus
adefiopufe. p., G damner Pancienne Eglife  Ou bien ,
P T772dmo 0y lony. il chaffer de U Eglife faint Auguftin 3
it 39 #19. On pourroit lui en dire autant dansle point
de la priére pour les morts , & dans les au-
tres, ouil eft certain , & fouvent de fon aven
propre, qu'ilalesPeres contre lui. 'Mais fans
entrer dans cette difpute particuliére , il me
fuffit d'avoir remarqué que nos réformés font
fouvent contraints par la force de la vérité §
refpeéterle fentiment des Peres plus qu'il ne
¢ femble que leur dotrine & leur efprit ne lg
potte, :

TXXXIII
Le mépris

qu'tl fait des

Peres,
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* Ceux quiont vu les variations infinies de’ LXXXV:
Luther , pourront demander fi Calyin efttom- S Calvin &
bé dansla méme faute, A quoi je répondrai , yarié dans [&
qu’otitre que Calyin avoit Pefprit plus fuivi il dogrine,
eft vraidaillenrs qu'ila écrit long-tems aprés
le commencement de la réforme prétendué :
de forte que les matiéres ayant déja été fort
agitces, & les Doteurs ayansen plus de loi=
fir de les digérer, la dottrine de Calvin pa~-
roit plus uniforme que celle de Luther. Mais
nous verrons dans la fuite que, par une poli=
tique ordinaire anx Chefs des nouvelles fe&tes
qui cherchent & s’établir, ou par la néceflité
commune de ceux qui tombent dans Uerreur,
Calvin ne laiffe pas d’avoir heaucoup varié
non-feulement dans fes Ecrits particuliers ,
mais encore dans les Altes publics qu’il a dref~
{¢és au nom de tous les fiens , on qu'il leur a
infpirés, J _
Et méme , fans aller plus loin, en confidérant
{fenlement ce que nous avons raporté de fa LXXXV¥
dotrine , nous avons vi qu'elle eft pleine de  Plariations
contradi&tions, qu'elle ne {uit pas fes principes, dans les atfes
& qu'avee de grands mots il neditrien. des Calyinif=
Et pour peuqu’on fafle de réflexion fur les tes: Paccord
A&es quiila dreflés , ou que les Calviniftes ont de Geneve
‘publiés de forr aven en cinq ou fix ans, ils ne comparé avec
pourront felaver ni lui ni eux tous &'avoir le catéchifme
explique leur foi avec une difimulation cri- & /z confef~
‘minelle, fion de Fran=
En 1554. nous avons vu quil e fit nm ac- ce.
cord folemuel entre ceux de Genéve & deZu- 1§54,
rich : c'eft Calvin quile dreffa ; & la foi com- Opufe. Calys
mune de ces Eglifes y eft expliquée. 75 2% :
Sur la céne , il ny eft dit autre chofe , Hofpin. an-
- finon que ces paroles, ceci eft mon corps, ne 1554~
goivent pas tire prifes Erécz}ﬁémen;{ d la Eersre o, Are 225 23
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mais figurément 5 en [forte que le nomde corps
& de fang [oit donnée par métonymie au pain
& au vin qui les fignifient 3 & que fi Jefuss
Chrift nous nowrrit par la viande de fon corpg
& le breuvage de fon fang , cela fe fait par la
Joi & par la vertu du Saint Efprit, fans aucus
ne transfufion ni aucun mélange de fubflance ,
mais parce qute nous avons la vie par fon corps
une fois immolé & fon fang une fois répandu pour
ROUS..

5i omn'entend parler dans cet accord ni de
Ja propre fubftance du corps & du fang regus.
dansla céne, ni des merveilles incompréhen~
fibles de ce Sacrement , ni des autres chofes.
femblables , que nous avens remarquées dans.
le Catéchifme &t dansla confeflion de foi des.
Calviniftes de France , la raifon n'en eft pas,
malaif¢e & deviner. Cleft, comme nous l'a~
vons vl , que les Suifles , & fur-tout ceux de:
Zurich , inftruits par Zuingle , n'avoient jas
mais voulu reconnoitre aucun miracle dans la:
cene, & contens de la prefence de vertu , ils,
ne {cavoient ce que vouloit dire cette com=
munication de 'propre fubftance que Calvin &
les Calviniftes vantoient tant; de forte que,,
pour. saccorder , il fallutfuprimer ces chofes ,.
& prafenter aux. Suifles une confetlion de foi;
: dontils puffents’accommoder..
LXXXVIL  p ce_s.r'l deux confeflions de foi dreffées pan
Troifiéme Calvin, dont, Pune étoit pour la France , &
“’f’ﬁﬁ o d,e l'autre fut compofée pour s‘accommoder avec:
foi envoyéajes Gyiffes | on en ajouta pendant qu'il: vivoit
en  Allema~ opcore une troifiéme en faveur des Proteftans.
are. d’Allemagne,
2555 Béze & Farel, comme Députés des Eglifes
réformées de France & de celle de Gentve, la.
Rosterent en.1577. 8 Viosmes ;. ol les Prinegs.

rd
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& Tes états de la confeflion d’Ausbourg étoient
affemblés, On les vouloit engager a intercé=
der pour les Calyiniftes auprés de Henri 11«
qui , & I'exemple de Frangois L. fon pere
n'oublioit rien pour les abattre. Les termes
de propre fubftance ne furent jamais oubliés,
comme on faifoit volontiers quand on traitoit
avec les Suiffes. Mais on y ajouta beaucoup
d’autres chofes: & je ne fcai pour moi com=
ment on peut accorder cette confeflion avec

la do&trine du fens figuré. Caril yeftdit gu'on

Hofps ad

regoit dans la cine non-fenlement les bienfaits 1557.fo 25%%

de Jefus= Chrift , mais [a [ubjlance méme &
fa propre chair 5 que le corps du Fils de Diew
ne nousy efl pas propof¢ em figure feulement ,
& par fignification (ymboliquement o typique~
ment comme un mémorial de Jefus - Chrift abe«
fent , mais quil eft vraiment & certainement
rendu prefent avec les fymboles quine font pas
de fimples fignes. Et fi, difoient-ils , nous ajou=
tons que la maniére dont ce corps pous eft doa~
aé eft fymbolique & [acramentelle 5 ce a'eff
pas qu'elle foit fenlement figurative , mais par<
se que fous Lefpéce des chofes wifibles Dicu nous
offre , nous donne & nous rend prefent avec

kes: [ymboles ce qui nous y efl figné 5 ce que
pous difons , afin qu'il paroiffe que nous rete=-

pons dans la céne la prefence du propre corps
& du propre [ang de Jefus-Chrift, & que s'id
refle quelque difpute , elle ne regarde plus que:
la menidre.

Nous n’avionspas encore oiti-dire:aux Cale
viniftes qu'il ne tallut pas regarder la céney,
comme un: mémorial de Jefus - Clyift abfents,
sous ne: leur avions: pas oli-dire , que pounn
nous donner non {es bienfaits , mais {a{fubftan=
e & fa propre chair ; il nous la. rendit vrae

X6
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ment. prefente fous les efpéces, ni quiil fallu®
¥econnoitre dans la céne une prefence du pro=
pre corps & du propre Sang ; & finous ne con=
noiflions les équivoques des Sacramestaires.,
‘nousne pourrions nous empécher de les pren~
«dre pour des Défenlenrs aufli z&lés de la pre-
fence réelle que le font les Luthériens. A les
@ntendre parler, on pourroit douter il refte
E:elque difpute entre la doétrine Luthérienne
laleur :.57il refle encore , difoient-ils , quelgue
difpute , elle ne regarde pas la chofe méme ,
« #nais la maniére de la prefence : de forte que
la prefence qu'ils reconnoiffent dans la céne,,,
doit étre dans le fond aufli réelle & aufli
fubftantizlle que celle qu’y reconnoiflent les:
Luthériens.

En effet, dans la fuite , oty ils: traitent de
la maniére de cette prefence , ils ne rejettent
dans cette maniére que ce qu’y rejettent les
Luthériens : ils rejettent la maniére de s'u=
mir a nous naturelle & locale ; & perfonne ne
dit que Jefus-Chrift nousfoit unia la maniére
-ordinaire & naturelle , ni quil {oit dans le
Sacrement oudans fes fideles comme les corps
font dans leur liew : cartil v eft certainement
’une maniére-plus haute. 1ls rejettent Zépan-

« chement dela nature humaine de Jefus-Chrift
«’efl-a dire, Pubiquité que quelques Luthériens
- xejettotent aufli, & qui n’avoit pas encore fi
bautement gagné. le deflus. s rejettent un
groffier mélange de la fubflance de Tefus-Chriff
-avec la ndtre , que perfonne n’admettoit , car
iln’y arien de moins groflier , ni de plus élo-
-gné des melanges vulgaires que l'union du
corps. de Notre-Seigneur avec lesndtres, que
les Luthériens reconnoiffent awdi bien que les
Latholiques, Mais ce qulils rejettent fuz toutes,
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| ghofes , Ceft cette grofficre & diabolique Tranf=
fubflantiation fans dire ancun mot dela Con=
. fubftantiation Luthérienne qu’ils ne trouvoiens
.en leur ceeur, comme nous yerrons , guéres
. moins_ diabolique , ni moins charnelle. Mais
il étoit bon de n’en point parler , de peur de
‘choquer les Luthériens dont on imploroit le
fecours. Et enfin ils concluent tout court ; en
, difans que la prefence qu'ils reconnoiffent fe
fait dune maniére [pirituelle , qui eft apuyds
fur la vertu incompréhenfible du Saint-Efprit &
parolesque les:Luthériens employoient eux-
. mémes aufli-bien que les Catheliques pour
exclure:avec la prefence en figure , méme la
prefence en verta qui n'a rien de miraculeux
ni d'incompréhenfible. IXXRVIID:
Telle fut la Confeflion de Foiqueles Gal- 4000 don-
viniftes de France envoyérent aux Proteltans [feffionde Fos
' d’Allemagne. Ceux quion tenoit en prifonen’yys  prifon=
France pour la Religion, y joignirent leur s | pour
déclaration particuliére , ot ils recevoient ex- g, ¢nvoyde
preflément la confeffion d’Ausbourg en tous ;. Prosefer
fesarticles , & laréferve de celui de I'Eucha- ., c s
riftie 3 en ajofitant toutefois , ce qui n'étoit
pas moins fort que la confeffiond’Anshourg ,
que la Céne n'eft pas un figne de Jefus-Chrift =R
abfent ; & fe tournans aulli-tot contre les Pa-
pifles & leur changement de fubflance & leur
adoration, toujours fans dice aucun mot con~
tre la- do&rine particuliére du Luthéranifme..
. Cleft ce quific queles Luthériens, de Payis
«comman de tous leurs Théolopgiens , jugérent .
la déclaration envoyée de France conforme en
« sout point ¢ la confeffion & Ausbourg , malgre
ce quon y difoit {ur Article X, parce quan
fond on en difoit plus fur la prefence reelle
gue wayois fait cet Articles




494  HisTOIRE DEs VARIATIONS:
L’Article d’Ausbourg difoit guw’avee le pain
& le vin ,le corps & le Sang étoient vraiment
Prefens & vraiment diftribués d ceux qui pres
notent la Céne. Ceux-cidifent , que la propre
chair & la propre (ubflance de Jefus-Chrifl eft
wraiment prefente & vraiment donnée avec leg
Jymboles & fousles efpéces vifibles , 8 le refte
non moins précis que nous avons raporté 3 de

, forte que, fi on demande lefquels exprimens

ILXXXIX, "

Tous les ar-
sicles de la
eonfeffion
d’_A’u.rbuu_rg
Jont avolieg
par les Cal-
wini(les,

X
Réfléxions
fn' cés trois
confe [fions

de Foi.

XCIL.

le plusfortement la prefence fubftantielle ou
des Luthériens qui la croyent , ou des Cale
viniftes qui nela croyent pas, il fe trouyera
que c'eft les derniers.

Pour ce qui éroit des antres articles de la
confeflion d'Ausbourg, , ils demeuroient éta=
blis par I'exception. du {eularticle de la Céne ,,
celt-d-dire , que les Calwviniftes , méme ceux
quon détenoit enprifon pour leur Religion ,
profelloient contre leur croyance: la néceflité
du Bapréme , amiffibilité de la juftice , Iin=
certitude de la prédeflination , le mérite: des
bonnes ceuvres , 8¢ la priére pour les morts
tous points que nous avons l0s en termes for=
mels dans la confeffion d’Ausbourg : & woila
de quelle maniére les martyrs de la nouvelle
Béforme détruifoient par leurs équivoques
ou par un-exprés defaveu , la Foi pourlaquelle
ils mourgient.. .

Ainfi nous avons vil clairement trois-langa=
ges différens de nos Calyinittes en trois diffé=
rentes: €onfellions de Foi. Par celle quiils fir
rent pour eux mémes., ils fongérent aparems
ment 4 fe fatisfaire : ils en dtoient quelque:
chofe pour contenter les Zuingliens , & ilsdcas
voient y ajofiter dans le befoin ce qui pouvoiss
leor rendre les Luthériens plus favorables.. .

die collogue:  Nous allons maintenant entendre les Calyis
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miftes sexpliquer non plus entr’enx niavec les
Zuingliens ou les Lusheriens, maisavec les Ca-
tholiques. Ce futen 1561, durant la minorite
de Charles 1X, au fameux colloque de Poifli,
ou par ordre de la Reine Catherine de Médi-
cis {amere & Régente du Royaume,les Prelats
furent affemblés pour conférer avec les Minif-
tres;& réformer les abus qui donnoient pretex-
te & I'héréfie. Comme ons’ennuyoiten France
des longuesremifes du Concile Général fifou-
vent promis par les Papes, & des fréquentes
| interruptions de celui quilsavoient enfin com-

~ mencé i Trente , la Reineabnfée par quelques
Prélats d'une do@rine fufpe&e , dontle Chan-
celier de ’Hbpital trés-zelé pour PEtat &grand
perfonnage , apuyoit Pavis, crut trop aifement
gue dans une commotion fi uniyerfelle elle
* pourroit pourvoir en particulier au Royaume
de France fans I'autorité du faint Siége & da
Qoncile: On lui fit entendre quune conférens
ce concilieroit les efprits, & que lesdifputes qui
Jes partageoient feroient plus furement termie
nées par unaccor que parune décifion, dont
Pun des partis feroit toujours. mécontent. Le:
Cardinal Charles de Lorraine , Archevéquede:
Reims , qui ayant tout gouverné fous Francois.
1. avec Francois Duc de Guife fon frere, Sém
toit toujours confervé une grande confidéra~
tion, grand génie , grand homme d'état , d'u=
e vive & agréable éloquence fravant méme:
pour unhomme de fa-qualité & de fes emplois’.
efpéra de fe fignaler dans le public, & tour en-
femble de plaire 2 la Cour en:entrant dans le:
deflein de la Reine.C’eft ce quifitentreprendre:
cetre aflemblée dePoiffi. Les Calviniftes y dé~

atérent ce quils avoient de plus habile, dla
sélerve de Calvin qu'on me voulut pas mon-

de Poiffi &
comment ens
trepris: Cala
vinn'y vient
point 5 &
laiffe cette
affaire @
Béze
15971,

Hofp.adans
1501. Bez.
hiftecel live
4-LaPaopline
liv. 7. Thu=
anlib.2$e
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trer , foit qu'on craignit d’expofer & la faine
publique le Chef'd'un parti fi odizux , foit quiil
crut que fon honneur fut mieux conferveé en
envoyant fes difciples 8 conduifant fecrette
ment ['aflfemblée de Gendve ol il dominoit,que
s'il fe fut commis lui méme. 1l eft vraiaufli que
Ear la foiblefle de fafanté & la violence defon
umeur emportee , il ¢toit moins propre i fe
foutenir dans une conférence que Théodorede
Béze d'une conflitution plus robufte , & plus
maitre de lui-méme. Ce fut donc Béze qui pa-
rut le plus , ou pourmieuxdire,, qui parut fenl
* dans cette affemblée. Il étoit regardé comme
le principal difciple & Pintime confident de
Calvin, qui 'avoit choifi pour étre coopérateur
de fon miniftére,& de festravaux dansGeneve,
ol faréforme fembloit dvoir fait fon principal
établiffement. Calvin lui envoyoit fes inftrucs
tions , 8 Béze lui rendoit compte de tout,com=
me il paroit par les Lettres de 'un & de Pautre,
: On ne traita proprement dans cette allemblée .
XCIL que| de deux points de do@rine , dont Pun fut
celuide'Eglife , & l'autre fut celui de la Cines
Cétoit-1a que 'on mettoit le nceud de Iaffaire,
parce que [article de I'Eglife étoit regardé pag
les Catholiques comme un principe général t}m
-renverfoit par le fondement toutes les Eglifes
‘mouvelles ; & que parmiles articles particuliers
dont on difputoit , aucune ne paroiffoit plus
eflentiel que celui de la Céne. Le Cardinal de
Lorraine preffoit ouverture du colloque, hien
gue_le gros.des Prélats , & fur-tout le:Cardinal
¢ Tournon Archevéque de Lyon quiles prefi-
doit comme plus ancien Cardinal,y euffent une
extréme répugnance. Ils craignoient avec rai=
fon que les (ubtilités des Miniﬁres , leurdange-
seufe éloguence avec un air de piété dontles hés

Matieres
graitées dans
decollogue :
& fon ouver-
sure,
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rétiques les plus pervers ne font jamais depour=
vus , & plus que tout cela le charme de la nou-

_yeauté , n'impofit aux courtifans devant lef-
' quels on devoitparler, & fur-tout au Roi & a
]aReine , fufceptibles , 'un par fon bas age, &

I'autre par fa naturelle curiofité, de toutes for=
tes dimpreflions , & méme par la malheureufe
difpofition du genre humain , & par le génie
qui régnoit alors dansla Cour , plus encoredes
mauvaifes que des bonnes. Mais le Cardinal de
Lorraine, aidé de Mont-luc Evéque de Valen-
ce , lemporta , & le colloque futcommencé.

Je n’aipas befoin de raconter nil'admirable  XCII.
Harangue du Cardinal de Lorraine , & laplau- Harangue dn
diffement qu'elle mérita , niaufli celui que s'at- Cardinal de
tira Béze Orateur de profeflion , en offrant de Lorraine  :
sépondre fur le champ au difcours médité du confeffion de
Cardinal ; mais il importe de fe fouvenir que ce For des Cal=
fut dans cette angufte aflemblée que les Minil- winiffes pre-
tres prefentérent publiquement au Roi au nom fentce au Roi
de toutes leurs Eglifes , leur commune confef- dans ' A[Jem=
fion de Foi drellée fous Henri IL. dans leurblée.  Beze
premier Synode tenu i Paris,, comme nous I'a- parle & slex=
voris déja dit. Béze qui la prefenta en fiten mé-plique  plus
me tems la défenfe par un long difcours , oligu'il ne vexz
malgré toute {on adrefle il tomba dans un grand fur Labfence
inconvénient. Lui qui , quelques jours aupara-de J. C. dans.
want accufé par le Cardinal de Lorraine enla Céne.
prefence de la Reine Gatherine & de toute la Hift. Eccl.de
Cour d’avoir écrit dans un de fes Livres que Bege live 4o
Jefus-Chrift n’étoit pas plus dans la Cene quep. 520.
dansla boué , mon magis in cenaquim incaeno , Epifl. Bey.ad
avoit rejetté cette propofition comme impie Caly, inter.
& comme déteftée de tout le parti , avancal'é- op.  Caly. py
%uivalente au colloque méme devant toute la 3300 -

rance: car , étant tombé fur la Céne, il dic™ "
gans la chaleur du difcowrs 5 quen égard ay
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lieu 8 ala prefence de J. C. confidérer felon fa
nature humaine , fon corps étoit autant éloj=
gne de laCene que les plus hauts cieux le fort

delaterre. A ces mots toute I'affemblée frémit,

Thuan, 28, On fe reflouvint de lhorreur avec laquelleil

48,

Xcy.

avoit parlé de la propofition qui excluoit J. C.
dela (E.'éne comme de la houe, Maintenant il
¥ retomboit fans que perfonne en preflit. Le
murmure qu’on entendit de toutes parts fit voir
combien on étoit frapé d'une nouveauté fi
étrange. Béze lui-méme étonné d’en avoir tant
dit, ne cefla depuisde fatiguerla Reine en don=
nant requétes fur requétes pour obtenirla li-
- berté de s'expliquer, & caufe que preffé par le
tems il n'avoit pas eu le loifir de bien faire en=
tendrefa penfée devant le Roi. Mais il ne fals
loit point tant de paroles pour expliquer ce
qu’on croyoit. Auffi pouvons-nous bien dire
que la peine de Béze n’étoit pas de ne s'étre
pas aflez expliqué ; au contraire , ce qui lui caus
fa & a tous les fiens une fi vifible inquietnde §
c'elt que découyrant en termes précis le fond
de la croyance du parti fur labfence réelle de

- Jelus-Chrift, il n’avoit que trop fait paréitre

que ces grandsmots de fubftance & les autres

dont ils fe fervoient pour conferver quelque

idée delaréalité , n’étoient gue desillufions.
Des harangues on patla bien-t6r aux confé=

“Autre expli-rences Eartifuiiéres, principalement fur la Cé=
cation de [ar-n® s Ol Evéque de Valence & Duval Evéque
sicle dela C-9e _Seez 4 qui une demie érudltm‘n » pour ne
e pleine dePoint encore parler des autres motifs , donnoit
paroles con-Une pente fecrette vers le Calvinifme, ne fon=

Lafes,

geoint non plas que les Miniftres qu'a trous
ver cc;luelque Formulaire ambigu , olt fans ens
ans le fond on contentiit enquelque fagog.

trer
des nas 8 les autres,




Livere IX 499

Les fortes expreffions que nous avons viies
dans la confeffion de Foi qui fut alors prefen=
tée , éroient aflez propres a ce Jeu : mais les
Miniftres ne laifférent pas d’y ajofiter descho-
fes qu'il ne faut pas oublier. C'eft ce qui pa~
foit furprenant : car comme ils devoient avoir
fait leur dernier effort pour bien expliquer
leur doétrine dans leur confeffion de Foi, qu’ils
venoient de préfenter & une affemblée fi folem=
nelle , il femble qu’interrogés fur lear croyan-
ce , ilsn’ayoient qu'a fe raporter ace qu'ils en
avoient dit dans un A&e fi autentique ; mais ils
ne le firent pas , & voici comme ils propofé-
rentleur doftrine d’un commun confentement.
Nous confeffons la prefence du corps & du
fang de Jefus-Chrift en fa fainte Céne , ok ik
nous donne véritablement la f(ubflance de fon
corps & de fon fang par operation du Saint-
Efprit, & que nous recevons & mangeons fpiri-
sucllement & par foi ce méme vrai corps qui @
été immolé pour nous , pour ére os de fes os &
chair de [a chair , & pour en étre vivifids , &
en recevoir tout ce qui eft utile a notre falut &

& parce que la Foi apuyée fur la promefle de - .

Dicu rend prefentes les chofes recués , & gu'clle

prend réellement & de fait le yrai corps nati=

rel de Notre-Seigneur par la vertw dic Saint=
Efprit , en ce fens nous croyons & reconnoiffons

la prefence du propre carps & du prepre fang

de Jefus-Chrift dans la Céne. Voila toujours

_ges grandes phrafes , ces pompeufes expref-
fions & ces longs difcours pour ne rien dire.

Mais avec toutes ces paroles,ils ne crurent pas

s'étre encore aflez expliqués 5 & bien-totaprés
ilsajoutérent que la diffance des licux ne peut em=

écher que nous - ne participions au corps & az

Jang de Tefus-Chrift , puifque la Cine de Notres
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Seigneur eft une chofe célefle , & guencore que

nous recevions fur la terre par nos bouckes [p °

Pain & le vin comme les vrais fignes du corps:
& du fang , nos ames qui en font nourries s enle-
vees au Ciel parla Foi & Cefficace du Saing
Efprie jo.&'zﬁ_;;nr du corps _preﬁnr & du Jang
de Jefus-Chrift 5 & quainfi le corps & g
fang font wraiment unis au pain & an vip
mais d'une maniére facramentelle , ¢'efl- d-dire 5
non felon le licu y ou la naturelle Pofition des
corps s mais en tant qu'ils fignifient efficace-
ment que Diew donne ce corps & ee Jang &
ceux qui participent fidélement aux fignes mé=
mes 5 & qui les regoivent vraiment par la For,
Que de paroles pour dire que les fignes du
corps & du Sang requs avec foi nous uniffens
par cette foi infpirée de Dieu , au corps & an
fang qui fontau Ciel ! 1l n’en falloit pas dayan=
tage pour s’expliquer nettement; & cette joiiif<
fance fubftantielle du corps vraiment & réelle.
ment prefent, & lesautres termes femblables
nefervent qu’d entretenir des idées confufes
au lieu de les déméler , comme on eft obligé
de faire dans une explication de la Foi, Mais
dans cette fimplicité que nous demandons ,les
Chrériens n’euflent pas trouvé ce qu'ils defia
woient, ceft-i-dire, la yraie prefence de Jefus.
Chrift en fes deux natures , & privés de cette
prefence, ils auroient reffenti , pour ainfi par-
ler , un certain vuide, qu'au défaut dela cho=
fe méme les Miniftres tichoient de remplir par

Reflexions cotre multiplicité de grandes paroles » & par
des Catholi-\eyr fon magnifique.
ques fur ces  Les Catholiques n'éntendoient rien dans ce
difcours va- prodigieux langage , & ils fentirent feulement
gues & pom- qion avoit vouly fupléer par toutes ces phra-
Peuz,

“fes dce que Beae avoirlaillé de trop yuide & dg
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#op creux dans la Cene des Calviniftes. Tout
fa torce étoit dans ces paroles : La Foi rend pre=
[fentes les chofes promifes. Mais ce difcours pa-
muit bien vague aux Catholigues, Par cemoyen,
difoient-ils , & le Jugement & la Réfurredtion
. générale , & la gloire des Bienheureux au -
bien que le fen des damnés , nous {eront an=-
tans prefens que le corps de Jefus-Chrift nous
Peft dans la Ceéne; & {i cette prefence par Foi
nous fait recevoir la fubftance méme des cho-
fes , rien n'empéche que les ames faintes qui
font dans le Ciel ne recoivent dés-a-prefent &
avantla Réfurre@ion générale la propre fubf-
tance de leur corps aufli véritablement qu'on
nous veut faire recevoir ici par la feule Foi la
Propre {ubftance du corps de Jefus-Chrift, Car
ila Foi rendles chofes i véritablement prefen-
tes quon en pofléde par ce moyen la fubftan-
ce , combien plus la vifion bienheureule ? Mais
2 quoi fert cetenlévement de nos ames dansle
Ciel par la Foi, pout nous unir la propre fubf-
tance du corps & du fang ? Un enlévement
moral & par affeétion fait-il de femblables
unions | Quelle fubftance ne pouyons-nous pas
embrafler de cetteforte ¢ Qu’opére ici l'efficace
du Saint- Efprit ? Le Saint-Efpritinfpire la Foi;
mais la Foi ainfi infpirée , quelque forte qu'elle
foit , ne sunit pas plus & la fubftance des chofes
que les autres penfées & les autres affe&tions
de Pefprit. Que veulent dire aufli ces paroles
_ vagues que nous recevons de Jefus-Chrift ce qu
nous eft utile , {ans déclarer ce que c'e ? Sices
mots de Notre-Seigneur,la chair ne fert derien,
sentendent felon les Miniftres de la yraie chair
de Jefus-Chrift confidérée felon fa fubftance,,
pourquoi tant vanter enfuite ce quon pretend
qui ne fert de rien ? Et quelle néceflit¢ de tant
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précher la fubftance de la chair & du fang fi

réellement recué? Que ne rejette-t’'on donc,
concluoient les Catholiques , tous ces vains
difcours , & du moins en expliquant la Foi,

que n'employe-t'on , fans tant rafiner , les ter~

mes propres.

Pierre Martyr Florentin, un des plus célés
bres Miniftres qui fut dans cette affemblée , en
étoit d’avis, & déclara fouvent que pour lui
il n’entendoit pas ce mot de fubftance , mais
pour ne point choquer Calvin & les fiens , il
Fexpliquoit le mieux quil pouvoit.

Claude Dépenfe , Do&eur de Paris, homme
de bon fens , & Dofte pour un tems o les ma-
tiéres n’étoient point encore autant éclaircies
& aprofondies qu'elles I'ont été depuis: par
tant de difputes , fut mis au nombre de ceux
qui devyoient travailler avec les Miniftres 3 la
conciliation de I'article de Ia Céne. On le jugea
propre a cedeffein, parce qu'il étoit fincére &
d'un efprit doux , mais avec toute fa douceur,il
ne put fouffrir la do@rine des Calviniftes , ne
trouvant pas fuportable qu'ils fifent dépendre
Feeuvre de Dieu, c’eft-a-dire , la prefence du
corps de Jefus-Chrift, non de la parole & de la
promefle de celui qui le donnoit,mais de la Foi
de ceux qui devoient le recevoir : ainfi il im-
protva leurarticle dés la premiére propofition,
& avant toutesles additions qu'ils y firent de<
puis. Defon c6té , pour rendre notre commu=
nion avec la fubftance du corps indépendante
de la Foi des hommes, & uniquement attachée
alefficace & Popération dela parole de Dieu,
en laiffant pafferles premiers mots jufqu’a cenx
ol les Miniftres difoient gue Iz Foi rendoit los
chofes prefentes, il mit ces mots 4 Ia place: Et
parce que la parole & la promeffe de Dicx rend
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prefentes les chofes promifes , & que par Leflica-
“¢e de cette parole nous recevons réellement & de
fait le vraicorps naturel de Notre-Seignenr ;5 en
ce [ens nous confeffons & reconnoiffons dans la
Céne la prefence de fon propre corps & de fon pro-
pre fang. Ainfi il reconnoifloit une prefence
réeile & fubftantielle indépendamment de la
Foi , & en vertu des feules paroles de Notre-
Seigneur , par oltil crut déterminer le fens
ambigu & vague des termes dont les Minifires
fe fervoient. ; XCVIL
Les Prélats naprouvérent rien detoutcela, Decifion des
& de l'ayis de Do&eurs qu'ils avoient amenés  Prijars qui
avec eux , ils déclarérentlarticle des Miniftres cxcpliguene
hérétique , captieux & infuflifant : hérétique, Five fimple=
. parce qu'il nioitla prefence fubftantielle & pro- ment & en
prement dite; captieux , parce quenlamiant, srécpoy de
il fembloit la vouloir admettre : infuffifant,par- paroles roure
ce qu'il taifoit & diffimuloit le miniftere des “/y Jodtrine '
Prétres , la force des paroles facramentelles, & Catholiques
le changement de {ubftance qui en étoiteffet oy fid.ecey
naturel. Ils opoférent de leur coté aux Minif- /jy. 45611,
tres une déclaration de leur Foiauflipleine & 612, 613,
aufli précife que celle des Calviniftes avoit ét¢ 61,4,
imparfaite & envelopée. Béze la raporte en 7z Popling
ces termes : Nous croyons & confeffons qu'au Jiy, .,
faint Sacrement de I Autel le vrai corps & le  [hig,
Jang de Jefus-Chrift eft réellement & tranffubf~ 3
tantiellement fous les efpéces du pain & du vin ,
parlavertu & puiffance de la divine Parole pro-
noncée par ke Prétre , feul Miniftre ordonné d cee
effet, felon Plnflitution & commandement de
Notre-Seigneur Jefus-Chrifl. 11 n'y a rien d'é-
quivoque ni de captieux , & Béze demeure
d'accord que ceft tout ce qu'on put arracher
alors du Cl’ergc' pour apaifer les troubles de la
Religion 5 s'¢tans ces Prélats rendus Juges aw
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licu de conférens amiables. Je ne veux que ce
témoignage de Béze pour montrer que les Evés
ques firent leur devoir en expliquans nette-

ment lenr Foi , en éyitans les grandes paroles -

?ui-imquen: aux hommes par leur fon , fans
1gnifier rien de précis , & en refufans d’entrer
dans aucune compofition fur ce quiregarde la
Foi. Une telle fimplicité n'accommoda pas les
Miniftres , & ainfiune fi grande affemblée fe
{épara fans rien ayancer. Dieu confondit la po-
litique & l'orgueil de ceux qui crurent par leur
€loquence , par de petites adreffes & de foibles
ménagemens éteindre un tel feu dans la pre-
miere vigueur de 'embrafement.

La Réformation de la difcipline ne réuffit
guéres mieux : on fit de belles propofitions &
de beaux difcours dont on ne vid que peu d’ef-
fet, L’Evéque de Valence difconrut admirable-
ment 4 fon ordinaire contre les abus & fur les
obligations des Evéques, principalement fur
celle de la refidence qu'il gardoit moins que

erfonne. En récompenfe il ne dit mot del'e=
P P

xaéte obfervation du célibat que les Peres nous

ont toujours propofé comme le plus bel orne= -

mentde l'ordre Eccléfiaftique. 1l navoit pas
craint dela violer malgre les Canons par un ma-
riage fecret; & d’ailleursun Hiftorien Protef=
tant , quine laifle pas de lui donner zous fes co=
radtéres d'un grand homme ,nous a fait voir fes
emportemens , fonavarice & les defordres de
fa vie qui éclatérentjulqu’en Irlande de la ma-
niere du monde la plus {candaleufe.. Il ne laif=

foit pas de tonner contre les vices,, & fout faire.

voir qu'il ¢toit dunombre de ces merveilleux
reformateurs , toujours préts  tout corriger 8
atout reprendre, pourvii qu'on ne touche pas
# leurs inclinations corrompugés,

Poug,
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Pour ce quieft des Calviniftes , ils regardérent C.
comme un triomphe quon les efic feulement Op propofe
oiiis dans une telle affemblée. Mais ce triom- qux Calvini (%3
pheimaginaire fut court,8¢le Cardinal de Lo e I Arij-
raine des long-tems avoitmédité en hi-mémecl X, 4, 1a
de leur propofer la fignature de J'article X. de confefion
la confeflion d‘Ausbourg i s'ils le fignoient s & Ausbour g
c’etoit embrafler la réalité quetous ceux de lag j/; r‘.ﬁg-
confeffion d’Aushourg défendoient ayec’ tant fent de la fi-
de zéle ; & refuter cette fignature , c'étoit dans 4
un point eflentiel condamnerLuther & les fiens,
conftamment les premiets auteurs de la nou
yelle Réformation & fon principal apui. Pour
mieux faire éclater aux yeux de toute |a F. rance
la divifion de tous ces Reformateurs, le Cardi-
nal avoit pris de loin des mefures avec les Lu-
thériens d’Allemagne , afin qu’on lui envoyat
tois ou quatre de leurs principaux Do&eurs 5
qui paroiflans  Poifli fous prétexte de concilier
tout-d’un-coup tous les différends, y combat-
troient les Calviniftes, Ainfi on auroit vil ces
nouveaux Dodteurs,quitous donnoient I'Ecri-
ture pour {i claire, fe prefler mutuellement par
fon autorité fans jamais pouvoir convenir de
rien. Les Dofeurs Luthériens vinrent trop
tard ; mais le Catdinal ne laiffa pas de faire fa
propofition. Béze & les fiens , réfolus de ne
point fouferire au X, article qu’on leur propo=
foit , crurent s’échaper en demandant de leur
coté anx Catholiques s’ils vouloient foufcrire
le refte ; quainfi tout feroit d’accord s ala ré-
ferve du feul article de la Céne : fubtile , mais
vaine défaite. Car les Catholiques au fond Ep. Bey. ad
navoient a fe foucier en aucune forte de Pau-
torité de Luther, ni de la confeffion d’Aus-
bourg ou de fes défenfenrs » & cétoit aux Cal-
viniltes 4 les ménager 5 de peur de porterla
Var, Tom, 1

gners

Cal, vinter.

Calv, £p. pi
346: 347,

-y




§06 HisTOIRE DES VARIATIONS!
condamnation jufqu’a l"origine de la Reformesd
Quoiqu'ilen foitle Cardinal n’en tirarien da=
vantage; & contentd'ayoir fait paroitre a toute
la France que ce parti de Réformateurs qui pa-
roilloit au-dehors fi véritable,étoit fi foible au
dedans par {es divifions,il laifla {éparer 'affem=
blée. Mais Antoine de Bourbon,Roi de Navar=
re & premier Prince du Sang , jufqu’alors aflez
fayorable au nouveau Parti qu’il ne connoif«
foit que fous lenomde Luther ,s%en defabu-
fa ; & au lieu de la piété qu'il y croyoit aupa-
ravant ,il commenga déslors 4 n’y reconnoitre
qu'nn zéle amer & un prodigieux entétements
Au refte ce ne fut pasun petitavantage pour
la bonne caufe d’avoir obligé les Calviniftes &
recevoir de nonveau dans une telle affemblee

CI.
 La confef-
Jon & AUS- e Ja confeffion d’Ausbourg , & laréferve du

bourg  TeGUE o] article dela Céne , puifque , comme nous
par les Cal- oo nsvh, ils renongoient par ce moyen & tant
vinifles dans 4, points importans de leur doétrine. Béze |
tous les at= o050 oins trancha lemot, & en fit folemnelle=
ires points 5 mene la déclaration du confentement de tous
mais  feule- g o ool gnes. Mais quoique la politique 8le
ment par po- defiy de s’apuyerautant quils pouvoient dela
fitiquee confeffion &’ Ausbourg leur ait fait dire en cet=
te occafion comme en beaucoup d’autres,qu'ils
avoient tonte antre chofe dans leur ceeur; & on
n’en peut donter quand on voit quelle inftruc-
tion ils recurent de Calvin méme durant Je col~
loque. Pous devez , dit-il , prendre garde vous
Ep. p. 342.autres , qui affifleg au collogue , quen voulans
trop foutenir votre bon droit , vous ne paroiffiex
opinidtres , & ne faffiex rejetter fur vous touté
la faute de la rupture, Vous favez que la con=
felfion d: Ausbourg eft le flambeau dont. fe fer=
went wos furies pour allumer le feu dont toute
Ja Frange ¢ff embeafée 3 mais il faut bien prens




Livere IX sor
pre garde pourguoi ou vous prefle tant de la re=
cevoir , va gue [z moleflz a totjours déplu aus
gens de bon fens ; que Melantton fon auteur s'eft
Jouvent repenti de l'avoir dreflée; & gu’enfin
elle eft tournée en beaucoup d’endroits d Lufage
de I’ Allemagne : outre que [ briéveté obfeure &
difedlucufe a cela de mal , qu’elle omet plufieurs
articles de trés-grande importance.

On voit donc bien que ce n’étoit pas le feul
article de la Céne , mais en général tout le gros
de la confeffion d’Ausbourg qui lui déplaifoit.

On n’exceptoit néanmoins que cet article,, en-
core quand il s'agifloit de I’Allemagne , fou-
vent on netrouvoit pas a propos de 'excepter. :

Cleft ce qui paroit par une autre Lettre du €I
méme Calyin écrite pareillement durantle col- Combien de
loque,afin quel'on voye combien de différens differens per=
¥erfounages il faifoit dans le méme-tems. Ce fonnages

ut donc en ce méme-tems & en I'an 1561, qu'il joiiérent alors
€crivit aux Princes d’Allemagne pour ceux de Calvin & les
1a ville de Strasbourg une Lettre , ol il leur fait Calvinifles
dire d'abord , gu’ils font du nombre de ceux qui fur la confef~
recoivent en tout la confeffion d’ Ausbourg , mé-fion & Aus=
me dans Larticle de la Cene ? & ajoute que la bourg.
Reine d’ Angleterre ( cétoitla Reine Elifabeth YEp. p. 3243
quoiqu’elle aprouve la confeffion & Ausbourg
rejette les facons de parler charnelles ’Heshu=
fius 8 des autres qui ne pouvoient fuporter
ni Calvin ,ni Pierre Martyr, ni Mélan&on mé=
me quiilsaccufoient de relichement fur le fu- . CHE ;
- Ta Cno, Pareille dif~
jet de e f

On voit laméme conduite dans la confef-/iation
fion de Foi de 'Ele@eur Fridéric 111, Comte dans ?E.[“:'
Palatin , raportée dansle recuéil de Genéve ,**" 7 IF ride=
confeffion toute Calvinienne , & ennemie, s’il__;""' 1 e
en futjamais , dela prefence réelle, puifque ce 27/ Ger. 23
Prince y déclare que Jefus-Chrift n’elfr{ dans laP> 141 1429

4.2
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Céne en aucune forte nivifible ni invifible , ni

incompréhenfible ; ni compréhenfible , mats Seule=
wment dans e Ciel. Es toutefois fon fils & fon
fiiccelTeur Jean Cafimir , dans la Préface qu'il
meta la téte de cette confeflion , dit expreflé-
ment que {on pere ne s'¢f! jamais departi de la
confeffion d’ Ausbourg,ni méme de I'Apologie qui
y fut jointe : Ceftcelle de Melanion que nous
avons vu i précife pour laprefence reelle; 8
{i on ne vouloit pas encroire le Fils, le Pere mé-
me dans lecorps de fa confeflion , déclare la
méme chofe dans les mémes termes. '

rCIV. Cétoit donc une modeaflez etablie , méme-

Menage=  parmiles Calviniftes , d’aprouver purement &
ment de Cal- fimplement la confeffion *Ausbourg quand il
win fur FAr- ¢apifloit de I'Allemagne , ou par un certain
ticle X. de refpe@ pour Luther auteur de toute reforma=
la confeffion tion prétendué , ou parce qu'en Allemagne la
d Ausbourg. feule confeflion &’ Ausbourg avoit été tolérée

par les Etats de 'Empire : gt hors de I'empire
méme , elle avoit une fi grande autorité , que
Calvin & les Calviniftes n'ofvient dire quiils
Ep. 319. 2. s'en éloignoient quavecbeaucoup d’égards &
Def. ult. ad de précautions , puifque méme dans Pexcep-
Vefiphs tion qu'ils faifoient fouvent du feul article de
. la Céne , ils fe fauvoient plfitot par les édi=
tions diverfes & les divers fens de cet article 5

w'ils ne le rejettoient abfolument.
* Eneffet , Calvinqui traite fi mal la confef-
fion &’ Ausbourg quand il parle confidemment
avec les fiens , garde un refpett aparent pour
elle par-tout ailleurs , méme a P'égard de Farti=
cle'de la Céne, en difantqu’il le regoiten I'ex=
pliquant fainement , & comme Mélanéton au=
Thid, . teur de Ia confeflion Ientendoit lui - méme,

Mais il 0’y a rien de plus vain que cette défai=
3¢, parce qu'ensore que Mélancton tintla plits
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fite lor[qu'on drefla certe confedion de Foi, il
¥ expoloit , non pas: fa doftrine particuliére ,
mais celle de Luther & de tout le parti dont il
étoit 'Interpréte , & commele Secrétaire, ainlt
qu'il le déclare fouvent.

Et quand dans un afte public on pourroit
s’en raporter tout-a-fait au {entiment particu=
lier de celui qui I'a rédigé , il fandroit toujours
regarder , non pas ce que Mélan&ton a penfe
depuis , mais'ce que l\cr[I-élan&on- penfoitalors
avec tous ceux de lafefte ,n'y ayantancun
fujet de douter qu'il nait ticheé d’expliquer -
naturellement ce qu'ils croyoient tous , d'au-
tant plusque nonsavons vii qwen ce tems il
rejettoit le f{ens figuré d'aufli bonne foi que
Luther ; 8 qu’encore que dans lafuite ila biai-
f¢é en plufienrs matiéres , jamais il he'a onver=
tement aprouve.

11 n’y a donc poeint de bonne foi 4 fe rapor-~
térau [ens de Mélanfton dans cette matiere 3
& on voit bien que Calvin, quoiqu'il fe vante
par:tout de dire fes fentimens fans ancune dif=
fimulation , a voulu flater les Luthériens.

Au refte, cette fliterie parut fi grolliére
gu'a la fin on en euthonte dans le parti; & celt
pourquoi on y réfolut dans les altes que nous
avons viis; & notamment au Colloque de Poil=
fi, d’excepter l'article de la Géne , mais celui=
T4 feul , fans fe mettre en peine , enaprouvant
les autres, de l'atteinte que donnoit cette apro=
bation 4 la propre confeflion de Foi qu'on ves
noit de prefenter & Charles 1X.. ]

Fin du premier Volume.
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Prérendus Réformés, 100 Llar-
ticle 3¢, de le confeflion d*Aus-
bourg furla Cene eft touché en
quatre fagons différentes, ilids
Laquelle de ces maniéreselt 1'c=
riginal, 102. Parolede la con-
feffion d’Aushourg qui tendoit aw
demi-pélagianifme, 115 .Erranze
doctiinede la confeffion d”Aus-
bourg (urlamour de Dien, 137

138, Ce quieft dit de la Melle
dans la confeffion 4*Ausbourg ,
144+ Railleries des Zuingliens
fur la eonfeldion d’ Aushodrg;430.

Y 4.
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Reconnué pour défectueufe
2215433, Cortigée,.pz23. E
wéanmoins
parhonnear, 221, 423, Les
editions différentesnefe peuvens
concilier, 42 8. ¢ Jwiv. Les Cal.
viniftes regoivent en 1 f 7+ la
confeflion d’ Awbourg dla réfer-
ve du X, Aricle, 493, Qu'ils
Tefulencde fignera Poiffi, s oy,
Ee que dit Calvin fur la confel-
fion &’ Ausbourg, o 7. Dilimu-
lation de I'Electeur Fridéric ] 11,
furla confeflion d*Ausbourg so7,
§08. Ménasement de Calvin
Iur Vart X, de la confeflion
d’ Aushourg, i

bid,
~Anteritide P Eglile, V. Eglifi,
B

B “Apsime, Erreur de Zuingle
fur le Bapieme, 68. Bapté-
medes petits cofans cra néceflai-
zeat falue par les Luthériens;i17,
4338, La néceflicé du Bapiéme en-
feignée davs la confefliond’ Auf-
bonrg, 1 31 Cetre néceffié nis
parCalvin, 424, Calvin enfei-
gne que le Baptéme n’clk pas
neécefiaired falury 446, Contra-
dictions deCalvin furleBaptame
des enfans , 450, Néceflite dn
Baptéme regui en 157, par
des Calvinifies de France, 497,
Bile. Confeflion. de Foi de
ceux de Bile, 153, Antrecon-
feffion de Foi deceux de Bale,
& la précédente adoucie . T 2
Equivoque de cette confeflion
de Foi, 178,
Saint Bernard, Son defir pour
la réformation de la difcipline
Ecclefaltique, 1. Saint Bernard
wmal allésué pat les Proteftans fur
1a néeeflict deréformer I'Eglife,
4. Saint Berpard mis an rang
des Saines par Luther, 145
Bernardin Ochin et apelé en
Angleterre poury commencerla
néfoune , ; 172,

toujouts aprouvie

Que ce paflage. : Byvez-5y
Tousy n'elt pas fi clair que di-
fent les Proteltans 4 360,

Aele loutient que le fens que
donnent les Catholiquesanx pa=
roles de inftirntion et plus fi-
portablequecelui desLutheriens,
82.ileft député des Eglifespré-
tendués réformees de Frauce &
Paflerublée de Vormes & de
Geneve, 4g1. I fe trouve ag
Colloque de. Poiffi 5 497, Il y
parle & s'explique plus qu'il ne
veur [ar Pablence de'). C. dans
la Céne, 494. Veyex Tome L1,

Les Biens des: Monaftéres pil-
lésen Anglererre,;32 9. Les biens
de PEglile vendus a vil prix en.
Anglérerie;138vLesbiensde I'E-
glifeen proye 2ux Laiques {ony
Edotiard VL §82.Foyes Tome 11,

Bobépiense  Leur f{Eparation
condamnée de: Luther, i
Houfunneries de Luther, 28,297,

Brentius célébre Proteftant fas
vorife Ofiandre, 4204

Bucer donne un fensde figure
anx prolesde Pialtitutionyz 3. 1
fettouve a la conférence deMar-
pourg, g v. 1 drefle la confeflion
de foi de Strasbourg. Sesquilités,
9 1. 1l eft féconden équivoques,
09, 107y 110. Sadodrine fur le
miérite des bonnes ceuvres, 135,10
encreprendila défenle des Priéres
de PEglife , & montre en quel
fens les miérites des Saintsnous;
font usiles,1 36,1 elt envoyé par
le Landgrave de Hefle pours'a=
boucher avee Luther & Zuingle,
1 60. 58 negaciations avec Lu-
ther, 16.4. Sus éqhivoques pour
concilier [és partis, 165, L'actord
qu'il propofe n'elt que dans les
mots, 166, Ses équivoques [ur la
mot de Sacyement & de Miffive
170,11 (e jouk desmots, 172. 11
avoue que lesindignes regoivent
réellement le Corps de 1y Cs




¥9: & fuiv. 26411 accorde
& Lucher ix acticles ouchant la
" QGene, 150. Il trompe Luther é
élude les termesde accord 181
Ses &qui yoques ayoudes par Cal-
Vin, 187, Ceax deZurich s’en
MOCqUEnt eak-MEemes,187.5x-
phication de fa doétrineg, & retour
des Villesde la croyance d la pre-
fenceraziic y 1 39. 11 (atisfaic les
Luchériens dans Paffemblée de
Smalcalde,ig p.Temoignaze de
Buacer fur Vhypoerifie des Procel-
tans, 21 §. 1l elt enyoyé paxle
Landziave a Lather , poar obre-
pirace Prince lapenmiffion d’¢é-
poufer une feconde Femmie, la
ficnne vivancs; 2449. 1l faic une
nouvelle confeilionde Foiy267.
Son embroiiillement fur laCom.
munion des [mpics,261.5a doc-
trine lor 1'Euacharillie n'elt pas
gcouteeen Angleterre,z 7 3.0k fe
tfouve & la conférence de Rarif-
bonue, 48 7.1l fair une nouvelle
confefion de Foi, 40§, 1l meare
en Anglecerre fans avoir purien
changer aux-articles de Pierre
Mareyr y 406
+ M. Buriet, Pi€ce nonvelle don=
niée au public par M. Barner [ut fe
fentiment de Lucher touchane fa
réconciliation s aveéc-les Zuin-

glicns, 279 Magunifiquesparoles .

deM. Buraer {ur la Béformarion
o Anpleterre, 3 14. llavous que

la R éformarion d*Angleterte a-

goinnencé par un homme €4ale-
ment rejeris des deux partis; 315.
LesHerosde Philtoire deM. Baes
net nefont pas tojours,felon luiv
mame,; de forss honneres gans 5

317.Ce qu'il raconte de Maonelug,
Eveque de Valence,ihid . Cequ'ils

ditde Cranmer, Archeveque de
Cantorberiy 4 195G qu'itdieda

fecmeno que ‘Cranmer fic a fon.

facre, 3 2 11Ce qu lidic des crnau-

165 &.dus exats de Hend Vi,

D'ES MATIERES,

32 §.Les lofiansesqu'il donned -
1a Reine Catherine,femme légi=
timede Henni V1l 3 29.C equ’il
dirde la conduite déregléed™An=
ne de Boulen, 3 70,11 excale mal
la lacheé deCraniner, 332, Come
ment il excule la [sulcriptiondes
Proteftansd’ Anpgletecre aux de-
cifions de HenriV 111, Quiaprous
voit les principaux points de la
doctrine Catholique,y 337 Ses
vaiusartifices pour excater Uhy=
poctifie deThomasCromyeiz4o,
1la hontedela Sentence qul caila:
le Mariage de Henri Vi avec
Anne de Clévesy 341- 11 avoue
quon ne changea prefque rien -
danslesLiviesd Eglife lousHen--
ri Vill.g43.Cequiildicdelaré~
fitance de Cranmer aux fixari--
cles de Henri V 111 ibid, Il rou--
sitge la dodrinede Cranimer [uz:
1a puiffance des Miniftres de 'E--
glile y3.46: [ldéplore de voir en:
Aungleterre la puiffanceEccléfial~
tique encrelesmains des(écalicrsy
34811 met deax points de téfor=:
mnation fous Hensi VIIE, 3584
Preave par M.Burnet des pi¢ges
qu'ongend aux Gmples par la prén
tendus necters del Ecdtare;3.48»
Aveu de M.Burnet [urlacroyan-:
cede P Eglife’ Greequey 173+ L1
nous juftifie far Poblervance des
Fées des Saints. 8 fur Uabfti~
nence des viandes 5 378.-Ses!
vaing effores pour julkifier Cran--
mer fur les pecites choles, fans:
direun mot [ur les grandesy 384a-
1t comparemal a-propos la fau--
te que ArCGranmer d’abjurer deass
fuis & celle de S. Pietre 5~ 387,
11 exeale malles Réformateors o)
illufion dans les exemples qail.
aporte 3 99+ Il elk pou it dan o
fos fiits , -3 go. Wafion de Mz,
Burnet -lur Fra-Prols; 39 2. Legs
plansdeé la Religion que fiit M.
Buragrd Vexemple deFra=Pagoae
N L
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303 Sonerreur furle Pallisim,ib,
Son erreur grofliére furle célibae
& fur le Pontificar Rowain ,
304 Voyex Tome 11,

C

C Alsmmies desProteftans con-
trePEglife fur le poinedela
Juftification , 116, Auvtres ca-
lomnies {ur le mérite desbonnes
Qeuyresy 119, Trois autres ca-
lomnies contre l'invocation des
Saints & des Images, 1§ 0.

Calvin, Son eltime pour Luther,
8. & 37. Calyin éurica Mélanc-
ren fur la divifion érrange des
Prétendus Réformés,gz.5eslen-
rimens fur les Equivoquesen ma-
tiérede Foi, 18 2. Ce quil écric
4 Bulinger & & Mélan@on fur la
syrannie de Luther, 215, Ce qu'il
dit fur I'adoration du S, Sacre-
mencrerenug par Luther, 2932,
Meft favorable d Henri VI, fur
fon divorce 5 774. I rejetre
Ies cérémonies de V'Eclife, 779,
Ce qulil dit de Uefprit profane
d'Ofiandre, 407, Incomparibili-
z& de fes fentimensiavec cenx de
Melanéton y g24. Il drefle une
confeflionde Foiy 442. Songe-
niesil rafinean-delade Luther,
44411 ajodice ala juftice impu-
taiive Ja certitnde du falucy. it
1l enfeigne que la jultice ne fe
peut perdre 5 4ub5. I enfeigne

ne le Baptéme n’elt pas nécel~
nirean falur, 4460 1L fousient
que:les enfans des fidéles naif=
dent dans la grace , 447, Gal-
win,.fupofé fes principes ,raifon-
noit mienxque Luther,maisil
slégaroir davantage, 44.8. Deux
alogmes de Calvin fur les enfans,
ven convenablesd fes principes ..
4.1 0. Son accord avec ceux de
iseneve & de Zurichsibid, Con-
tradictions de fa doctrine fur le
Bapréeme desenfans, 451 Sony
anfinemens. fux I Enchanftie, 11

montre qu’apres quinze anes die

difpurelesLuthéricns & lesZain-

gliens ne s’Ctoicnt pas entendus

fur ce point , ibid, Calvin déja

connw par lon Bufiterion , fe faip

connoitre par fon rraie de la

Cene , itid, Sa dottrine (ur P Eg-

chariftie prefque oublide par les

fiens. Tlnc fe contente pas qu'on

recoive unfigne dans la Céne, b,

ni méme un figne efficace , ni Iy

vertn & le meritede Jo C. sbid,

Sa doétrine rient quelque chole
de celie de Bucer , & des arti-
cles de Vimemberg , 4512, 11

cherche 4 concilier Luther &
Auingley 41 8. Avecquelleforce
il parlede la réalité, ib, Nouvel
effer de la. Foi. felon Calvin = il
veutla propre fubftance; & que
nous recevions le Corps & le
Sang de Jelus-Chrift autrement
queles anciens Hébreux nefaie
{oienty 460, Que lelon 125 ex-
preflions on doit craive que la ré-
ception da Corps de J. C. e
indépendante de la Foi, 4671 ,
2. Erque le vrai Corpsieft dans
le Sacrement, 462 .11 foutieny que
le Corps el fous le fione dy
painy comme le Saint: Elpeit fous
la colombe 4 ibid. 1l fair 1. ©,
prefent fous le pain , comme:
Dienltroivdans I' Arche il die
qu’il ne difpateque dela manige
ey & quil met ta chole antane.
quenons 4.6 ¢. Ilmet une pre--
fence du corps ineffable 8 mira--
culenfe 5.4.6 3. ladmer une pres
fence propre & particuliére a la
Gene,yibid, La Communion des
indignes , combien réelle felony
Galvingg 6 1. Comparaifon dong:
ilife [ent pour apuyet la vérits
du corps recu par les indignes ,,
167, 1l parle peu.conlequems.
ment , 468, 1l explique comme -
Rouscette parole la chair ne férg
derign. 5 3bidy 1) affoibli fes e




prefions . & élude le miracle
quil reconnolt dans la Cene .
470, Il fent fon foible dans
Pexplication dumiracle deI'En-
¢chariftic; 4-71. Ses embatras &
fes contradictions dans-ladefen-
fedu fens fisuré 4. 72 La caufe
defon embarras.47 3-H amienx
wiila difficoleé qhe les autres
Sacramentaires’ 3 comment il
tiche de laréfoudres 474+ Les
exemples gi'il tirolt de PEcri-
ture ¢ celni de la’ Circoncifion
le convainc au lieu de Paider,
ibid, Autre exemple qui ne faic
rien 2 laqueltion ; que I'Egli-
fe eft apellée le Corps de Je-
fus Chrift , 47 5. 11 faic de nou-
veanxw efforts ponr fauver Pidée
de réalité qniimprime linftitu-
tion de Jefus- Chrift, 1bid. Com-

ment {2 dodtrine eft expliquee’
dans le Livee du Preforvatif o

488.- & fwivi 11 a youlu fiire
entendre plus qu’il ne diloit en
effer, 480, Paflage de Calvin
pour tne prefence réelle inde-
pendante de la' Foi , 482, 1l
sejette lés cérémonies, ibid. Son
orguil & [es vanteries y 483.
Différence de Calvin Scde Lu-
ther, 484+ Comment il vantoit
fon éloquence , 487. Il eft aufll
violent & plus aigre que Ln-
ther , 486 Le mépris qu’il fait
des Peres 5 487. Sil'a varid
. dans fa dodttine, 489. Pourquoi

il ne fe trouve pas au Colloque:
de Poifly , Lor. Llinftrudion

q’il envoye aux Minifiresdu-

rant ce Golloque, yob. Ge qu'il:
ditdela confefliond’ Ausbourg ,

5085 Son ménagement [0 T'ar-
vicle X deld confeflion d"Ans-
boulth s #bld. Foyex. Tame I1:

“iLes'Caluiniffes entrent d:'n_n-sié=

Semi pélaginnifme des Lathé-
riens, 449, 115 ont - dewe doa-
gmes-furiles enfans peldiconye-
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nables 4 leurs principes 4 490

Les Calviniftes d’aprefent ont-

abandonné la dodtrine de Cal-
vin fur le peint de la Cenes
452,479, s ont micus [encd
w'i) falloir admertrre un mira=
cle dans 'Euchanflie qu'ils ne’
P'ont admis en effer 5 472
Quelle opinion ont eu des Cale
viniites parmi les Proteltans,
48%. Variationsdans lesa éteg
des Calviniftes » 488, 1ls eng
yovent en Allemagne uns Cone
feflion de Fol , qm ne s'accor=
de pas avec le fens figure, 480a-
Ils y envoyent une agire coil-
feffion de Foi , o ils s'expri=
ment plus fortemnent que les:
Luthétiens fur la prefence réel~
le, .493. Us avouent rous les:
articles de 13 confelffien d’Aus-
bourg & la rélerve du X, 4944
Iis dépurent au Collogue de
Poilfy » ce qu'ils ont de plus ha=-

“bile ;40 7 115y prelentérentleur:

confeflion de Foi 4 Chatles 1X,.
4497. Leuar explicaten . far Par="

ticle de la Cene, pleinesde pas+

1oles confufes, 498, 1ls refuleng
defigner Tarticle X. de la con-

feffion d"Ausbourz, 507+ Qulils:

1egoivent toute entiére dans les
autres points , mais pac politis
que fenlement, f00. Combicn
dedifférens perfonnagesils joiien
rent alors fur la. Confelion
d'Ausbourg ,

= §07a:
Camérariuvs ami de Mélancton

n’aprouve pas les: priparatifs de
guerres que faifoient les Pros
reltans'd’ Allemagnes- 261,
Cupizon Miniltre de Strasbourg.,

Son® ayen’ fur linfolence des
Peuples de la Réfoume 5. 8 fur
Jertore quon 3. cur de guitrer 1¢
Papet - 207
Caréme retena en Anplererre,

79
Carlnfidd ateaque laréatice, 49
Bl
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§ 1. 5an portedit o ilid. Le fens
qu’ﬂL!onnuitm.txp;mle;drI.’inf—
HEULIon 49, Origine de lesdéme-
Yésavee Luther,ib. 1l tenver(e Jes.
Images, & réablitla Commu-
mon fonsles degx cipéees, fo. 11
eft chailé dt.V'11':(’111];;.3-1‘_»,l sy F2adl
Yonitavec les Anabatiiles, ¢ .11
excitele People d Quriemongle, b,
liboitavee Luther, & 10i pro-
miet d'écrire contre. la Prefence
réellesibid. ¢ g 4,11 fe miarie, 7o
3l fe recancilic s vee Lucher, 72,
Carbering Reine d'Ansleteire
répudide par Henri VI contre
doitesles Loixy g24. Mot de
terte Princeffe:{on paralelte avec
Annede Boalen, g 29, Eile fou-
tient julqu’a la mor la veérice de
fon Mariage avec la dignité de
Reine 330,
Catherine Hogard Maltrofle de
Heuri V111 31 9. Ce Prince '
poule& I3 fatr mourir, 742,
Catheyine de Médicis faic Tenir
Ye Collogue de Poifli , 497«
Lies Cay hefiques entendent micox.
Yes paroles de Pinttitution de
"BEuchariflie que l¢s Luthériens,
del'aven méme des Sacramen.
taites, 81, & mémede tonrun
Synade; ib, Letr fens fur ce fujer
eitle plus nacurel,ss,115 ont feuls
unedoctrie fhivie, 3 7 6.11s font
jultifiés par les divifions des Pro-
teftans, 282, Le fenrimentdes
©atholiques -fnrﬂcs’pg toles: Ceci.
#fEnon Corgsyd v 2 B fur celles-ci, |
Fnizos eeci en memoire de muiyat e
Lears réflexions fur les difcours
Vagges-& pompenx desCalvinif-
Sesav fijet de PEuchariftie, 1 oo,
Voyex, Tome L1,
Célibie méprifé pas lesPrécenn
alus Réformarenrs, 71. Les trois
quares des Becléfiaftiques 'y fe-
mpncent, e, Angleterce. _(é:_us‘
Bdonard (Vs i 3R 2.
Cirbmuier de. VEBglife coufic.

mees par HentiVITLR of d*A e
slecerre , 22 6. Retenuss pac
Edouard. V11, 377 Rejerténg:
Par Calvin, fbid, 8 428, Diipu=
tes entre les Luthériens fur les.
Céremonies , 409,
Cerritude de Id juftification fe-
fon Lutlu.-r,g.'Cct:c.ccnimde eft
leidugmechpimldc-Luther, & lo
chef d'oeuviede laR ¢forme, 131,
Inconvénient de crie dodtrine 5.
16, Quelle certitade on TeGolr fe-
lon PEeglife. Catholighe dans la
iuttification , 17 3. Difficoleé fng
la certitude du falur dans Popi
nion des Luthériens, ot 5 Cere
tude du I'a'}prcn!zignc’:.par.{:al._
Vi 4 a.liconyeniens de. certe
doctrite 5 4.q.8, Veyel Towe 11, .
Chair. Calyin explique comme
Nousce paflage : la.chair pe fore de.-
riei, 468,
Ehant litin conlerwé dans la.
effd Listhérienne » Tga,
Clayles ¥, cenvoguela. Diegrg
drAWbourg en 1y 300 00 les cona
feflionsdeFoilni fonr prelentees,
97 11 faic réfucer I3 confeflion.:
d>Aushourg, 100, 11 Fair une ligng
defenfive avec tous Jesétars Cas
tholiques contre les Proteltang,,
116 Sa vidkeire contredes o=
teltansy don 11 fait faire le Livee:
de Phizérim , & en et bli e da
Ruome., 4ou Tk fait tenis 4 ‘Viars.
e Une confrence pour congis,.
lLier fes Religions, 41g,.
Charles Dimonlin famenx e~
rifeonfulte ice qulil dit dune deé«
libération de la Faculce de Paris.
fur le divorce deHentiViIIi,;56.
David chitré ubiquitaire, .24,
Sa haine contre Méiandkon,426,..
Clémant V1L, 53 Senrencecontre,
Henei VI, Roi'd-’i.alng,dg;cam\,_ j
3 2.4 Ilett inutile dla foi o exan -

miner la condyite &la procédupes
de Clément V. 350, Ré:_mnu’:-..
ades fur Ja. conformité. du fengie-




grent des Proteftans avecla Sen-
nce de Clé ment. VII,- 31§
Raifons de la décifion de Clé-
mene V1. 377
" Le Colloguede Poifli y 442,
Corsmanionlous les deuxelpéces:
rerablie par Garloftad,so.Luther
tient la Communion fous les
deux-elpices indifferente, sb. Ce
qw’en difent les Luthériens dans
P.Apologic delaconfefliond ant
Boutg,66.Ce queLutherdir pour
excufer toutel’Ezlifean {ujec de
12 Communion fousune elpéce,
itid. DelPavendes Uroteftans, la
queftionde la nécellité desdenx-
elpcces dépend de la prefence
séelley 342 Foyer Tome Il
Concily, Le Corpsdes Luth&riens.
fé foumer au jugement duConci-
Ie général dans la  confeflion
d'Ausbourg,- 1§ 6. VuT. II
Concomitance. recenue par Hengi
W11, Kot &*Angleterte 5 342,
Erablie danslaconfeillon de Fei
de Virtemberg , AT
Concardé. Hiftoire ‘abregée du
Livic de la Copcorde-fait.par lis

Lathériensyy . 4ok Za,
F‘wﬁ-mﬁud: Lother, avec le
Diable, 174 5.17§a

Confefflonavec li néceflité du
dénombrement des pécheés rere~

nuts parles Luthériens 140, 8-

yarles Anglois,. 2424

Genfalfien de Fii mémorable de
1 Electeur Fridéric 1T, 445.Cons
feflion de Foides Calyiniftesde
France comparée. ayee Vaccord

de Geneve , 489+ Elle cit- en--

oyée -en 17 § 7+-4 Vaffemblée.
de Vormes:, 4:90.. Autfe con=
feflinn de Foi des Calviniftes de.
France, pout GueenVoyeeanx:
Tioteitans ;. 3 493,
Confeffion-de Foid’Ausbourg s
S5 Floped i Ansbanrgs
Confeffion.de. Fou desBucer,.
VoyureBuwsery
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Conjeffion de Foi.de Calwimy,

Voyez calving

Confeffies de Foi de Saxe 5.

VojeT Sanes-

Confeffion de Fol de Strasbourgy

Voye? Strasbourfs

Confefffian de Foide Virems=

berg, Vuyel Virtombergs-

La Confeffion réduite en An--

gleterre au fenl Cacéchilme,37 64

Confeffion des nonyelles lectesy,

417 54400

Gonfiskfantiation enleignée pag-

Lucher, avec beaucoup de varia-

tions 5 44. Voyel Tranfsbfantia--
tion. ¥ oyez, Tomedl,

Coptarens Cardinal LégarduPa~
ped Ratisbonne, 403, Cequil y
dit furle Livre de ' inrérim, 16id..

La Contimence perpetuelle jugee.
impoffibie par Luther, 14, 3 8e-

La Conrritien, lelon Luthers,
rend lgs hommes. plus hypocii-
tes ., 184 19

Thomas Crannier et le héros-

del'hiftoirede M, Burnet, 3173
Commient il entra-en faveus Au-
presde Hensl V111 & diAnne:
deBonlen , 31g. Cranmer en-:
voye aR ome pour Je divorte dan

Roia' Angleterse, 320, 1k cache.
{a crovante, ibid. ¥ ell fair Peni-
tencier du Pape,]) fe matie en tes
cres-quoique Prétres 324, Hoefks
nommeé:A richeveéque: de Cantog=-
beriy 8¢ prend des Bulles du Papes.
quoigue matie & Lutherien ;.
ibid, Sonfacxe 8¢ fon hypociilie,
ibide Reflexion fugxda prerendusy
modération de'Cranmetien 4.
ceptant ' Archevéque deCantor--
bési s 32.4. Cranmer procéde ati
divosee o 8 prend Ja-qualité de -
LégarduSaintSiége dansla Sen~
tehoe , ibid, Ses-vifites’ fdites:
par V'autorité du Rioi fent fuivies
de fa déprédation-des; biens déss
Monafteres, 31gellcaffeie Mas:
ragede-Henti ¥ 111, &-diAhne:
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sie Boulen, ¢ 31.71 fonferic aux
décifions de Henri V111, 237, il
confirme la Foi de P Eglife qu'il
rejettoit dans fon coeur,a.4 §.Pro-
ftiration de la confcience de
Cranmer ; 11 cafle le Mariag= du
Roiavec Annede Cléves, Ter-
mes magnifiguesde certe inique
Sentence, 140; 141. Hypocrifie
de Cranmer qui fouferit 4 tour
ce quion veur fur la Religion,
342. 5a conduite fur les ix arri-
€iesde Henri V11343 . Honten-
fespenfées de Cranmier fur Pay.
torité Eccléfialtique quil facrifie
dla Royauté, 746,747, Sa doc-
trine fur Vautorité de PEslife du-
rantla perfécution , 346. Flare-
zies de Cranmer, fources de la
Reforme en Ansleterre, 149. 11
fe foumer le premier aujous hon-

teux qu'Bdoiiard V1. impofe

aux Evéques, 767, 1l commen-
©ela Reéformation en Angleterre
avecle DucdeSommerfer, 371,
H renverfe tout Vordre dans (4
réformey 779, 1l fiane 1a mort
del Amiral d’ Angleterre , quoi-
que condamne Gins étre oiiiy383,
Minfpirelarévolte contre laR ei-
ne Marie ; ibid, 11 eft dépoflé &
misen prifon pour crime dérat
& d'heréfie, 38 7,1l et déclare
hérérique,, & pour quel article,
#id, Faufle réponft de Cranmer
devant fes Juses: 1] eft condamné
felom fes principes, #id. 11 abiure
deux fois 1a réforme avant fon
fuplice | 386. 5711 elt'vrai qu'il ne

fut complaifant envers Henri

V1IN quetant que {a confeience
le lui permic ,

7 8¢
Croie. Ulage dit figne de fa:

Croix tennenAn gleterie , 1'76,
T
Thomas Cromvel Geabli par

Henri VI, Vicaire général ain:

fpirituel, g16. 11 et fiir Vice

gerentduRol an fpiriwel; 728501

ordonne dans fa vifite que chg=

que Précre dira la McfTe' tous les:

Jours, bid. 11 fouferit aux déci-

fions de Henri VILL. Il confirme:

la Foi de I'Eglife qu'il rejertoie
dansfon cesdr, 338, 1l eft con=

dampé dmort comme hérériqne,,

319-5on hypocrifie, 7404
Crucifive Luther loug Dieu de

ce qu’on met le Crwifix dans:

PEglife Romaine entre les mains
desmourans ; 1§ 7. Luther eft!
peint 3 la téee de fes ceuvres d'apa

Houx devantun Crucifiz , #id,

Czenger ville de Fologve. Les
Zuingliens y tiennent un Syno-
de,ouilsdéelarent que hotre doce
trine fur I'Eqchariftic eft plus (u-
portable que celle desLuthéricns,.

D

Bla

Eeiffon des Prélats affemblés:

a Poifli quiexpliquent rress

fimplemenc & en pen de mots

toute la dodtrine Catholique (o
PEuchariftie .. 0%,

Claude Dépenft, Ce que e Doe-
tenr ajoura aux. exprefions deg
Miniftres ponr les rendre plus res
cevables, faz.)

Dicrred? Aushourg. Vay.z Aufa

bosrg,

Dies aureur de tousles crimes:

felon'la doétrinede Luther;6 0.
Puyed Tome IT. Etranee doctiine
des Luthétiens {or Pamounr de
Dieu, '

larradition ,

a3 s
Difeiptine Eccléfaltique entiéa’

rement méptifée par les Procef=
tans, o

Bvadseliqaes; 495 705 410 El-

lesrenverfearrous les fondemens:

dela REéforme’s g2y 174, Puped
Eglife ; Réformo.-

137
Diffévence déla doditine invens
tée, & deladodtrine regue par!

207
* Divifions patmi les prérendus,
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Ceinsle trouve dansla confé-
rencede Ratisbonne, & y re-
jettele Livrede I Intéring, 4.0 7.
Ecritare. Lutherlevanted en-
tendremieux I Ecriture qulaucun
honune Paic jamais entendug,76.
Luther avoug que 1'Ectiture s”eft
confervée miraculenfement dang
PEglife Romainey 1§ 3. Com-
ment HenrtV 111 pesmet au peu-
plede lire 1’ Ecriture 5.4, 5i les
progrés de la Reforme fonc diis d
la le@ture de P Ecriture y & com-
ment, § 79 Cornmenton trompe
les homnmes par 1'Eciicore mal
interprécée, ib. Ce que les Peres
ont dirde la maniéred’entendie
Y Ecriture, 162, Voyez Tome 11.
Edosard V1. filsde Henri V111,
tui luccéde, 36 6. Son ttenreft
Zuinglien, 3.67.50us lui on den-
ne aux Evéques descommiflions
révocablesa fa volenté , sbid. 11
ufurpe toute lauvrorité Epifcos
pale , 768. Il fe rend mairre abs
folude la Prédication; 370. H
abalit les fix.articles publiés par
Henri VI, 7 72..Commenten
Vexcita desfa jennelle contre la
dodrine fur lesimages, 380, Le
Zuinglianifme fe fortific en An-
gleterre fons Bdotlard VI 406,
Edgisard Seymourd Tutenr d"E-
dotiard V1. 367. Entreprend la
réfopmation d' A ngleterre , ibid.
Son orgaéil:,. fesiviolences , fes
cIimes , 387,
Exlife. Autorité dePEglifere-
jettée par Luther , 27, Ce que
dit Mélandton des promefles fai-
tesal’Eglife y 864,220,232
239. Les-Duthériens: n'oloient
rejertes Pautorivé de ' Eglife Ro-
maine dans les tems de la con-
feflion d'Aunsbourg 4 157, I§ 4,
Paroles mémaorables de Luther
peur reconnoiue la vraye Eglis
{e.dans 18 Communion Romai-

TIERES

ne, I§3. Affitance perpbiael
le promife a PEglife & recon«
nué par Meélandton,; 22122 24
Aunrorité de 1! Eslife abiolument
néeeflaire dans les matiéres dela
Foi, 226. Mélancton le recon=
noit, la-méme & 228, Tousles:
Proteftans le reconneiffent , &
fonr contraints de pratiquer ce
qu’ils aveient apelé tyrannique 5.
423, Les horribles fuitesdu ren=
werfemment de Pavtorité de PE=
glife préviies & expétimentees.
par Mélanéton & lesaurres Re-
formatcurs, 20 f422 1,227, Ade
torité de PEglile ruinée dans 14-
R éforme, 2907. Sacrifié i la puif-
fance {éculiéres 209. Calvin l'im-
prouve & ne le peut-empéchery
#bid. L’ Eslife mife en fervirude
de la Réforme Amnglicane par
Cranmer Ascheveque de Cane
torberi, 2.4.5.Ledogme de Hena
ri V111, fur Vautorité de V Eglife,.
147. Contradidion manifelte
dans la dodtrine Anglicane fur
Vautorité de I' Egliledonnée anx
Rois, it, Que le canfentement de
touce PEglife fe peurdéclarer pas
d’autres. voyesque par les Conci-
lesuniverfels, 36 7. Quoela rul-
ne de Pautorice de PEglifeelk le
fondement dela précendug Ré-
forme , 367, Comment PEzlife
eftle Corpsde Ji C. 4.9 6- Pour-
quoi les hérériques font oblizés,
dfimiter le lansagede I Eglife,
4.8 1. Le poincde I Eglife txaicé:
dans le Colloque de Poilfi y 49 64-
Vaypez, Tomed s
Efévation de- P Buchariftie drée
par Carloftad , y.0. Retenue pacs
LusherendépitdeCarloftad; gt
1.p 4. Dérruite, & en méme- tems-
jugeeirrépréhenfible par Luther, .
259,267,272,
Elifabeth fitle ® Anne de Do
len elt déclasée 1llégitime paz:
une Sentencede Cranmersy,34ds.
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Elifabeth, Reine d* A nsleterre.
fon ferapule fur le pouvoir quion
lui donnoit dans PEglife, 357.
© Enfuns: Lesenfansdes-fideles
maiftentdansia grace felon Cal-
¥in, 447, Inconvéniens de cetie
doctrine, 248, Deuxdogmes des
Calviniltes fur les enfins pen
convenables dleurs principesgso.

Les Bguivogues en matiére de
Foi lone de Pelpric delanouvels
le Reforme , 183, Bquivoques
des Sactamentajres {ie 1 Euchari«
fkie, 165, 180. Des Calviniftes,
498 Sentimens de Pierre Mar
tyr lur ces équivoques - fo.
- Erafme objecte s Eutherlecon-
fentement de tous les Peres fur le
libre arbitre, 3.7. Ce quo’il dit de
Pair farouche & menagant des
Prévendus Réformés, 41. Lettre
dEralme s Mélandon fur les
emporremens de Luther,g8;Dif-
‘potesentre Erafme & Luther {ar
le fianc atbitre , .79 Ce qu'il
ecrit d’@eolampade & desma-
siagesdes Réformacenrs, 91.Ce
quil dir aux prétendus R éfor-
més de lenrs difputes fus 'intels
ligence de 'Ecnwure’ , g2. Lu-
‘ther 5 comment néeeflaire aun
sionde, felonlui y10pa Témeis
suage d'Eralme fur le derésle
anent des meeors des Pretendus
Reformés, 22

Enchariftie; Ce quen ‘penloic
Luther ; 420 Ce qu'on en a tou-
Jourscradans I'Eglife;ibid. Coms
ment lésnomsde pain 8 de vin
PEuvententrer dans!’ Euchariftie
apres 1a conléeracion + deux ré:
glestirées de 1P Bericure, 88 Potrs

quoion e feredu mor 8 s

#a-dins I"Etcharifiyes 178. Coms
mient Poblotion de 1" Euchariftie
profite d tour te monde , 148,

Equivoques des Sicramentaires’
fir " Bachagittie,s 6 7o Comment-
daprelence du-Corps de J4C. en-

I'Enchariitie eft fpiricuelle, 1683
Sl faur admertre une prefencé
locale' dans 1'Euchariftie , 190 -
170, Comment I Buchayitie eft
un figne, 171.5ila prefince du’
Corps de J: C. eft durable:dans!
PEuchariftie, 1 850 Dodtrine de
VEglileCatholique [ur1'Euchati-
ftie confinmée par' Henri VI,
335+ 342 Rufinement de Galvin
fut PEuchariftie; 47 1.8entiment
de I'Eglile: Cathalique fur 1'Eus
chariftie, 453. Ce que faic'la Foi
danslemyftére de | Euchariltie ,
47§+ Comment lajouiffance dit
Corpsde J. C. eft perperuelle &
permanente'dans 1 Eochariltie o+
456.Ce qu’1l fanr faire pour coms
gnnierdignement, go9. 1l faug-
qwen foit uniau Corps de . Gy
plos que par vercn & par penfée;
4%8. Que felonles expreflionsde
Calyinle vrai corps de J: G. doit-
étre dans P Eucharlftics 460, Le
pointde "Euchariftie traicé dang
1e Colloque de Poifli, 497. Dé-
cifionsqu'y font Jes Prélats fur ce
poInt, so3. Voyex prefence reellsy
Voyes Tome 1

Evégwes; Autoricé des Evéques
meprifée parles Proteftins, 207
Mélandon veurqu’on reconnoi f-
fe'tes Evéques, 228, Tous les:
Eveques ' d’Angleterte  foufcri-
vent- aox’ decifidns-de Henti:
V1liz37.Les Evéques d” Ansgles
terre prennent de nouvelles com=
mififons 4’ Edoliard V1.968 Les:
Evéques d*Angleterre n*ont au-
cune pazr auxaffaires deda Relis
gion &« duda-Euli_‘ ) 369.-

Fldrei"cﬂ:“'député désEalifésrés-
forméesde Franced Vaflem
bidade Vormes & déGeneve,adt
Edres des + Saints “recenuds” en
Angléterre , - . 177+
Figure, Emiarras & contradies -
tion-de Calvimdansh defenfady




fensfizuré, 492, Les Calvinif-
1es envoyent €n Allemagne une
confeffion deFol qui ne shaccor-
de guéres avec la dodlrine du
fens figuré, 490,
Erifehér Evéque de Rochelter,
elt condamné & mort, pour n’a-
woitpas voulu reconnoitte leRol
comme Chef de V' Bglife , 327,
Fox Eveque de Héreford, [a
diflimulation, 347
Foi, Selon Luther; oneftaffure
defa Foi , tans Péure de fa péni-
tence, 13. Foi [péceale felon Lu-
ther . fesinconvéniens, 5. Lel-
quels ne font pas levés dansla
confefliond’ Ansbourg, 17 1. Ce
que fait laFoidanslemyftére de
I'Euchariftie, 47 r.Ce qulelle y
faic felon Calvm , 439, Voyel
Certitude. Foyen, Tome 1.
Erancfors. Aflemblée des Lu-
thériensa Erancfore , & com-
ment ils expliquent 1! Eucharif=
sic, 4113
Saine Frangeisrnis av rang des
Saints par Lucher, 149,
Frangeiz 7. Qulon n’a jamais
otil parler de ce.que M. Burnet
umnpuate a ce Prince, 10 1.
Fra-Paelo. Il iufionde M, Bur-
net (ur Fra-Paols, 3.329.
. Fridéric, Electeur Palatin, re-
tienc cout enfemble & la confel-
fion d’ Ausbourg & la doétzine de
Zuingle , 4304
Friderie 111, Eletenr Palatin,
Memorable conteflionde Foi dz
ce Prince, 44¢. Sadifimulaton
fur la confeffion d'Ausbourg 4
G 506-5 705,
Ardinery, Evéque de Vichef-
tre , empoifonne par ordre
deCranimner Archeyeque de Can-
jorhery 5 786,
Genéven, Calvinsiaccorde avee
ceux de Geneve a5 0, Calvin
gouverne Genéve , 493, L'ac-
gord de Gengve compaté aves

DES MATIERES.

le Catéchifme & ia confeflonde
France 4 438 0%
Geovge Duc de Saxe traite in-
dignement par Luother, g4. Ileft
ennemi des Euthériens,  i1bids
Jean Andte GeRrAaRD, Doc-
renr Lothérien y commentiil ex-
plique la gertitnde du falor en-
feigneedans {on parti » 441,
Gerfon; Chancelier de I’ Univer-
fittde Paris, fon fencimentlur la
réformation de ¥ Eglife, 2. & §.
1l eft loiié par Luther, 143- 1 elk
malallégue par M. Burnet, 394.
Grace, La grace une fois reque
ne le pent perdre felon Calvin,
245, Inconvéniens de cette doc-
winey 438,
Saint Grégoire Papeyfonsqui les
Anglois furent convertis , n'a
poing eu d’aucres lentimens que
les natres for Paucoricé du Saine
Sicae, * 1675,
Grepper. Pagles confeils dudoce
teur Gropper.Henman Archeve=
que de Cellogne , tientde tres=
faintsConcilés,to1.11 fe trouve &
laconférsncedeRatisbonne,q03.
Guerre, Luthey & les Luothé=
riens reconnoiflent quil ne leur
elt pas penmis de faire la guerre 5
2337251 60,240, Usvendédi-
fenty 2.4.0. & 24y 634 162,4000
Vo LiguesVoyel Tome I1a

H

- Eiding y Eveque titalaire de
Sidon,fe tronve a la confé-
rence de Ratisbonne, & y retous
chean Livrede 1'Intérim 3 £04 s
Henri [1,B0i de France n'ous-
blioit rien pour abattreles Cal=
viniftess 49 s
Hears V111, Rioi d'Angleterre
elt mialergice par Luther,. 47. &
61. 1l reproche 4 Luther fon ma=
tiage (candalenx & fes errouss 5
62. 11 veut épouler upe feconde
fermmime avecla fienne, 2 7 0. Ses.
déréglemensy 313. & fwiv. Quel-
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‘lefut 1a Foide ce Prince, 316.11

prend la qualicé de Chef fouve-
rain de I'Eslife Anslicane, i
Quels furent les inftrumens done
il fefervic dansla réformarion s
#bid. 11 époufa Anne de Boulen ,
22 4. lls’emporte contre le Saint
Siége,325.11 faic moarir Thomas
Morus & Filcher Evéque de Ro-
chefter . ib. Date mémorable de
fes cruadiés, 326, Tonre Pangle.
Ecrre jure la primanté, 128, Il
s’aproprie les biens des Monafté-
165, 32 9. Il faic mourir Anne de
Boulen en faveur de Jeanne de
Seymour, 131, Il canfirme 1a doc.
trine de P Eslife fur le Sacrement
de Pénitence, 135, Sur I'Bucha-
rifkie & les images,ib. Sur Pinvo.
€ation des Saints & les cerémo-
nies, ibid. Surle Purgataire & les
Mefles pourles Morrs,336.11 dé-
cide furla Foi de fon antoricé ,
337. llconfirme de nouvean la
Foide ' Bgiife,33 8.l épaufe An:
fedeCléves. Devient amonrensx
de Catherine Hotjard v 8 fait
mourir Cromvel , 330, 11 répudip
AnncdeUlEves, 461, Hépouli
Catherine Houard, & la faic mo.
Iiny 242, 1l confirme de nonvean
a Foidel’Eolife, 56, 11 fajc M-
necde la Royauré tonre la puif-
fance Eecléiiatiqne, 347, Sesde-
fordres,fousces dela réformation
€n Anglecerre 3409. Examen de
fon premier mariage, & les vains
prétexces done il coavroir [ pal-
fion, 3yr. 01 corrompe quelques
Daoctenrs Catholigues, 31 1. Ce
qu'ondoit penfer de la confulca-
tion prétendué de la facnles de
Paris fur le diverce de Henri
VIIL3§6 Témoignagedu Jurife
confulte Chazles da Moulin,#id.
De quelle maniéte il permer an
peuple de lire I” Ecriture. 37 8, 11
Yearquel'Eglife dechague érac
%égle fa Foi indépendamment de

touc ie iclte de I'Bylife, 567, §g
morty ¥ 66, 2.6 7.Toutchange en
Angleterre y apres fa mort 5 1bid,
Hirétigaues, Pourquoi les hérée
tiques font obligds dimiter e
langage de PEgiife, 4704
Herman , Archevéquede Con
logney apelle les Proreftans dans
{on Diocefe. Son ignorance pro-
digienfe, 401,
Heshufins Miniftre Luthésien
elt fort malrraité pax Calvin fur
le fujer de Y Euchariftic , 471,
Humifirfaparcme de Luther,22,
Jean Hysinlpire aux peuples la
haine pour les Eccléfattiques , 7
Sadodtrine eft aprouvéepar Lu-
ther, 2 7, Voyen Tome 11,
I
Es Tacobins préféréds anx Ans
suftins par Leon 3. pour

precher les Indulzences, 8.
Faloufie de Luther contre leg
Jacobins 14

4o

Jeanne Seymonrd ot aimée de
Henri VIIL. qui Pepoule; 750,
Sa morc, 1308,
Tiéne y Synode de Théney ot les
Luthéiiens condamnent  Jeg
Zuingliens, 2 247
Flaccus Hiiryens. Saialoufie, 8
fes defivins cachés contre Mé~
lancton , 410, 11 condamne la
doctrine de Mélaucton fur le
franc-athitre . 416.
dmages tenver(bes par Carlof-
ftad ,'§ 0. Sentiment de Lutheg
fur les Images, 76. Calomnies
des Proteftans fur Phonneur que
naus rendons aux Images,76 Lo-
ther loué Dieu dece quel Eglife
Romaine conferve Plmase da
Crucifix,153. La do@rine de I E-
glife lor leslmages confirmée par
Henri VIIL Roi d’Angleterre 4
335 5 142. Artifices dout on fe
fert pour exciterle jeune Edofiard
Vl.contre la doctrine de 1’ Eslife
fucles Images,380. Voyer Tome LB
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JImpanatien Eablie par quel-
ques Luthériens y & rejertée par
Luther , 471

fmpurarion, Juftice imputati-
ve, Voyez Juflificarion,

Indignes, La Communion des
indignes combien réelle felon
Calvin, 465, 4 66, Comment les
indignes reqoivent e Corps de
3.C, fans en recevoir Pelprit, 468,

Indulgences attaquées pax Lu-
2hery p
Indulgences que préchoit Lu-
ther, 19.

Le Livre de UIarérim faic par
Pordre de Charles V. & pour-
quoi,; 4042. Jamais co Livien'a
été aprouve dans I’ Eglife, 403,
Tiojer de 1'Intérim , sbid. On y
met 1a derniére main. Le peade
fucces dece Livie, 404,

Invocation. Calomniesdes Lua-
thétiens fur Pinvocation des
Sajats o 149. Invocation des
Saints confirmée parHenri V 111
3371342, Voyed Tome (1.

Iffebius Proveftant fetronveala
conférencede Ratisbontie, 404.

Fule 1. I donne une difpenfe 4
Henri VI1LI. Roei d Angleterte
pour époufer 1a veuve de fon fre-
re Arthasy 950, 351.La di!'pcn-
fe de Jules 11, atraquee par des
1aifonsde fait & dedroit, 37§ 2.
Les Proteftans d° Allemagne fa-
vouables & la difpenfe de Jules 1L,

313

Julien, Ce quele Cardinal Julien
éctitd Eugénel V. fur la réforima-
tion des meeurs du Clergé, 2.
Jwftifization par impuration c'efk
le fondement de la Réforme de
Lucher,g.1ln’y a plus de difticul-
té (ur 1a jultification, apres ce qui
eneltdirdauslaconfefliond Aul-
bourg,11s. & dansla Saxonique,
417. Calomnies faites aux Ca=
tholiques fur la jutification, 1 16.
Juibification y régénération 16+

nouvellement 5 font an fond 1a
méime Brace, 118, Comment Lu=
ther définic la Jutification ou la
Foijultifiante,rze Lincertitude
dela Jultification reconnte pdag
les Cacholiques nempéche pasle
repos de laconfeience, 133.Quel
eft le vrai repos dela conicience
dans la juftification, & agu'elle
cerritude on y regoir,1 54.Quelle
elt ladoftrine de la jaltification
felon 1'Eglile Catholique , #6. Et«
reur de lajulbificarion Luthérien=
ne,qu’on eft affuré de la yuikifica-
tion fans I'écre de laconverfion 5
10, 12.¢. Mauvaisefféts de cette,
doétrine. & combienclle portean
relichement, 211,236 ,23%. Autre
erreur, 139. Dodtrine d*Ofiandre
for la juftification , 406. Calvin
djoiite a lajuftification deLuther
la certitude du falar, 444,11 en-
{eigne que la juftification ne fe
peat perdee, 44 7. Inconyénieng
decettedoéirine,y 4483+ V. Lutha
Vi Melantton. Vo Time .

K
¥ onisheres L'Univerfice de
X Konishers mife en trouble
par la nouvelle dackrine I’Ofian-
dre fur la jultification,ac9, CE;EI-
ques Théalogiens de Konisberz
s'apolent & cette dodtrine aved
beauconp de vigueur , 422, 1ls
s'éronnentdela molefle da pared
Luthérien, ib, Und’ecux lecone
vertit vovant qu’il o’y a poing
diagroricé dansles EglifesProrel~
rantes, ; ibidy

L

L E Landgrave de Hefle prend

les armes penr fonrenic le
nouvel Evangile de Luther, & re=
connoirquilatort; 9. Hrents
vainement de réconcilier les
denx partis des Droteftans, o5 Ik
fairon Fraitéavec ceuxde Baley
de Zuurich,de Strasbourg, 5 9. 1E
enyoye DBuger pout gabouchex
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avec Luther & Zningle, 168,
Son incontinence [candalenfe, &
quel remédeon y tronve dans la
Réforme, 249. Actes Imporrans
sor cette affaire . imprimes par
Pordre de I'Ele@eur Charles
Loiiis;Comnte Palatin,24 8.1 de-
mande & Lucher & aux aucres
chefs duparci la permiffion d%6-
pouler une leconde femme, lg
fienne Vivance, 2.4g, 11 propiet i
Luther les biens des Monaftér es,
fi.on favorife fonintentioniayr,
M fepropofede recottiz & PEm-
Perenr, & méme au Pape, fi on Ie
refaley ib. On lui permet d ‘pou-
fer une feconde femme, 253. Son
fecond maringe e fait en lecrer ,
2y 7-Le Contrat qui en Fac paflé,

216 Sa réponle au jeune Duc.

de Brunlvicx furce thariasey ib;
Il oblige Lutherd fuprimer dans
Ia Mefiel'élévation dufaint Sa-
crement,2 ¢ 8.Piccesvoncernans
lefecond marizge du Landgtave,
281. & fwivs 1 eft vaincu pat
I'Empereur, 402,
Larin Le chant Latineonferyé
dansla Mefle Luthérienne, 14.4.
Léon X, fair pablier lesindul-
gences & Luther 'y 0-0ie, 8,01
condamne Luther , 2., 11 fuic
briilerles Ecritsde Luther, 2.6,
Libr&arbifre--}{-’oy& wArbitre..
Ligue, Leslisues des Proteftans
condamnéesd’abord par Luther
& Mélandon;puis aprouvées par
EUX. MEMmes, 160,741, 2425400, 0
dicafes 2 Melanéton & aux zens
de bien du parti; 242, Faites avee
demauvaisdefleins qui font hore
reur aMelan&on,ibid. Vi Gusrre.
Lirwrgie réformeée par le Parie-
ment d*Angleterre 5 373. Tous
les reftes d*antiquics retenus dia-
bord dans-la Lirargie d! Ancle-
verre en {onr effacés, 174
Lowvain. Emporternent de Lu-
ther contre les Doctenss de Lou-
¥ain,, Y ELT

Lerber. Fanx motifs de fa prés
tenduoe téformation, 4.¢ f 1hfaic
dtpendre fa Reéformation de la
deftruction de la Papauré 4 6. Ses
commentemens & les qualicés,7,

ondement defa Réforme » co
quitentend par fa jiefice imputan
tive & [a fuftification par [a foiyg.
Ce qu'ilapslle la foi fpéciale , ib,
Selon loi onvoff aflure de G jufti-
fication fans Perre de (2 péniten-
c&ibid. |1 [outient que touslesipés
ches des juftes lant despéchés
mottels,n.lnconvenientde cerce
doctrine, 2.1 bldme la fecurité
¥4 Cette dodlrine inexpliquable,
5a réponte par la diftibltion de
deux lortesde péchés,15.Contra-
diction de [ docirine fur la juti-
fication, 17. Suite des cantradice
tionsde Luth. 1 8.11 avoit imieux.
ditau commencement de 1a dil-
pureyit. Son frrange dodtrine fur
lagnerre contre le Ture, 1 9. Son.
huinilicd aparente & fa foumif-
fiowenvers le Pape;20. Raifons
dentilapuye cette foumiffion,2r,
Ses emportemens doncil demarns:
depardan, ih. 1l offre le filence 3
Léow X, & 4 Charles V.22, 11
nevear pcinventendre pailer de!
térradtation s il et candamné
parLéonX .8 s'emporte d d?hor-
ritffes exces,24.8a fureur contrele:
Pape&lesPiinees quile lGuriens
nent2v. Haprouve par-dépir 1o
doétrinede Jean Hos, 2 6. 1l fair
brilerles Déoreralesyit. La peme
qufil eae i rejerter 1'aatoricé de-
¥ Eglife.& commenvil fe glorifie!
d’¢nétre venud bout,z 7. Lettre
de Luchersux Evéques, o8, 52
prétendud miffion extraotdinai-

resitnIlale faire un Evequoe ,-2 94

Son riifomnements contre Jes
Anabatiftes qui'prechoient fang:
miffion & fans miracles, 0. De-
qaels mirdeles it préeend antori-
fex fa miffiony 32.C¢ qwil éorieds
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fon pere fur [a forcie duMonaite-
1e;, 33, 1l faic le Prophete & pro-
met de decruire lePape fans fouf-
frir quon prenne les armes, 1 4.-
Ses vanteries , & le meépris quiil
taicde rooslesPeres,36 1. 1l écnic
contre le libre arbitre; 37. 11 bla-
mela continence lolife par tous
les Peres, 38.5esboufonneries 8
{i-s excravagances, ibrd, Les [éd1-
tions & les viclences fonc le pre-
anier froitdes prédications deLu-
theryq0.500 Livie de laCaprivite
dt Babyloney 42, Ses fentimens lor
V' Euchariftie , & Penvie qu'il eut
d*¢bianler 1a réalite,ib.dl artaque
latranfubfantiation, 43, 5a ma-
niéregrofliéce d'expliquer 1a réa-
lité, 44, 1l n*aprouve point Pim-
panation,4s.5ecs wariations lurla

wranfobftantiation ¢ {a maniére,

inoiiie de déciderde la Foi, 46.
Ses emporremens contre Henri
VIIL 47. 1 el atraqué par Car-
loftad,49. Origine de fes deme-
iésavec Carloftad ; s0. Son oi-
gueil ; ib. 1l reproche & Carloflad
dlagir (ans miflion,ik.Sermon de
Lucther ot il menace de fe rétiac-
ter & de rérablirla Mefle,s1.50n
eXrravagance d vanter fon pou-
voir,ib. Il décide des plos grandes
choles pardépit, ibia. Il tient les
deux elpéces pour indifférentes ,
14 méme. Comment la guerte le
déclara entre lni & Carloftad,s2.
Son Livrede la Libereé chrétienne
infpire l'efpric de révolre aux
peuaples, ib, 11 cft en_vey\‘.: i Orled
monde pour y apailerle pevple
excité par Carloffad, 73. 11y cft
regu d coups de pierses,sq- Il dleﬁr:
Carloftad d’écrire contre i en
buvant enlemble dansun caba-
TET, § 3, 74, La pare qu'il ene dans
arévolee despatfansd Allema-
gneysb, 1l fe marie avec uneReli-
gicufle, § 7+ Notablediminution
e fon autotité,s8.fadifputeavee

Eralme fur le francarbitre,58.528
blafphemes dans fon Traité dw
Jerf Arbitre, 60, 11 fair Dieu au-
teur detous les crimes, 51, Ses noa-
Yoaux cimpoitomens contre Hen-
11 VIl 62. life vanrede fon or-
gueilibdl n*épargne pas Zoingle
furcequ'ilavoir dic du falue des
payens, 64. Il écritcontre les Sa=
cramentaires y & traite Zuingle
plus durement que les autres.7 o
Paroles d*un fameux Luthérien
fur la jaloufie de Luther conue
Zuingle , 76. Puiflans taifonne=
mens de Luther pour la prelence
réelle, & fes vanteries apresles
avois faits, 7 7.81.Ce quiilrépon=
doit A cetre objection des Sacra=
mentaltes: Lachair ne fort derieny
78.11detruit les autres objections,
79.11 ne veut point d'union ni de
paizavec eux,80. LesZuinaliens:
lui prouvent queles Cutholiques
entendent mieux que lui le leng
litveraly 81. Comment Lutheg.
dérrnifore fa doétrine furla con-
{ubflantiation fansy penfer,ibid.
Il n’entendoit pas la force de ces
paroles : ceci eff mon corps;$ 7, Les
Sacramentaires lui prouvent qu'il

admettoit une elpece de figure,

84.Luther confterné par ccs dife
putes,85.11 enfleigne l'UBIQUIL-
Tt , go. Il déclare de nonvean
q@il imporce peu de mietre 1a
{ubftance dn painou de l'éter,0 1,
il traite indignement Georee
Ducde Saxe.04.11 fe tronve 3 1a -
Conférence de Marpours . on il
eft le feul de tourt fon parti qui
parle, 05.11 ne 8’y veur point ynjr
aveclesZuingliens,69.5a dodtri-
ne fur le libre arbitre réradtée
dans la confeflion 4’ Ausboure i
11 y. Commentil définic la'F;i
jutifiance,12 8. 1lrejerte P Epitre
de 5. Jacques,141.1l metan rane
des faints 5 faint Bernard, faing
Frangois & S, Bonaventute, 143;
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Son doute bizarre fur le falur de
5. Thomas d’ Agum, ib. 11 recon-
noit la vraye Eglife dansla com-
munion Romaine, 153, Heft peinc
@ latetedeles Onvragesd senonx
devancun Crucifix , i, Ce qu'il
dit ponrexcufer toute PEglile an
fujer de la communion foas ane
elpéce,1 14 Ilantorife la réfoly-
tion des Proteltans pour prendre
lesarmes, rqg.11apelle les Sacra-
wmentaires wne falfion a4 dews lan-
gaes , 166, Les Zuingliens fe

laignent de fon inlolence & de

oninhumanité, & Vapellent en
méme-tems un grand lervitearde
Dien, 153. Saconférenceavecle
Diable,174.11 eft trompé par Bu-
cery 181, Son featiment fur I
prelence durable ducorps de]. C,
dans I’Eachariftie , 185. 11 fair
la Cene avec les Sacramentaires
enfignede paix,387. 1l faitune
nouvelle déclaration de fa foi
dans les articles de Smalcalde 5
T g7 Ilexplique d'une maniére
nouavellesles paroles de I'inftitu-
zion,19 6. 11 ne peur éviter les &-
guivoques desSacramentaires qui

lndent tonut, 197. Ses emporte-
inenscontre le Pape dans lesarri-
cles deSmalcaide, 19 g. 11 prend
fa miflion du Prince pour faire la
vifice Eccléfiaflique,209 Saty-
rannieinfaportasle, 246. Calvin
e gémit vainement,217.11 per-
tmeran Landgrave de Hefle d’a-
Voir deux femmes 4 la fois, 248,
@ fiuiv, Son avis do@rinal for la
Polygamie, 257. Sa réponfe fur
le fecond mariage duLandsrave,
& fon fermon feandalenx furle
mariage, 2 §5. ¢r faiv, 1l 8re dans
Ja Mefle I'élévationdy S. Sacre-
mienty253,5ans néanmoins 'im-
prouver, 267, 270, Son ancien-
nejalounfie contre Zuinsie & (es
difciples fe réveille, 259, 1l ne
¥eur plus qu’on prie pour les Sa-

cramentaires, & les croit dame
nes fansreffovrce, 26 1. ila tau-
jours le diabled la bouche,262.5a
priére fcandaleufe , ou il dit qu'il
n’a jamais offenfé le diabley ib. &=
Seiv.Sa haine aveugle pour I’o-
blation & Ie canon de la Mefle s
263, 1l recient la prefence réelle
permanente & hors de Puflage,
267.Lettres mémorables de L=
ther pour la prefence permanens
fey270.¢& fiiv.Sadodrine for
FEachariftie changée inconti.
nentapres fa mort par les Théo=
logiens de Virtemberg, 295 11
eft plus furieux que jamais fur 1g
finde fes jours, 27 7. Ses empor=
temens contre les Dofteurs de
Louvain, ibid. Ses derniers fenti-
mens fur les Zuingliens, 278 Sa
mort,27 9. Piéce nouvelle produi-
te par M. Burnet furle fentiment
de Luthertouchant la réconcilia-
tion avec les Zuingliens,#. Con.
fultation de Lather fur fa polyga=
mie;2 89, & £ Thefesde Luther
pour exciter les Luthériens 4
prendre lesarmes 400, Ce qu'il
‘dicdu Pape qu'il compare 4 un
loup enragé,it. Différence deLu-
ther & de Calvin,484.Luther ek
moins aigre que Calvin, 486,
Les Luthérsens prennent les ace
mes [ous Ia conduite du Land gra-
Ve, g3 1s fe réiiniffent fous le
nomde Proreffans, g 4. Ce qu'ils
difent auLivre delaconcorde fur
le dixiéme articledela confeflion
d’Ausbourg, 100. Leurs défaires
fsr lears variations, 1 of. Que
danslear doctrine les Sacremens
OpErent ex opere operato , 1 18, Ils
croyent le Bapteme des enfans
néceflaire 4 falur,ib. Leurs varia-
tions dans ce qWils ont rerranché
dela confeflion d'Ausbourg, 123,
LesLuthérienscon viennent que
lajuftification , la 1égénétarion
& la fan&ification font confon=
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&ves par Lather & Mélanéon ,
12 9. Que,felon les principes des
Luthériens,incerticude de Ia ju-
ftification reconnug parles Ca-
tholiques y ne doic cauler aucun
trouble de conlciences 1 33.1ls re.
connoifient le Sacrement de Pé-
nitence & l'abfolutionSacramen-
tales 140, Cequilsdifencdela
Melle dans la confeflion d'Aul-
bourg & I' Apolagie 5 144. Is re=
eranchentl’cblation desdonspro-
polés; 145. Ce qu'ils ontinventé
pourrendre cette oblarion odieu-
fey 146, Cequ’ils difent de la
pritre pour les morts & d’ Aerius
qui I’a rejercéey ib. Leors calotn-
nies fur Vinvocation des §5.82 les
Images, 150. 1ls n'ofent rejetter
Vautorité de P Eglife Romaine ,
151. Le corpsdes Luthériens fe
foumer au jugement da Concile
général affemble paclePape,177.
Defcriprion des Eglifes Luché-
ziennes par Mélanéton, 2 so. Les
Luchériens font favorables 4 lg
difpenfe de Jules 11, & au pre-
mier mariagede Henni V111,353,
Leur bizarre décifion fur cette
matiére,s ¢ 4. Leur difpute (urles
cérémonies, 409, Leur doftrine
fur le franc-arbitre fe contredic
elle-méme, 417, Leurdivifion
dans 'aflemblée de Vormes,419.
1ls condamnent tout d'une v oix
1a néceflité des bonnes ceuvres
pour le (alut. 421. Lenrsdivi-
fions éclatent,:b.ls fone 4 Franc-
fortune nouvelle Formule poat
expliquer |' Euchariftie ; 4.25. lls
condamnentles Zuingliens dans
le Synode de Théne, 4.27.1ls5'al-
femblent & Naiimbourg pour
convenir fur la confeflion d' Auf-
bourg, 42 9. Ils érabliffent ' Ubi-
z.riré', 430 Leur defiein en éra-

liffans I Ubiquicé, 43 1. Deux
mémorables décifionsde Lurhé-
xigns fur la coopération du libse

arbitre; 23 Embarras 8 contradia
&ionde leardodrine, 424 Coms=
ment ils répondent aux objec~
tions des libertins & aux difficul-
tés desinfirmités fur 1a coopéra-
tion436. Leur réfolution eft pu-
tement demi-pélagienne , 438,
Preuvedudemi-pélagianilmedes
Lutheriens,43 9. Luthériens mal-
traités par Calvin, 486, V. T. 24

L E Magiftrar fe faic Pape dans
la nouvelle réforme . 203,
Calvin condamne lado@rine qui
fairrelever I'Eglife du Magiftrar,
200,
Mariage, Ceux dela confeflion
&’ Ausbourg reconnoiffent dans le
mariage une inftitntion & des
promeflesdivines, 1 42, Mariage
de Luther, y 7. Mariage deCarlo-
ftad, ib, Mariagse d'®colampade,
7 1. Mariage de Bucer,9 9.8enti-
mensd’Eralme {urces mariages
feandaleux, 7 1. Sermon (canda=
leux de Luther fur le mariage,
21 7. Mariage de Thomas Cran=-
mer 4 320, Second mariage da
Landsrave. Voyex le Landgrave
de Heffe.

Murie fille de Henri V111.0n
fe révolte contreelle en Angle=
tetre, 2 4. Elle y rérablit Ia Re=
ligion Catholique y 8 fait con -
damner Cranmer , 3874

Marpowrg. Conférence de Mar-
pourg,cequisypaffa,  of.

Midiation de J. C. toujours né«
ceflaire, 1274

Mélantton regarde Luther com-
me un homme extraordinaire, 36,
11 reconnoit que Luther avoit ac-
cordé laTranfubftantiation d cer-
taines Eglifes d'Tialie,45.Ce qu’il
ditde Carloftad y 49, Ce qulil
écrivd Camérarius furlé mariage
de Luther, 36.50n inquictude {ur
1e fujer de Lucher, § 9. Il déplore
lesemportemens de Luther, 6 Q¢
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Y 2l plos modéré que Luther
fur fa doitrine da libre acbitre,
6 1o 11 déplore l'ératou le trou-
voit lemonde parles dilputes lur
I Enchariftie, 8. 11 cft {candali-
f& de la Théologie de Luther fug
YEacharittie, 91, g3. Son etnbar-
Tas pour excofer le Landgrave

wiavoit pris lesarmes. afinde

outenir [a Réformation de Lu-
ther , 9 7. 11 (e trouve ala Con-
ferencede Marpourg, g r. 1l drelc
fe la confeflion de Foi d’Aul-
bourg, 9 8. Il en fait I'Apologie,
100. Comment il 'y tranicric
VAre. 3, delaconfeffiond’Anf-
bourg,oi il eft parlé de la Géne,
701, 1l eft foigneux d’exprimer
dans P Apologie le fens litéral des
parolesde la Céne; 104. U ne
s'entend pas lul-méme dans ' A -
pologie, en niant que lesbonnes
ceuvres méritent la yie Ecernel-
1, 123, Parales remarquables de
Mcélanéton fur les changemens.
?‘u'il veur qu'on faficd Ja contel-
ton d’Ausbours , 1 8. Son tron-
bie fur les nouv eaux deflzins de
guerte aprouvés par Luther 3
160, 11 vacille fur ce fujer , ce
gr'il en éctit d Caméraring 162,
Ce qu'il ditdela dodtrine des Sa-

cramentaites {ur VEuchariftie ,
16 7. Son fentiment fur les équi-
voques en matiére de Foi, 197,

I commencedl er de .I’a doc-
trine de Lother: fa foible Theo-
logie, 191. Le Livie de Ratram-
nel'embarrafle, 29 2,11 lophaite
une nouvelle décifion fur PEg-
choriftie;ioq1l veut qu'on recon-
noifle Pautorite du Pape, 194,
230. Comment il fuc artied g [ yg-
thier, 2¢2. Comment il excale les
empaoriemens de Luther, 204 Le
commencement de [es acitations
205, Il reconnoic queles grands
fucces de  Luther avoienr un-
fnauyals pRAcipe ,¢be 1l prévoic

lesdefordresqui devoientarrives
pour avoir meéprifé autorité
Epifcopale 5 206, 1l fe plaing
que la difcipline éroit ruinée
dans les Eslifes Luthériennes ,
210, lldéplorelalicencedu par-
ti 5 oa le people décidoir 4 ta-
ble des points de la Religion
211, Tyravnife par Luther ,il
fonged la fuite, 2 1 8. 11 ne feaic
ou il en eft : il cherche toute
fa vie fa Religion , 221, Quels
dogimes 11 trouvoit mal expli-
quesy 22 4. 11 déclare qi?il s’en
tient A la confeffion 4* Ausboure ,
dansle tems qu'il (onge & laré-
former 4 22 ¢. Ses fentimens {up
la néceflice de reconnoitrele Pape
& les Evéques, 227 . Mleftdavis
dans Paffembiée de Smalcalde
quw’on reconnoifle leConcilecon-
voqué par le Pape , 2 28, Raifons
de la reftriflion qu'il ficen fouf-
crivant abx articlesde Smalcal-

@2y 2.7 2. Paroles remarquables

de ‘Mélandton fur Pautoricé de
L' Eglife, 277, 1l ne fe peut
défaire de Popinion de la jufti-
¢e impusative . quelque grace
que Dienlui faffe pour en reve-
nir y dhid. Deax vérités qu'il
Teconnoit, ibid. & 2 34 Ilpré-
voit fes fuites horribles du rens
verfement de l'aucorité de I'E-
glife, 238. Caulesde (eserrenrs =

1l allégue les promefles faites &

VEslife , & nes'y fie pasaflez,
2:0. 1 écrivd Camérarins queles
Princes 8 les docteurs Proteltans
font ézalement inlurportables 4
242, Lesprodiges ,les praphé-
tes & les horolcopes done il et
troublé , 243. Son avis dodkri-
nal furla polygamie, z51. Il tra=
vaille d rendre 1a prefence réelle
momentanée 8.4 1a merere fen-
lement dans Polage , 264. I o
trouye point d’autre moyen pouc
demmuite la Mefle que de nilcr

@
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ia prefence permanente : fes vai-
nes raifons ,268. Sa diffimula-
tion fur ce fojer avee Luther,
17 1. il e crouve d la conférence
de Ratisbonne y 403, Son fenti-
ment fur Ofiandre y408. Il ne
Veut pasqu’on rejette les eérémo-
nies , 409,11 tache d’affoiblir
Yopinionde Luther {ur la prefen-
ce reelle, 4.10.11 fait la confef-
fionde Foi Saxonique ,ibid. Il y
explique larucle del’Euchariftie
autrement que dans celled’ Auf-
bourg 4 41 1. 11 change de fenti-
ment {urla volonté de Dieu tou=
chantle péché, 4.1 3. 54 doctrine
fur la coopération du librearbi-
tre 4 4144 Sa doctrine fur le libre
arbitrecondamnée par fes confré-
res.416 Ll reconnoit la diftin &ion
des péchés veéniels & des péehés
mortelsy 417,11 le plainc des dé-
cifions que les Doctenrs du parci
failoient contre lui parmi les ver-
1€s, 420, Hdécide avee les antres
Luthériens ; que les bonnes cen-
Vres nef{onr pas néceflairesan (a-
lut , 421 La goeftion de PUbi-
quicé le frizincliner vers les Sa-
eramentaires, 423, 51 Mélancton
$roit Galvir’nir\:e fur PEuchariftie,
414, Trilte état de Mélandon
{a mort, 427
Meérite, L’ Eglife calomniée par
les Lutheriens (ur le mérive des
bonnes ceuvres; 1 1g9. Le mésite
des euvres érabli dansla confels
fion d’ Ausbourg, & dans ' Apolo-
gie yibid. Quilya quelquechofe”
danslawvie-€ternelle qui ne tombe.
pas {ous le merite 412 20 Mérita.
de Condignité 124, Méntede Con=-
grisiré yt25. Commencles mérites
de Jefus-Chrfk font 4 nous, &
commend ils nous lont impuces,
227. Db mérire felon Bicery 137,
Lesmérices des Saints nous font

utiles de Paveude Bucers 1205Le”

Vi@%}'me o

mérite des bonues ceuvres féteng
par les Anglois fous Henri VII1's
3.4.2. & reconnu dans la confef-
flon de Vircemberg ; 418. Rega
en I§§7.patles Calviniftesde
France ; 494, Voyel Tome 1I.

Meffe, Les Mefles bafles abo=
lies par Carloftad, so. Luther me-
nace {es difciples de réablir la
Mefle, s1. La Mefleabolie 4 Zu-
rich, 74. Meffe Luthérienne 5 1440
Mefle lans Communians 4 145.
148, En quelfens les Catholi=
quescroient que la Mefle profite
i tour le monde, ibid, Traité de
Lucher pour abolir la Meffe.152.
En quels fens on offre danslaMefs
fepour la rédemption du genre
humain, 2 66. Toure la Mefle efk:
renfermee dansla fenle prefence
réelle , ibid. &-274. Ceque fait-
Mélancton pour décruire la Mels-
le 5 268, Mefle pous les Morts
retenue par Henri V111336 Lat
Mefle abregée en Anglecerre fous !
Edofiard V1. 374.La Melle Gal--
licane 8 les autres font aufond Iat
méme que la Romaine, 377 . Prig--
re pour demanderle changemeng <
do pain au-Corps, 37 4. & fwiv, -
Quel eft le feasde cettepriere 51
ibid, Conferyée & puis écée lous:
Bdoiiard V1, ibid. Canon dela:
Meflle, ce que Lucher yxeprend 5.
4.6 71 Voyel Oblation. -

Mpracle. Luther weur que les As

nabatiftes autorifens deur Miflion

prétendud par les miraclesy .-
Les mitacles done Lucher {e vans -
te, 3 2 LesZuingliensne veulgagc
pointentendre: pa:ler demiracles
dans P Euchariftid » 1887 Calvina
reconnolt dansla Censuns pre--
fence du Corps de J. Gomiraeri--

-leufe; 4.6.4. 11 €ludede- miracia:

quil admecdansla Ceneq 47 g -
Qiel eft lemivacie de 1" Eucharids -
tie [elon sousties gra‘, i0idy Less

S
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Calviniftes ont mienx fenti qu'il
fallpit admetcre un miracledans
PEachasiftie qwils ne 'onc ad-

mis en efiet, 47 2.

Mi{Fon. Luther prétend que fa
Miffion et extrasrdinaire y 204
1l reconpoit la néceflite de la
Miffion 5 30 » 70, 1lprend Ja
Miffion du Prince 4 | our faire la
wifite Eccléfaftique, 200,

Mezurs, Nulle réformationdes
gmoeurs dans les Eglifes Proteftan-
tes, 219,243 Pyl REforma-
f1én, {

Afoines. Les Moines comptés
entre les Saints dans I"Apologie
de la confeffion d’ Ausbourgy 1 o

1413

Minafféres, Dépridation des
biens des Monaftéres fous Henry
Vi1, 329,

Montlue. Evéque de Valence ,
¢e qu’en dit M. Barnety 317, 1l
fe trouvean Colloquede Poiffi ,
496: 11 tiche de frouver quel-
que formulaireambign furla Cé-
ne, 407, Ses vains difcouss lur:
la réformation desmc ars,§ 0.4,
Son mariage fecret, ibid

Thoinus Morus, giand Chance-
lier d? Angleterre , ek condamné
4 mort, pour n'avoir pas vouln
reconnoitre le Roicomme Chef
de PEglife, 22 5

Muncer, Auteus des Anabatif-
tes , pidehe fans Miffion, 31.
Luther lecondamne, patce [eul
endroit , ibidy

Myftéve. Exuivogques des Sacra-
mentaires fur cemnot, 170, Tous
los Myftéres de ) efus/Chrift font
des fiapes i certaing Egards, 1774

L

m Jiimﬁi_grga .Aﬂ'ﬂnb’llée des’

Tuthéniens 3 MNaiimbourg:,

& o8 a9 _el’-?-,x::hﬂ'ns\ A2

O.

Blation de I'Eachariftie res

"tranchée dansla Mefle Lu,
thérienne, 145: Ce qu’on inventas
pouricndie cette oblation odieux
fe yibid. Comment Poblation de*
PEuchariftie prefite & rouc le

‘monde; 142, Celt une fuite né-

ceffaire de la prefence réelle. Les
Luthériens mémes la reconnoif-
fent, 267,266,274, Suprimee
en Anglecerre{ous Edoiiard VI,
fur on faux expol€, 380, Fayel,
Mefle. >
Oecolampade prend la défenfede
Carloftady 63 Quiilétoit, 704
Ce gquedit Eralme (ur{on maria-
ge , & furle relte de fa conduite 5.
21. 1} écric contre la prefence
téelle , 72, Sa moxk, 162, 1 avoit
avertiBucer qu’il yavoitde l'illn
fion dans les€équivoques. 172a
Qesvres. Les ceavres [atisf Gots
1es reconnues dans I Apologiade
la confeffion d'Aasbourg 4 129.-
Le mérite des bonnes ceuvres ,
Vapez, Mévite. La négeflite deg:
konnes ezuvies pour le falutcons
darnnee parles Luthériens.4.20,-
Qpération ex opereoperato ; mal
entendug par les Proteftans, 143,
14.6. Admife par eux ., 1164
“Otdinarion des Pafteuis confer-
vée dans Eglife Romaine de
Paven de Luther, 153, Ordinas
tiow des Evéques & des Prétres:
réglée par le Parlement cn An-
gleterre 5 {
Orguéil de Calvin, 484,
Originedes démeélés de Luther
& de Catloftad , 49.
' Orlemonde Ville de Torinze,

“Carloftad 'y réfugie, 2. Iy

excite de grands troubles, &y
détlare 1 guerre & Luther en bas
vant.avec,Jui At ;

367,
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©@rnemens conlerves dans la
Mefle Luthérienne 4 144 & en
Angleterie , 357

Offandre renouvellela doctrine
de l'impanation y 45 1l e trouve
& la conférence de Marpourg ,
9r. Sa feear époufe Thamas
Cranmer 4 319. Quel éoir O-
fiandre, & f(a doétrine furlajof-
gification 5 406, L’efpric profa-
ne d’Ofiandre remarque par Cal-
vin ; 407, Sentimens des Pro-
teftans [ur Ofiandre 5 408, Il ne
garde plusde melure , 409. 81
dockrine fur la jutification épar-
gnée dans la conférence de Vor-
mes, 421, Son trlomphe dans
la Prufls 5. 422,

'

" Es Payfans révoltésen Alle-
magne par la doctrinedeLu-
Xucher 275§
Pape. Soumiffion de Lucher en-
wersic Pape, 20, Emportement
de Luther contrele Pape, 199,
Melancton veur ga’on reconnoil:
fe Lautorice da Pape , dbid. &
228, ¢ fwiv. 231, Inconvé-
niens acrivés pour 'avoir rejet~
tée, 107, Avouez par Capiton 5
ibids Primauté du Pape rejescée
en Anglecerre fur de faux pfin-
Cipzsy 365, Voyez, Toma 11,

Paris. Préetendué confolation:

de la Falcule€ de Théologie de
Faris {ur. le divorce de Henri
"2 4 P X7

Pafthafe Radbert' s 192,

Piche. Brrears de Zuingle far le
pechéoriginel, &¢. Quela rémii:
fion des peches eft purement gra-

tuite felon le Conelle de Trente;.
11 8: Dénombrement des péchés:
rerenus dans la Confeflion par les-
Luchériensy-1a0, Rémiffion des'

peches: confesvée. dans-VEglile

Romaine de Vaveu de Luther 4
173. Arcticle confidérable de la

« confeffion de Saxe luc les pechés

moreels , 417 s
Penitence, Les Lurhériens re-
connoiffent le Sacremenc de Pé-
nitence & VabfolorionSacramen=
tale y 140, Henrl V1L confirme
la Foide I' Eg ile fur leSacrement
de Pénitence , 3375342,
Milord Perci. Anne de Boulen
déciare faullement qu’elle érois
mariée avec lui lorfqu’elle €pous-
fa Henrt V1Il. 332. Quel en-
gagement Milotd Perci avoig
avec Anne de Boulen,  ibid,
Saints Peres. On fait femblant

de les fuivredansla réforme, 134y

236.0n les méprife dansle fond,-
756042736, Les laints Peres:
ont refpectéspar Calvin, 4.8%,-
font refpectés par les Proteftans,
malgié quiils en ayent 5 #hid,
Voyez. Luther, Voyel Tome I,
Pflugins Eveque de Naiimbourg:
fe rrouve d 1a Conférence de Ra-
tisbonne, 407. Ilmec la dernié-
remain au Livre de Pluerim 5.
Fo4. 11 préfide dansla Confé-
rence de Vormes 419,
Pierre d’Ailly. Sentiment du:
ardinal Pierre d’Ailly ; Eveque
de Cambrai , - fur la:s€formation
de I'Eglile, 2, & 6,
Picrre Murtireftapeliéen An-
gleterre pour y commencer laRé~
forme,37 2. Sa do&rine fur I’Eq -
chariftie,ibid: Son fentiment fur:
les équivoques des-antres Minil-
i1es, 30 256
Piftoring célebre Ploteltant, fe:
ttouveavec Bacer & Mélan&ton®
ada Conterence de Ratisbonne 5
70715
Poiffi Colloque de Poifliy 386.
Commentil fur entrepris, 497 o
Mariéres traitées enceColbagae,
Sadbnouvettuze, 4¥‘ O yisé
3% e :

97
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. mit de ce que dic Béze contre la
prefence réelle, 408,

Palygamse antorifée par Luther ,
- & lesautres Ghefs du parti, 243,
Inftroction du Landsrave. & avis

dodtrinal de Luther & des Chefs

du parti (ur la polygamic, 249,
292, LAES
Piefence du Corpsde J. Codans
I'Euchaiiftie fur quoi fondée, 4.9,
74, 01, lnféparable dela Tranl-
fubftanciation, 8 1, 274. Elle fait
horreur @ Zuingle, 111, 51 elle et
grofliére & charnelle , bid. &
168,169,101, Prefencereel-
Ie, fondement-de 'anion {piri-
tuelle ,'108: On a peined la re-
fetrery ibid, Comment fpiritael:
ke, 168, Silaprefeace du Corps
sw’elt que fpitituelle, les paroles
de Pinftitntion font inuriles, thad.,
54l faur admertre une prefence
locale du corps de JuC.dans 'En-
chariftic, 169 Si la prelence.du
Corps de J. C, elkdurable dans
PEuchariftie , 185> La prefence
réelle permanente & hors de l'n-
fage rerenué par Luther 5 ibil.
267 270. La prefence réelle
reconnué dans 'Eslife Grecque
de Pavey de M. Bomer, 3773.
La prefence reelle croe par les
Angloisen 1748, 179. ablolu-
snent rejettée y 27 5. Lakiberé
de la croirerrérablie y la meme.
Calvin metune prefence ducorps
de ). G. dans 'Euchariftic ineffa-
ble & miraculenfe; 465.° 11 ad-
"met une prefence propre 8 patti-
gnliére i la Cene , ibid. 1l €lude
1emiracle decesteprefence apres
Tavoir reconnn, 4.70. Paflage de
Calvin pom-uneprelénce réelle
jndépendante de la Foi, 481.
Voyed Enchariffic réalité y Tran/
fgbﬂamia:iqm Tome 1l
Préfervatife Comment la doe-
aive. de Calyin eft expliquée

2 &

", h"’\,_
-

o

2

dans le Livfe dil préfe:vat'ifa,

478,
Priére. Bucer entreprend la dé-
fenle desprieresde PEglife, 136,
Priére & oblation pour les miorty,
ce quen difent les Luthériens ,
146. Leurs calomnies fur les
priéres que nous adreffons aux
Saintssy 149. Priere {tandalenfe
de Luother , oun il dic quil n'a
jamais offenié le diable , 262,
Priére pour les Morts confirmée
par Henn VIII. 336 , & 342.
Rewenue d’zbord, & puis abro=
géefous Edouiard VI.376. Frié
respubliques réformeesen Angle-
terre par le Parlement, 373,
Priére pour les morts regué-dans
la confeffion d’Aabourg & pax:
les Calviniftes eo 1§577. 494
Primante do Pape. Voyez Pape,
Pruteftans, Tous les Protefbans,
regardent Luther  comme leur
Chef. 8, D'ou vientle nom de
Proreftant , 94, Lear Ligue apres,
Ia Diewre d’ Ausbourg 5150, liss
méprifent Pautorité des Eveques.
& la difcipline Eccléiiaflique-,
207, Leur réformacion for quoi.
fondée felon Mélanckon-, ibid..
R éformarion des meeurs naolle
parmi les Proteltans; 213, Les:
Proteftans d® Allemagne font fa-
vorables -4 -la difpenfe de Jules
11. & an premicr mariage de-
fHenri V1L 773, Remarque:
fur 1a conformicé dn “fentiment
des Proreflans avec la Sentence -
dé¢Clément V11, 353, Les Pro-
teftans d*Allemagne font vain-
cus par Chazles V. 402, Quel-
le opinion les Proteftans eurent
des Calviniftes ; 487 . Les faints
Peres le fonc tefpecier par les.
Proteftans -, malgré quils en
ayent , 381..
La Pruffemife toute en trouble
pai Ofiandre 5 406 Qeite Pro--
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winee devient Luthérienne, ibid,
Burgatoirve, Doélrine de I'Egli-
fie fur le Pargaroire , confirmée
par Henri VI1JI. 336, & abro-
gée fous Edoitard V1. 3763
Pauritaing. Ce que Jacques o
Roi d’Anglererre , dit des Puri-
fains, 483,
R.

 Atishonne,  Conférence de
Ratisbonne en 17141. & ce
aui 5’y pafla,; 403. Aunre Con-
férence de Ratisbonne ent £49-
& ce quis'y pafia, 404
Ratramne, Le Livrededa Ra-
tramne embarraffe Mélantton ,
192, 195, Quelle éroic 1a. difs
pute dutems de Ratramne , dbids
’Rsaf.re. Luther eur d'abord
envied'ebranlerla Réalité d’ane
manigre grofliére, 42. La Réa-
Yité atraquée parCarloftad , 59 4
154. Combattug par Zuingle ,
69, Sootenué p!.'uf"ammfnl: par
Luther, 7 7. Mélar&ontravasil-
lea merrre la realicé dans Pula-
ge fealempnr, 26:, Calvin faic
de vains effors ponr fauver I'i-
dée de realitg, 476, 1l ne pear
fatisfaire Pidée qu'imprime Pinf-
titution de W otze- Seignenr; shid.
La réalié bien expliquée par
les Prélats aflemblés 2 Poiffi ,
703 Vojex  Exchariflic s prafince ©
raelle, Vo;re~ Tome (1.
Réforrmation de PEslile défirée
deputs plos d’un figcle , 12 La
réformation quw'eon defiroit, ne
1egardoit que la.difciplne . &
non la foi, 4. Deux maniéres
de defirer la xéformation de I'E-
glile y, 6. La réformation des
Proreftans érablie par des {édi-

tions 8 des guerres 5 .40. La-

Réforme fair deuz corps (épa~
1€s ¢n Allemagne pat des con-
feflionsde Foi différentes, 98

On rélout de prendre les armes

dansla nouvelle Réforme, 160,
Nulle réformanon de meenrs
dans I'Eslife Proteltante ; 2124
243 250 » 257, Gaules de
fon progres 5 205 Nulle auto-
rité dans la Réforme pour ters

miner les quefticss , 408 ;417 5.

427. 427 Réformation d’An=
gleterre, Voyer Anglererre, Si ies
progres de la Réforme font dils
2. la ledture de PEcricure , 8
¢comment, 3§ 9. Fondement da
la Réforme lurla ruine del'aus

torité Eccléfiaftique , 367- La.

Réforme fous Edoijard a coms
mencé en Angleterre par Pierre

Martyr & Bernardin QOchim .

37 2. Qrdre renverlé. dans la
Réformation Anglicane, 3784

Si Pon peut rirer avantage du:

progrés foudain de la Rétorme
prétendug 5 381, La: Réforme

pafle d'un exces Alantre, 416 4.

440. Vaios dilcours de PEves
que de Valence fur la-Réforma-
tion: des moeirs: , §O4. Voye{
Tome Tls

Réformatenrs y ou les chefs -de
la Réforme s loignenx de fe mecm
tre en  fureté :

certe canfe,

400, .
'R“nuﬁtm des péchés: Vsje{ Pee

.L’Egl: e Romaine loiige & ref=

pectée pat Lutbery 2%, Voyelanfl’

I Eglife.
. r : .

" Adramentaives
mentdela guerre Sacramen-
taire partniles noaveautésR éfor-
formes, 1 2, Progres de la dactrine
Sacramentaire, 7 2. Le part des
Sacramentaires fa-forme , ibids
- Luher - nscveus ppin :d'apion

Cranimer 5 le-
fenl parmi enx: qui meurt peor:

Commernces -

e N
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Jes Sacramentaires prouvenc 4
Lucher quil admettoir une ef-
péce de figure y So. La difpute
Sacramentaire renverfe les fon-
demensde la Refonne, 9 2.Cal-
vinle reconnolc y 97. Les Sacra~
mentaires offrent de {ouferire la
confeffion d’Ausbourg, 4 la ré-
fervede Particle de la Cene, 0o,
Usne fontpas pluscenftans que
les Luthériens 4 expliquer leur
Foi, 106, 105, Leurs équivo-
g:-es lar |' Eucharithie , 165, lls
nt fignifier aux paroles rouc ce
qu’il leur plair & s'accoutument
@ forcer toue le langage , 69 ,
166,181, 134, 104 1§ font
1a Cene ayec Luther en figne
de paix 5 1857, Luther [e rani-
me conrie eux 3 260y Luther
ne vearplus qu'on prie pour les
Sacramentaires, & les croit dam-
nés lans reffource , 261l
Sacrement. Qe dans:la dodtri-
neg des Luthériensles Sacremens
operent ex opere operato, 118, Ce
que les Luchériens: penfent des
iepr Sacremens . 41 4, & 142,
Bauivoque des Sacramentaires
fur lemoc de Sacremane’, 1723
Les feptSactemensretenus parles
Anglois fous Henri V1L g2,
Sacrifice. La dodrine de Lin-
ther emporte le Sacrifice y 26 1.
Vol Meffe. Voyez Tome 11,
Salps. Certitode duo falac en-
feignée pit Calvin, e
Satisfathion. Les ceuvres latis-
factoires reconnngs dans 1’ Apo-
logie de la: confeflion d’Aus-
bourg 129
Says: Confeffion de Foi de
Saxe pourquoi faice , & par quel
- Auteur , 41 1 Comment Particte
de l'Bucharitie y elt expliqués;

A12. Aurres changemens faits:

dans cewe’ confeffion fut la vo-
lonté: de: Dien swuchant les phs

ché , & fur la coopéfation dw
libre aibitre, 417+ Auticle con-
fidérable de la confeflion de Saxe
for la diftinction des péchés mor~
tely 3 véniels, 417
Sédirions. Premiers froits des
Prédicarions de Luther, 41, 46»
Semipélagianifme Favorilé dans
la confaflion d'Ausbourg, 114.
Er par Mélanéton, 414. enfel-
ghé par les autres: Luthériens o
449, Les'Calviniftes entrent
dansle Semipelagianifme desLu-
thériens y 4.4.0. Voyex. Tome I1.
Signe. Comment P Euchariftie
elt'nn figne , 170,171, Tous les
Myitéres de ). C. font des hgnes
d-cerraing €gards 4 ibid. Calvin
ne fe contente pas qu'on regoi-
ve un fisnedansla Ceney 4.7 2+
Smalealde. Les Luthériens tra-
vaillent 4 former la ligue de
Smalcalde, 160, Aflemblée de
Smalcalde 4 Voceafion du Conci-
Ie convoqué par Panl 111 1964
197. Luthers'emporte contre le”
Tape dans les arcicles de Smals
calide, vgg Danslaflzmbiée de
Smalcalde, Mélancton elt d'avis:
qwon reconnoiffe le Concile
convoqué par le Pape 5 224
Le Duc de Sommerfit 5 com-
mience la réformation en Angle-
terrey 347 2. 51 ce Duacavoir Pajr:
d’an  Réformateur’, 183 Sa
mort:, ibid,
Staphile. Profeflenr en Theéo-
logie 4 Konisberg s 422. 5a
converfion mémorable 3 421,
Strasbowrg. Confeflion de Foi
de Strasbourg owdes quatre Vil=
les, 9g: Termes équivoquesde
cette confeffion fur | article dela
Céneynoé.Laconfeffion de Stras-
bourg explique la- juftification
comme Eghfe Romaine; 134
On regoit en meme tems 4
Seraseourg: denxs confefiionside:
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Folcontraires 5, 11 2. Foyei To-
me ll.

Subyftance. Pourquoi ce mot eft
employé dans I Euchariftie, 212,
Forer. Tome I,

Lés Suiflas 9échanffent contre
Lucther, 176,

.
T Heéfes de Luther pourexci-
ter les Luthenens a-prendre
les armes, 400,

T'hemas. Doute bizarrede Luo-
ther for le falar de 8. Thomas
o’ Aquin, 103,

8. Thomasde Cantorberi effacé
du nombre des Siints par les
Anglois, 716, Conduite de ce
Saint bien éloigné de celle de
Thomas Granmer, sbid;

Thomas Cranmer. Vojex Cran-
mer;

Thomas Cromvel,veyex, Crom=-
vel.

Thomas Morull, voyez Mo-
Tus.

Thomas Mancer, voyéz Mun-
cer,

Le Cardinal de Tournony At-
ehevéque de Lyon , préfidean
Golloque de Poiffi , Vg6,

La Tranfubfitiation attaquée
par Luther,4 8. ¥ ariation de Lu-
ther fur la Tinfubiantiation ,
44y 91, Elle fuic de {esexprel-
ions, 4.7 180 Bt de celle de
Mélan&orr%m I Apologie,268.
La Tranlub®intiation ne décraic
pas le Sacrement, 8 6, Pourquoi le
nom de pain receny,§7. Pourruoi
YEglife fetert duterme de Tran/f*
Jubgnriation, 17, La Tran(lib-
frartiacion établigpar la dottine
de= Bucher (elon Li{)ingliem,ﬂl.
De Paven des glogiens de
Leipfic & de Vittemberg, 3173.

Doctrine delaPizafobftantiation:

confitmeée pat Henti VIT1 342,

Er abregée: fous: Edoilard V1.

37 4. Veoyel Tome [l :
Turc. Etrange dodrine de L
ther fur la guerre contrele Tarcs

A%
N
V Ainteriesde Calwin 3y 484

Variations de Luther fur la
Tranlubftantiation, 46, & gr1.
Vartarion de PArticle X, delas
confelliond’ Aushoarg 4 100, De-
faites desLuchériens{ur ces varia~
tions,iof. Lears variations dang:
ceqr’ils ont rerranché de lacon-
feffion d”Ausbourg , 12 3. Varia-
tion des Sacramentairescombien
éronnante, 1 © . Variations dans
les Actesdes Calvinifttes , 429,
Foyez tons les awsres Tirres. Voyezs
Tome 11

Ubigwité enfeignée par Luthers
90, Sourenui pat Iilyric & fes
amis y 41 0: Laqueftion de Pobi-

quité fair 1ncliner Mélancton-

vers les, Sacramentaites 5 427

Tubgpaice érablie prelque dang-
tou:$i1ﬂ1éunifmc apres la

mornt de Sélancton, 427 Ubi-
quité rejertée pat les Calviniltes;

402, Tome 11,

Ve fpbatg¥cclébre Luthericn en=
feigne I oité, 427
Virtemberg. Confeflion de Foide-

Virtemberg pounrquol faire & pax
quels Auteurs , 110, Larticlé de
I’ Buehariltie yeltaurrement drefs
f& quaégdanggeelle d*Ausboury 5
412 Lemerite des bonnescru-
vies y eftreconnu,, 418
Virtemberg, Atcord de Virten-
berg & les fx aricles:, 180s
Evénement decet accord, 1864
Les Théolopjens de Vittemberg
reconnoiffént qlon ne peat Vi~
ter’le facrifice, la Tranfobitan-
tiation & d’ddorarion’, qu'en:
changeant ladodrinede Lnther ;.
277 - Les: Théologiens-de-Vis: -




TABLE DES
gemberg , changent la doctrine
de Luther incontinent apies (a
mort, 27 §. Que les Luthériens
ne peuvent répondre aux'rai-
fonnemens des Théologiens de

Virtembersg , 276, Les Théd-

MATIERES:

la Conférence de Marpou gy Ol
il confére avec Luther, g 1l en="
voye [acomfeffion de Fola PEm-=*

pereut , 06, Sa‘confeflion de Foi

fans équivoque, 110. Quelle pre-'

fence du Corps de Jelus-Chrifk if

losiens de Vircemberg revien-*xecouncic dans Ia Cene , 1123

* nenc an fentiment de Lucher ,
& pourquol 5, ibid,
Vermes. Lesconférencesde Vior-
tnes pout concilier lesdenx Reli-
sions, 4.9, Allemblé: a Vormes
en iy §7. 0ules Ealiles Réfor-
mées de France & de& Geneve

_ envoyent Béze & Diisl 5 490.

0 65 S

b

Z.
Z‘U;‘ng_ﬂe. Quel il croit, & Ta
doftrine lur le falur des

Payens, § 1. Seserrenrs fur le pe-
cheariginel, 66. Ses errears {ur
le Bapreme, 68. 11 forceen tout
{ Ecritire, 69, Son miépris pout
Pantiquité , ibid. 1l ecric contre
la prelenceéelley 72 3 dre de
1'Euchaniftie routce

an deflusdes fens, 7 3.
rolc un elpric quilnl
paflage ol le figne

regyt @’abord e nem
74. Pourquol Zuing
pat Lucher plus durer :
auties Sacramentaires#7 1. Zuin-
gle préche le premier lAR éforme
dans la Suifle ; 76. 11 ferouve 3

o

7

gere un
titurion

Fin de la Table du p{emfer-To.me,‘.

‘Mort de, Zuingle a la guerre .

164
Les Zuingliens prouventid Lu-
tier que les Carholiques enten=~

dent mieux que lui e fens lit=

téral, 83, Tour un Synode de
Zuingliens érablirla méme veé=
rité en Polegne 5 9 2. lls prous
vent a-Luther 5 quil admerttoic
fing eléce de fens figneé, 844
lis ne veulent point entendre
parler de miracle ni de toures
puiffance dans VEuchariftie .
1 3 8; 1ls reprennent Lasher d’a-
voir ronjours le diable a la bou-

che, & le waitent dlinfenfé 5

262. Dernicgglentiment de Las
ther fur les Waingliens , 278
Le Zuinghanifme fe fortifie en

Anglererre 5 407 5 406 Les:

Zuingliens font condamnés par
les Luchériens, 427, Learsrails
legies for la dpmfeffion d’Auss

bourgs \: 1= 4054
Zurich. La & aboliea Zu-
rich 3 74. Ci e Zurich fe

oques de Bus
‘accorde avec

mocquent des
cer, 187. Calyj
ceux de Zurich 4

o
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