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Resumen

Ll presente articulo realiza una revision critica del libro de Alberto Carcedo (1998). Esta aporlacion de la Lingiistica
Aplicada a la enseftanza de segundas lenguas, enmarcada en el Andlisis Contrastivo, y pionera entre el espaiiol y el
finés, incorpora también aspectos tedricas y metodologicos del Andlisis de Errores y del modelo de la Interlengua, para
dar cuenta de los rasgos fonicos que caracterizan un acento extranjero: el de los finlandeses {de habla finesa) cuando
hablan espafiol. Comentamos pormenorizadmmente los postulados tedricos que guian el trabajo, asi como el muestra-
rio de téenicas de investigacidn, para poder valorar las implicaciones pedagdgicas de esta contribucion y situarla
convenientemente en el panorama actual de la ensefianza de segundas lengnas v, mds concretamente, enla del E/LE,
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Abstract

This article is a critical review of Alberte Carcedo (1998). This contribution of applied lingnistics to second language
teaching, from the perspective of contrastive analysis, is the [irst one between Spamish and Finoish, and incorporates
also theoretical and methodological aspects of error anavlisis and of the interlanguage model, in order to account for
the phonetic features that characterize a foreign accent: that of the Finn (Finnish speakers) when speaking Spanish. We
will thoroughly discuss the theoretical postulates guiding the book, as well as the collection of samples of research
techniques, so as to be able to assess the pedagogical implications of this contribution, and properly locate it within the
present panorama of second language teaching, and, more specifically, in that of E/LE (Spanish as o Second Language).

Keywords : applied linguistics, second language teaching. contrastive analysis, pronunciation.
Résumé

Cet article présente un compte-rendw critique du livre d"Alberto Carcedo ([998) (La proncncration de I'espagnol
par des natifs finnophones: particularités d'un aceent étranger’). Ceite contribution du domaine de la linguistique
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appliquée i Ienseignement des langues secondes, se concentrant sur I analyse contrastive, consiste en tn travail pionnier
entre "espagnol et le finnois. L’ouvrage introduit également des aspects théoriques et méthadologiques de Panalyse
des erreurs et ceux de Iinterlangue pour expliquer les traits caractéristiques d’un accent éiranger, notamment de eelui
des Finlandais (finnophones) parlant espagnol. Dans cet article, nous commentons exhaostivernent aussi bien les postulats
théoriques dirigeant le travail que les tests et leurs différentes techniques de recherche. Cela nous permet d”évaluer Jes
applications pédagogiques du travail ef de situer celui-ci correctement au panorama actuel de I'enseignement des
langues secondes, plus précisément de celui de E/LE (espagnol langue étranggre).

Mots elés: Linguistique appliquée, enseignement des langues secondes, analyse contrastive, pronenciation.

En el marco de la lingiiistica aplicada a la enseflanza de segundas lenguas, y centra-
do concretamente en la pronunciacidn, el trabajo de Carcedo' que ahora llega hasta noso-
tros realiza una caracterizacion del acento extranjero que personaliza, en el nivel fonico, la
interlengua de los finlandeses® en su aprendizaje del espafiol.

Quiero destacar, para empezar, la dificultad que, por razones diversas, entrafia cl
estudio de un aspecto de la lengua como el que este trabajo aborda,

Por una parte, las contribuciones tebricas mas relevantes sobre ¢l aprendizaje-adqui-
sicion de seguundas lenguas, realizadas en su mayoria fuera de nuestras fronteras, no se
encuentran en espafiol, aunque ya hay intentos muy meritorios, como ¢s el caso de Mufioz
Liceras (1991)°, de poner al alcance de nuestros investigadores, traducidas a nuestra len-
gua, algunas obras clave de esa disciplina.

En el terrenoc investigador, la aplicacién de los avances en la tcoria lingiiistica, no
siempre se ha producido con igual fortuna en las distintas parcelas de la lengua, De un
lado, aunque ya son varias las investigaciones sobre ¢l aprendizaje/adquisicion que han
ido incorporando junto a la estrictamente lingliistica, orientaciones interdisciplinares —
principalmente, sociolingiiistica v psicolingiiistica— para explicar aquel proceso y dar
mas cumplida cuenta de los resultados, son escasas, para el espafiol, las investigaciones de
caracteristicas similares a la que presentamos. Hay, en efecto, pocos trabajos contrastivos
de base empinca que, bien como lengua de partida o meta, tengan en el punto de mira cl
espafiol, y, menos adn, investigaciones que estudien desde aquella perspectiva aspectos
relacionades con la pronunciacién®. Fijando su atencién, en algunos casos. en el cardcter
independients del sistema lingiistico utilizado por los aluinnos de acuerdo a ciertos tedri-
cos de la lengua (Corder, 1967, 1971; Wardhaugh, 1970; Nemser, 1971, Selinker, 1972);

1 Ellibro se basa esencialments, aunque corregido y aligerado de cara a su publicacion, en latesis doctoral que el
autor defendié en 1996,

2 Comwo Carcedo aclara, sus informantes son finlandeses con finés comu lengua materna, v no sueco, que también
constituye lengua oficial en el pais: “tan naturales de aquel pais son los hablantes de finés como la importante
minoria suecoparlante que no es considerada en este trabajo™ (27).

3 Enla adquisicion de ienguay exiranjeras, Muftoz Liceras relime, ordena y anota, traducidos al espafiol, los
articulos fundamentales en el desarrollo de esa disciplina porque, en palabras suyas: “el lector debe acercarse a lag
fuentes para obtener una vision clara de cudles sean las rajces de la investigacion que se realiza en la acimalidad”
(1991. 9).

4 Lailpstrativa relacidn de trabajos de indole contrastiva que entre el espafiol y otras lenguas incluye estu investigacion
en uno de Jos apéndicss solo conternpla una decena de trabajos sobre 1a pronunciacién.
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concediendo prioridad, en otros, al proceso de adquisicion que postulan algunos especia-
listas (Schumann, 1976; Krashen, 1977 Bialystok, 1978), y analizando, en la mayoria, la
produccion concreta (crronea o no) de quienes defienden el caricter de la interlengua
desde diferentes perspectivas (Shachter, 1974; Eckman, 1977, Adjémian, 1982; Tarone,
1983}, los estudios sobre el espafiol como lengua extranjera, realizados casi todos en las
ultimas dos décadas, se han ocupado primordialmente de los aspectos morfosinticticos.

En cuanto al finés se refiere, aunque ha sido objeto de estndios contrastivos con otras
grandes lenguas de cultura, la monografia que presentamos es la primera que lo pone en
paralelo con el espafiol y estudia, en profundidad, los rasgos fonicos que la aproximan y
separan de la nuestra, asi como los que derivados o no de ese contraste constituven obsta-
culos habituales para quienes tienen esa lengua finougtia como materna.

No debe tampoco obviarse ¢l problema de discernir lo que debe o no considerarse
ajeno a la pronunciacién de una lengua cuando, como en el caso del espafiol, abarca domi-
nios tan extensos vy es tan elevado el nlimero de hablantes que lo tienen por lengua mater-
na.

El libro de Alberto Carcedo, que se inicia con unas detalladas “Aclaraciones sobre el
sistema de transcripcion...”, se divide en sicte grandes apartados: “Introduccidn”, “Consi-
deraciones generales”, “Las vocales”, “Las consonantes™, “Fonotaxis”, “Rasgos
suprascgmentales” y “Conclusiones™. La obra se cierra con un buen niimero de apéndices,
que inchiyen el material lingiiistico del que se sirve en las difcreutes pruebas, los resulta-
dos cuantilativos de aquellas, una relacién de trabajos contrastivos entre el espaifiol y otras
lenguas o sobre el aprendizaje/adquisicién del E/LE (tesis doctorales defendidas en Espa-
fia entre los cursos 1976-77 y 1996-97), asi como unt Gltimo —vy muy ilustrativo— apéndi-
ce de sonogramas con ¢l que A.C. gjemplifica espectrograficamente los casos mas relevan-
tes detectados en el estudio.

En una amplia “Introduccién”, con cuatro subcapitulos, el autor sefiala, en primer
lngar, Ia estrecha relaciéon que guardan el punto de partida y el objetivo del trabajo que
acomete. Nos aclara, en efecto, que es la sistematicidad de las anomalias fonicas que en su
propia experiencia docente detecta en ¢l aprendizaje del E/LE de sus alumnos finlandeses
la que pone en marcha la investigacion; el deseo de servirse de los resuliados para una
planificacion cuarricular mas adecnada a las necesidades especificas de aquel alumnado,
por otra parte, queda muy patente desde los primeros momentos del trabajo:

“nos anima on nuestro empefio la cerleza de que la ensefianza de una lengua extranjera
debe ser proyectada pensando en las necesidades coneretas y especificas delos slumnos
en funcidn de su lengua matema. De ahi nuestra confianza en las posibilidades de aplica-
cion que los resultados de esto cstudio puedan tener a la hora de disciiar una metodologia
mas eficaz para alcanzar nuecstra meta™ (27)

El sustento tedrico que busca, primeramente, en ¢l Andlisis Contrastivo tradicional (Fries,
1945; Lado, 1957) para enmarcar su hipdtesis del decisivo papel del “filtro”™ fomico de la
lengua finesa—que explica las dificuliades de aprendizaje, asi como los rasgos que peculiarizan
el “acento finés”— sc completa con los modclos posteriores del Andlisis de Errores y la
Interlengua. El autor justifica esta eleccion realizando, en capitulo aparte —Lingiiistica
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contrastiva”—, un muy pormenorizado recorrido por los nombres, fechas, escuelas y obras
mas destacadas de los 50 afios de esa corriente de investigacion. Cualquiera que se interese
por realizar un trabajo similar encontrard una enorme utilidad en ese apartado, pues supone
un repaso rapido —pero exhaustivo y de una claridad meridiana— por teorfas lingiiisticas,
postulados tedricos, metodologias e implicaciones pedagogicas. La introduccién se completa
conun capitulo dedicado a glosar los objetivos del estudio y otro a la metodologia; este tltimo,
ademds de subrayar la necesidad de nutrirse de los aspectos mas positivos de diferentes mar-
cos tedricos y metodoldgicos, porque “las dreas de contraste [...] no pueden dar explicacién a
todos los errores [...] ni existe ninguna teoria lingiifstica capaz de dar una respuesta completa-
mente satisfactoria a todos aquellos” {53), da pormenorizada cuenta de los criterios generales
que guian la estructuracion del trabajo, la configuracion de las diferentes muestras, el aparato
esfadistico utilizado y el instrumental auxiliar.

Aunque el Analisis Contrastivo fue acogido en un principio con gran entusiasmo,
muy pronto® se puso en tela de juicio su validez —en su version “fuerte” o “a prion”™—,
por realizar predicciones incorrectas, su excesiva abstraccion y ambigiiedad, no prestar
suficiente atencidn a los actos concretos de habla, etc. Aunque actualmente solo se concede
validez a su versién “débil” —los tedricos del modelo tradicional habian sido demasiado
estrictos a la hora de aplicarlo, como demuestran algunos trabajos empiricos— nadie pue-
de negar los muchos aspectos positivos que se derivan tanto de sus objetivos como de su
metodologia, pues traza las lineas maestras que dirigen en la actualidad los trabajos de
lingnistica aplicada a la didactica de segundas lenguas, tanto desde la perspectiva del
Analisis de Errores como de la Interlengua, al centrar su atencion en el alumno y su
aprendizaje, defender la mejora de la enscfianza, conceder importancia a la preparacion y
conocimiento teérico de las lenguas contrastadas asi como a la gjercitacién, ¥ contar, en
suma, con objetivos emineniemente pedagogicos. En este sentido, aunque Carcedo se ad-
hiere a la version “a posteriori”, es muy consciente de la utilidad de la descripcién exhaus-
tiva de los sistemas y la comparacion sistemdtica de las descripciones que postulaba el
Analisis Contrastivo tradicional para determinar diferencias y sirnilitudes, pues, “con ello
es posible realizar una mas adecuada seleccidén de los aspectos que deberian ser estudiados
en la parte empirica” (23) y “ademds de proporcionarnos un conocimiento profimdo de los
sistemas fonicos de las dos lenguas, nos permiten saber cudles son los errores que se deben
a la transferencia y cudles a otras causas” (54). En cualquier caso, no se conforma con la
descripcidn, comparacion y prevision teérica de errores, sino que lleva a cabo un concien-
zudo andlisis experimental con los que pone a prucba la validez de las previsiones inicia-
les, sin olvidarse tampoco —tanto en el disefio de las pruebas como a la hora de interpretar
los resultados— de los factores de tipo psicoldgico (Slama Cazacu, 1971) porque “tampo-
co debe perderse de vista que el aprendizaje de una lengua extranjera estd sometido a
constantes hamanas y entran en juego caracteristicas psicoldgicas individuales™ (37). Por
otra parte, en una equilibrada —yv, a nuestro eniender, muy acertada— postura ecléctica,

5 Enel Congreso celebrado en Georgetown en 1968 sobre el Andlisis Contrastivo (cuyas conclusiones se recegen en
1. Alatis, Conirastive Linguistics and its Pedagogical Implications, Monograph Series on Langnages and
Linguistics 21, Washington, Georgetown, 1968), ya se pusieron objeciones a su metodologia.
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incorpora aspectos y técnicas del Andlisis de Errores (Corder, 1971, 1981; Nemser, 1971)
porque “un examen de la produccion del alumno nos permitira no solo descubrir los erro-
res sino la posible fuente de agnellos, ofreciendo 1a informacion necesaria para proceder a
su correccion” (58), asi como conceptos del analisis de la Interlengua (Selinker, 1972),
entre los que se incluyen “transferencia lingiiistica®, “hipergeneralizacién del material
lingiiistico”, “elementos fosilizables”, “hipercorreccién”, etc. “que nos servirdn para dar
explicacién al estado en que se encuentra la lengua del estudiante en su progresion hacia la
lengua meta” (58). Al finy al cabo, como muy acertadamente observa, “partir del Analisis
Contrastivo tradicional no nos impide, sin perder coherencia [...} incorporar punios de
vista y técnicas defendidos por quienes son partidarios de otros modelos posteriores que
consideramos acertados y valiosos para completar nuestra metodologia™ (23-24).

El segundo apartado ofrece, primeramente, algunos datos generales sobre 1a lengua finesa
—ciertamente utiles por el comiin desconocimiento que sobre ella impera fuera del pais—, asi
como algunas reflexiones sobre la necesidad de conceder una mayor importancia a la pronuncia-
cién y, muy especialmente, de desterrar la muy extendida creencia de que el espafiol es una lengua
que no presenta, para los extranjeros, problemas a la hora de promunciar;

“[...] no es tarca nuestra cotejar acentos extranjeros ni establecer jerarquias de acuerdo a
los errorcs que cometen. Enscfiamos la pronuneciacién a unos hablantes determinados,
cuyo espafiol manifiesta unas caracteristicas definidas y unos errores precisos, que nece-
sitan por tanto unas mdicaciones concretas y un enfoque acorde a sus necesidades espe-
cificas” (66).

En el segundo de los subcapitulos dedicado al espafiol, A.C. recorre, a grandes pince-
ladas, las tendencias que jalonan la historia reciente de 1a ensefianza de segundas lenguas,
con especial atencién a los logros conseguidos en la nuestra. De gran interés, tanto por el
cardcter de la monografia como por las pautas que pueda marcar a quienes elaboren traba-
jos que pretendan la caracterizacién de vn determinado acento extranjero, son las reflexio-
nes de los capitulos “pronunciacion y acento extranjero” y “espafiol modélico: considera-
ciones sobre la determinacion del error”; junto a las conclusiones que se extraen del prime-
1o (la necesidad de proyectar la ensefianza de mna lengua extranjera pensando en la lengua
de los estudiantes y 1a importancia de que el profesor posea unos buenos conocimientos
tedricos tanto de la lengua que ensefia como de la de sus alnmnos), el segundo establece
unas pautas claras para la determinacion de error, lo que es de agradecer porque, como
mury bien sefiala,

“scan cuales sean las consideraciones que se hagan, las perspectivas que seadopteny la
terminologia que se emplee, el error nos remitird inevitablemente a la norma, y a nadie se
le oculta la dificultad que ello entrafia en espatiol [... | mucho més cuando el motivo de
nuesiro anélisis Jo constifuye la pronunciacion™ (77-78),

Los capitulos que siguen, tanto los dedicados a los segmentos, como a la fonotaxis v los
rasgos suprasegmeniales, obedecen esencialmente al mismo esquema. El rasgo fonico en cues-
tién es objeto, primeramente, de una descripcién detallada v completa tanto en finés como en
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espafiol. Aunque se trata de un trabajo contrastivo unidireccional —-se estudia solo la pronun-
ciacidén de espafiol por los hablantes nativos de finés-— el autor lleva a cabo una descripcion
exhaustiva de los sistemas de ambas lenguas. No se limita a la comparacién de los fonemas.
Consciente de que a menudo son los sonidos y los otros rasgos no distintivos (aquellos que la
fonologia no considera) los que pueden dar cuenta del “acento” de sus alumnos, lleva acabo
un pormenorizado analisis de los fonemas segimentales, de acentuacion, entonacion y juntura,
pero también de las variantes y su distribucion en cada uno de los dos sistemas cnfrentados. A
la descripcidn sigue la comparacion. A.C. realiza, en capitulo siempre aparte, una puesta en
paralelo de los rasgos de ambas lenguas, que permiten obtener rapidamente una vision my
clara de los parecidos y las diferencias entre aquellas. Por tltimo, cada uno de los capitulos
consta de una parte experimental para la que el autor confecciona dos tipos de pruebas: una
destinada a controlar la discriminacion; otra, la produccion. Aunque examinaremos cn detalle
mas adelante los tests especificos de cada una de ellas, s podemos adelantar que el muestrario
de técnicas de investigacion constituyen, sin duda, una de las partes mas originales y merito-
rias del trabajo, ademas, claro estd, de la mas laboriosa: A.C parte de un extensisimo corpus
de 6.080 enunciados para analizar las consonantes, 60 para la entonacion y 1.920 palabras
para el acento prosédico. Todos los tests se acompafian de una presentacion detallada en la
que se da cuenta de la seleccién del material lingiiistico que se somete a examen, la magnitud
y tipo de la muestra (que incluye, ademas, informacion sobre los conocimientos de lenguas de
los encuestados), los pormenores que rodearon a la prueba (lugar en el que se llevo a cabo,
condiciones, consignas, efc.) y, por ultimo, los resultados. Estos contienen siempre un capito-
lo en el que se efectia una valoracion global, asi como otro que analiza aquellos
pormenorizadamente. Finalmente, se comparan los datos resultantes de las pruebas
discriminatorias y las de produccion.

En el capitulo tercero el autor se limita a la descripcidn y comparacién de las vocales de
ambas lenguas. La decision de obviar la parte experimental estd, aqui, sobradamente justifica-
da por el hecho de que en la prueba piloto que se llev a cabo no se produjo ni un solo error (ni
de produccién ni de discriminacién), lo que el autor considera una consecuencia de la “proxi-
midad de los sistemas vocalicos finés y espafiol, unido a la relativa sencillez de ambos...” (56).
Por lo demds, basdndose en las descripciones ya existentes de un nutrido grupo de fonetistas
de orientaciones muy diversas, se lleva a cabo un ilustrativo y muy completo cotejo de las
diferencias tanto articnlatorias como acusticas de los fonemas vocalicos, sus variantes y la
distribucidn, asf como la frecuencia de aparicion en espafiol y finés. Las muy necesarias des-
cripciones generales de los tratadistas mas reconocidos ——Alarcos Llorach (1964, 1994), Alcina
y Blecua (1975), Quilis y Ferndndez, (1979), Quilis (1981), Navarro Tomas (1982) para el
espariol; Karlsson (1983, 1991) y Wiik (1965) para el finés—, se completan con las aportacio-
nes recientes de investigaciones diversas sobre aspectos puntuales de las vocales® .

6  Daniel N. Cardenas, «Acoustic vowel loops of two Spanish idiolectss, Phonetica 5, 1960,19-34; FM. Lioyd y
R.D. Schnitzer, «A Statistical Study of the Structure of the Spanish Syllable», Linguistics 37, 1967, 58-72, R.
Skelton, «The Pattern of Spanish Vowel Soundsy, IRAL 7, 1969, 231-237;, M.C. Resnick v R. M, Hammond,
«The Status of Quality and Length in Spanish Vowels», Linguistics 156, 1975, 79-88; Monroy Casas, Aspectos
Joneticos de las vocaies espafiolas, Madrid, SGEL, 1980.
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En el capitulo cuarto, dedicado a las consonantes, al igual que se hiciera con las vocales,
el autor opta, en lo relativo al espaiiol, por las clasificaciones y descripciones mas general-
mente admitidas ya mencionadas, aungue no ignora —especialmente, en comentarios a pie de
pagina— las propuestas de otros autores sobre €l particular; en especial, Malmberg (1977),
Martinez Celdran (1984) y Canellada y Kuhlmann (1987). En el apartado experimental, el
investigador selecciona el material teniendo en cuenta que deben figurar todos los sonidos de
los diecinuecve fonemas consonanticos del espafiol en sus entornos mas habituales. Cada posi-
cién esta representada por un minimo de cuatro casos. El corpus lo conforman finalmente 380
palabras distribuidas en orden aleatorio. Aungue es frecuente en este tipo de tests que se haga
escuchar al estudiante diversas series de {res palabras en la que una de ellas es diferente a las
otras dos y tiene que ser identificada (AAB), o pargjas de sonidos en los que el alumno debe
responder si son iguales o diferentes, A.C, preficre que los estudiantes transcriban simple-
mente lo que oyen, sin proporcionar otras consignas adicionales que limiten las posibilidades
de grafiar. Sibien para esta prueba se sirve de informanies que no tienen ningtin conocimiento
de espafiol, “pucs nos parecia la forma mds objetiva de juzgar las dificultades que la interpre-
tacion del sistemna fomico espafiol puede representar para un hablante de finds” (121), y podria -
pensarse que, de no adoptar un sistema comdn de transcripcion, serfa dificil, a la hora de
analizar las respuestas, saber cudl es el sonido con el que los informantes identifican lo oido,
ello no presenta dificultades:

“si el sonido que oye tiene una correspondencia en su propia lengua utilizaré la grafia de
csta; si es desconocido, serén sus conocimientos de lenguas los que determinen la elec-
cion ortogréfica: empleara el simbolo que en la lengua extranjera que conozea grafie un
sonido igual o similar” (122).

Y, en efecto, como el propio autor nos aclara, los resultados del test no arrojan pro-
blemas de interpretacién por “la escasa disparidad gue en ambas lenguas presentan fono-
logia y grafia (122). Con todo, en el andlisis de los resultados examina las grafias que se
adoptan y las razones por las ¢ue se interpretan aquellas como identificacién con uno u
otro fonema.

La seleccién del material que debe ser sometido a prueba en ¢l test de produccion de
las consonantes parte de idénticos criterios metodolégicos a los que presiden la recogida
del corpus para la prueba de discriminacion, porque, como aclara,

“la mejor mancra de comprobar larelacion existente entre las facultades que analizamos
—discriminacion y produccion--—- es partir del mismo material lingiiistico™ (146).

Descarta, sin embargo, la idea de hacerlo con palabras aisladas, y recuire, muy acer-
tadamente, a “enmascarar” en frases-marco las palabras que contenian los fonemas objeto
de estudio, pues

“al estar incluida en un enuneiado junto a otras palabras, ¢l estudiante no canceniraria
toda su atencidn en la pronunciacion de la que era objeto de andlisis, ganando fa produc-
cion en naturalidad y apareciendo, de ese modo, los errores o dificultades caracteristicas
que se pretendia descubrir” (146).

Pragmalingitistica, 8-9, 2000-2G01, 397 - 410
403



Torres Sancherz, M* A. - plicar la lingilistica a la ensefianza de la prorunciacion...

Sus informantes en este caso, a diferencia del test anterior, si tienen conocimientos
de espafiol, pucsto que, como oportunamente puntualiza, “para poder pronunciar una len-
gua extranjera hay que tener unas nociones minimas de la ortografia y los sonidos de esta”
(147).

Uno de los grandes problemas con que todavia hoy se encuentran los especialistas es
la naturaleza fonética de la silaba. Aunque existe consenso en cuanto considerarla la uni-
dad fundamental del lenguaje, estd lejos de haberlo en cuanto a su delimitacién y caracter.
Las opiniones de quienes en estudios recientes han dedicado atencién al tema (Harris,
1991; Quilis y Hernandez, 1990) coinciden, en este sentido con los autores de trabajos
puntuales sobre el particular realizados ya hace tiempo (B. Hala, 1973) en considerar la
teoria general de la organizacion sildbica atn en una fase muy elemental. El trabajo de
Carcedo se hace eco, en este sentido, de la dificultad que puede entrafiar desde el punto de
vista del aprendizaje de la pronunciacién —al margen del mayor o menor nimero de
coincidencias que presenten los segmentos— la distinta configuracion y posibilidades de
combinacion que la silaba presenta en espafiol y finés. Ello se traduce en una descripcién
exhaustiva de la fonotaxis de ambas lenguas’ a la que se dedica el quinto apartado del
libro, ampliamente ilustrada con cuadros en los que se cotgjan, con ejemplos, las estructu-
ras sildbicas de ambas lenguas, y sus frecuencias respectivas. La comparacion le permite
extraer una veintena de conclusiones sobre las similitudes vy divergencias. Este capitulo,
uno de los mejor documentados en el nivel teérico, carece de un corpus experimental
propio, aunque el autor aprovecha el material empirico de otras partes del trabajo para
estudiar los aspectos fonicos que, en virtud del contraste o no de ambos sistemas, reviste,
en el caso de los finlandeses, caracteristicas peculiares a la hora de pronunciar nuestra
lengua, v extraer, asi, las oportunas conclusiones.

El apartado sexlo, sobre los rasgos suprasegmentales, se subdivide en dos grandes
capitulos para el acento prosédico y la entomacidén, asi como un tercero dedicado a la
cantidad, mucho mas breve, en ¢l que se da una visién general “por constituir esta rasgo
distintivo solo en finés” (57). A la descripcion del acento prosédico de uno y otro sisiema®
¥ la comparacién del ese rasgo en finés y espafiol, le sigue la presentacion del test, cuya
confeccion definitiva va en este caso precedida de una prueba piloto, El carcter fijo del
acento en finés —con la consiguiente dificultad para aguellos hablantes de reproducir los
diferentes patrones acentuales del espafiol, y las diversas opciones sobre la forma més
adecuada de presentar los datos en el test definitivo llevan al autor a realizar esta pre-

7  Siguiendo ¢l mismo procedimiento de las otras partes del estudio, las descripciones generales de los tratadistas
més relevantes de una y otra lengua se cornpletan con trabajos que, como objeto de atencién exclusiva o junto al
estudio dc otros aspectos, tratan el tema: Navarro Tomds (1966), Guirao-Borzone (1966), Lioyd y Schnitzer
(1967), Gili Gaya (1975), Quilis y Fernindez (1979), Monroy Casas (1980), Guerra (1983), Martinez Celdran
(1984), Canellada y Kuhlmann (1987), Harris (1991), para el espafiol; Ikola (1953, 1969), Itkonen (19692,
1969b), Karlssony Lehtonen (1971a y 1971b), Pesonen (1974), Nuutinen (1977), Wiik (1977), Hiikkinen (1578)
y Karlsson (1983), para el finés.

§  Junto a los anteriormente mencionados, para esta categoria también tiene especialmente en cuenta fos trabajos de
Bello (1949), Bolinger-Hoddap (1961), Contreras (1963), Solé Sabater (1985) y Enriquez, Casado y Santos
(1989), para el espaiiol, ademds de Sadeniemi (1949, 1965), Sovijarvi (1958), Penttild (1961), Harms (1961,
1964), Uusivirta (1963). Rouhiainen (1976), Wiik (1981) y Lieko (1992) para ¢l finés.
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prueba, ciertamente util, lo que permite elegir, entre diferentes formas de presentar Ios
datos, la més adecuada al grupo de informantes, y descartar dos de los tests que en pringi-
pio estaban previstos para poner a prueba la produccion del acento prosédico del espafiol.
En efecto, junto a la parte discriminatoria en la que los estudiantes deben sefialar entre
diversos modelos acentuales que se les dan por escrito el que transcriba la acentuacion que
creen haber oido, la produccion incluia inicialmente tres pruebas: en las dos primeras los
estudiantes debian repetir lag palabras que un locutor native iba enunciando; en una de
cllas contaban con apoyo escrito; en otra, sin €l en la cuarta prueba los alumnos leyeron
las palabras que se les entregd por escrito (marcando la silaba tonica), aunque no contaron
con ningiin modelo oral. Esta fue la tinica prueba de produccién gue se mantuvo para el
test definitivo, pues reproducir el acento imitando el modelo nativo, tanto con apoyo gra-
fico como sin &l, no presentaba ningin problema, como nos aclara Carcedo (208).

Junto a los sefialados, entre los criterios que presiden el disefio del test del acento
destaca el de contar con un material lingiiistico que incluya todos los patrones acentuales
del espafiol, con palabras de diferente ntimero de silabas, que sean, ademds, insolitas, para
evitar que el estudiante conozca ya el modelo acentual que le corresponde. El simple ana-
lisis auditivo del material grabado por sus informantes ya pone al invegtigador en la pista
de uno de los mas interesantes resultados: las marcadas diferencias entre la duracion de la
vocal ténica emitida por finlandeses v la de los nativos—. El andlisis espectrografico’ le
permite confirmar, entre otros, gque los finlandeses, que solo conocen un modelo de acen-
tuacién (siempre sobre la primera silaba), tienden tendencia a compensar/sustituir el com-
ponente tonal del acento prosédico con una duracidn suplementatia de la vocal tnica.

No es menor la originalidad con que se selecciona el material que ha de poner a
prueba la capacidad de discriminar y producir la entonacién del espaiiol', Para el primero
se basa en los cinco toneinas que Navarro Tomds (1971) distingue. Junto a los fres mayores
{“cadencia”, “anticadencia” v “suspension”), también estdn representados por igual ni-
mero de enwnciades (ires por cada esquema melddico), la ° semluadenma yla

“semianticadencia”, pues, como constata,

“no podemos regar {...] el interés que representa para nosotros conocer cual es el grado
de comprension e interpretacion de los tonemas menores” (256).

Por lo demds, limita el enunciado cuva entonacion debe ser identificada por los estu-
diantes a un solo grupo fonico.

9 Sirviéndose de las grabaciones de cuatro finlandeses y cuatro espafioles, Carcedo Ileva a cabo, mediante ¢l sondgrafo,
la medician de 1a duracion de la vocal ténica en ocho palabras con diferente csquema acentual y diverso mimero
de silabas. La proporcisn de aquella respecto a la duracién total de la palabraen la quf' 56 BRMarca es superior en
todos los casos a 1a que alcanza en los nativos hispanchablantes.

10 En el aspecto teérico, para la descripeion de la entonacion del espadiol se basa fundamentalmente en Navarro
Tomas (1974, 1982), aunque completa diferentes aspectos con las opiniones de otros tratadistas: Alarcos Llorach
(1964), Aleina y Blecua (1973), Gili Gaya (1975), Quilis (1981), Martinez Celdrin (1984), Quilis y Hernandez
(1990} y Quilis y Fernindez (1994), Para ¢l finés se basa en Hirvonen (1970}, Monola (1976), Pilch (1976),
Hakulinen {1979), Aaltonen y Witk (1979), Wiik (1981) y Karlsson (1983).
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Los quince enunciados resultantes, grabados por un informante espafiol, fueron in-
troducidos en un sondgrafo y trasladados al ordenador. En este se alteraron el primer y
segundo formante de cada frase, sin realizar modificaciones en la linea melodica ni los
olros rasgos suprasegmentales. La intencion era, como el propio Carcedo nos aclara (259),
distorsionar la informacién segmental (de forma que resultase incomprensible), sin alterar
la entonacion. Cuando se alcanzaba el resultado apetecido, se grababan. En el (est de
discriminacién, tras cada una de las frases, los estudiantes debian seleccionar la flecha
(horizontal, descendente o ascendente) que en su opinién marcaba la direccion que seguia
la melodia. F1 alto niimero de errores que se registra!, cn especial con los tonemas de
cadencia v suspension, revela, en palabras de su autor,

“la menor importancia que ¢l componente suprasegmental tienc en esa lengua, al dispo-
ner de particulas y sufijos que cumplen funciones habitualmente desempefiadas por la
melodia en espafiol. Esos resultados poco satisfactorios constituyen el reflejo de una ha-
bilidad desarrollada solo parcialmente™ (309-310).

Finalmente, 1a confeccion del material para el test de produccion de la entonacion
tiene como punto de partida las funciones que esta cumple en espafiol?, lo que justifica
asi;

“bagindonos [...] en aquellas que describen las funciones desempefiadas por ese medio
suprasegmental estarfamos en condiciones de claborar un material lingiiistico que nos
permiticse contrastar con el equivalente en {inés y comprobar si las difercnciag tedricas
entre las funciones asignadas a la entonaeion de cada una de las lenguas tenian incidencia
en el aprendizaje de la entonacién del espafiol por parte de alumnos de habla finesa”
(272-273).

Para ello selecciona ocho frascs teniendo en cuenta las funciones distintiva (con un
enunciado declarativo y tres interrogativos) v demarcativa (tauto distintiva como no dis-
tintiva, representando csta iltima con cuatro diferentes posibilidades y otros tantos enun-
ciados). El analisis de la produccion se lleva a ¢cabo, mediante sonégrafo, lo que le permite

11 Losresultados ofrecen el nimero ¥ proporeion de identificaciones errdneas y el tipo de desviaciones (tonema con
el que se confunde) en los 300 casos que conforman el corpus.

12 Sebasaen la clasificacién realizada por Quilis {1981 416-443) que divide aquellas teniendo en cuenta ¢l plano
lingiiistico (con funcidén distintiva y demarcativa) y el plano expresivo, aunque Carcedo prefiere limitarse al
primero, justificindolo asi: “La primera reflexion que ge nos ocurrié al contemplar este esbozo de partida era el
problema que el andlisis de algunos valores —los expresivas, en concreto— enirafiaria, pues a la dificultad que en
general supone dat 2 la lectura un aire de naturalidad, que reproduzea con mayor o menor fidelidad las caracteristicas
del habla real, cuando aquella se realiza en una situacién irreal —el test para una investigacién— y un marco
artificial --el laboratorio de idiomas o el estudio de grabacion—, habia que afadir la que deriva del estado
emocional caracteristico —alegria, sorpresa, irritacidn, abatimiento, ete.— en que aquéllas se producen
habitualmente. Supondria pedir que nuestros informantes interpretasen como auténticos actores; toda una utopia.
Optamos, pues, por desestimar el andlisis y comparacion de lag entonaciones expresivas de las dos lenguas, y
limitarnos al estudio de enunciados representativos de las distintas funciones que la entonacién puede cumplir en
el plano lingtiistico [...] (273-274).
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obtener un perfil completo de la melodia de los ocho diferentes enunciados leidos tanto por
finlandcses como hispanchablantes” . Con los valores medios de uno y otro grupo de in-
formantes (los datos individuales se presentan en cuadros) Carcedo confecciona unos
ilustrativos graficos que permiten observar las diferencias entre unos y otros hablantes. El
capitulo se cierra con la comparacién de los resultados de ambos tests.

El libro ofrece, por ullimo, un exhaustivo capitulo de conclusiones, c¢n el que se
glosan separadamente las relativas a cada uno de los aspectos fonicos estudiados, asi como
una conclusion final en el que su antor defiende la esencial validez del anélisis contrastivo,
¢l determinante papel de la transferencia fonica de 1a lengua materna a la que se aprende,
la esirecha conexi6n de las facultades de discriminar y producir, la utilidad de las compa-
raciones tedricas, y, finalmente, la probada existencia de un “acento finés” caracteristico a
1a hora de pronunciar el espafiol.

No es dificil deducir, tras los comentarios que preceden, que son muchos los
aspectos positivos que encierra el estudio. Al mérito de superar con éxito el reto de
complejidad tan notoria como la caracterizacion de un determinado acento extranjero
se aflade, aqui. el de hacerlo desde la pionera perspectiva —para el espafiol— de los
hablantes de lengua finesa. Y el provecho que de ¢l puede extraerse para la planifica-
cién curricular es indudable. Ademds, al rigor y sistematicidad que deben caracteri-
zar a todo trabajo cientifico se une, en la aportacion de Carcedo, la claridad y elo-
cuencia expositiva, la exhaustividad de los aspectos tedricos y hasta la originalidad
en ¢l disefio de las muchas pruebas que el estudio leva a cabo, Quien pretenda reali-
zar un trabajo semejante encontraran en estas paginas un material de inestimable
utilidad. La ensefianza del espafiol como lengua extranjeray, muy en especial la de su
pronunciacién cuenta, desde ahora, con una obra de consulta y referencia obligadas.

13 Basandose en la opinion mds comimmente aceptada entre los fonetistas de conceder al tonv el papel més relevante
como indice responsable de la melodia, mide los valores freceenciales de las 580 silabas que, en total, contienen
los ocho enumeiados leidos por todos sus informauntes.
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