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Czeglédi Pal

Mi a kozos az deflacioban, a vallalkozasban,
az EU-ban és a jog kozgazdasagtanaban?

(Beszdmolé a Prague Conference on Political Economy konferencidrdl;
2015. aprilis 17-19, Praga)

Még ha igaz is az a sokak altal vallott nézet, miszerint az elmult évek pénziigyi, fiskalis és
eurdzonabeli megrazkodtatasai felértékelték a nem ,,mainstream’, heterodox kozgazdasagi
gondolatokat és iskolakat, nehéz megmondani, hogy ez az osztrak kozgazdasagtan szamara
jo hir vagy rossz. Noha az osztrak ,boom - bust” iizleti cikluselmélet (Garrison 2001)
népszertsége mintha novekedett volna, az osztrak kozgazdasagtan egyéb tipikus témai -
mint példaul az 6nszabalyozas, illetve az 4llam nélkiili tdrsadalmi rend (Leeson 2014), vagy
a valutak kozotti verseny jotékony hatasa (Hayek 1976), nem is beszélve a kozponti bank
nélkiili monetaris rendszer elemzésérdl (Selgin-White 1994) — finoman szolva tovabbra
sem kertiltek reflektorfénybe.

Mindez lathatéan nem befoly4solja a pragai Cevro Institut rektora, Jozef Sima az
irdnti eltokéltségét, hogy évente megrendezze az osztrak kozgazdasagtan és a szabadpiaci
gondolkodas seregszemléjének szant konferenciat, a Prague Conference on Political
Economyt (PCPE). S ez a 2015-6s mar a 11. PCPE volt. A konferencia tehat nagy hangsulyt
helyez az osztrak kozgazdasagtanra, de ennél tagabb a fokusza, amelyet talan Boettke
(2012:xvi-xvii) ,mainline” kozgazdasagtan kifejezése ir koril a legjobban, és amelynek
meghatarozé gondolkodoéi kozott van példaul Ludwig von Mises, Friedrich August von
Hayek, James M. Buchanan, Ronald Coase vagy Vernon - és persze Adam - Smith. A
konferencia tehat deklardltan a nem f6aramu és deklaraltan szabadpiaci megkoézelitéseknek
ad helyt.

A PCPE fénypontja a Friedrich von Wieser-emlékdij és a Franc Cuhel-emlékdij ataddsa
és a dijazottak el6adasai — ezek egyben a konferencia kulcseléadasai is. Ebben az évben
Wieser-dijat William White, az OECD Gazdasagi Fejlodést Vizsgald Bizottsaganak az elnoke
kapta. White nemzetkozi pénziigyi korokben a mainstream pénziigy- és monetaris politika,
illetve valsagkezelés kritikusaként ismert, s erre a hirnévre a mostani eldadasa (How False
Beliefs about Exchange Rate Regimes Threaten Global Growth and the Eurozone) sem
cafolt ra. Azokkal a szerinte hamis nézetekkel foglalkozott ugyanis, amelyek részben okozdi
voltak a valsagnak, részben pedig akadalyozzak azt, hogy helyes gazdasagpolitikai valaszok
sziilessenek ra globalisan, illetve az eurdzénaban.
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Ami a globalis kérdéseket illeti, White négy tévhitet sorolt fel és elemzett részletesen.
Az els6é szerint az arfolyamok lebegtetése automatikusan egyensulyba hozza a fizetési
mérlegeket. Ez a nézet kiilondsen az amerikai folyo fizetési mérleg hianyaval kapcsolatban
bizonyult hamisnak, és — hamis volta miatt — aggasztonak olyannyira, hogy White még egy
70-es évekéhez hasonlé dollarvéalsagot sem tart kizartnak. A masodik tévhit szerint lebeg
arfolyamok mellett az amerikai gazdasagpolitikdnak nincsenek talcsordulé hatasai. Ezt a
tételt a nagymértékii tékearamlasok és a dollarban denominalt eszk6zok felhalmozasa teszik
tévhitté. A harmadik tévhit szerint, ha az Egyesiilt Allamok stabiliz4lja a hazai drszinvonalat,
akkor az egész nemzetkozi pénziigyi rendszert stabilizalja. Ez azért téves, mert pozitiv
kinalati sokk esetén a stabil arszinvonal laza monetaris politikat jelent. A deflaciotdl vald
félelem tehat eltdlzott, és azon az egyetlen kivételes eseten — a 1929-33-as nagy valsagon
— alapul, amikor a deflacid rossz volt. Az 9sszes tobbi eset jo deflacié volt, s jobb lett volna
most is, mint az arstabilitds, mert az utobbihoz val6 ragaszkodas hitelexpanziot is okozott.
A negyedik tévhit mar az el6z6 harombodl kovetkezik: ha a valsagok nem alakulnak ki, nem
is kell rajuk késziilni.

Ehhez hasonldan, az eurézonaval kapcsolatos tévhitek — amelyekkel White részletesen
foglalkozott, de itt csak a felsorolasukra van lehetdségem - szintén a globalis tévhitek
kovetkezményei. Példaul az, hogy az eurézona megvaltoztathatatlan; az arstabilitds mint
cél elegendd; a folyo fizetési mérleg hianyanak nincs jelentésége; a megszoritas a jo véalasz
a tulkoltekezésre; csak az addsoknak kell alkalmazkodniuk; az addssagelengedés nem
lehet az opcidk kozott; a bankrendszer egészséges; hatarokon atnydld tehermegoszlas
nem sziikséges; s az Eurdpai Kozponti Bank (ECB) ,,tobbet ugyanabbol” tipusu politikaja
elegendd lesz a helyzet megoldasahoz. Az ECB azonban maximum csak id6t tud vésarolni
a kormanyok szamara ahhoz, hogy azok a demokracia altal szabott keretek kozott képesek
legyenek a problémak gyokerével foglalkozni, s Gjra hitelessé tegyék az eurédpai fiskalis
szabalyokat.

A Franc Cuhel-emlékdijat kapo Michael Wohlgemuth, az Open Europe Berlin igazgatoéja
ésa University of Witten/Herdecke professzora az Eur6pai Uniét a public choice szemiivegén
keresztiil, pontosabban James Buchanan két meghatdrozé elméletén keresztiil értelmezve
gondolta uyjra a The political economy of EU integration: a vindication of “Europe a la
carte” ciml el6adasaban. Egyrészt ugyanis Buchanan és Tullock (1999/1962) klasszikus
muvének alapgondolatabol kovetkezik, hogy egy kozosség tagjainak heterogenitasaval
egyiitt a dontési koltségek és a kiils6 koltségek is nének, ami a kozosség alkotmanyanak
yjragondolasara késztethet. Masrészt, Buchanan (1965) szerint a nem tiszta kozjavakat
fogyasztd kozosségnek (klubnak) van véges optimalis taglétszama.

A klubelméletet alkalmazva tehat Wohlgemuth egy 4j modellt vazolt fel az EU szamara,
amit 6 a klubok klubja kifejezéssel irt le. Ebben az értelmezésben ugyanis az EU megfelel a
Buchanan-féle klubnak: tagjai az orszagok, klubjoszag pedig tobb van - példdul a kozos piac,
a kozos valuta, az dsszehangolt fogyasztovédelmei szabalyozas, a biiniigyi egyiittmiikodés
és hasonlok.! Mivel a kiilonb6z6 kozjavak haszna, koltsége és a fogyasztasukban jelentkezd
zsufoltsagi hatas eltér, semmi sem indokolja, hogy minden klubnak ugyanakkora és
ugyanazon orszagokbol all6 tagsaga legyen. Azérta klubok klubja és nem az orszagok klubja,

' Szdmos, az EU nagy haszndnak gondolt tevékenység nem tartozik ide, mert nincs k6zjészdg-jellege. A K6z6s Agrdrpo-
litika (CAP) példdul Wohlgemuth elképzelésében nem létezne, de legaldbbis nem lenne ,kéz6s’, mert az optimdlis klub-
méret a CAP esetében valahol 0 és 1 kbzétt van.
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mert néhany alapfunkciéban tovabbra is mind a 28 orszag osztozna. Erre egyrészt azért
van sziikség, mert a tiszta klubmegoldas nem tlinik politikailag kivitelezhetének, masrészt
vannak olyan teriiletek, amelyeken a méretgazdasagossag erds, a kiils6 és a dontéshozatali
koltségek pedig kicsik. Ilyen példaul a kormanyzasra vonatkozé néhany alapszabaly (négy
szabadsag elve), a kozos kereskedelempolitika, a kozos diplomaciai kezdeményezések, vagy
a migracio6 szabalyozasanak 6sszehangolasa.

Wohlgemuth javaslata tehat egy meglehetdsen leegyszertsitett acquis communautaire-t
jelentene, amely néhany magfunkciot tenne csak kotelez6vé a tagok szamara. Ezen kiviil
azonban tobb olyan klub miikddhetne, amely kiillonb6zé klubjavakat szolgaltatna a
tagoknak, és amelyben tagnak lenni nem kételezs, de nem is ingyenes. Ez az elképzelés
tehat nem a ,,tobbsebességes Eurdpa’, mert nem koveteli meg azt, hogy ,végiil” minden
orszag elérjen ugyanoda, de nem is a ,,koncentrikus korok Eurdpaja’, mert nem f6ldrajzi,
hanem funkcionalis differencidltsag jellemezné az orszagokat. A mag Eurdpa nem
feltétleniil Eszak-Nyugaton lenne, hanem azok az orszagok alkotndk, amelyek egyszerre a
legtobb klubnak tagjai.

A parhuzamos szekciok programjabol — amelyben 24 eldadas hangzott el — csak harmat
emelek ki. Ezek kivalasztasa egyrészt sajat értékitéletemet titkrozi, masrészt igyekszem
rajtuk keresztill megvilagitani az osztrak kozgazdasdgtan néhany sajatossagat. Matthew
McCaftrey (University of Manchester) el6adasa (Good Judgment, Good Luck: Frank
Fetter’s Neglected Theory of Entrepreneurship) az osztrak kozgazdasagtan két markans
jellemzGjét is jol illusztralta: az egyik a vallalkozas — mint 6nalld és a tobbi cselekvéstdl
eltér6 motivacioval rendelkezé cselekvés — megértésére vonatkozd igény, a masik az
elmélettorténeti elkotelezettség. Bar Frank Fetter neve ismerésen hangzik az osztrdk iskola
ismerdi szamara, véllalkozassal kapcsolatos nézetei szinte teljesen feledésbe mertiltek. Ez
a homaly azonban McCaffrey szerint nem jotékony, hanem érdemtelen, mert kimutathat6
— féleg Fetter 1915-6s Economic Principles cimii miivére tamaszkodva -, hogy elmélete
magaban hordozza a kés6bbi, Frank Knight, Ludwig von Mises és Israel Kirzner mtiveiben
felelhetd kiforrottabb vallalkozdselméleteket, s igy egyfajta kapcsolodasi pontot jelent a
»Iégi” és az ,Uj” osztrak iskolahoz tartoz6 kozgazdaszok kozott. Fetter szamara a vallalkozé
az az aktiv kapitalista (tehdt tulajdonos), aki termelési tényez6k kombinaciojat hozza létre
az igazi bizonytalansag kortilményei kozott — ez az a dontési képesség, amelyet nem lehet
menedzserekhez ,kiszerz6dni”, és amihez j6 idében jo helyen kell lenni, ami nem teljesen
véletlentll torténik. McCaffrey szerint Fetter vallalkozaselmélete azért meriilt feledésbe,
mert kemény kritikat irt Herbert Davenport The Economics of Enterprise cimt konyvérél,
s igy az a latszat keletkezett, hogy Fetter a vallalkozas elmélete ellen intézte a kritikat, pedig
a helyzet egészen mas volt.

Egy tovabbi tipikusan ,,0sztrak” téma a deflaciotol vald félelem. Az osztrak iskola tagjai
6rok vitdban allnak a mainstreammel a deflacié kivanatos voltat illetéen, s ugy tartjak, hogy
a jelenségtdl valo félelem eltulzott, sét olykor a deflacio kifejezetten kivanatos (Selgin 1997).
Ezt a nézetet tamasztotta ald okonometriai eszkzokkel Pavel Ryska (Karoly Egyetem)
el6adasa (Deflation and Economic Growth in Long-Term Perspective). Hosszu tava
adatbdzissal dolgozva, 19 orszag 150 évre vonatkozo adatait panelelemzéssel vizsgalva, arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy nincs kapcsolat az drszinvonal és az output kozott: a deflacio
és a novekedés kozotti, sokak altal vélelmezett negativ kapcsolat eltlinik, ha a beruhdzast
mint kontrollt is bevessziik a regresszidba. Mésrészt, a deflacio-novekedés kapcsolat nem
fiiggetlen a monetaris rezsimt6l: a klasszikus aranystandard id6szakaban nincs statisztikailag
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kimutathat6 kapcsolat, mig az annak feladasa utani periddust vizsgalva a kapcsolat inkabb
pozitiv, de csak statisztikailag szignifikans, kozgazdasagilag alig. Ugyanakkor, az 1929-33-
as nagy valsag outlier: ha nem szamolunk vele, a defldciénak van pozitiv hatasa. Tévediink,
tehat, ha a nagy valsag tapasztalatat altalanos iranytliként hasznaljuk. Japan nagy stagnalasat
vizsgalva sem igazolddik a bolcsesség: az 1992-2011-es idészak japan adatait tekintve
semmi sem igazolja, hogy a stagnaldsnak koze lenne a deflaciéhoz.

Flavio Inocencio (New University of Lisbon, CEDIS) el6adasa (The Problems of Justice
in the Economic Analysis of Law) az osztrak kozgazdasagtan egy masik megkiilonbozetd
jegyét illusztralta: azt, hogy mennyire eltérnek a szokasostol az osztrék iskola premisszaibol
kapott normativ kovetkeztetések. Az el6adas — amely a hatékonysag mint dontési kritérium
jogi alkalmazhatosagat kritizalta — az osztrak iskola két meghatdrozé tulajdonsagara
vilagitott ra: az egyik a szubjektivizmus, a mésik a konzekvencionalista etika elutasitdsa,
és ehhez kapcsoloddéan annak (f)elismerése, hogy a csoport szempontjabdl racionalis
(etikai) szabélyok csoport-racionalis volta nem mindig lathat6 be egyetlen elme altal. Ezek
szerint a birdsdg nem alkalmazhatja a hatékonysagi kritériumot peres tigyek eldontésében,
mert ahhoz a birénak meg kellene tudni mérnie egyik és a masik fél hasznat, és képesnek
kellene lennie Osszehasonlitani azokat. Ez a mérés, illetve Osszemérés piac hidnyadban
lehetetlen. Masrészt, az utilitarista érvelés nem veszi figyelembe az eredeti tulajdonjogok
megsértésébdl szarmazé etikai dilemmakat, hiszen e kritérium szerint a tulajdonjogokat
akkor kell ujraosztani, ha az noveli a szereplok vagyonat - fuggetlentl attdl, hogy e
tulajdonjogok miként jottek létre. A hatékonysagi elv konzisztens jogi és alkotmanyjogi
alkalmazasa olyan nyilvanvalo erkélcsi rettenetekhez (moral monstrousness) vezet, amelyek
lehetetlenné teszik, hogy a hatékonysag az egyetlen vagy akarcsak a {6 elvként szolgaljon a
jogi problémak normativ megitélésében.

Mi a koz0s tehat a deflacioban, vallalkozasban, az EU-ban, és a jog kozgazdasagtanaban?
Az, hogy az osztrak kozgazdasagtan nézGpontjat alkalmazva mindegyik esetében olyan
kovetkeztetésre jutunk, amelyet valoszintileg elutasitana egy, a vilag kozgazdaszai korében
tartott ,,népszavazas”. De jelenti-e ez azt, hogy a kovetkeztetés hamis?
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