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KIS GABOR

Anselmus, Aureliano és a Bolcsek kdve

AZ ARANY VIRAGCSEREP ES A SZAZ EV MAGANY ALKIMIAI KONTEXTUSBAN

A napjainkban megjelend, alkimidval kapcsolatos munkak az alkimia torténetével,
nemrég megtalalt kézirataival foglalkoznak, figyelmen kiviil hagyva az alkimia
gazdag szimbolikdjanak, illetve sajitos logikajanak vizsgalatat. Az okok egyike le-
het, hogy az alkimia tobb tizezer oldalnyi, kéziratban fennmaradt munkai na-
gyobbrészt valamilyen médon kodolt és/vagy tobb nyelven irodott szovegek. Ezek
megfejtése, helyes olvasatanak — ha létezhet egyaltalan ilyen — rekonstrudlasa fizi-
kailag és szellemileg is lehetetlen feladat. A masik ok feltehetGen az, hogy napja-
inkban az alkimia leggyakrabban leegyszertsitett és misztifikalt (afféle bulvarezo-
terikus) formdban vagy hatasvadisz, ,kodfejté” akcidregényekben jelenik meg. Az
,2alkimia” e formainak teljes elhatarolasa az irodalomtudomanytél — és minden mas
tudomanytdl — nyilvanvalo feladat.

Jelen tanulmany arra villalkozik, hogy irodalmi szovegeket elemezzen az alki-
mia méltatlanul elhanyagolt diskurzusa révén. Az alkimia legismertebb, s talan leg-
hétkoznapibb definicidja az ,aranycsinalds”. Az alkimia bizonyos szempontbdl va-
loban ,aranycsinalas”, de nem olyan értelemben, hogy azt (kizarélag) tudomany-
nak, mitosznak, vallasnak, filozofidnak, mivészetnek vagy pszicholdgiinak lehes-
sen nevezni. Mégis gyakran ezekhez a fogalmakhoz kapcsolva probiljak meg-
magyarazni, megfoghatobba tenni, mivel az alkimia sajitos anyag, és a felsorolt
kategoriak és az alkimia kolcsonosen vettek at elemeket egymastol. Hamvas Béla
definicioja szerint [a)z alkimia archaikus szintézis, amely a vilagrol sz6lo tudast va-
lamilyen egységbe foglalja 6ssze. [...] Az alkimia pszichologia is, kémia is, fizika is,
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tarsadalomtudomany is, moril is, fizioldgia és orvostudomany is, és ezenfelll asz-
kézis, magia és metafizika.” Farkas Attila Marton definici6ja a kovetkezd: ,...az
alkimiat csak 6bnmagaval lehet definidlni. Vagyis az alkimia nem mds, mint alkimia.
Archaikus l1élektan, kezdetleges, de kisérletezé vegyészet, szakralizalt anyagmeg-
munkalds, rejtett értelmi szimbolumokra épult misztikus rendszer, spiritualizalt
természettudomany, materialista okkultizmus. Ezek igy egytitt mind, és kulon-kii-
16n egyik sem. Lényegét, gyakorlati céljat tekintve pedig az ember személyes, mi
tobb: testi halhatatlansidganak megteremtését célzo sajatos tudiasforma és misztéri-
um.”? Az dltalam javasolt definicio szerint az alkimia egyszerre az arannya valas és
valtoztatas (transzmuticio) folyamata, és szimbolumokba kodolt, szakralisnak te-
kintett szovegek vagy egyéb miivészeti alkotdsok olvasdsa soran szerzett herme-
neutikai tapasztalat. Az alkimia fogalmat a tovabbiakban ebben az értelemben
fogom hasznalni.

A XIX. és XX. szazadi irodalom alkimiai diskurzusihoz az alabbi miiveket soro-
lom: E. T. A. Hoffmann: Az arany virdgcserép (1814); PetSfi Sandor: Janos vitéz
(1844); Gustave Flaubert: Bovaryné (1857); Hamvas Béla: Karneval (1948-51);
Gabriel Garcia Marquez: Szdz év magdny (1967); Michael Ende: Végtelen (Grténet
(1979); Umberto Eco: A rézsa neve (1980); J. K. Rowling: Harry Potter-sorozat
(1997-2007, egységes szovegkorpuszként kezelem). Azért allitom, hogy ezek a
szovegek az alkimia diskurzusanak is részei, mert szimbolikdjukban, logikajukban,
struktarajukban az alkimiai kontextus dominal. Tanulmanyom fékuszaban a fel-
sorolt mivek kozil Az arany virdgcserép és a Szdz év magdny all: a XIX. és a XX.
szdzad egy-egy reprezentativ regényének vizsgalataval, a k6zos elemekre ramutat-
va kisérlem meg az alkimia irodalmi jelenlétét bizonyitani. A terjedelmi korlatok
nem teszik lehetévé e mivek minden alkimiai motivuméanak bemutatasat és rend-
szerbe illesztését, ezért csak a legfontosabbakat tirgyalom. Az elemzések soran a
miuiveket kizarolag az alkimidval vald kapcesolatukban vizsgialom, s nem térek ki az
e kontextust mell6z6 szakirodalom vizsgalatara.

[. AZ ALKIMIAROL
I.1. TORTENET

Az alkimia az Okori egyiptomi kultrabol eredeztethets, a papi vagy szellemi
kasztbol szarmazd mesterségek (a fémmegmunkalds, az épitészet és az iras) sziile-
tése nyomdn jott létre.’ Mitologiai eredete szerint ezért az alkimia Thot istenhez, a
szellemi kaszt kultuszanak targyahoz kapcsolodik,* aki az iras mivészetére tanitot-
ta meg az egyiptomiakat.’

Az alkimia alapszovege Hermész Triszmegisztosz Smaragdldbldianak tizenha-
rom mondata.’ IHermész Triszmegisztosz énmagat az egyiptomi Thottal, s ebbdl
adoddan a gorog Hermésszel azonositja.” A Smaragdtibla masodik, s egyben leghi-
resebb mondata jol szemlélteti, hogy az alkimia gondolkoddsmaédja analogikus
gondolkodas: ,Ami lent van, az megfelel annak, ami fent van, és ami fent van, az
megfelel annak, ami lent van...” Ez a mondat azt a felismerést hordozza, hogy a
kettéosztott vilag két része egymds titkorképe: a természeti és a szellemi vildg, a



makrokozmosz és a mikrokozmosz; az dtviltoztatand6 fém és a lélek. Az analogia
nem azonossag, de egymastdl eltéré dolgoknak illitja az azonos rendeltetését, ra-
mutatva ezzel a killonboz6ségekben levé azonossiagokra.’ Igy feleltetheté meg az
arany szimboélumanak az égitestek kozil a Nap; a tarsadalomban a kirdly; a négy-
libtak kozil az oroszlan; a madarak kozil a sas, a kakas, a f6nix valamint a griff
(ami félig oroszlin, félig sas); a novények kozil a palma és a rozsa.”

Az alkimia tanitasaira olyan hagyominyok gyakoroltak hatdst, mint a gorog (f6-
leg az ,Ismerd meg (")nmagad!" delphoi-i tanitasa, valamint Platon és Arisztotelész
szovegei), a romai, a zsido, a keresztény, a hindu, a kinai, az irdni és az arab." Az
eredeti elemeket megkiilonboztetni mar teljesen lehetetlen. Tobbek kozott ennek
is koszonhetd, hogy a reneszansz idejére bonyolult szimbolumrendszerek és al-
mok, vizidk sziilettek, egyesekbdl teljesen hidnyoznak a fémek nevei. Az ekkor vi-
ragkorat €lG alkimia tanitdsa szerzdnként vagy kéziratonként valtozott.”? A korszak
szamos alakja ,alkimistaként” is ismert: Cornelius Agrippa, Paracelsus, Nicolas Fla-
mel és Faust.” Az elemzett miivekben is megjelenik az aranyat keresé tudos (alki-
mista) alakja. Az arany virdgcserépben Heerbrand irattdros Lindhorst levéltarost
gondolja alkimistanak:

,— Lakik itt helyben egy kiilonc ¢regember, azt mondjak, mindenféle titkos tu-
domdnyt miivel, de mivel ilyesmi tulajdonképpen nem létezik, én inkdbb kutatd
régésznek tartom, aki amellett még kisérletezé vegyész is. Senki masra nem gondo-
lok, mint a mi titkos levéltarosunkra. Lindhorstra. Mint tudja, maganyosan él félre-
esG oreg hazaban, s ha a szolgalat nem foglalja el, mindig konyvtaraban vagy ve-
gyi laboratériumdban taldlbato, ahova azonban senkit sem bocsat be. Sok ritka
kdnyve és rengeteg eredeti kézirata is van, amelyek részben arab, kopt vagy mds,
semmiféle ismert nyelvhez nem tartozo jegyekkel irédtak.™

A Szdz év maganyban Melchiades ajandékanak hatasiara a Buendia csaladban
el6szor José Arcadio Buendia vilik — ideiglenesen — alkimistava:

s[Melchiaades] csodalatinak jelétl pedig [José Arcadio Buendiat] megajandé-
kozta valamivel, ami aztan donté hatdst gyakorolt a falu jovéjére: egy alkimista
vegykonyha kellékeivel. [...] A kezdetleges laboratorium tartozékai — a fioldk, tége-
lyek, tolcsérek, retortdk és szlirGk Osszevisszasagit nem szamitva — a kovetkezdk
voltak: egy primitiv athanor, egy keskeny és hossz( nyaku livegedény, amely a
bolcsesség tojasara hasonlitott [...]. Melchiades ezenfeliil mintakat adott a hét boly-
gonak megfeleld hét fémbdl, s atadta Mozes és Zosimus aranykettézési formulait,
valamint szdmos feljegyzést és rajzot a Nagy Magisterium miiveleteibez: aki meg
tudja fejteni, a bélcsek kévének elddllitdasdval is megprobdlkozhatik. José Arcadio
Buendia az aranykettGzési formulak egyszerliségétdl csabittatva heteken at udva-
rolt Ursuldanak, hogy kidshassa a foldbdl az antik aranypénzeket, hisz tgy el-
szaporithatja éket, akar a higanyt, amelynek minden cseppje szamtalan tovabbi
cseppre bonthat6.”"

Paracelsus szerint a viligon minden létezé harom dologbdl all: s6bél (sal, test),
kénbdl (sulphur, szellem) és higanybdl (mercurius, 1élek).'* A harom elem koziil a
higany, azaz a mercurius szerepe a legfontosabb, mert az anyagok kozott kozveti-
téként viselkedik, a mercurius ,az dsszekapcsolandok médiuma”.”” Az antik mito
logiaban Mercurius a tolvajok és a vandorok istene, a nyelv és az iras feltaldloja.



Az emberek és a talvilag kozott is kozvetit, 6 az istenek hirndke, valamint lélekve-
zetd, elkiséri a lelkeket a talviligba." Hermész nevébdl szarmaznak a hermetika és
a hermeneutika fogalmak is. Ezért allithatom (s nem csak én allitom)" azt, hogy az
alkimista tevékenysége hermeneutikai tevékenység: a szimbolikus-allegorikus sz6-
vegek megértése, értelmezése és alkalmazdsa egy kiilsé atviltoztatas, melynek
eredménye a fémek arannya valtoztatasa. Ez a praxis valojaban allegoria, amely-
ben a mivelet végzsjének a lelki transzmutacidja® torténik, s ennek eredménye-
ként a lélek arannya valik.”

[.2. CEL

Az alkimia igazi célja tehit nem az arany — mint fém —, hanem az emberi lélek
megtisztulasa, szimbolikus ,arannya valasa”. ,A cél: az aranycsindlds modjat meg-
talalni és a vilagot Gjra arannya viltoztatni, a vilagot és a természetet és az embert
visszavinni az aranyvildgba, az aranykorba”®? sajit megfogalmazasom szerint: az
ember és vele egylitt a vilag paradicsomi allapotanak visszaallitdsa. A vizsgalt m-
vek szerepl6inek mar a torténetiik kezdetén is megvan az aranykor vagy az arany
utani vagya, csak éppen erésen profanizalt valtozatban. Az arany virdgcserépben
Anselmusszal akkor taldlkozunk el&szor, amikor a Linke-féle flirdébe megy, hogy
ott paradicsomi élményekben legyen része:

gy érkezett el a Linke-féle fiirdé kapujdba; csapatostul tortek be ide az (in-
nepléruhas emberek. Bentrél favohangszerek muzsikaja hallatszott, és a vidam
vendégek nylizsgése egyre hangosabb lett. A szegény Anselmus didk szemébdl
csaknem kicsordult a konny, mert & is szeretett volna részt venni a Linke-féle para-
dicsom gyényoriiségeiben, hiszen aldozocsiitortok mindenkor kiilonleges csalddi
tinnep volt szdmara, sét arra késziilt, hogy megiszik egy fél adag kavét rummal és
egy Uveg dupla sort, és ezért hogy alaposan kidorbézolhassa magat, tobb pénzt
vett magihoz, mint amennyi megengedett és ésszer(i volt. Es ime, a végzetes lépés
folytan az almas kosarba, itt dllott pénz nélkul.”*

A fird6” szb6 szerint értett megtisztuldsra utal, a ,paradicsomi gyonyorok”
pedig inkdbb a blinbeesés utani dllapotot jelentik, mint a biinbeesés eléttit, de az
vilagos, hogy a cél (vagy), még ha profan viltozatiban is, de egyértelmien
megfogalmazodik (megtisztulds, paradicsom).

A Szdz év magdnyban a Buendia csalad tagjai megrogzotten probalnak arany-
hoz jutni, akar alkimista tevékenység, akar kincskeresés Gtjan. Az idézet José Arca-
dio Buendia aranyldzara hivija fel a figyelmet, aki a magnesek értelmét is az arany-
szerzésben latja:

,— A dolgoknak is megvan a maguk élete - hirdette a ciginy érdes kiejtéssel —,
csak fel kell ébreszteni a lelkiiket. — José Arcadio Buendia, akinek hatalmas
képzelGereje mindig talszarnyalta a természet leleményességét s még a csodakat
és a magidt is, 1gy gondolta, hogy a baszontalan taldlmdny segilségével ki lebetne
bizni az aranyat a foldbdl. Melchiades, aki becsiiletes ember volt, figyelmeztette:
— Arra nem j6. — De José Arcadio Buendia akkoriban nem hitt a ciginyok becstile-
tességében, igy hat odaadott egy ¢szvért meg egy fél tucat bakkecskét a migneses
rudakeért.”*



11. AZ ALKIMIAI DISKURZUS IRODALMI SZOVEGEINEK TULAJDONSAGAI
[I.1. ALLEGORIA

A bevezetében felsorolt mivek mindegyikében a transzmutacio a sziizsé esemé-
nyeivel egytitt zajlik, mintegy a sziizsébe elrejtve, s igy az alkimiai folyamat allego-
ridja minden esetben maga a narrativa lesz. Mivel a forrasok kiilénb6z6 médon
szamolnak be az egymastdl esetleg eltérs folyamatokroél, az alkimiaval kapcsolat-
ban nem beszélhetiink (egy) egységes ,modellrél” vagy sziizsérdl, mint a mitoszok
esetében. Az alkimia mivelGje egyszerre alanya és targya is, cselekvgje és elszen-
vedgje is a folyamatnak. Az alkimia diskurzusdban az dllapotvaltozasok és viltoz-
tatasok allnak a kozéppontban, hét vagy tizenkét miivelet, amelyek — ha megjelen-
nek — a szammisztikiban mutatkoznak meg. Hamvas hétféle alkimista miveletrdl,
,opericiorol” beszél, amely miveletek a hét bolygoénak, a hét fémnek, a hét hang-
nak és a hét szinnek felelnek meg.? Laszl6 Andras hirom ,nagy miveletkorrél”
beszél, a nigredo, az albedo és a rubedo miveletkoreirdl, amelyekben a hét alap-
miivelet végbemegy.* Lasenic a ,mozgékony hetes” mellé egy ,kozmologiai szi-
lard tizenkettest”, egy ,zodidkust” allit.” Az alkimia legismertebb allegbridja Johann
Valentin Andreae Christian Rosenkreutz Kémiai Menyegzdjérdl szold kézirata hét
naprol szamol be, amelyet meg lehet feleltetni az alkimia hét miveletbdl 4llo fo-
lyamatanak.”* A Szdz év magdny hét generaciobol allo torténete ugyanennek a
miiveletsornak az allegoridja. Mindegyik mivelet szimbolikus haléllal ér véget, és
Gjjasziletéssel kezdddik Gjra, amely a Kémiai Menyegzo esetében az alvas és az
ébredés, mig a Szdz év magdnyban a tényleges haldl, s az ugyanazon a néven (Au-
reliano) vald megsziiletés. Az arany virdgeserépben a tizenkét mivelet a fejezetek
szamanak, a tizenkét vigilidnak, a tizenkét szimbolikus Gjjasziiletésnek felel meg.
A szimbolikus tjjasziiletés-sorozat a narrativ fikciokban a f6hés (halalaval és) fel-
timadasaval végzadik. Ez nem mas, mint Anselmus megjelenése Atlantiszban, ahol
mar Serpentina sem kigyocska, valamint Aureliano Babilonia talilkozasa liknagy-
mamdjaval az Aranygyermekben és ennek szimbolikus parjaként a disznofarokkal
sziletett Aureliano (vagy Rodrigo). A feltamadashoz szorosan kapcsolodik az utol-
s6 fejezetek masik két kulcsmotivuma, a hdzassag (konjunkcid) és az ,arany” meg-
jelenése.

Az arany virageserép (tobbek kozott) naszajandék, melyet Serpentina Adan-
tiszban — az utolso vigilidban — Anselmusnak ajaindékoz. A cserépbdl nyil6 liliom, a
megvalosult gyonyor és tidv(Gsség) egyszerre jelentik kettejiik szerelmét és visszatérést
a — szamukra redlis és idedlis — vilagba:

~2Anselmus a templom felé 1épked, mély gyonyortiséggel szemléli a tarka mar-
vanyt, a csodilatos mohis lépeséket. ,O, nem — kialtja mintegy a gyonyoriiség tal-
aradasiban. — O nincs mar messze!” Ekkor kilép a templombdl a bdjos, gyonyérii
Serpentina, bozza az arany virdgcserepet, amelybol csodaszép liliom fakadt. Vég-
telen vagyakozas, kimondhatatlan gyonyortség izzik lidvosséges szemében, igy
tekint Anselmusra, szolvin: ,0, kedvesem! A liliom kibontotta kelyhét... beteljesedett
a legnagyobb gyénydr; lehet-e iiduvdsség, mely hasonlatos a mienkhez?” Anselmus
izz6 vagyodas ahitataval megoleli... ,a liliom lobogd sugarakban ég a feje folot.”
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A Szdz év maganyban Pilar Ternerdhoz mint a nemzetség Gsanyjahoz valo visz-
szatérés szimbolikusan a- paradicsomba val6 belépést jelenti Aureliano szamara, ez
tamasztja ald, hogy a visszatérés kontextusa paradicsomi kériilményeket idéz:

»Az intézmény Aranygyermek néven mikodott: hatalmas, szabadtéri szalon
volt, ahol nem kevesebb, mint kétsziz bolombika sétilgatott kedve szerint, és
minden oraban fiilsiketitd rikdcsoldssal jelezte a pontos idét. [...] A levegd romlat-
lanul stirii volt, mintha csak most taldltdk volna fel, s a szép mulatt lanyok, akik
busan varakoztak a vérzd szirmok és a divatjamult hanglemezek kézott, olyan sze-
relmi ritusokat ismertek, amelyeket az ember a foldi paradicsomban felejtett. Az el-
sG éjszakan, amikor a tarsasag ellitogatott az dbrandoknak ebbe az tiveghaziba, a
Jfenséges és ballgatag éregasszony, aki nddfonatii hintaszékébdl fiirkészte a bejdra-
tot, ugy érezte, mintha az ido visszafolyna osforrdsdboz: az ot jovevény kozt meg-
pillantotta 6t, a sarga kép(, csontos alakot, akinek tatar pofajan oroktél fogva és
mindodrokre nyomot hagyott a magany himlgje.

— Jaj — sohajtott fel —, Aureliano!

[...] Pilar Ternera volt az."*

A Pilar Ternera 6lébe ejtett konnyekbdl asszocialhatunk egy (szimbolikus)
fogantatasra is, s ezt az asszocidciot megerdsiti a ,pilar” sz6, amely medencét, ita-
tot jelent. A jelenet, az el6z6 idézetbelihez hasonldan szintén archaikus allapotot
idéz:

.Szeretett volna szavakkal konnyiteni magan, hogy valaki megoldja a mellében
goresolods csomokat, de csak forrd és panaszos kénnyek bulltak a szemébdl Pilar
Ternera dlébe. Az 6regasszony hagyta, hadd sirja ki magat, kdzben az ujjai begyé-
vel cirdgatta a fejét, s noha Aureliano nem arulta el, hogy a szerelem rikatta meg,
6 nyomban raismert az emberiség térténetének legdsibb sirdsdra.”

IT. 2. SZIMBOLIKA
1. 2.1. Szimbolumok baszndlata

Az alkimia mitoszokkal val6é kapcsolata nem csak Thot-Mercurius altal, hanem a
szimboélumok és a szimbolikus vildg jelenlétében is tetten érhetd. A szimbolumban
a ,belsé” és a kiilsé”, az ,eszme” és a ,kép”, az ,idedlis” és a ,realis” kozott teljes
egyensulyt talalunk.** Az irodalomban alkalmazott szimbolumok tulajdonsagai et-
t6l lényegiikben nem kulonboznek: tobb jelentéssel birnak, mert a szimbolum
egyrészt egyszerl kozlemény (kommunikalhatd egység, kép, kifejezés), masrészt
magaban hordoz egy intertextuilis jelentést (archetipus, eszme). Az alkimia altal
hasznilt szimbélumok univerzalis szimbolumok.** Mercurius legismertebb szimbo-
lumai példiul a vandor, a fekete ember, a kos, a kigy6 vagy sarkany, a hollo és a
liliom.*

Az arany viragcserép szerepléi kozott talalunk egy (dltalaban emberi kiilsével
megjelend) szalamandrit és egy (bodzabokorbol megszolalé) aranyos-zold ki-
gyocskat, 6k Lindhorst levéltaros és a lanya, Serpentina. A szalamandra és a kigyo
az alkimia két gyakori allatszimboluma. A szalamandra szimbolumat a tizallo
anyagokra alkalmaztak (a szalamandra a tiizben éD),* a kigyo és az (itt: az arany vi-



rageserépben nyild) liliom a mercurius — és ez altal a 1élek — szimboluma. A liliom
ezen kivil ellenméreg, éghetetlensége a romlatlan és romolhatatlan 6rok termé-
szetre utal,* a regényben eziltal lesz Atlantisz szimboluma.

Anselmus egyik legfontosabb feladata, hogy egy aranytorzsi palma egyik leve-
lének szovegét lemasolja. A palma — ahogyan a fénix is — az arany és az Gjjasziile-
tés egyik szimboluma. Az arany virdgcserépben a palmahoz egy probatétel kap-
csolodik, amelyet teljesiteni kell az Atlantiszba kertiléshez:

,— Kedves Anselmus Gr — mondta Lindhorst levéltaros —, j6 néhany kéziratot
masolt le gyorsan és helyesen: megszerezte bizalmamat; a legfontosabb teendd
azonban még hdtravan, és ez bizonyos, sajatsigos jegyekkel irt miivek lemasola-
sa, illetve inkabb utanafestése; [...] de a legnagyobb elévigyazatossagot és figyel-
met ajanlom onnek; egyetlen helytelen vonds, vagy amitdl az ég évjon, egy tintafolt
az eredetin, bajba donti ont.

Anselmus észrevette, hogy a palmafak aranyszin t6rzsébol kis smaragdzold le-
velecskék nyilnak ki; a levéltaros megfogta az egyik levelet és Anselmus rdeszméll,
hogy a levél tulajdonképpen egy pergamentekercs, a levéltiros most kigongyolitette
és elé tette az asztalra.””

Anselmus a figyelmeztetés ellenére tintafoltot ejt a kéziraton, bezarodik egy
tvegpalackba. A palackba zart Anselmus az alkimiai — mint vegytani — folyamat lom-
bikjaban (a ,bolcsesség tojasa”) atalakitandd anyagra enged asszocialni.*

A Szaz év magany kelléen strd képi viliggal rendelkezik ahhoz, hogy a csak
elszorva megtalalhato alkimiai szimbolumok — mint példaul a liliom vagy a sza-
lamandra® — fel se tlinjenek az olvasénak. A (harci) kakas azonban eklatansan vé-
gigkiséri a csaldd torténetét, az eredet(ek)tsl egészen a forgoszélig: José Arcadio
Buendia blinbeesésének, gyilkossiganak egyik oka, s a regény végére Nigromanta
altal f6zott kakasfejleves lesz bel6le. A kakashoz egy masik tropus is kapesolodik:
a hajnal (aurora). A ,menyegzd” (az arany és az ezist otvozésének metaforikus
vagy szimbolikus, de mindenképp) asztrologiai megkozelitést dbrazolasa a Nap és
a Hold egytittillasa, mely (a napfogyatkozas helyett) a napfelkelte (vagy a naple-
mente) képében jelenik meg. A hajnal (vagy az alkony) énmagiban is me-
taforikus: a felkelS (vagy lemend) nap fénye mindent aranyra szinez, ,arannya vil-
toztat”.

Az arany virdgcserép elbeszélGje atlantiszi litomasarol az alabbi kérdéssel kez-
di beszdmoléjit: ,Nem rezdiilnek-e enyhén susogva, zigva a palmafik smaragdle-
velei, mintha a hajnali szellé becézné Sket?"*

A Szdz év magdanyban Aureliano Babilonia hajnalban talal ra halot gyermekére:

,2De amikor ismét magara maradt Macondo wutolsé hajnaldn, [...] [a] maga és a
masok nosztalgiajanak halalos landzsiitol sebzetten bamulta az elhalt rozsatovek-
re tapado pokhalék konoksdgat, a dudva allhatatossagat, a sugdrzo februdri reggel
levegGjének dertijét. Es ekkor meglatta a gyereket. Mar csak egy ptiffedt és kisza-
radt tomléS volt, melyet a vildg sszes hangydi vonszoltak kuszkodve fold alatti
odujuk felé a kavicsos kerti 6svényen.”!

A hangyik felidézik Hérodotosz A gérog-perzsa haborijanak, de még inkabb
Goethe Fausfjanak hangyait, melyek a foldbdl kitarjak az aranyat.”
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A mar emlitett Kémiai Menyegzdben a menyegzé helyszinéhez (egy kastély-
hoz) két kapun at vezet az t, és a kastélyt a masodik kapuban egy oroszlan 6rzi.
Az arany viragcserépben oroszlanokkal akkor talalkozunk, amikor Anselmus els-
szor latja meg az arany virdgcserepet: ,a szoba koézepén hdrom sétét bronzbdl én-
161t egyiptomi oroszldnon porfirlap nyugodott, rajta aranybol késziilt, egyszerQ vi-
rageserép dllott”.* A hdrom oroszlan a virdgeserép szimbolikus védelmez&je. A
Szdz év magdnyban Macondo szinhdzanak ,harom jegypénztara hdrom oroszldn-
fej volt, amelynek tatott szdjaban ult a pénztaros”.* A szinhdzban késébb mozgo-
képeket kezdenek el vetiteni — a szinhdz moziva alakul —, s a mozi Aureliano
Babilonia sziilei — Mauricio Babilonia és Meme — szerelmének egyik meghatarozo
helyszine. A vilasztott idézetben a mozi mellett a rozsa, az irds és (a szoveg rekur-
ziv szerkezetére reflektdl®) kinai doboz(ok) is megjelennek:

,2Amikor befejezték a rézsanyesést, [Meme] megmosta a kezét, és bevitte a cso-
magot a szobdjaba, hogy kinyissa. Valami kinai jdték volt benne, 6t egymdsba be-
lyezhel6 doboz s a legbelsG dobozban egy papirdarabka, amire egy irni alig tudo
kéz nagy lggyel-bajjal ezt rétta fel: Szombaton taldlkozunk a moziban.”

II. 2.2. Szimbolikus nevek

Loszev a mitoszrol irt konyvében azt allitja, hogy a név ,a személyiség scyjdt szava,
€és sajat sz6 a személyiségrol”. A név az, ami a személyiségekben kifejezddik, ami
benne megnyilvanul, az, aminek 6nmaga és minden mas elStt is megmutatko-
zik."® Két szerepld, tehidt két (egymastol eltérG) személyiség esetében az azonos
név a személyiségek ,kapcsolatara”, analogidjara, szimbolikus azonossagara utal.
Loszev gondolataira tamaszkodva allithatom azt, hogy a Szdz év magdny ismétlédé
nevei Osszekotik az azonos neveket visel személyeket, akik szimbolikusan azo-
nossa valnak, s erre egyes szereplék megfigyelései is felhivjik a figyelmet:

,2Ursula viszont nem tudta leplezni homalyos rossz érzését. A nevek makacs
ismétlddése a csalad hosszi torténetében, gy érezte, donts kovetkeztetések levo-
nasara jogosit. Mig az Aurelianok zarkozottak, de éles eszliek voltak, a José Arcadi-
ok lobbanékonyak és vallalkozd kedviek, de a végzet jegyét viselték magukon.””

S habir a csalad mindig a José Arcadidk dltal szarmazik tovabb — az ikrek ese-
tében a nevek vagy személyiségek felcserélddésérdl van sz6 —, az utolsd Aure-
lianot (vagy elsé Rodrigdt) mégis Aureliano nemzi, s ez az utolsdé Aureliano (vagy
elsé Rodrigo) akar megjelenése, akar fogantatdsa, akar disznofarka®™ révén | tokéle-
tes” Buendia lesz — tobb mint ember:

»2Amaranta Ursula a konnyein at is latta, hogy telivér Buendia, vaskos és akara-
tos fiti, mint a José Arcadiok, nyilt szemil és dthaté tekintetil, mint az Aureliandk,
és alkalmas rd, bogy eldlrdl kezdve megiijitsa a nemzetségel, megtisztitsa kdros
szenvedélyeitdl és sorsszerii maganydtdl, mert egy évszazad ota & az egyetlen, aki
szerelemben fogant. [...] Csak akkor vették észre, hogy valami mas is van rajta,
mint a tobbi emberen, amikor a hasédra forditottdk. [...] A gyereknek diszndfarka
volt."*

Arra is érdemes felfigyelni, hogy Aureliano Buendia ezredes haboriban fogant
gyermekei nem a ,Buendia”, hanem az ,Aureliano” nevet viszik tovabb. Tovibba



tobb szereplé neve az alkimiai folyamat kontextusidban (j értelmezési keretet kap.
Aureliano Babilonia édesanyjiat Renata Remediosnak hivjik, a ,renata” Gjjasziile-
tést, a ,remedio” ellenszert, gyogyszert® is jelent. Az  Arcadio” név Hermész sziile-
tési helyére, Arkadidra utal; a ,Babilonia” név pedig Bébel tornyanak alltizidja ré-
vén a nyelvekkel valé kapcsolatot mutatja, amely a pergamenek nyelvének meg-
fejtésekor mélyebb értelmet kap. A szereplSk nevei kozott talalunk afféle ,vegyjel-
neveket’, amelyek az aurumra (aranyra) és a mercuriusra (higanyra) utalnak:
AUReliano, Amaranta URsula, Melchiades, MeMe, M-AURicio. Ha a neviik része az
arany vagy a higany, akkor nekik mint személyeknek is része kell, hogy legyen
ugyanez.*

II. 2.3. Szimbolikus vildg

Az alkimiai folyamatban részt vevg alany célja nem csak az ideilis 1étezés — tehat
egy masik, egy paradicsomi vilig elérése —, hanem az idedlis” tirgyi realitdssd val-
toztatdsa — azaz a vilag paradicsomi allapotidnak visszadllitdsa. Tekintve, hogy a
szimbolumban az idedlis és a redlis egyszerre érvényesil, egy narrativ fikcidban (a
szimboélum tulajdonsagai miatt) egy olyan vilig, amely egyszerre ideilis és reilis,
csak szimbolikus vilag lehet.

A szimbolikus vilag fiktivtl” és redlistol” valo éles elkiilonitése a vizsgalt ma-
vekben a narrativ keretek megallapitisa a diegetikus univerzumban, tehat egy
meta-, egy intra- és egy extradiegetikus szint felallitisa. A narrativ keretek lerom-
boldsa az alkimiai kontextus szerint nem jelent mast, mint a szimbolikus, a ,fiktiv”
és a  redlis” vilag egyesitését. (Természetesen mindharom vilig a narrativ fikcio
vilaga.) Sem Az arany virdgcserép, sem a Szdz év magdny nem tagadja ezt az ana-
logiat: a redlis” vilagbol az elbeszéld, a fiktiv” vilaghol pedig a f6hds a folyamat
végén megjelenik a pergamenek szovege dltal létrehozott szimbolikus vilagban.

II. 3. ONREFLEXIO
II. 3.1. A titkér motivuma

Az alkimiai diskurzus szovegei, amelyekre a bevezetében utaltam, szdmos onref-
lexiv motivumot hasznalnak. Ezek kozé tartozik a tikor és az fras motivuma. A tii-
kor univerzalis szimbélum, az 6nazonossigot reprezentalja, azonban az alkimia
hagyomanyaban a tiilkor — a bolcsesség szeme — az isteni bolcsességet jelképezi.
Ebbe a tiikérbe nézve, mintha egy masik vilagba nyilé kapun, ablakon vagy egy
magikus lencsén at néznénk: megpillanthatjuk az idedlist, vagyunk targyat, a szim-
bolikus vilagot.*

Ez a tiikor(Dkép, mely nem (vagy nem csak) a belenéz6t mutatja, nem az 6na-
zonossag elvesztését jelenti, hanem annak WGjrafogalmazasat. Egy masik valtozat
szerint a torz tikorképtinket lathatjuk meg benne, de a kétféle tiikor kozott a kii-
lonbség csak latszolagos, mert mindkét esetben a folyamatban valo tovdbbhaladas
egyik feltétele, az a funkcidja, hogy motivalja a belenézat.
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Az alkimidban szamos dolog all tikorkép modjara egymassal szemben. Ilyen a
mar emlitett analdgias logika, és a vilag(ok) elrendez(Sd)ése a Smaragdtdabla sz6-
vege alapjan, miszerint a fenti és a lenti vilag egymas tikorképei.

A transzmutacio is tikorstruktarak alkalmazasaval zajlik, mindkét folyamat — a
fizikai és a lelki arany létrehozdsa — idében egymassal parhuzamosan torténhet.
De ez a tukor is ,torzit” (nem tiikroz hiien), ugyanis az, akinek a célja a fizikai
arany létrehozasa, sosem érhet célt, az aranyrdl le kell mondania. Az aranyat vagy
a Bolcsek kovét csak az kaphatja meg, akinek nem célja megkapni. Csak akkor
teljestilhet a szimbolikus arany megjelenése, amikor a szereplék célja mar nem a
foldi 6romok elérése és a fizikai arany. Fizikai aranyrol csupan a megfejtendé szo-
veg beszél, a valodi tikorképet (vagy analogiat) tehat a szoveg ,igazsiganak”
megértése (hermeneutika) és a lélek atvaltozasanak oOsszefliggése adja. Ezért a
vizsgalt fikciokban ,kézzel foghatd” arany sosem keletkezik, de (!) Anselmus amel-
lett, hogy ,megérti” a pergamenek szovegét, hozomanyként megkapja az arany
viragcserepet, valamint Atlantiszra kertl; az utolsd Aureliandt (vagy az elsé Rod-
rigdt) tgy szallitjak el a hangydk, mint az aranyat, s ekozben a  feltimadt” Aure-
liano Babilonia képes lesz a pergamenek szovegének megértésére.

Az arany virdgcserép hirom (valosagos) tikorrdl beszél. Az egyik, a smaragd-
tiikkor Lindhorst Gr gytr(je, amelybe pillantva Anselmus Serpentinit latja meg, s az
illazionak gondolt vilagot elfogadja létezGnek:

,..a levéltiros azonban nem engedte szohoz jutni, hanem sietve lehtzta
keszty(ijét bal kezérdl, és mikdzben egy gyiirii csoddlatos langokban és szikrdakban
ragyogo kévét odatartotta a didak szeme elé, [...] Anselmus didk odanézett és — 6,
milyen csoda! — a k&, mint valami égé fokusz, koros-kortl sugarakat lovellt és a
sugarak tiszta, fényes kristalytitkorré szévodtek, a tiikérben pedig mindenféle teker-
vényekben, hol egymads elol székve, hol egymdsba fonddva tancolt és ugrdandozott a
hdrom aranyos-zold kigydcska. |[...]

- O, Serpentina, Serpentina! - kiltott Anselmus didk 6rjéngd elragadtatasiban;
Lindhorst levéltiros azonban gyorsan rdlebelt a titkérre; [...] és ismét csak a kis
smaragd csillogott a kezén; a levéltaros gyorsan folhtzta kesztytjét.”*

A misik tikor Veronika varazstiikre, amely segitségével Veronika elcsdbitja An-
selmust; Anselmus, ahogy (a tiikkorbe) belenéz, Serpentinat pillantja meg benne,
de a latottakat most atértelmezi, dekonstrudlja, s Gjra illizidnak gondolja:

,2Anselmus felemelte, a fedele felpattant és egy kerek kis fémtiikrécske villant a
szemébe, a diak jokedvében belenézett. [...] Anselmus ekkor gy érezte, mintha
bensejében harc indulna meg... gondolatok... képek villantak eld és tiintek el is-
mét... Lindhorst levéltiros... Serpentina... a zold kigyo... végre aztin nyugalom
szallta meg és a z(rzavar vilagos tudatossagga illeszkedett és alakult. Most raesz-
mélt, hogy tulajdonképpen mindig csak Veronikdra gondolt, és az a lany, aki teg-
nap a kék szobaban megjelent neki, ugyancsak Veronika volt, és hogy a fantaszti-
kus mondat a szalamandra egybekelésérdl a zold kigyoval semmiképpen sem me-
selték el neki, hanem & irta le.”>

A két tikor funkciondlisan egymas ellentéte. Anselmus mindkét tikorben Ser-
pentinat latja, aki utan vagyakozik, am a smaragdtiikorbe nézve elfogadija a létét,
mig Veronika varazstiikrébe nézve megtagadja. A harmadik tikor az arany virdg-



cserép, amelyben Atlantisz (a vagyott vilag) tikrozédik a maga teljességében. Ez-
zel a tikrozGdéssel a virdgeserép a szimbodlum képe (metafordja) lesz (Anselmus
ebben is meglatja Serpentinat):

,...a szoba kozepén hdrom sotét bronzbol ontodtt egyiptomi oroszlanon porfir-
lap nyugodott, rajta aranybol késziilt, egyszerii virdgcserép allott; Anselmus
meglatta és tobbé nem tudta levenni tekintetét rola. Mintha ezernyi csillogé fény-
sugarban mindenféle alakok villodznanak a ragyogé fényii aranyon — olykor sajct
magadt latta, amint vdgyakozva szétterjeszti karjat 6! a bodzabokor mellett —
Serpentina fel s ala tekerézott, és reatekintett Gdvosséges szemével. Anselmus
szinte eszét vesztette 6rjongd elragadtatisaban.””

Erdemes felfigyelni az arany virdgcserép (és Atlantisz viliga) és a Bolcsek kove
(és a paradicsomi lét) kozotti analogiara: A Bolesek kove az a magikus eszkoz,
amely a létet ismét arannyd tudja viltoztatni. Ez a magikus eszkdz ismét nem vala-
mely targy, vagy tudas, vagy varazsformula, vagy pline k&, hanem valami, ami a
paradicsomi létbe valo visszatérést elmulhatatlanul (ezért ké), mindenki szamara
lehetéveé teszi. [...] A Bolcsek kove a paradicsomi szubsztancia. [...] A Bolesek ko-
ve az az egyetemes és elmulhatatlan tudas, amely az aranycsindlas titkat érzi. De
nemcsak tudas, hanem anyag is, amelynek érintésére az elemek eredeti helytikre
visszatérnek, az eredeti rend helyredll és az Gsi elsé vildg visszatér.” Schmidt
elemzése szerint az arany virdgcserép ,egy allegorikus rekvizitum, melynek leg-
fontosabb tulajdonsdga a tikrozé felszin.” A tikoérmotivum reflexiojaban [nlem a
kilsé valosagnak, hanem a »minden egy« észlelésének és ezzel a koltészetben rejlé
mélyebb igazsignak a reflexidjardl van sz6.”” Habar Schmidt Hoffmann természet-
felfogasabol kozelit a mi kdltészethez vald viszonya felé, az ebben a kontextusban
megragadott észrevételével is alatamasztja a fenti allitast.

A Szdz év magdny egyik jelenetében az ikrek egymassal szemben Ulve agy
tesznek, mintha egymas tiikorképei volnanak. Ez a jaték odaig fajul, hogy felnétt
korukra a neveik (vagy a személyiségeik) felcserélGdnek, egyikiik sem a sajit ne-
véhez tarsitott sorsot teljesiti be.® Az alkimia ezt a putrefactio [rothasztds, feloszlas]
miiveletének, tobbszemélyiségl allapotnak nevezi.” (A putrefactio miiveletének
misik megjelenési modja a kozel 6t évig tartd esd.) Ebben a nem létezé tiikorben,
amelynek a két fia kozott kellene lennie, egymast mint kettévalt oGnmagukat szem-
lélik, akiket a mivelet végén Gjra egyesiteni kell.

A tikor Macondoval és Melchiades pergamenjeivel is Osszefliggésbe kertil:

José Arcadio Buendia almot latott azon az éjszakan: egy ldrmds varos emelke-
dett kériilétte tiikérfalii hazakkal. Megkérdezte, hogy hivjak a varost, amire egy
olyan szot mondtak, amelyet még sohasem hallott, amely nem jelentett semmit, de
almaban természetfolétti hangzdsa volt: Macondo. Masnap meggydzte a tobbieket,
hogy sosem jutnak el a tengerhez. Elrendelte, hogy dontsék ki a fikat, és vagjanak
tisztast a folyopart leghtvosebb részén, ahol aztan megalapitottak Macondét.”®

Az alkimia szimboélumrendszerében a zart teriiletek, épitmények (haz, kastély,
viros, labirintus) az athanon (a kemencét) jelentik, amely az emberi testnek felel-
tetheté meg.® A mi ,teste” szavakbdl éptil fel, igy a tikorfalG hazak a szimbolikus
vilagot tiikkrozve a regény szimbolumainak képei (metaforai) lesznek. A Szdz év
magdny egyik narrativ stratégidja az ismétlés és az ismétlédés. Az Gjabb és Gjabb
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kontextusba helyezéssel jard jelentésképzddés alapjin az egyszer(i, mindennapi
élethez tartozo fogalmak, jelenségek, tirgyak és a regény szereplSi archetipizalod-
nak, szimbdélumokka valnak, igy megjelenéstikkel a regényvilag tobb eseményére
vagy alakjara is utalnak egyszerre. A Pilar Ternera halalitol kezd6dd linearis ese-
ménysorban a regény legtobb ,torténete” — szimbdlum formajaban — Gjra és tobb-
szorosen aktivalodik. A rendszertelen id6kozonként beékelt képek egyre gyorsab-
ban és egyre tobbszor jelennek meg, s a pergamenek olvasisitol kezdve osszes-
ritve, ,emlékez6gépként” olvassuk a szaz év mindennapi epizodjait. A vdros pusz-
tuldsakor Gjra felbukkan a tikor motivuma: az elbeszélé Macondoét a tikrok és
trikkok varosanak nevezi — s ez az egyetlen szoveghely, ahol a regény — a zardjel
hasznalataval — reflektal 6nmaga ,megirottsagara”:

,2Macondo mar félelmetes por- és romtolcsér volt a dithongé bibliai orkan 6rveé-
nyében, amikor Aureliano megint dtugrott tizenegy oldalt, hogy ne vesztegesse az
idejét nagyon is jol ismert eseményekre, és azt a pillanatot kezdte megfejteni, ame-
lyet épp atélt, egyszerre haladva a megfejtésben és az atélésben, profétai szemmel
latva énmagdt a pergamenek utolso oldaldanak megfejtojeként, mintha egy beszéld
titkérbe pillantana. Aztan ismét atugrott néhdany sort, hogy a joslatoknak elébe
vagva megtudja halala idSpontjat és korilményeit. De még mielétt elért volna az
utolsé verssorhoz, mar tudta, hogy soha tébbé nem lép ki ebbdl a szobabdl, mert
ugy volt elrendelve, hogy a titkrék (vagy tritkkok) vdrosa szétszorodik a szélben.,.”®

A tikorfalt hazakkal teli Macondo egyszerre lesz az ismétlés narrativ stratégia-
ja altal sajat szimbolumait 1étrehoz6 és az azokbdl épitkezé regény metaforaja és a
szimbolikus vilag metafordja. Melchiades pergamenijei is igy muikodnek: a per-
gamenek szovege azonos idébe kényszerit eseményeket (akar a regény szimbolu-
mai), de elbeszélt, temporilis eseménysorral is rendelkezik, hiszen Aureliano Ba-
bilonia az olvasas soran képes részeket atugrani a szovegben.

II. 3.2. Az irds motivuma

Az Onreflexid a posztmodern szovegek megszokott, szinte dllando tulajdonsaga: a
fikci6 utal 6Gnmaga fikcid voltdra, a ;megirottsidgra”. Az alkimiai diskurzus szovegei
esetében a ,megirottsagra” torténd utalas mindig kétszeres utalds. Egyrészt arra
reflektalnak, hogy az irodalom diskurzusanak részei: narrativ fikcidk és irott szo-
vegek”; masrészt az alkimiai hagyomanyokra és Thot-Hermészre. Az alkimiai ha-
gyomanyhoz hozzatartozik a hatalmas kézirat-irodalom, s a transzmutdcidhoz azo-
kat olvasni, megérteni és alkalmazni kell, ami nem mds, mint hermeneutikai teveé-
kenység.” A mivek ezt a tevékenységet tematiziljak, benniik az irott sz6veg olva-
sdsa egyltt jar azok megfejtésével; tehat a szerepldk részt vesznek valamilyen her-
meneutikai tevékenységben, igy altaluk megismétlédik az alkimista archetipusa,
valamint szimbolikusan megjelenik Thot-Hermész is.

Az arany virdgcserép és a Szdz év magany szovegében feltlinik egy-egy kéz-
irat, pergamen, amelyen (kodolt) szoveg dll, s annak megfejtése a fGszereplSkre
harul. Anselmus feladata a masolas, de amikor Serpentina elmeséli csaladja szar-
mazasanak torténetét, a lemasolando szoveg a papirra ,irddik”, mi tobb, ez a (,le-
masolt”, ,megirddott”) szdveg azt a torténetet tartalmazza, amelyet Serpentina An-



selmusnak beszélt el. Ahhoz, hogy Anselmus ezt a (pergamenre irt) torténetet felis-
merje, az ismeretlen jeleket olvasni tudja, ténylegesen részt kellett vennie benne:

,— O, Serpentinam! — kialtott Anselmus didk. — Hogyan is mondhatnék le rolad,
hogyan ne szeretnélek mindorokkeé!

Egy csok égett a fiG ajkan, mintegy mély dlombdl ébredt, Serpentina pedig el-
tlint, az 6ra hatot Gtott, s ekkor stlyos lelkifurdaldsa tamadt, hogy semmit sem md-
solt; aggddva, hogy mit szol majd a levéltaros, rdnézelt a lapra és csoddk csoddja! A
titokzatos kézirat mdsoldsa szerencsésen befejezodolt; és amikor élesebben szemiigyre
vette a vonasokat, gy vélte, hogy Serpentina elbeszélését irta le apjardl, Atlantisz cso-
daorszag szellemfejedelmének, Phosphorusnak kedvencérdl.”*

Aureliano Babilonia (Anselmushoz hasonléan) csak akkor érti meg Melchiades
pergamenijeit, amikor mar benne all annak valésiagaban:

,Es ekkor meglatta a gyereket. Mar csak egy piiffedt és kiszaradt toml6 volt,
melyet a vilag Osszes hangyai vonszoltak kiszkodve fold alatti odajuk felé a kavi-
csos kerti 6svényen. Aureliano moccanni sem birt. Nem a dobbenettdl bénult meg,
hanem azért, mert e csoddlatos pillanatban feltdarultak elétte Melchiades végso kul-
csai, és ldtta a pergamenek mottdjdt, tokéletesen beleilleszkedve az emberi idobe és
térbe: A nemzetség elsé tagja faboz van kétve és hangydk faljdk fel az utolsét.”™

.. Aureliano megint dtugrott tizenegy oldalt, hogy ne vesztegesse az idejét
nagyon is jol ismert eseményekre, és azt a pillanatot kezdte megfejteni, amelyet
épp atélt, egyszerre haladva a megfejtésben és az atélésben, profétai szemmel ldt-
va 6nmagadt a pergamenek 1utolsé oldaldnak megfejtojeként, mintha egy beszélo tii-
kérbe pillantana.”®

A hermeneutikai tapasztalat transzcendens moédon 6énmagéba fordul. A diegeti-
kus vilagban egy szereplé azonosuldsa egy szovegbeli szereplével (a hangyak
vonszolta gyerek), vagy az olvasd azonosuldsa az altala olvasott szereplével (az ol-
vasO Aureliano Babilonia) par excellence azonosulas: a diegetikus vilag fikciészint-
jeinek egybeesése. A fikcidszintek egymasba jatszasinak alakzata pedig nem mas,
mint a metalepszis.

I1.4. METALEPSZIS

Egy elbeszélé szovegben a metalepszis” egyik abridzolasa a diegetikus szintek el-
kilonitése, majd a koztik levs hatar eltorlése, a szintek Osszemosasa. Ily modon
az olvaso abba az aporetikus helyzetbe kertl, ahol nem tudja — nem is tudhatja —
eldonteni, hogy melyik az ,igazi”, melyik az ,elsédleges” szint (a tobbihez képest).
Mivel az alkimiai folyamat célja az ember és a vildg paradicsomi allapotanak visz-
szadllitdsa, az alkimiai allegorikus szovegnek a diegetikus szintek kozotti narrativ
hatarokat el kell tiintetnie. El kell érnie, hogy az olvasé a kiilonbozé narrativakat
egyetlen narrativaként olvassa, azaz a szoveg minden vildgot a szimbolikusba 6m-
lesszen (omlasszon). Orosz Magdolna Az arany virdgcserépben két lehetséges vi-
lagot feltételez: a ,polgari” és a ,csodédlatos” vilagot, amelyek kozott viszonylagos
az egyensuly:

JSlem az egyik, sem a masik folérendelt vilag nem domindlja a masikat, s
mindketté egymastodl fiiggetlentil létezik aziltal, hogy Anselmus kilépett a polgar
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vilagbol (habar ez mas sikon szimbolikusan jelenik meg és viszonylagossa valik),
ezért mindkét viligban harmonikus allapot jon létre (Anselmus elveszi Serpentinat,
illetve Veronika hozzamegy Heerbrandhoz). Ez az egyensily azonban a két folé-
rendelt vilag (a torténet szintjén végérvényes) elszakadasat jelenti...”

Véleményem szerint azonban az Orosz Magdolna dltal emlitett két vilag kozot-
ti ,elszakadast” az utolso fejezetben a narrator szereplévé valasa, s Atlantiszban va-
16 megjelenése megsziinteti, a viligokat egymds szimdra atjarhatova teszi. A narra-
tor dramatizaloédasa kovetkeztében harom szint mosodik egybe: a pergamenek
szovege (Atlantisz vilaganak metadiegetikus szintje) egy szintre kertil Anselmus
torténetével (az intradiegetikus szinttel) és az elbeszél6 valosagaval és jelenlétével
(az extradiegetikus szinttel):

,Ekkor Anselmus, a megdicsGuilés sugarfényében, felemeli fejét. Pillantas? Sza-
vak? Vagy ének ez? ErthetGen hangzik: »Serpentina! Beléd vetett hitem, szerelmem
feltirta elttem a természet legmélyebb titkat! Elhoztad nekem a liliomot, amely az
aranybol, a fold Gserejébdl fakadt, mielStt még Phosphorus fellobbantotta a gon-
dolatot... [...] mindorokre szeretlek, 6, Serpentinal... Soha el nem halvanyodnak a
liliom aranysugarai, mert miként a hit és a szerelem, a felismerés is 6rok!«

A latomast, amelyben él6 valojaban megpillanthattam Anselmust atlantiszi
lovagi birtokdn, alighanem a szalamandra biivészetének koszonhetem, és csodala-
tos volt, hogy amikor minden kodbe hunyt, az ibolyaszinG iréasztalon fekvé papir-
lapon szembedtliben és tisztan magam elétt leirva megtalaltam e latomdst.™

A midsodik bekezdésben emlitett irds (az elsé bekezdésbeli élmény) a hirom
diegetikus szint szovege egyszerre: az elbeszélé latomdsa, egy szereplGjével, An-
selmusszal torténd események és az elbeszélésbe agyazott, pergamenek hordozta
narrativa. Ez a szimbolikus vilagrél sz6l6 szovegrész mindharom diegetikus szintet
egyesiti magaban.

A metalepszis a Szdz év maganyban is hasonl6 formaban jelenik meg: az utol-
s6 mondat egyszerre a pergamenek szovege (metadiegetikus szint) és a Buendia
csalad torténetének befejezése (intradiegetikus szint), amelyben egy irasel (zaro-
jeD) dltal az elbeszélé is megjelenik (extradiegetikus szint):

,De még mielbtt elért volna az utolsé verssorhoz, madr tudta, hogy soha tobbé
nem lép ki ebbdl a szobabdl, mert Ggy volt elrendelve, hogy a tiikrok (vagy triik-
kok) varosa szétszorodik a szélben, és kihull az emberek emlékezetébdl, mihelyt
Aureliano Babilonia végez a pergamenek megfejtésével, és hogy mindaz, ami irva
vagyon benntik, 6roktdl fogva és mindorokre megismételhetetlen, mert az olyan
nemzetségnek, amely szaz év maganyra van itélve, nem adatik még egy esély ezen
a vilagon.””

ZARO GONDOLATOK

Az alkimia diskurzusdnak az irodalmi szovegekben val6 felfedezése a racionalisto!
eltéré gondolkodast kovetel, amely azonban egy jellegzetes, koherens, sokfélesé-
gében is megragadhat6 hagyomany latismodja. A bevezetGben emlitett irodalmi
miivek az irodalomtorténetben hagyomanyosan nem kapcsolhatdk ossze, am az
alkimia kontextusaban vitathatatlanul kozos térbe kertilnek. Mindben kiemelt sze-



repet kap az Irott szoveg és annak megértése, és mindegyik kdzponti szerepbe al-
litja az alkimia szimboélumait. (Az dsszehasonlitd elemzés azt is igazolja, hogy a mi-
toszkritika olyan szovegértelmezési modszer, amely a mitoszok narrativ fikciokban
valo jelenlétének vizsgalata mellett az alkimia diskurzusainak vizsgalatara is alkal-
mas.)

Az alkimiai kontextus az allegorikussag altal a szovegeknek struktarat biztosit;
a szovegek szimbolumait rendszerbe foglalja; a regény megoldasit nem a redlis”
felé tolja (mint ahogyan szamos detektivtorténet teszi), hanem a szimbolikus felé;
az onreflexiv motivumokat Gjabb jelentésekkel latja el; tematizalja és problemati-
zélja a hermeneutikai folyamatot. A problematizalt, énmagéaba forduldé hermeneu-
tika megegyezik az alkimia hermeneutikai felfogasaval, miszerint a szévegek ah-
hoz segitik hozza az olvaséjukat, hogy rendelkezzenek az arannya valds és viltoz-
tatds tuddsaval, az ember és a vilag paradicsomi allapotat visszaillitsik. A szerep-
16k akar megszerzik ezt a tudast, akdr nem, a mivek az olvasét abban a hermene-
utikai tapasztalatban részesitik, amelyet az alkimia is allit, hogy az igazsag: szimbo-
likus.
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