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A szerzodk kutatdsukban a magyar autostarsadalom
bioiizemanyagokrol szerzett ismereteit €s ezek forrasa-
it, illetve gyakorlati tapasztalataikat, elégedettségiiket,
valamint biohajtéanyagokkal kapcsolatos attitiidjiket
vizsgaltdk kérddives felmérés segitségével. A vizsgilat
célcsoportjat az ujdonsdgokra nyitott, tuddsukat a
szaksajté nyomon kovetésével szinten tartdé autosok
képezték. A kérddiv harom 6 részbdl 4llt, mig az elsd
rész a témara vonatkozé ismereteket és ezek forrasat, a
masodik a biolizemanyagokrdl alkotott véleményeket
és a velilk kapcsolatos attitGdot vizsgélta, a harmadik
pedig a vdlaszaddk szociodemogrdfiai azonositasira
szolgalt. A 404 kitolttt kérddiv elemzése soran a
szerzO0k a kovetkezd megiéllapitdsokra jutottak: /. a
célesoport legfbb ismeretforrasat az internet jelenti,
ezt kovetik a szakmai jellegl folyoiratok — a tobbi is-
meretforrds jelentSsége marginalis; 2. a sajat bevalla-
suk szerint ériékelhetd tudassal rendelkezd valaszaddk
(225 18) 78 szdzaléka tekinti viszonylag redlisan isme-
reteinek mélységét; 3. bar a valaszadok alapjaban véve
pozitivan viszonyulnak a bioiizemanyagokhoz, szigni-
fikans kiildnbségek vannak koztik, melyek alapjan a
célcsoport harom, a bizonytalanok, a tdmogatok ¢€s a
szkeptikusok klaszterébe sorolhato.

TARGYSZO:
Bioiizemanyag.
Gépjarmil.
Klaszterelemzés.

* A kutatés a TAMOP-4.2.2/B-10/1-201-0024 projekt tdmogataséval valésult meg.
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A bioiizemanyagok termelése és felhasznaldsa ugrasszeriien megndtt az utobbi
hét évben. Mig 2006-ban 39,19 milliard liter bioetanolt és 5 760 ezer tonna biodizelt
allitottak eld a vilagon, 2012-es eldzetes adatok szerint a bioetanol-termelés 86 millidrd
liter, az eldallitott biodizel mennyisége pedig 18 500 ezer tonna koriil alakult (F.0.
Licht [2012a], [2012b]). Az 4gazat fejlddés¢hez hozzajarult az energetikai fiiggetlene-
dés iranti igény (példdul az Eurdpai Bizottsag az Eurdpai Unid jelenlegi 50 szézalékos
energetikai importfiiggdségének 70 szazalékra valé novekedését vetitette el6, ameny-
nyiben annak nem sikeriil versenyképessé vélnia a megujuld energidk piacén (EB
[2006])), valamint az, hogy szamos olajcég, illetve kozlekedési vallalat (példaul a repii-
16gép-tarsasagok (Krauss [2008], Kriston [2012])) beszallt a kutatas-fejlesztésbe.

Ez a hirtelen fejlédés természetesen valtozasokat okoz a foldhasznélatban, a keres-
kedelemben &s az iparban is, komoly vitak kereszttiizébe 4llitva ezzel a biolizemanyag-
vertikumot. A vitdk keltette tudoméanyos érdeklddés jellemzéen megmaradt a krnye-
zetvédelmi (Lankoski-Ollikainen [2011], Escobar et al. [2009], Liaquat et al. [2010]),
foldhasznalati (Hellmann—Verburg [2010], Rathmann—Szklo-Schaeffer [2010]), élel-
mezésiigyi (Escobar et al. [2009], Popp—Somogyi-Biré [2010]), illetve gazdasagi €s
kereskedelmi teriileteken (Demirbas [2009], Zah—Ruddy {2009], Duer—Christensen
[2010], Lamers et al. [2011], Arndt-Pauw—Thurlow [2012]), mivel ezekkel kapcsola-
tos érvekkel probaltak igazolni vagy cafolni a bioldgiai eredetli hajtéanyagok létjogo-
sultsagat. A kutatds f6 drama tehét elkertilte a fogyasztokat; a téméval kapcsolatos is-
mereteiket, véleményiiket nem sokan vizsgaltak. Jelen munkénkban ezt a hidnyt érzé-
kelve a hazai autéstarsadalom bioiizemanyagokkal kapcsolatos ismereteinek €s attitid-
jének vizsgalatat thztik ki célul.

1. Szakirodalmi attekintés

A kovetkezékben eldbb a biolizemanyagokrdl és az dgazat fejlodésérdl, valamint
a felmeriilt aggalyokrél adunk rovid attekintést, majd a fogyasztéi ismereteket vizs-
g4l6 kutatasok koziil ismertetiink néhany jelentdsebbet a teljesség igénye nélkiil.

1.1. A bioiizemanyagok rovid bemutatasa

A biotizemanyagok megujuld szerves (azaz biologiai eredetii) alapanyagokbol
késziilt motorhajtéanyagok, mégis ezt a fogalmat leggyakrabban az elsé generacios
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bioetanol, illetve biodizel 6sszefoglalé megnevezésére hasznaljuk. Elsé generacids
biolizemanyagok alatt a cukor- és keményitStartalmi (élelmiszer-) novények fel-
hasznalaséval nyert bioetanolt, valamint az olajnévényekbdl (elsésorban repce, olaj-
palma és napraforgd) és dllati eredetii melléktermékekb6l el6allitott biodizelt értjiik.
Az tijabb generdcios biotizemanyagokat ezzel szemben vagy élelmiszeripari célokra
nem alkalmas alapanyagokbdl (hulladékok, specidlis mikroalgak) éllitjak eld, vagy
hagyoményos alapanyagokbdl, jobb mindségben, fejlettebb technologidk segitségé-
vel (Bai [2011]). Jelenleg széles korben az els6 generacios technoldgidk elterjedtek —
kdszonhetoen a fejlett orszagok kormanyzatai altal hozott klimavéltozas elleni intéz-
kedéseknek —, mig az ujabb generacids technologidk jellemzden kisérleti stadiumban
vannak, vagy magas eld4llitasi koltségiik hatraltatja terjedésiiket.

A viladg biolizemanyag-termelése az elmult években drasztikusan névekedett. A
legnagyobb bioetanol-eldallité az Egyesiilt Allamok, a méasodik Brazilia. A két or-
szag egylittesen a vildg lizemanyagcélu etanol termelésének mintegy 86 szazalékat
adja. A legnagyobb biodizeltermel6 az EU, ardnya jelenleg kdzel 43 szazalék.

1. tablazat
Elsé generacics biotizemanyagok termelése
2006. [ 2007. ‘ 2008. 2009. ’ 2010. ‘ 2011. | 2012.
Orszag
év
Bioetanol (milliard liter)
Egyesiilt Allamok 18,4 24,6 35,0 40,7 51,5 54,2 52,9
Brazilia 16,7 20,0 24,2 23,9 25,5 21,0 21,0
EU27 1,6 1,8 2,7 3,5 4,2 43 4,8
Kina 1,7 1,7 2,0 2,1 2,1 2,1 2,1
Kanada 0,3 0,6 0,9 1,3 1,3 1,8 1,8
Egyéb 0,5 0,8 1,4 1,6 1,9 2,7 3,4
Osszesen 392 49,5 66,1 73,1 86,5 86,1 86,0
Biodizel (milli6 tonna)

EU27 4,40 6,1 7,3 8,9 8,6 8,3 7.9
Brazilia 0,06 0,4 1,0 1,4 2,1 2,4 2,2
Argentina 0,05 0,3 0,7 1,2 1,8 2,4 2,4
Egyesiilt Allamok 0,83 1,7 2,7 1,7 1,1 3,2 2,9
Indonézia 0,05 0,2 0,6 0,5 0,8 1,3 1,2
Egyéb 0,41 0,5 1,4 1,7 1,9 1,8 1,9
Osszesen 5,80 9,2 13,7 15,4 16,3 19,4 18,5

Forras: F.O. Licht [2012 a], [2012b].
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A biolizemanyagok kétségtelen elénye, hogy csokkentik az energetikai fligg6sé-
get, hiszen az azokat termeld orszag importalt szénhidrogének helyett sajat er6forra-
saibol 4llit eld lizemanyagot. Csokkentik az {iveghdzhatast gazok (UHG) kibocsata-
sat is, valamint energetikai mérlegiik pozitiv (tobb energidhoz jutunk az elballitasi
folyamat sordn, mint amennyit felhasznalunk), azonban ennek mértéke technolégia-
fiiggd és komoly vitdk targyat képezi. Altaldnossagban elmondhatjuk, hogy a gabo-
nafélékre alapozott ctanolgyartas energiamérlege 1,2—1,4, cukorrépa esetében kozel
2, mig cukornad feldolgozasa esetén meghaladja a 8-t. A biodizel energiamérlege 3,5
koriil alakul. A biotizemanyagokkal elérhetd UHG-megtakaritas mértékét a 2. tabla-
zat tartalmazza. Ennek kapcsan azonban korantsem beszélhettink konszenzusrol, szé-
les hatarok kozott mozognak a kiilonbozé kutatdsok szerinti értékek.'

2. tablazat
Elsé generdcios bioiizemanyagok UHG-megtakaritésa
(szazalék)
Biotizemanyag- Al SCOPE FAO Gallagher Ecofys 2009/28/EK
fajta apanyag [2009] [2008] [2008] [2010] alapértelmezés
kukorica —5-35 24-33 -28-32 49 49
Bioetanol buza 18-90 12-34 1241 16; 47 34; 69

cukomad 70-100 68-89 32-71 — 71
cukorrépa 35-65 38-59 - 52 52
repce 20-85 38-59 2847 38 38
palmaolaj 8-84 49-84 25-65 19; 56 -
Biodizel szbjabab -17-110 — 8-66 31 3]
napraforgd 35-110 - - 51 51

Forrds: SCOPE [2009], FAO [2008], Gallagher [2008], Ecofys [2010], EK [2009].

A bioetanol felhasznalasanak elényeit a teljesség igénye nélkiil a kovetkezokép-
pen foglalhatjuk Gssze. Kedvezd kérnyezetvédelmi hatdsa abban nyilvanul meg,
hogy felhasznalasakor nem kertil ,,4j” CO,-mennyiség a légkorbe, kénmentes €s bio-
logiailag lebonthato lizemanyag, valamint teljesebb égést biztosit. Gazdasagi elényei
kozott az eladhatatlan termékfeleslegek szdmara biztositott stabil piacot, valamint a
jelentdsebb munkahelyteremt6 és -megtarté hatast kell kiemelni. Hatranyai minde-

' A szdjabab és a napraforgé esetében tapasztalt 100 szézalék feletti megtakaritis magyarazata a mellék-
termékek (extrahalt szdja-/apraforgédara) helyi felhaszndldsa lehet, ami a nemzetkdzi kereskedelmet kikap-
csolja a lancbol, ezaltal tovabbi jelentds CO,-megtakaritdshoz vezet. Extrém esetekben, a legrosszabb termelési
paraméterekkel szdmolva a biotizemanyagok eldallitisa még UHG-emisszidnsvekedést is eredményezhet, a ku-
tatok azonban ilyenkor nem mindig veszik figyelembe a melléktermékek altal elérheté megtakaritast.
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nekeldtt a benzinhez viszonyitott kisebb flitéértékében (annak ~65 szazaléka) és az
ez altal okozott magasabb fogyasztasban mutatkoznak meg, melyet némileg silyosbit
jelenlegi, benzinénél magasabb elballitasi koltsége (kivéve a brazil cukornadra ala-
pozott etanoltermelést). A ma térvényben eldirt, valamint az Uni6 altal 2020-ig meg-
célzott bekeverési mennyiségben nem sziikséges a jarmiivek atalakitisa, az etanol
szennyez6désoldo €s korrodalo hatdsa nem érvényesiil (Hancsdk [2004]).

A biodizel alkalmazasanak eldnyei és hatranyai a kovetkezék: az eléirt aranyban
valo bekeverése nem teszi szilkségessé a motor atalakitasat, sot régi tipusu,
eldkamras motorokban onmagaban, barmilyen modositas nélkill is alkalmazhato.
Kornyezetvédelmi és gazdasagi hatasai megegyeznek a bioetanoléval. Jelentdsen no-
veli a gdzolaj kendképességét, flitbértéke magasabb a bioetanoléndl, azonban alatta
marad a gazolajénak. Hatranyaként a nehéz tarolhatésagot, az igen korlatozott ren-
delkezésre allast, a magasabb el6allitasi koltséget, valamint a gyakoribb olajcserét
kell megemliteni (Hancsok [2004]).

1.2. Fogyasztdi kornyezettudatossag versus ismeretek

A fejlett orszagok fogyasztoi az elmult két évtizedben egyre komyezettudatosab-
ba valtak (Roberts [1996], Roberts—Bacon [1997], Schlute—Hart—van der Vorst
[2004], van Birgelen—Semeijn—Behrens [2011]). Ez komoly tényezévé valt mind az
¢lelmiszerjellegl, mind az egyéb termékek piacan tandsitott fogyasztéi magatartas-
ban, mely az tn. ,,z61d piaci” szegmens® fejlédését vonta maga utan (Berger—Corbin
[1992], Schlegelmilch—Bohlen—-Diamantopoulos [1996], Rowlands—Parker—Scott
[2002]). A biolizemanyagok® egy specialis részteriiletét képezik a zold piaci szeg-
mensnek, ugyanis elfogadottsdgukat rengeteg tényezd befolyasolja: a kbolajarak, az
egyes allamok, illetve az EU meghjuld energetikai célkitiizései, az aktudlpolitika
(ideértve a fogyasztdk politikai bedllitottsagat is (Cacciatore—Scheufele~Shaw
[2012])), valamint a kortilottik kialakult szakpolitikai, intellektudlis és emociondlis
eredetli vitak sajtovisszhangja.

Komoly problémat jelent, hogy felmérések alapjan a fogyasztok meglehetdsen
alulinformaltak, tudatlanok a meglijul6 energetika, illetve a biolizemanyagok teriile-
tén (Adelle—Withana [2008], Wegener—Kelly [2008], Téth [2011]). (Meg kell azon-
ban jegyezni, hogy nem kizérélag a tudasukra tdmaszkodnak, amikor politikai vagy
tudoményos jellegli eseményekrél véleményt formalnak.) Mindezek ellenére, az
amerikai fogyasztok példaul alapvetden pozitivan allnak a biolizemanyagokhoz
(Wegener—Kelly [2008], Bolsen—Cook [2008]).

? Kérnyezetkiméld médon eléallitott termékek piaca.
’ Bioiizemanyag alatt a tovabbiakban az els§ generdcios folyékony biohajtéanyagokat (bioetanol és biodi-
zel) értjiik.
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1.3. Fogyasztoiattitiid- és ismeretvizsgalatok
a bioiizemanyagokkal kapcsolatban

Delshad et al. [2010] kutatasaban 34 fokuszcsoportban ¢sszesen 119 alany bevo-
ndsdval vizsgilta az indianai lakosok biolizemanyagokrol alkotott véleményét. A
megkérdezettek jelentds tobbsége ismerte a biolizemanyagok, bioetanol, illetve E85’
fogalmat, azonban csupan kevesebb, mint felik hasznalta ket, és kevesebb, mint 40
szazalékuk rendelkezett ismeretekkel a rijuk vonatkozé szabalyozasrdl és technolo-
gidrl. A megkérdezettek csoportos vita utdn szignifikdnsan nagyobb mértékben ta-
mogattdk a biolizemanyagokat, mint a vita elétt. A tanulmany elénye, hogy tobb
szempontbdl vizsgalja az els6 generdcids biotizemanyagok, a cellulézalapti masodik
generdcios technoldgidk, valamint a biotizemanyag-hasznélatot el8segité intézkedé-
sek (azok gazdasdgi és kdrnyezeti eldnyei, illetve dllampolgari kotelesség miatti) ta-
mogatottsagat. Hatranya, hogy elsésorban az attitGdvizsgalatra koncentral, az ismere-
tek felmérése sekélyes — viszont igazolja az ismeretatadas véleményformald szerepét.

Zhang et al. [2011] 192 személygépjarmi- ¢s 182 tehergépjarmi-tulajdonost inter-
javoltak meg Nanjing varosdban. Ugy talaltak, hogy a gépjarmu-tulajdonosok kdzel 80
szé4zaléka szerint a biolizemanyagok alkalmazdsa ngveli az energiabiztonsagot, csilla-
pitja az energiavalsagot, illetve csokkenti az UHG-kibocsatast. Feltling azonban, hogy
tobbségiik nem tudott valaszt adni a biohajtéanyagok eldallitdsanak fold-, illetve viz-
hasznalatat, élelmiszerarakra gyakorolt hatasat, valamint az eldéllitasi koltségeit kutatd
kérdésekre. A vizsgalat kitért még arra, hogy uj autd vasarlasa esetén milyen paraméte-
reket tartananak fontosnak a tulajdonosok (példaul az tizemanyag 4ra, energiatartalma,
elérhetdsége, a gépjarmii fenntartasi koltségei, koryezeti hatdsok), illetve mely ténye-
28k (példaul areldny, teljesitmény, az ellatod halozat béviilése, kisérletezd kedv, baratok
rabeszélése, jogszabalyi eldirasok, adokedvezmény alternativ hajtéanyaggal miikodo
gépjarmil vaséarlasa esetén) hatdsira valasztandk a biolizemanyagokat. A tanulmany
komoly hidnyossaga, hogy egyetlen varosra korlatozédik, mig a biotizemanyagok sza-
balyozasa, timogatésa altalaban nemzeti, tartomdanyi szinten torténik. Bar a nemzetk6zi
irodalom jellemz6en nem torekszik reprezentativitasra a biohajtéanyagokkal kapesola-
tos attitlidvizsgalatok esetén, a minta ilyen szintii leszilikitése nagy mértékben korlatoz-
za az eredmények gyakorlati alkalmazhatosagat.

Savvanidou—Zervas—Tsagarakis [2010] 571 fogyasztot kérdezett meg Eszak-
Gordgorszagban a biolizemanyagokrol. Eldontendd kérdéseket alkalmazva (egyetért
— nem ért egyet), tobbek kozott a kovetkezd allitasok tdmogatottsagat vizsgaltak: a
fosszilis lizemanyagok alkalmazésa kapcsolatban all a klimavaltozéassal; a klimaval-
tozés fontos probléma; az erd6k visszaszoruldsa a biolizemanyagok térnyerésének

* A bioetanol kozel 100 szézalék tisztasagi ndvényi alapu etilalkohol, mig az E85 lizemanyag 85 szdzalék
bioetanol és 15 szazalék benzin keveréke.
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koszonhetd; a biolizemanyagok novelik a mezdgazdasagi foglalkoztatast. A megkér-
dezettek tobb mint 90 szazaléka ugy vélte, a klimavaltozas egyik oka a fosszilis
lizemanyagok alkalmazasa, azonban csupan 23,8 szdzalékuk tudta, mi a kiilénbség a
biodizel és a bioetanol kézott, illetve kevesebb, mint 54 szazalékuk értett egyet azzal,
hogy a biolizemanyagok hatékony megolddst jelentenck az energetikai problémékra.
Az autétulajdonosok tsbb mint négystode volt kész biolizemanyagokat tankolni,
azonban csak alig 45 szazalékuk lett volna hajlandé 0,06 € (~17 Ft) felarat fizetni ér-
tilk. A kérdésekre adott valaszok alapjan logit és probitregresszids modellekkel, sza-
mos szociodkondmiai valtozé bevonasaval elemezték a valaszok kozotti dsszefiigge-
seket. A kérddiv elénye a minta nagysaga (az egyik legnagyobb a vonatkozé szak-
irodalomban) és az egyszer( kiértékelhet6ség (eldontendd kérdések), azonban ez a
hatrdnya is, hiszen a kapott valaszok objektiv ellenérzésére nem ad lehetdséget (a
kérdbiv valos tudast mérd kérdéseket nem tartalmazott), igy csak a fogyasztok onér-
tékelését vizsgalta.

Van de Velde et al. [2009] 6t belga benzinkaton osztottak szét 1200 kérdbivet
felbélyegzett valaszboritékkal, melyb6l 363 értékelhetden kitsltott példanyt kaptak
vissza. A valaszadok tobb mint 80 sz4zaléka ismerte a hagyomanyos dizelhez kevert
biodizelt (példaul B7), a tiszta biodizelt alig 55 szdzalékuk, a benzinhez kevert eta-
nolt (E85) 51,5 szdzalékuk, mig a tiszta bioetanolt valamivel tébb, mint 40 szazalé-
kuk. Elenyész6en kis hanyaduk (0,7-2%) rendelkezett gyakorlati tapasztalatokkal is
e téren. Ez alacsony arany, kiléndsen akkor, ha figyelembe vesszik a szomszédos
nagyobb  allamok  (példaul Németorszag)  Dbiolizemanyag-politikajat. A
biolizemanyagok tulajdonsdgainak (ar, elérhetdség, biztonsag, teljesitmény, szag
stb.) fontossagat értékeld kérdésekre adott valaszok alapjan a kovetkezd négy klasz-
terbe soroltdk a fogyasztokat: teljesitményorientélt, szocialis beallitottsdgu, kérmye-
zetorientalt és kényelemszereté. Ugy talaltak, hogy a klaszterek szignifikinsan kii-
16nboznek korgsszetételiiket, iskolai végzettségiiket, az atlagosan vezetett tdvolsagot,
illetve a bioiizemanyagokhoz valé hozzaallasukat tekintve. Nem talaltak viszont je-
lentds eltérést a jovedelemviszonyokat, a nemet, valamint a biolizemanyagok ismert-
ségét illetden. A kutatds viszonylag magas anyagi raforditassal csak szerény (mint-
egy 30 szazalékos) vélaszadasi hajlandosagot ért el. Nem vizsgalta az alanyok
biotizemanyagokkal kapcsolatos altalanos beéllitottsdgat, igy valdszintsithetd, hogy
csak az elkotelezettebbek valaszoltak, azaz akaratlanul is torzult a minta.

Cacciatore—Scheufele—Shaw [2012] egy Wisconsin allamban végzett, 556 felnétt
polgart érintd telefonos kérddivezés eredményeit értékelte. A valaszadok egyik felét
a biolizemanyagokro6l, a masik felét az etanolrol kérdezték, hogy ellendrizhessék a
megnevezés hatdsat a véleményalkotasra. Ugy talaltédk, a magukat demokratinak val-
16k sokkal pozitivabban alltak a kérdéshez, ha a biolizemanyag szot hallottak, mint
ha az etanolrél kérdezték oket. A republikanusokat viszont nem befolyasolta a meg-
nevezés. A kutatds szerint a szociodemografiai valtozok nem magyaraztdk a
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biotizemanyagokkal kapcsolatos attitiidoket, az ideoldgiai hovatartozas viszont annél
inkabb. A vizsgélat nem tért ki a biotizemanyagokkal kapcsolatos ismeretekre, pedig
érdekes lett volna dsszehasonlitani ezeket az eredményeket a valos tudassal, hogy
meghatirozzak a relevans ismeretek attit{idre gyakorolt hatasat.

2. Alkalmazott médszerek

Az alkalmazott modszereket két alfejezetben ismertetjiik. E19szor a mintavétel és
a kérddivezés modszertanat, majd az eredmények kiértékelésében alkalmazott eljara-
sokat részletezziik.

2.1. A mintavétel és a megkérdezés modszerei

Vizsgalatunk célja azon autosok ismereteinek és véleményének felmérése volt,
akik folyamatosan bovitik ismereteiket az aut6s szaksajtd nyomon kovetésével, ezal-
tal valoszintileg t6bb ismerette]l rendelkeznek a biotlizemanyagokrol, igy megalapo-
zottabb véleményt tudnak alkotni, és nyitottabbak az Ujdonsigokra. Ezen szempont-
ok figyelembe vételével uigy hataroztunk, hogy az aut6s szakmai oldalak/folyéiratok
olvaséi lesznek a vizsgélat alanyai. Valasztdsunk végiil a Totalcar portal olvasdira
esett, mivel ez hazdnk egyik legnagyobb internetes autdsmagazinja (mintegy 100 000
kattintds naponta) és mar tobbszor, ,,autés szemmel”, kiemelten is foglalkozott a
biolizemanyagok hazai helyzetével (példaul a gépjarmii-atalakitas (Gobolyos [2010],
Prokop [2010]), az FFV°-tesztek (Ender [201 11) vagy az etanolos kozlekedés gazda-
sagi kérdéseivel (Papp [2011])). Az olvasokdzonséget internetes kérddiv segitségé-
vel probaltuk elémi. A honlap jsagirdi garddja készségesen tdmogatta torekvéstinket
(Valyi [2012]), igy 2012 februarjaban lezajlott a kérddivezés. A kitolték kozétt — a
valaszaddsi hajlandésag novelése érdekében — egy traktormodellt sorsoltunk ki. A
posztot, melyen keresztiil a kérddiv elérhetd volt, 6 240-szer tekintették meg, végiil
404 olvaso toltotte ki értékelhetoen a kérddivet. Két modszerrel biztositottuk, hogy a
mintavételezés ismétlés nélkiil torténjen: a nyereményjatékban vald részvételhez
mindenkinek meg kellett adnia a felhasznal6i nevét/jelszavat, illetve a kérdbivet egy
szamitogéprodl csak egyszer lehetett kitolteni.

A kérddiv osszesen 27 kérdést tartalmazott és 3 {6 részbdl allt, az elsé rész a
biolizemanyagokkal kapcsolatos ismereteket, ezek forrasat, valamint az esetleges
gyakorlati tapasztalatokat vizsgalta, a masodik rész a biotizemanyagokkal kapcsola-

* FFV: flexifuelveichle, E85-tel és hagyoményos benzinnel is tizemeltethetd gépjarmii.
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tos véleményeket, attitiidoket elemezte, a harmadik pedig a valaszaddk azonositisara
(szociodemografiai adatok) szolgalt. (A kérdéivet a Fuiggelék tartalmazza.) Az isme-
retekre vonatkozd kérdéseket csak azoknak kellett megvalaszolniuk, akik egy otfo-
kozatd skaldn sajat biohajtéanyagokkal kapcsolatos tudasukat legalabb kozepesre ér-
tékelték, az attitlidvizsgéalatba azonban minden valaszadot bevontunk.

2.2. A kiértékelésben alkalmazott eljarasok

A leird statisztikai vizsgalatok utan ellendrizni kivantuk, hogy a valaszadok 6nér-
tékelése mennyire megbizhatd. Ennek érdekében azon kit6ltok eredményeit, akik a
tudasukat legalabb 3-ra értékelték, tehat részt vehettek az ismeretfelmérésben, ossze-
vetettiik a bindris valtozdva redukalt valaszaik (1 — helyes, 0 — helytelen) stilyozott
atlagabol képzett tudasindexszel. A valds tudast tobb, példaul a tébbletfogyasztasra,
az alapanyagokra, a helyettesithetGségre, a legfobb elddllitéra vonatkozd kérdéssel
mértitk. A tudasindex meghatdrozasa szigorian szakmai szempontok alapjan tortént,
figyelembe véve, hogy az adott kérdés, illetve részkérdés (példaul a 7. kérdés alpont-
jai) mekkora sajtonyilvanossagot kapott’, és mennyire relevans a hazai fogyasztok
szamara. Az egyes kérdések sulyai 6, 4, 2 és 1 lehettek. (Eredetileg 1 és 3 kozott ki-
vantunk sulyozni, de bizonyos kérdések sajtényilvanossaga olyan csekély volt, hogy
legfeljebb 0,5 sulytényezivel vehetok figyelembe. A tort szamok hasznalatanak elke-
rilése érdekében tehat az eredeti sulyokat megszoroztuk kettével.) A gyakorlati je-
lentéségli kérdések (tobbletfogyasztas, mit helyettesit) kaptik a legmagasabb stlyo-
kat, a médiumokban gyakran elhangzott informaciok (példaul etanol kukoricabol, bi-
odizel repcébdl) a kozepeseket, és a csak igazan érdekldédok szamara relevansak (vi-
lag bioetanol- és biodizel-termelése, fo gyartd orszagok) a legkisebbeket. Ily médon
sulyozott atlagot képeztiink a valaszokbol, és meghatdroztuk a tudasindexet, mely 6t-
fokozati skélan adta a valos tudast.

A kiindulé adatbazisban 404 5 szerepelt. A tovabbi vizsgalatokbol kizartuk azokat
a valaszadokat, akik egyéltalan nem vezetnek, vagy nem adtak valaszt az évente veze-
tett tavolsdgot vizsgalo kérdésre (Gsszesen 9 f6t). A végsd minta tehat 395 {6t tartalma-
zott, amely a megkérdezett személyeknek a biolizemanyagokkal kapcsolatos vélemé-
nyét vizsgld kérdésekre — hét ilyen kérdést tartalmazott a kérddiv — adott valaszait,
mint ismérvekre vonatkoz6 adatait tartalmazta (ezek 6tfokozati Likert-skalak voltak).

A Kklaszterek képzése eldtt Spearman-féle rangkorrelacids egyltthatok segitsége-
vel vizsgaltuk meg azt, hogy a klaszterek képzéséhez hasznalt kérdések mennyire

¢ Azaz mely médiumok (példaul szakportalok, hirlapok, televiziés hirmiisorok) ismertették azt, és milyen
gyakran lehetett hallani rola. A kukorica etanolcéli hasznositdsi lehet6ségével példaul egy idében még a napi
sajto is tele volt, mig a manidka vagy a rozs ilyen iranyd hasznositési lehetéségérél jobbéra csupan szakportal-
okon és szakmai konferencidkon lehetett hallani.
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korrelaltak egymassal. A korrelaciés matrix alapjan megallapitottuk (r=-0,316—
+0,601), hogy nem volt szoros 6sszefiiggés a biolizemanyagokkal kapcsolatos véle-
ményeket vizsgald kérdések valaszai kozott, ezért mind a hét valtozot felhasznalhat-
tuk a klaszterek kialakitasdhoz. A kovetkezd 1épésben kivalasztottuk a tdvolsagmér-
tékek kozil az euklideszi tdvolsag négyzetét — a Minkowski-metrika » = 2 értékénél
— Simon [2006] ajanlasa alapjan. A lehetséges klasztermodszerek koziil a térkonzer-
val6 eljarasok kozé sorolt Ward-modszert alkalmaztuk, melynél a célfiiggvény javi-
tasa monoton. Ennél a mddszernél a klaszteren beliili pontokra kiszamitjuk az atla-
got, illetve a pontok atlagtdl vald négyzetes eltéréseinek Gsszegét, és azt a pontot
vagy klasztert vonjuk be a nagyobb klaszterképzéshez, amely bevondsaval az
eltérésnégyzetdsszeg ndvekménye a legkisebb (Backhaus et al. [2003]).

A tovéabbiakban a kapott klaszterek megbizhatosagi és érvényességi vizsgalatat vé-
geztlik el: tébbféle hasonldsagi mértéket és Gsszevonasi algoritmust is alkalmaztunk, kii-
16nbdz6 klaszterszamokat elemeztiink, a vizsgalatba bevont valtozok kéziil mindig egyet
elhagytunk, és dsszehasonlitottuk az eredményeket (Hajdu [2003]). A Ward-modszerrel
kialakitott klaszterekbol szakmai szempontok alapjan végiil a haromklaszteres megoldast
vélasztottuk ki. A kovetkezOkben szociodemografiai szempontok, a tudasindex, a sajat
tudas megitélésének, a biotizemanyagok iranti érdeklddés mértékének, valamint az inter-
net mint tudasforras fontossaganak tekintetében, Kruskal-Wallis-teszt (Varga—Delaney
[1998]) alkalmazasaval kerestiik a klaszterek kozotti jelentds eltéréseket.

3. Eredmények

Az 3. tablazat tartalmazza a valaszadok szociodemografiai jellemzdit. A kitoltok
dontd tébbsége (97,8%) magyar allampolgar és férfi (97%). A kilf6ldi allampolgar-
sdgu valaszadok jellemzden a totalcar.hu portal hataron tli olvaséi voltak, a férfiak
tulnyomoé aranya pedig a weboldal témajara vezethet$ vissza, hiszen kifejezetten a
férfikozonséget megeélzd autds honlap olvaséi koziil vettik a mintat. Meggy6zddé-
stink, hogy a szélsdséges nemi megoszlas nem befolyasolja negativan a felmérés ér-
tékét, hiszen a gépjarmiivek karbantartdsa, fejlesztése, szervizelése hagyomanyosan
Hferfifeladat”, igy a holgyek is jellemzden a férfiak véleményére tamaszkodnak
ezekben a kérdésekben. A vilaszaddok tobbsége a munkaképes koru lakossagbdl ke-
riilt ki, azon beliil is a fiatalabb (1940 éves) rétegekbdl. Ez varhaté is volt, hiszen az
Eurostat honlapjan kozzétett adatok tanulsiga szerint ez a korosztaly lényege-
sen nagyobb mértékben haszndlja az internetet, mint az iddésebbek
(http://epp.eurostat.ec.europa.eu). A valaszadok mintegy fele (50,2%) rendelkezett
legalabb foiskolai végzettséggel. A kitoltok 2,2 szdzaléka nem vezet egyaltalan, vagy
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nem adott valaszt a vezetési szokdsait vizsgalo kérdésre, igy Oket, mint azt mar ko-
rabban emlitettiik, kizartuk a tovabbi vizsgalatokbdl.

3. tablazat
A kitdltk szociodemogrdfiai megoszldsa
Viltozo Kategoéria F§ Megoszlis (szazalék)
férfi 392 97,0
Nem nd 12 3,0
Osszesen 404 100,0
8 4ltaldnos 7 1,8
szakkozépiskola 87 21,5
gimndzium 64 15,8
Legmagasabb iskolai végzettség | fels6foku szakképzés 43 10,6
f8iskola/egyetem 195 48,3
tudoményos fokozat 8 2,0
Osszesen 404 100,0
0-18 év 4 1,0
19-25 év 100 24,8
) 2640 év 246 60,9
Eletkor 41-60 év 53 13,1
61— év 1 0,2
Osszesen 404 100,0
nem vezet/nem vélaszolt 9 2,2
<10 000 km/év 87 21,5
Evente vezetett tavolsg 10 000-20 000 km/év 182 45,1
>20 000 knv/év 126 31,2
Osszesen 404 100,0
igen 328 81,2
Rendelkezik-¢ sajat autoval nem 76 18,8
Osszesen 404 100,0
magyar 395 97,8
Allampo]gérség egyéb 9 2,2
Osszesen 404 100,0

Forrds: Sajat eredmények.

A valaszadok biotizemanyagokkal kapcsolatos ismereteinek 6nértékelését az 1. abra
szemlélteti. Osszesen 225 f6 értékelte tudasat legaldbb kozepes szintlire, igy a tudasin-
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dex meghatarozasakor ezt a mintat vettiik alapul. Erdekességként Jjegyezziik meg, hogy
az Osszes, sajat tudasat legalabb 3-ra értékeld kit61tok t6bb, mint fele hasznalt mar va-
lamilyen biotizemanyagot — legtébben (54,2%) az E85-t probéltak ki. Biodizellel 19,1
szdzalék szerzett tapasztalatokat, a repceolajat 13,3 szazalék hasznalta mér. Legkeve-
sebben a biometant alkalmaztdk (2,2%), ami egyrészt a hazai tolt6allomas-halézat
kiépitetlenségére (ez a biodizel és a repceolaj esetében is igaz) vezethetd vissza, mas-
részt a biometan (bioCNG)’ hasznalatéhoz sziikséges, nagymértékii gépészeti atalakita-
sokra. A kiilonboz6 bioiizemanyagok ismertsége is elég magasnak mondhato, kiilléno-
sen, ha dsszevetjiik Delshad et al. [2010], valamint Van de Velde et al. [2009] eredmé-
nyeivel: a bioetanol ismertsége 98,2, a biodizelé 88,5, a biometané (bioCNG) 53,1, mig
a repceolajé 31,9 szazalék volt. A nemzetkézi irodalomban tapasztaltakhoz képesti
igen magas arany egyik lehetséges oka, hogy ezt a kérdést mar csak azoknak tettiik fel,
akik legaldbb 3-ra értékelték ismereteiket. Ha feltételezziik, hogy azon valaszaddk,
akik tudasukat 2-re, illetve 1-re értékelték egyaltalan nem ismerik a biolizemanyagokat
(ez a feltételezés egyébként nem igaz), akkor a biohajtdéanyagok ismertsége a teljes 395
f0s sokasagra nézve a kovetkezOképen alakulna: bioetanol 56,2, biodizel 50,6,
biometan (bioCNG) 26,8 és repceolaj 39 szazalék. A kapott értékek kozelebb allnanak
a korabban hivatkozott forrasok eredményeihez, azonban nem fednék a valdsagot, hi-
szen egyaltalan nem biztos, hogy aki alacsonyra értékeli biotizemanyagokkal kapcsola-
tos ismereteit, az egyaltalan nem is hallott roluk. A valésagot leghliebben titkr6z6 sza-
mokat tehat valahol e két szEls6 pont koz6tt kell keresniink.

1. abra. 4 kitoltSk biviizemanyagokkal kapcsolatos tuddsdnak onértékelése

20~ 5

165

142~

Megjegyzés. 1 egyaltalan nem ismeri, 5 nagyon jol ismeri.
Forras: Sajat eredmények.

7 Tisztitott és stritett biogéz, mely a siritett f6ldgaz megiijulé megfeleldje. Specilisan atalakitott benzin-
lizemi gépjarmiivek alternativ hajtéanyaga.
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Az altalunk kordbban ismertetett modszerrel meghatarozott tudasindex és az onér-
tékelések eltérését a 2. abra szemlélteti. Bar a valaszaddk tobbsége tulértékelte tudisat
(negativ értékek), a legtobb esetben csupan 1 értékkel haladtak meg a valos ismeretei-
ket. A vélaszadok 77,8 szézaléka értékelte tudasat +/—1 pontos hatdron beliil. Az onér-
tékelés és a tudasindex Spearman-féle rangkorrelacidja 0,307 volt (sig. 0,000), azaz
statisztikailag csupan gyenge Osszefliggés igazolhato. Figyelembe véve azonban, hogy
a valds ismeretekre vonatkozo kérdések sokkal részletesebbek voltak a nemzetkdzi
szakirodalomban fellelhetdknél, valamint, hogy a tudast a kérdések megismerése eldtt
kellett értékelni, feltételezhetjitk, hogy az énértékelés realisnak tekinthetd.

2. dbra. A tuddsindex és az onértékelés kiilonbsége

Pontszambeli eltérés

100 18

Forrds: Sajat eredmények.

3, dbra. Kiilénbéz8 ismeretforrdsok fontossaganak megiiélése

50—
4,5 4
4,0 1
3,5
3,0 4
2,5 4
2,0
1,5 1
1,0 A
0,5 4
0,0 4

Megitélés atlagpontszama

Oktatas Internet Televizid Rédio Napilapok Szakfolyoiratok  Egyéb

Forrds: Sajat eredmények.
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Vizsgéltuk az ismeretek forrasat is, dtfokozata skalan kellett értékelniiik a kiilon-
b6z6 médiumok fontossagit. Nem meglepd médon az internet érte el a legmagasabb
pontszamot, ezt kovették a szakfolyodiratok, melyek alatt olyan autés, illetve gazda-
sagi folyoiratokat érthetlink, amelyek mar foglalkoztak a biotizemanyagok téméjéval
is. (Lé4sd a 3. 4brat.)

Az autésok biotizemanyagokkal kapcsolatos attitiidjét hét, korabban a sajtéban
megjelent allitdson keresztiil vizsgaltuk, melyeket 1-t81 5-ig kellett értékelniiik annak
figgvényeben, mennyire értenek egyet velitk. Harom pozitiv és négy negativ elsjelii
allitast fogalmaztunk meg. Az 4llitasokat, valamint a valaszok atlagpontszdmait a 4.
tablazat tartalmazza.

4. tablazat
Az attitiidvizsgadlat dllitdsai és eredményei
Sror-, 1. 2. 3.
szam €§ ; B
az alli- Allitas Atlag
tas eld- Xl
jele aszter

A bioiizemanyag-4gazat pozitivan értékelhetd, mert munkahelyeket
1.(+) teremt, illetve hozz4jarul a mar meglév$ munkahelyek megérzé- | 3,43 3,68 3,25 3,51

>

séhez

24 A biolizemanyag-agazat hozzajarul a mez&gazdasagi piacok stabi- 363 37 251 3.40
’ lizaciéjahoz és hatékony eszkéz a tultermelés kezelésére ’ ? ’ ’

Csak akkor lenne szabad biolizemanyagokat el6allitani, ha a ha-
3.(2) gyomdnyos energiahordozokkal szemben versenyképesek lenné- | 2,80 1,97 2,47 2,29
nek, més szempont nem sz&mit

A bioiizemanyagok alkalmazasa kiméli a kérnyezetet, mert hozza-

4. (+ 3,08 | 380 | 3,03 | 344
) jarul a tiveghazhatast gazok kibocsatasdnak cskkentéséhez
A biolizemanyag-ipar szdméra sziikséges alapanyagok csak inten-
ziv mezégazdasagi termeléssel éllithatok €16, amely jelentdsen
5.(~) 3,06 | 2,03 3,58 | 2,66

kérositja a biodiverzitdst, igy a biolizemanyagok eldallitasa ve-
szélyezteti a kornyezetet

A biotizemanyag-céli mezdgazdasagi termelés versenyez a teriile-
6.(-) tekért az élelmiszertermeléssel, igy a biolizemanyagok termelése | 3,43 2,19 437 3,02
az élelmiszerdrak novekedését vonja maga utan

A biotizemanyag-célt alapanyag-termelés szociélis igazsagtalansa-

_ oE 2,74 | 1,72 | 4,05 | 2,54
gokhoz vezet vagy felerfsiti azokat (példaul afrikai éhezés)
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Az attitiidvizsgalat eredményei alapjan harom klaszterbe soroltuk a Vélaszadéka,t.
A klaszterek kozott szociodemografiai szempontbdl nem taldltunk szignifikans elté-
rést — hasonléan Cacciatore—Scheufele—Shaw [2012] eredményeihez. Nem kiilonboz-
tek szignifikinsan az Onértékelésben ¢€s a ’ tudésindexben. sem: Azonban“ a
biotizemanyagok iranti érdekitdés mértékében (Erdekiddés), a b1.oha].toany,ag,tga1 l’<02-
lekedd gépjarmii vasarlasakor fizetheté tobbletarban (Fizetési hajilandos‘ag)’ es’ a
biotizemanyag-vertikumban valé munkavallalds megitélésében (Karrier) szignifikdn-
san eltértek egymastol.

3. tablazat
A Kurskal-Wallis-préba alapjdn kialakitort klaszterek jellemzdi

Evemte | Fizetési .

Legmagasabb ' tett | Frdeklodés 12 Karrier
Klaszter iskolai végzettség Eletkor t‘;Z;sZg s hajlandésag

Rangatlag 217,44 194,94 198,63 184,47 193,75 192,25

L N 95 95 95 95 95 95
Rangatlag 188,36 200,48 199,13 213,49 215,75 220,14

2 N 203 203 203 203 203 203
Rangéatlag 199,12 195,80 195,02 178,34 165,02 157,30

3. N 97 97 97 97 97 97
¥ 4,83 0,266 0,103 8,933 15,822 23,092
i 0,000

Szignifikancia 0,089 0,875 0,950 0,011 0,000

Forrds: Sajat eredmények.

Az elsé klasztert bizonytalanoknak nevezhetjilk. Bar szignifikans kﬁlé‘)n}')ség nem
mutathato ki, az 6 iskolai végzettségiik a legmagasabb, érdeklddéstik, fizetdsi ,és ,rr’mn.-
kavéllalési hajlandosaguk az agazatban kozepesnek tekinthetd. A 2. tablazat alhtasa}t
tekintve nem tamogatjak tilzott mértékben a biotizemanyagokat, azonban el sem hata-
rolodnak t6litk élesen. Véleményeik atlaga jellemzéen 2,7 és 3,6 kozott mozog. _

A miasodik klaszter a tdmogatok csoportja, akik egyértelmiien pozitivan viszo-
nyulnak a biotizemanyagokhoz. 203 fdvel ez a legnépesebb csoport, a telj"es s?kaség
51,1 szAzaléka. A biolizemanyagokkal kapcsolatos pozitiv allitasokkal ?k erte,ttek
egyet legnagyobb mértékben, mig a negativ allitasokat s.zmtén .legm’kabb 6k utasitot-
tak el. Ugy érdeklddés, mint fizetési hajlandésag és karrier tekintetében ez a klaszter
adta a legmagasabb értékeket. .

A harmadik klaszter a szkeptikusok csoportja. Az attitlidvizsgalat kérdéseire ado‘ft
vélaszaik alapjan fokozott komyezeti és szocidlis érzékenyscget ytanl"lsitanal.(., Neggtl—
van viszonyulnak a biotizemanyagokhoz, a kritikai allitdsokat 6k tamogatjak legin-
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kabb. Erdeklédésiik, fizetési és az agazatban valé munkavallaldsi hajlandésaguk a
legalacsonyabb.

4. Kovetkeztetések

Vizsgélatunk célesoportjat a tudésukat folyamatosan naprakészen tarté autésok
képezték. Biotizemanyagokkal kapcsolatos ismereteik {6 forrdsa az internet, ezt k-
vetik az autds, illetve a gazdasagi jellegii folydiratok, mivel jellemzéen ezek foglal-
koztak a nagykozonség szdmaéra is értheté formaban a biotizemanyagokkal. Egyrész-
16l elényds, hogy sokan az internetrdl tajékozédnak, hiszen igy jutnak hozza a lehetd
leggyorsabban a friss informacidkhoz, masrészrél viszont hatranyos ezen informAci-
0k sokszor ellenbrizetlen forrasa ¢és kétes megbizhatosaga, ami ki is mutathaté a va-
16s ismeretek felmérésekor.

A sajat bevallasuk szerint értékelhetd tudassal rendelkezé kitsltSk mintegy 78
szazalékarol mondhatjuk, hogy realisan értékelte ismereteit, ez a teljes minta kozel
44 szazaléka. Felmérésiink lényegesen mélyebb szintii ismeretekre kérdezett ra, mint
a szakirodalmi sszefoglaloban ismertetett, vonatkozé nemzetkézi kutatasok, igy va-
loszintisithetjiik, hogy a kapott eredmények megbizhatobbak, mint a Jjelenleg hozza-
férhetd nemzetkozi tudasfelmérések eredményei.

Altaldban véve pozitiv a megkérdezettek biotizemanyagokrél alkotott véleménye,
¢s érdeklodnek is a téma irént, azonban az atlag mogdtt harom, egymastol
gondolkodasbelileg jél elkiilonils klasztert fedezhetiink fel. Ez a harom klaszter va-
16sziniileg lefedi az autés tarsadalom biotizemanyagokrél alkotott véleményét, azon-
ban a modell finomitasihoz a nemzetkdzi szakirodalmak figyelembevételével tovab-
bi valtozok (példaul politikai hovatartozas, jovedelem, biolizemanyagok aut6gépé-
szeti sajatossagainak megitélése) bevondsara van szitkség, amiket jelen kutatasban
nem vizsgaltunk.

Fiiggelék

A bioiizemanyagokkal kapesolatos ismereteket és attitidoket vizsgalé kérdoiv

A Debreceni Egyetem Agrér- és Gazdalkodastudoményok Centruma Gazdasig és Vidékfej-
lesztési Kardnak Gazdélkodistudoményi Intézete felmérést végez az autésok kozott a
biolizemanyagokkal kapcsolatban. A vizsgilat célja a kozlekeddk ismeretanyaganak, illetve ezen
ismeretek forrdsainak felmérése, valamint a biotizemanyagokkal kapcsolatos attitlid vizsgalata.

Kivéancsiak vagyunk az On személyes véleményére is.
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‘é L2 . 7 rd 4 4 7 z r 7 174 z . ; e
\F Kérjitk, hogy a vizsgélat megbizhatdsaga érdekében a valdsagnak megfelelé valaszokat adjon. 5. Tudja-e, hogy mennyivel fogyaszt tbbet az auté (a hagyomdnyos iizemanyaghoz képest), ha
A kérd6iv természetesen anonim, és valaszait bizalmasan kezeljik. Az utolsé kérdésben (a valasz- - bioetanollal (E85) kizlekedik?
adas nem kotelez6) onként megadott felhasznaldi neveket csak a nyeremény kisorsoldsahoz hasz- 0 Nem tudom
i néljuk fel. - 0 <10%
| - 0 10-30%
‘ 1. Bizonyidra hallott mar a bioiizemanyagokrél. Hogyan értékelné ismeretei mélységét? o 3265/0%
o>, ()

o 1 Egyaltalan nincsenek ismereteim a biotizemanyagokrol (A kitSltd tovabbitdsa a 17. kérdéshez)

o 2 Minimalis ismeretekkel rendelkezem a téméban (A kits1t6 tovabbitasa a 17. kérdéshez) .
6. Tudja-e, mennyivel fogyaszt tobbet az auté (a hagyomanyos iizemanyaghoz képest), ha biodizellel

i 0 3 Valamennyi jértassagom van a témaban
! RS - . kozlekedik?
| 0 4 Kielégitd ismeretekkel rendelkezem a biotizemanyagokrél
’E o 5 Nagyon jol kiismerem magam a teriileten 5 Nem tudom
: 0 <10%
. . 0,
‘1 il 2. Tobb lehetoség létezik a biolizemanyagokkal valé megismerkedésre. On honnan szerezte ismerete- o 10 30?
| it, és milyen fontosak voltak az alibb felsorolt forrdsok? 530-50%
i ‘ 0 >50%
\] ’h‘ 1 minimélis 2 kis 3 kozepes 4jelentds 5 meghatirozd
‘ i jelentbségi jelentdségfi Jelentfiségi Jelembségt 7. Kérem, jelblje be, hogy az alabb megadott alapanyagokbél iltaliban mely bioiizemanyagokat
i (bioetanol, biodizel stb.) 4llitjak elé!
; Oktatés 0 m 0 o 5]
l Internet n] m] ] o 8] Bioetanol Biodizel .ZL generdoids Nem tudom
i bioiizemanyagok
| Televizid a] o ] u] O
Rédid g = g g = Arukukorica o ] m] ]
Napilapok 5] m] =] o o Repce o o a o
b ‘ Szakfolyoiratok 0 o u] =] O Szalma o o o o
\\ | Egyéb o o e o = Cukorrépa m) u] o ]
[ Cukornad o 0 O o
. Végastéri apadék O o O 0
3. Mely bioiizemanyagokat ismeri? Kérem, jeldlje be, amelyeket ismer! (t5bb valasz lehetséges) ,
‘Bé i " Napraforgo ] =] =] O
0 Bioetanol Burgonya o o o O
o Biodizel .
| i . Olajpélma O [m] ] ]
o o Biometan/BioCNG
| . Jatropha O O O o
il 0 Repceolaj
i o Egyéb’ Hulladékfa [m] [m} O O
| ‘ Buiza [m] = = O
‘ 4. Vannak-e gyakorlati tapasztalatai a kdvetkezd biotizemanyagokkal? Ha igen, mennyire elégedett Rozs ] =] ] m]
il veliik? Alga o m] u] ]
1 egyaltalan 3 kdzepesen 5 nagyon 0 nincs Maniéka D o o =
4 2 nem vagyok ZeD 4 elégedett 138y .
i nem vagyok clégedve elégedett vagyok elégedett gyakorlati
‘ megelégedve megelce vagyok Y’ vagyok tapasztalatom
I I 8. Tudja-e, hogy melyik hagyomanyos iizemanyag helyettesitheté bioetanollal?
I | Bioetanol o o o o o o © Nem tudom
il z .
‘ Biodizel a) o o = o a) 0 Igen, éspedig:
1 ,H Biometin/BioCNG ul u] o [} a) u} . .
i - 9. Tudja-e, hogy melyik hagyomanyos iizemanyag helyettesitheté biodizellel?
Repceolaj o o o [u] u] ]
' | o Nem tudom
1“ O Igen, éspedig:
’ ;
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10. Tudja-e, hogy mennyi bioetanolt és biodizelt, allitanak eld jelenleg a viligon?

<20 20-40 41-60 60-80 81-100 Nem tudom
Bioetanol (millidrd liter) ] 0 m] o 0 o
Biodizel (millidrd tonna) ni u] O

11. Tudja-e, melyik orszag allitja el6 a legtobb bioetanolt?

0 Nem tudom
D Igen, éspedig:

12. Tudja-e, melyik orszag illitja el6 a legtobb biodizelt?

o Nem tudom
o Igen, éspedig:

13. Tudja-e, mi a kiilonbség a biodizel és a repceolaj kozott?

0 Nem tudom
o Igen, éspedig:

14. Tudja-e, mennyi bioetanolt lehet eléallitani 1 tonna kukoricabo6l?

o Nem tudom
o Igen, éspedig:

15. Tudja-e, mennyi biodizelt lehet el6allitani 1 tonna alapanyagbol?

0 Nem tudom
o Igen, éspedig:

16. Az utdbbi idében sokat hallani a biolizemanyagokroél. Vannak, akiket nagyon érdekel a téma,
vannak, akiket kevéshé. On hogyan értékeli érdeklodését a bioiizemanyagok irdnt?
o 1 Egyaltaldn nem érdekelnek a biotizemanyagok

a 2 Nem érdekelnek a biolizemanyagok

O 3 Valamelyest érdekléddm a biolizemanyagok irdnt

0 4 Erdekelnek a biotizemanyagok

o 5 Nagyon érdekelnek a biolizemanyagok
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17. Az alabbiakban a bioilizemanyagokkal kapesolatos néhany gyakran hallhaté allitist soroltunk fel.

Kérjiik, adja meg, hogy az On személyes véleménye szerint mennyire helytalloak ezek!

g2 % L:; © g
g2 g | 92| 2 | &5
— g & g ~+ S8
Lol o v
A biolizemanyag-agazat pozitivan értékelhetd, mert munkahe-
lyeket teremt, illetve hozzajarul a mar meglévd munkabelyek | o o o o o
megdrzéséhez
A biolizemanyag-agazat hozzdjarul a mezdgazdasdgi piacok
stabilizacidjahoz és hatékony eszkoz a tliltermelés kezelésére - c J o c
Csak akkor lenne szabad biotizemanyagokat eléallitani, ha a
hagyomadnyos energiahordozdkkal szemben versenyképesek a! o o o o
lennének, mas szempont nem szamit
A biolizemanyagok alkalmazasa kiméli a kérnyezetet, mert
hozz4jarul az liveghazhatdst gazok kibocsétasanak csékken- | o a] o a] a]
téséhez
A biolizemanyag-ipar szdmara szilkséges alapanyagok csak in-
tenziv mezogazdasagi termeléssel dllithatok el6, amely jelen-
t6sen kérositja a biodiverzitast, igy a biotizemanyagok eldal- N o ° B N
litdsa veszélyezteti a kdmyezetet
A biolizemanyag-célu mez6gazdasagi termelés versenyzik a te-
riiletekért az élelmiszertermeléssel, igy a biolizemanyagok o o o a D
termelése az élelmiszerdarak ndvekedését vonja maga utan
A biolizemanyag-célu alapanyag-termelés szocidlis igazsagta-
lansdgokhoz vezet, vagy felerdsiti azokat (pl. afrikai éhezés) c " ° - °

18. Mennyivel lenne hajlandé tobbet fizetni egy biolizemanyaggal iizemel6 autéért?

o Soha nem vennék ilyen autot
o <5%

0 5-10%

0 10-20%

o >20%

19. Mennyire szivesen dolgozna a bioiizemanyag-agazatban?

0 1 Soha nem véllalnék munkat az dgazatban

o 2 Csak akkor valasztandm ezt a lehetdséget, ha semmilyen mas munkat nem talalnék
o 3 Mindegy szdmomra

o 4 Szivesen dolgoznék az agazatban

o 5 Nagyon sz{vesen dolgoznék az dgazatban
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20. Amennyiben van kérdése, megjegyzése a témahoz, kérjiik, irjale

Végiil néhdny személyes kérdés:

21. Neme?

o férfi
o né

22. Legmagasabb iskolai végzettsége?
0 8 altalanos alatt

o 8 altalanos

O szakkdzépiskola

O gimnéazium

o felséfoki szakképzés

o féiskola/egyetem

o tudoményos fokozat

23. Eletkora?
0 18 év alatt
019-25év
02640 év

0 41-60 év

0 60 év felett

24. Mennyit vezet évente?

O 1. Nem vezetek

0 2. Az atlagtol kevesebbet vezetek (<10 000 km/év)

o 3. Atlagos mennyiséget vezetek (10 000-20 000 km/év)
0 4. Az tlagtdl tobbet vezetek (>20 000 km/év)

25. Van-e sajat aut6ja?
o 1. Nincs
0 2. Van

26. Allampolgérséga?
0 Magyar
o Egyéb:

28. Milyen néven van regisztralva a www.totalear.hu honlapon? (A vilaszadds nem kitelezd, itt meg-
adott felhaszn4léi nevét csak a nyeremény kisorsolisahoz és a nyerteshez valé eljuttatdsihoz haszniljuk
fel. Kérjiik, ligyeljen ra, hogy pontosan adja meg felhasznaléi nevét.)
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Summary

In this article the Hungarian drivers’ knowledge on biofuels, the source of their knowledge,
their practical experience and satisfaction, as well as their attitude related to these fuels were ana-
lysed by means of an internet questionnaire. Those open-minded drivers composed the target group
of the analyses who gained up-to-date knowledge from the professional press. The questionnaire
consisted of three main parts addressing the following subjects: /. the knowledge on biofuels and
the source of this knowledge; 2. opinions about biofuels and the attitudes related to them; and 3. the
socio-demographic features of the respondents. Based on 404 questionnaires completed, the au-
thors’ conclusions are as follows: /. The most important source of the target group’s knowledge is
the internet followed by professional press — other sources have only marginal significance; 2. 78
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Percent of the respondents with admittedly appreciable knowledge (225 persons) estimated rela-
tively reaspnably the depth of their knowledge; 3. Respondents basically have a positive attitude
towards biofuels but there are significant differences between them, which allow their ranking into
three clusters, into irresolute, supporter, and sceptic groups.
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Az innovéciés torvény 2012, janudr 1-jén életbe lépett médositasa az Ertelmezd
rendelkezések fejezetbol torolte a hasznositas érdekében végzett tudomanyos kutatas
teriiletén mind jelentSsebbé valo célzott alapkutatas fogalmat. Ezzel az alapkutatas-
nak a szabalyozas valamennyi tertiletén érvényes definicioja a tudomany- és
innovacidpolitikai alkalmazas szempontjabdl szegényebbé, sot — véleményem szerint
— ellentmondasossa valt, és a tarsadalmi-gazdasagi hasznositdsi ce€li kutatés-
fejlesztési projektek tamogatasdnak szabalyozasi feltételeit bizonytalanabba tette.
Ezért a torvényi definicid ismételt atgondolasara lenne sziikség.

Noha a médositassal torvénybe iktatott fogalom meghatarozéasa az Eurépai Unio
800/2008/EK sz. rendeletében (4ltalanos csoportmentességi rendelet) foglalt alapku-
tatas definiciét kivanta kovetni, mégis annak hidnyos forditasat alkalmazza. Ez nem
teszi semmissé a definicidval kapcsolatos szakmapolitikai megfontoldsokat, inkabb
felveti azt a kérdést, hogy t6bb mint 10 év utin nem kellene-e a Frascati Kézikonyvet
feliilvizsgalni a tudomanyos kutatasban kibontakozo 1j tendencidk figyelembevéte-
1ével, és a csoportmentességi rendeletet nem kellene-¢ 6sszhangba hozni a Horizon
2020 szemléletével.

1. Definiciok az innovacios torvényben

Az alapkutatés fogalmat a kutatds-fejlesztésrél és a technologiai innovaciorol szo-
16 2004. évi CXXXIV. térvény a kovetkezoképpen hatarozta meg:

4. § 1. a) alapkutatds: elsbdlegesen a jelenségek lényegére és a
megfigyelhetd tényekre vonatkozé tudomanyos ismeretek bdvitését
célzo kisérleti, tapasztalati, rendszerez6 vagy elméleti munka, amely
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