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Analiza uzytecznosci diagnostycznej!

Analysis of diagnostic utility

Streszczenie: Artykut powstat w odpowiedzi na zapotrzebowanie studentéw dotyczace praktycz-
nych wskazéwek przy konstruowaniu narzedzia badawczego. Raport nie tylko ukazuje proces ba-
dawczy, ale takze przypomina poznawczo i dydaktycznie zasady postepowania metodologicznego.
W czesci teoretycznej opisano tylko te rodzaje skal porzgdkowych, na podstawie ktérych podjeto
probe tworzenia trzech instrumentéw badawczych, stuzgcych do oceny stopnia zaangazowania
nauczyciela akademickiego. Oceny tej dokonywali studenci jako osoby uczestniczace, a przede
wszystkim doswiadczajgce zaangazowania wyktadowcy w sposdb ich ksztatcenia. W procesie dy-
daktycznym powstajgce relacje sg odpowiednikiem interakgcji interpersonalnych, wytwarzajacych
okreslong wiez, powstajgca na skutek zaangazowania. Wiez ta stafa sie przedmiotem analiz w ni-
niejszych badaniach. Celem badan jest analiza uzytecznosci diagnostycznej trzech narzedzi do po-
miaru wiezi zaangazowania. Problemem badawczym jest kwestia: Ktore z testowanych narzedzi
jest najbardziej skuteczne do przeprowadzenia procedury badawczej dotyczacej zaangazowania?
Odpowiedz na to pytanie zostata udzielona w konkluzji artykutu. Jedno z trzech narzedzi, a miano-
wicie to, ktdre mierzyto natezenie stopnia zaangazowania na skali procentowej, okazato sie najbar-
dziej trafne, ale tez najlepsze do przeprowadzania réznego rodzaju analiz statystycznych.

Stowa kluczowe: skala porzadkowa, badania pedagogiczne, uzytecznosé diagnostyczna

Abstract: This article was created to meet growing student demand regarding the guidelines need-
ed to build a research tool. The following article not only shows the research process but also re-
mind the principles for the conduct of research. The theoretical part describes only those types of or-
dinal scales on the basis of which an attempt has been made to create a research tool. The aim of the
research is to analyse the diagnostic utility (validity) of three tools for measuring involvement. Stu-
dents were asked to assess the degree of lecturer involvement. It was justified because the students
are persons participating in the education process and experiencing the involvement of the lecturer
concerning the way of students' education. The involvement is built on interpersonal relationships.
These interpersonal relationships form a specified type of involvement ties which became the subject
of analyses in the research. The research problem constitutes the question: Which of the tested tools
is the most effective for conducting the research procedure concerning involvement? The answer
to this question was given in the conclusion of the article. One of the tools turned out to be the
most pertinent but also the best for carrying out various types of statistical analyses. It was a tool
that measured the intensity of the involvement degree in percentage-wise.

Keywords: ordinal scale, pedagogical research, diagnostic validity

1 Wyniki badan zrealizowane w ramach tematu badawczego nr 491/17/S, zostaty sfinansowane
z dotacji na nauke, przyznanej przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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Wprowadzenie

Skala porzagdkowa to jeden z rodzajow skal pomiarowych stosowanych
w statystyce. O skali porzgdkowej mozemy moéwié, gdy badane zmienne zo-
stang uszeregowane wedtug okreslonej kolejnosci, wobec ktdrych nie da sie
W sensowny sposob zastosowaé dziatan matematycznych. Nie mozna obliczy¢
ani réznicy, ani ilorazu pomiedzy nimi. Mozna jedynie rozpozna¢, ktéra war-
tos¢ jest mniejsza, a ktdra wieksza [Sobczyk, 2005]. Przyktadem uporzgdko-
wanej zmiennej jest np. poziom wyksztatcenia. W logiczny sposéb mozna
przyjaé, ze cztowiek z wyksztatceniem podstawowym dysponuje mniejszym
zasobem wiedzy niz osoba, ktdra ukonczyta uniwersytet, lecz nie mozna okre-
$li¢, o ile mniej posiada wiedzy lub ile razy ma nizsze wyksztatcenie. Skala po-
rzgdkowa moze miec, po pierwsze, charakter z goéry zatozonego porzadku lub
tez, po drugie, zaistnieé, gdy bedziemy chcieli sprawdzi¢ wystepowanie hierar-
chii pomiedzy przyjetymi zmiennymi nominalnymi. Sposéb ten nazywa sie
metodg rangowania. Rangowanie to porzgdkowanie przez respondenta ele-
mentow w zaleznosci od ich znaczenia lub szeregowanie rozmiaru w powigza-
niu z jego wartoscig rosngco lub malejgco [Nawojczyk, 2002].

Ranga to kolejny uszeregowany lub preferowany numer obserwaciji sta-
tystycznej w probie. Rangowanie to jeden ze sposobdw stosowanych w bada-
niach nieparametrycznych. W analizie statystycznej tg metodg postugujemy sie
wowczas, gdy chcemy unikna¢ analizy rozktadu zmiennej w populacji lub mozli-
wych wystgpien nietypowych wartosci w obserwacji zmiennej. Zgodnie z zasa-
dg, skale ilosciowe mozna przeksztatci¢c metodg rangowania w skale porzadko-
we. Zmiana ta sprawi, ze rozktad badanej cechy bedzie jednostajny, tzn. bedzie
liczbg catkowitg z pewnego przedziatu, oraz ze zostanie zachowana relacja po-
miedzy wartosciami danej cechy [Lissowski, Haman, Jasiriski, 2008].

Metoda rang w metodologii badan pedagogicznych stosowana jest za-
zwyczaj do wyznaczenia hierarchii badanych pozycji lub natezenia jakiegos
zjawiska. Skonkretyzowanie preferencji rangowej, a takze stwierdzenie nate-
zenia okreslonego faktu ma znaczenie diagnostyczne oraz pozwala na ustale-
nie istotnej cechy w badane] kategorii, facznie z uzyskaniem odpowiedzi na
pytania dotyczgce identyfikacji przyczyn badanego zjawiska. Poprzez ustalenie
preferencji mozna wyznaczy¢ hierarchie najwazniejszych pozycji, a tym sa-
mym dominante. Ustalajgc natezenie uzyskamy pozytywne lub negatywne
ustosunkowanie sie do zjawiska, czyli oszacowanie zakresu natezenia danego
faktu w okreslonym przedziale pozycji rangowych.

W raporcie dotyczagcym analizy uzytecznosci diagnostycznej mamy do
czynienia z zamystem obejmujgcym pomiar 7 zmiennych nominalnych opisu-
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jacych sposéb zaangazowania (kogos w co$). Z teorii J. Bowlby'ego [2007] wy-
nika, ze zaangazowanie mozna zinterpretowac hierarchicznie na skali od zaan-
gazowania heroicznego poprzez profesjonalne, wielokierunkowe, wynikajgce
z obowigzku, gdy nie zachodzi konflikt, nastawione na korzy$¢, az do zaanga-
zowania instrumentalnego, przedmiotowego [Sobczak, 2009]. W badaniu wy-
korzystano 3 typy skal porzgdkowych.

Podczas testowania zastosowano dyferencjat semantyczny z analizg
profili polaryzacji, doktadniej — skorzystano ze skali Stapela, ktérg postuzono
sie do wyznaczenia kierunku i natezenia badanego fenomenu. Zaaplikowana
metoda profili polaryzacji jest zestawieniem odpowiedzi dwubiegunowych od
minusa do plusa, o 7-punktowej pozycji. Mozna réwniez skonstruowacé prze-
dziaty o wiekszej ilosci pozycji punktowych. Skala Stapela jest testem pozycyj-
nym odmiennym od skali Osgooda. Za pomocg miar Osgooda mozna zidenty-
fikowaé jedynie stopien natezenia, jest on oparty na siedmio- lub wiecej
punktowej ocenie od negatywnej do pozytywnej lub od mniejszej do wieksze;j.
W obydwu skalach przedziaty wartosci porzadkowych s3g sobie réwne. Rdznica
pomiedzy dyferencjatami polega na tym, ze za pomoca skali Stapela dodatko-
wo ustala sie kierunek zmian, ponadto jest to miara zrbwnowazona (posiada-
jaca ustalony punkt centralny, sSrodkowy), podobnie jak skala Likerta, w prze-
ciwienstwie do analiz niezréwnowazonych, ktére nie posiadajg ustalonego
srodka, jak skala Osgooda [Wasilewska, 2008].

Do skalowania odpowiedzi uzyto takze miar stosunkowych (iloscio-
wych). Miara ta umozliwia pomiar w naukach spotecznych, jest to skala ztozo-
na z symboli, za pomocg ktérych mozna przedstawi¢ stosunek wartosci
przedmiotdw pod wzgledem badanej zmiennej. W pedagogice to pomiar dy-
daktyczny np. czas rozwigzywania przez ucznia testu. Skala stosunkowa za-
chowuje wszystkie wtasciwosci skali nominalnej, porzadkowej, interwatowej
i jest okres$lana jako skala ilosciowa. W naukach spotecznych, do ktdrych nale-
zy pedagogika, skale interwatowq i ilorazowg klasyfikuje sie jako ilosciowa.
Z uwagi na analizy zawarte w niniejszym raporcie mozna skale stosunkowg
poréwnac¢ do skali ilorazowej lub przedziatowej. Poziom przedziatowy charak-
teryzuje sie ustalonym punktem zerowym, dzieki czemu stwierdzimy, ze dany
wynik rozni sie od drugiego o jakgs wartosé, czyli oszacujemy, o ile kolejne
wartosci réznig sie od poprzednich. Oprdcz réznicy za pomocg skali interwa-
towej ustala sie relacje rdwnosci, réznosci, mniejszosci lub wiekszosci. Przede
wszystkim skala interwatowa pozwala na okreslenie odlegtosci pomiedzy ele-
mentami w zbiorze. Rangowanie skali iloSciowej zmieni jg w skale porzadko-
wa, réznica dwoch wielkosci na skali interwatowej moze by¢ przedstawiona na
skali ilorazowej, ktora jest skalg mierzacg stosunek pomiedzy dwiema warto-
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Sciami posiadajgcymi interpretacje w swiecie rzeczywistym, poniewaz na skali
wystepuje naturalne zero, mozna ustali¢, ile razy dana wartos$¢ jest mniejsza
lub wieksza od nastepnej [Ferguson, Takane, 2009].

Analize zawartg w raporcie nalezy uznaé za skale przedziatowg z tego
wzgledu, ze wskazywane zero byto stanem umownym, a nie naturalnym. Zero
w niniejszych badaniach to stan, w ktérym respondent stwierdza brak akcep-
tacji do zaistnienia danego zjawiska. Dzieki wprowadzeniu statego punktu ze-
rowego i jednostki miary jest mozliwe dokonywanie pomiaréw ilosciowych.
W tym momencie wykorzystano liberalne stanowisko w statystyce, ktore gtosi,
ze na liczbach mozna wykonywac obliczenia, wtgcza sie w to nawet skale, ktore
posiadajg tylko skrajne wartosci i traktuje sie je jako ilosciowe. Liczby na takiej
skali mozna dodawa¢, odejmowac i dzieli¢, ale nie powinno sie wynikéw analiz
interpretowac wykraczajac poza dang skale, na ktérej byty prowadzone badania.

Trzecim sposobem analizy uzytecznosci diagnostycznej byto hierar-
chiczne uporzadkowanie zmiennej nominalnej. Wynik preferencji spowodo-
wal, ze stata sie ona skalg rangowga. Wadg tej skali jest malejgca efektywnosé
w miare wzrostu ilosci wybieranych cech, dlatego dodatkowo mozna wyko-
rzysta¢ metode porédwnywania parami. Metoda ta oprécz oszacowania prefe-
rencji pozwala na analize zebranych danych. Mozna ustali¢, ktéra z tych cech
jest najbardziej znaczgca w opinii respondentéw. W badaniach mielismy do
czynienia z 7 parami, ogdlnie przy n cechach stosuje sie wzér 0,5n(n-1) [Sob-
czyk, 2005]. W naszym przypadku bedzie to 21 par. W obliczeniach zaznacza
sie najwyzsze wskazania wartosci dla dwdch cech, po przeliczeniu wszystkich
wskazan otrzymamy wybdr optymalnych preferencji w badanej grupie.

Za pomocg pomiaru na skali porzgdkowej chciano ustali¢ pozycje danej
cechy w zbiorze oraz jej natezenie i kierunek poprzez przyporzagdkowanie do
niej wartosci liczbowej. Dodatkowo zbadanie nasilenia pozwoli na ulokowanie
pozycji danej cechy w preferowanej przez respondenta hierarchii.

Zastosowana metodologia

W przeprowadzeniu analiz wyodrebniono nastepujgce etapy:
e Na podstawie teorii wyznaczono liczbe cech.
e Przygotowano kwestionariusz prébny.
e Dobrano probke respondentdw z préby ostateczne;j.
e Przeprowadzono pomiar prébny.
e Na zebranych danych w pomiarze probnym dokonano analizy statysty-
cznej.
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Przedmiotem badan jest uzyteczno$¢ pomiaru diagnostycznego narze-
dzia do oszacowania stopnia i rodzaju zaangazowania — kogos w cos.

Celem badan jest okreslenie trafnosci diagnostycznej narzedzi do po-
miaru rodzajow i stopni zaangazowania.

Analiza trafnosci diagnostycznej polega na obliczeniu korelacji pomie-
dzy wynikami pomiaréw a ksztattowaniem sie danej opinii w tym samym cza-
sie, mierzonej za pomocg innego narzedzia.

Problemem badawczym, jaki postawiono, byto pytanie: Ktére z testo-
wanych narzedzi jest najbardziej skuteczne do przeprowadzania procedury
badawczej dotyczgcej zaangazowania?

Oceny stopnia zaangazowania nauczyciela akademickiego dokonywali
studenci jako osoby uczestniczace, a przede wszystkim doswiadczajgce zaan-
gazowania wyktadowcy w ich sposdb ksztatcenia. Zwrdcono uwage nie na me-
tody, jakie mogg by¢ stosowane w procesie dydaktycznym, lecz na rodzaj wie-
zi, jaki zachodzi pomiedzy wyktadowcy a studentem, doktadniej rzecz ujmuijac,
na rodzaj relacji interpersonalnych, jakich spodziewa sie student od wykfa-
dowcy w procesie ksztatcenia na poziomie szkolnictwa wyzszego.

Respondenci brali udziat w badaniach panelowych, w celu wykluczenia
dziatania czynnikdw losowych. W diagnozie opiniodawczej istotne jest, aby nie
zadziatat inny bodziec poza tym, ktdry jest diagnozowany, dlatego osoby ba-
dane wypetniaty wszystkie testy podczas jednego pomiaru. Badanie nie miato
na celu oszacowania zgodnosci wyborow jakiegos kryterium, lecz okreslenie,
ktore z narzedzi jest najbardziej wiarygodne do prowadzenia analiz. Metoda ta
nazywana jest prowadzeniem pomiaréw rownolegtych. Chodzito o zbadanie
wskaznikdw rownowaznosci. Wyniki powtarzajgcych sie pomiaréw sg porow-
nywalne, pokazuja pewien stopien korelacji. Dodatkowo konstrukcja testu
umozliwifa nie tylko zastosowanie metody Kudera-Richardsona polegajacej na
podzieleniu pomiaru na tyle czesci, ile jest w nim pozycji, a kazda pozycje trak-
tuje sie jako rownowazing do pozostatych, ale takze metody potéwkowej.
Zgodnie z tg metodg przepofawia sie dany instrument, a otrzymane czesci
traktuje sie jako oddzielne kategorie instrumentalne. Metoda potéwkowa
mierzy wewnetrzng spojnosc instrumentu.

W badaniu wykorzystano trzy wersje tego samego narzedzia.

Pierwsze okreslato hierarchie badanych rodzajéw wiezi zaangazowa-
nia. Zastosowana skala jest jednobiegunowa, stopniowalna. Respondent miat
za zadanie podac range danego rodzaju zaangazowania. Pozycji testowych
W narzedziu jest 7. Zadanie osoby badanej polegato na uszeregowaniu po-
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szczegblnych zmiennych nominalnych od 1 — najbardziej preferuje do 7 — naj-
mniej preferuje.

Drugi kwestionariusz wskazuje na procentowy stopien akceptacji po-
szczegolnych typow zaangazowania. Na podstawie tego narzedzia okredli sie
poziom natezenia oraz stopien preferencji badanego zjawiska. Instrument zo-
stat skonstruowany na skali jednobiegunowej, ciggtej. Osoby badane zazna-
czaty w procentach od 0 do 100 poziom akceptacji konkretnego rodzaju bada-
nych wiezi interpersonalnych.

Na podstawie trzeciego instrumentu mozna oszacowac natezenie i kie-
runek akceptacji badanego zjawiska. Ponadto w tym przypadku na podstawie
stopnia aprobaty mozna réwniez ustali¢ hierarchie preferencji poszczegdlnych
rodzajow wiezi zaangazowania. Wykorzystana miara jest dwubiegunowa, cia-
gta. Przy kazdym rodzaju zaangazowania zadaniem respondenta byto zazna-
czenie w przedziale od -3 — najmniej akceptuje do 3 — akceptuje na najwyz-
szym poziomie wystepujgcy rodzaj wiezi.

Analiza wynikéw badan

Narzedzie pierwsze:
hierarchia rodzajow wystepujgcych wiezi zaangazowania

Tabela 1. Hierarchia rang zaangazowania z mediang i dominantg w pierwszym narzedziu

Zaangazo-

wanie na- hero-  profesjo- | wielokierun- kon- instru-
stawione na izm nalizm kowos¢ | obowigzek | flikt | korzys¢ mentalne
Mediana 4,00 2,00 3,00 1,00 | 6,00 5,00 7,00
Dominanta 4 2 3 1 6 5 7

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Studenci zaopiniowali, ze wedtug nich na pierwszym miejscu w hierar-
chii jest zaangazowanie polegajgce na nalezytym wypetnianiu przez wykta-
dowce obowigzkow, z mediana=1 i dominantg=1. Na drugiej pozycji wybrali
zaangazowanie profesjonalne, z mediang=2 i dominanta=2, polegajace na po-
swieceniu przez wyktadowce wiekszej ilosci czasu i uwagi studentowi niz
wynika to z obowigzku. Trzeci poziom to zaangazowanie wielokierunkowe,
z mediang=3 i dominantg=3, odnoszgce sie do wigczania dla dobra studenta
w proces ksztatcenia podmiotow zewnetrznych. Zaangazowanie heroiczne
badane osoby sklasyfikowaty na czwartym miejscu, z mediang=4 i dominan-
ta=4, w tym przypadku heroizm to poswiecenie przez wyktadowce dla studen-
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ta czegos wiecej, niz nalezatoby wymagaé np. wiasnych pieniedzy lub dobrego
imienia. Pozycje pigtg zajeto zaangazowanie sie wyktadowcy w proces ksztat-
cenia dla witasnej korzysci, z mediang=5 i dominantg=>5, wiez ta polega na ta-
kim rodzaju angazowania, aby uzyskac dla siebie jak najwiecej profitow. Na
szdstym szczeblu wyboréw respondenci usytuowali zaangazowanie typu, gdy
nie zachodzi konflikt interesdw, z mediang=6 i dominanta=6, angazowanie
w tym przypadku trwa az do momentu, gdy pojawig sie nieporozumienia po-
miedzy partnerami procesu ksztatcenia. Na ostatnim miejscu zostato uloko-
wane zaangazowanie instrumentalne, z mediang=7 i dominantg=7, jest to
wiez, ktéra polega na wykorzystaniu drugiego cztowieka czysto instrumental-
nie, traktujac go przedmiotowo.

Tabela 2. Sumy srednich wynikéw i procent skumulowanych rezultatéw badan powyzej
i ponizej punktu centralnego dla pierwszego narzedzia

Zaangazo-
wanie na- profesjo- | wielokie- obowig- instru-
stawionena | heroizm nalizm ' runkowosé zek |konflikt | korzys¢ ' mentalizm
suma 448 294 364 218 690 568 756
>4 33,3% 10,0% 11,7% 0,0% | 91,7% 61,7% 91,7%
4 43,4% 10,0% 18,3% 8,3% 50% 26,6% 5,0%
<4 23,3% 80,0% 70,0% 91,7% 3,3% 11,7% 3,3%

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Na podstawie raportu przedstawiajgcego skupienia powyzej i ponizej
umownego $Srodka, ktdrym na skali jest liczba 4, odnotowano, ze w przypadku
zaangazowania wynikajgcego z obowigzku ponizej centrum znajdowato sie
91,7% skreslen, a 8,3% rezultatéw preferencji mozemy odnalez¢ w srodkowej
czesci skali. W zaangazowaniu profesjonalnym respondenci ponizej srodka za-
znaczyli 80% wynikéw, w Srodku raportu jest 10% wypowiedzi, a powyzej cen-
tralnego punktu znajdowato sie rowniez 10% wynikéw. Zaangazowanie wielo-
kierunkowe odpowiadato nastepujgcemu rozktadowi: najwiecej decyzji, czyli
70% byto ponizej centralnego punktu, w srodku skali odnajdujemy 18,3% wy-
réznien, a na koncu miary 11,7% zaznaczen. Zaangazowanie heroiczne w ana-
lizie zostato podzielone na trzy prawie rownoliczne czesci: pierwsza ponizej
srodka to 23,3% oznaczen, druga srodkowa w wymiarze 43,4%, trzecia grupa
zawiera 33,3% wskazan. Typ zaangazowanie do momentu konfliktu oraz zaan-
gazowanie instrumentalne posiadajg doktadnie ten sam rozkfad procentowy,
a mianowicie: ponizej punktu 4 skali znajduje sie 91,7% konkluzji, w centrum
5%, a ponizej srodka jest 3,3% wynikow. Ostatni rodzaj zaangazowania polega
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na angazowaniu sie w celu uzyskania korzysci: ponizej centrum byto 11,7%
wyboréw, powyzej srodka 61,7% wszystkich ocen, a w samym punkcie cen-
tralnym 26,6% rozstrzygniec.

Tabela 3. Korelacja Pearsona pomiedzy sumami dla zmiennych powyzej i ponizej Srodka
modelu w pierwszym narzedziu

Zmienne ponizej srodka

Zmienne powyzej srodka Korelacja Pearsona -,894**

Istotnos¢ (dwustronna) ,000

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Korelacja Pearsona pomiedzy skupieniami powyzej i ponizej srodka
modelu w pierwszym narzedziu jest ujemna, bardzo silna, istotna statystycznie
dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna liniowa zalezno$¢ pomiedzy
skupieniami powyzej i ponizej srodka modelu. Zaleznos$¢ ta jest odwrotnie
proporcjonalna, tzn. im wyzej wybierane sg preferowane zmienne modelu
ponizej srodka, tym nizsza jest ocena zmiennych powyzej centralnej cechy
modelu. Sita zwigzku liniowego pomiedzy ocenami ponizej i powyzej umowne;j
hierarchii wynosi r=-0,894 dla p=0.

Nalezy pamietad, ze niniejsza analiza zostata przeprowadzona tylko
w celu pordwnania 3 kwestionariuszy, gdybysmy mieli do czynienia wyfgcznie
z tego rodzaju narzedziem, ktore jest poddawane analizie to, dziatania staty-
styczne, jakie wykonano bytyby mato sensowne, poniewaz szacowanie rang
przez respondentow dla poszczegdlnych zmiennych automatycznie wymusza
kolejnos¢ zdarzen od najmniejszej do najwiekszej. Niemniej jednak w tym
przypadku mozna poréwna¢ model teoretyczny z preferencjami proby.
W analizie pordwnano 3 najwyzej sytuowane w modelu teoretycznym zmien-
ne z trzema wariantami, ktdre powinny znalezé sie na dole w hierarchii typow
zaangazowania, przy wytaczeniu pozycji, ktéra znajduje sie w centrum skali
ocen. Z badan wylgczono zaangazowanie wynikajgce z obowigzku, ktore
w tym przypadku na skutek skalowania wyboréw respondentéw okazato sie
najwazniejszg, czyli pierwszg preferencjg w hierarchii badanych oséb, a w mo-
delu teoretycznym ten rodzaj wiezi odnajdujemy posrodku skali. Powyzej tego
centrum znajduje sie zaangazowanie heroiczne, profesjonalne i wielokierun-
kowe. Ponizej ulokowane sg wiezi typu: zaangazowanie, gdy nie zachodzi kon-
flikt, zaangazowanie w celu uzyskania korzysci dla siebie oraz zaangazowanie
instrumentalne. Na skutek porédwnania i otrzymanych wynikdbw mozna wnio-
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skowad, ze model teoretyczny odpowiada strukturze hierarchii zaobserwowa-
nej w badaniach prawie w 80%, gdy R?=0,799.

Tabela 4. Réwnolicznosé wskazan na danym poziomie zaangazowania w pierwszym narzedziu

Zaanga- profesjona- = wielokie- instrumen-
Zowanie heroizm lizm | runkowos¢ | obowigzek konflikt korzys¢ talizm
Chi- 28,000 33,600 34,733 25,467 27,167 36,200 66,167
kwadrat
df 4 5 6 3 4 5 4
Istot- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
nos¢

Zrédto: opracowanie wiasne.

We wszystkich badanych zmiennych opinia studentéw na danym po-
ziomie wyboréw nie jest podzielona. Analizy wykazaty, ze réwnolicznos¢
w wyborze rang dla poszczegdlnych poziomdw zaangazowania nie zachodzi,
w przypadku heroizmu dla df=4; profesjonalizmu dla df=5; wielokierunkowo-
Sci dla df=6; obowigzku dla df=3; konfliktu dla df=4; korzysci dla df=5; instru-
mentalizmu dla df=4, p=0. We wszystkich wymienionych typach zaangazowa-
nia respondenci jednoznacznie okredlili swoje preferencje, ktorych rezultatem
jest hierarchia podana w tabeli 1.

Narzedzie drugie:
natezenie i preferencje rodzajow wystepujqcych wiezi zaangazowania

Tabela 5. Srednie, mediana i dominanta w hierarchizacji wiezi zaangazowania w drugim
narzedziu

Zaangazo- profesjo- | wielokie- instru-

wanie heroiczne nalne | runkowe obowigzek | konflikt korzys¢ mentalne
Srednia 7,05 8,53 7,75 9,02 3,38 4,20 2,48
Mediana 7,00 9,00 8,00 10,00 3,00 4,00 2,00
Domi- 7 9 8 10 3 4 0
nanta

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Ankietowani stwierdzili, ze na pierwszym miejscu, czyli najwazniejszym
typem wiezi jest ten rodzaj zaangazowania, ktéry wynika z obowigzku,
ze $rednig 9,02; mediang=10 i dominantg=10. Na drugiej pozycji wybrali zaan-
gazowanie profesjonalne, ze srednig 8,53; mediang=9 i dominantg=9. Trzecia
lokata to zaangazowanie wielokierunkowe, ze $rednig 7,75; mediang=8 i do-
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minantg=8. Zaangazowanie heroiczne respondenci ustawili na czwartym miej-
scu, ze Srednig 7,05; mediang=7 i dominantg=7. Range piat3 zajeto zaangazo-
wanie sie dla wiasnej korzysci, ze srednig 4,20; mediang=4 i dominantg=4.
Na széstym szczeblu usytuowano zaangazowanie typu gdy nie zachodzi kon-
flikt, ze srednig 3,38; mediang=3 i dominantg=3. Ostatnie miejsce to rodzaj
wiezi, gdzie drugiego cztowieka traktuje sie przedmiotowo, ze $rednig 2,48;
mediang=2 i dominanta=0.

Na podstawie badan mozna ustali¢ natezenie stopnia akceptacji po-
szczegblnych rodzajow zaangazowania. Najwyzszy stopien aprobaty dotyczy
zaangazowania na poziomie wywigzywania sie z obowigzkdéw, respondenci
w 90,2% poparli taki sposéb postepowania. Nizej usytuowano zaangazowanie
profesjonalne ze stopniem wyboru w 85,3%. Na trzecim miejscu wskazano za-
angazowanie wielokierunkowe z poziomem akceptacji w 77,5%. Na pozycji
czwartej, centralnej w niniejszych badaniach znalazto sie zaangazowanie typu
heroicznego ze wskazaniem zaaprobowania w 70,5%. Ulokowanie wiezi
nastawionej na korzy$¢ znalazto sie w pigtym punkcie wskazan ze zgoda
w wymiarze 42%. Przedostatnia lokata to wiez gdy nie zachodzi konflikt z po-
ziomem akceptacji w 33,8%. Siédma ranga w prezentowanym raporcie to za-
angazowanie instrumentalne, respondenci wyrazili zgode na jej wystgpienie
w 24,8%.

Tabela 6. Sumy $rednich wynikéw i procent skumulowanych rezultatéw badan powyzej
i ponizej punktu centralnego dla drugiego narzedzia

Zaangazowa- instru-
nie nastawio- profesjo- |  wielokie- menta-
ne na heroizm nalizm | runkowos¢ |obowigzek  konflikt | korzysé lizm
suma 846 1024 930 1082 406 504 298

>5 83,3% 96,7% 90,0% 95,0% 18,3% 25,0% 11,7%

5 8,4% 3,3% 5,0% 5,0% 10,0% 18,3% 11,6%

<5 8,3% 0,0% 5,0% 0,0% 71,7% 56,7% 76,7%

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Na podstawie raportu przedstawiajgcego skupienia powyzej i ponizej
umownego srodka, ktdrym na skali jest cyfra 5, odnotowano, ze w przypadku
zaangazowania wynikajgcego z obowigzku powyzej centrum znajdowato sie
95% skredlen, a 5% rezultatow preferencji mozemy odnalezé w Srodkowej
czesdci skali. W zaangazowaniu profesjonalnym respondenci powyzej Srodka
zaznaczyli 96,7% wynikéw, w srodku raportu jest 3,3% wyboréw. Zaangazo-
wanie wielokierunkowe odpowiadato nastepujagcemu rozktadowi: najwiecej
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decyzji, czyli 90% byto powyzej centralnego punktu, w srodku i ponizej cen-
trum skali odnajdujemy po 5% wyréznien. W typie wiezi zaangazowanie hero-
iczne powyzej centralnego punktu skali widnieje 83,3% oznaczen, w srodku
i ponizej centrum zobaczymy prawie identyczne wymiary 8,4% oraz 8,3% zazna-
czen. W analizie zaangazowania nastawionego na korzys¢ powyzej Srodka jest
25% zakreslen, w centralnym 5 punkcie 18,3%, a ponizej tego umownego miej-
sca jest 56,7% wskazan. Typ zaangazowania do momentu konfliktu charaktery-
zuje sie nastepujgcym rozktadem: 18,3% wypowiedzi jest po stronie wyzszego
poziomu zastosowanej miary, 10% w centrum i 71,7% dotyczy nizszych reje-
stréw skalowania. Ostatni rodzaj zaangazowania, to angazowanie sie w celu wy-
korzystania przedmiotowego drugiej osoby: powyzej centrum byto 11,7%
wyboréw, w srodku 11,6% wszystkich ocen, a ponizej potowy skali 76,7% roz-
strzygniec.

Tabela 7. Korelacja Pearsona pomiedzy sumami dla zmiennych powyzej i ponizej Srodka
modelu w drugim narzedziu

Zmienne ponizej srodka

Zmienne powyzej srodka Korelacja Pearsona -,665%*

Istotnos¢ (dwustronna) ,000

** Korelacja istotna na poziomie 0.05 (dwustronnie)

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Punktem centralnym nie jest sSrodkowa liczba na skali ocen, tylko pozo-
stajgca w centrum modelu teoretycznego zmienna zaangazowanie wynikajgce
z obowigzku. Powyzej tego centrum znajduje sie zaangazowanie heroiczne,
profesjonalne i wielokierunkowe. Ponizej ulokowane sg wiezi typu: zaangazo-
wanie gdy nie zachodzi konflikt, zaangazowanie w celu uzyskania korzysci dla
siebie oraz zaangazowanie instrumentalne. Obserwacje ponizej i powyzej
sSrodkowego rodzaju wiezi zsumowano, zgodnie z hierarchiag modelu teore-
tycznego, w celu ich poréwnania. Na skutek pordwnania i otrzymanych wyni-
kéw mozna wnioskowac, ze model teoretyczny odpowiada strukturze hierar-
chii zaobserwowanej w badaniach tylko w 42,2%, gdy R?=0,442.

Korelacja Pearsona pomiedzy skupieniami powyzej i ponizej srodka
modelu w drugim narzedziu jest ujemna, sita zwigzku jest staba, istotna staty-
stycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna liniowa zaleznos$¢
pomiedzy skupieniami powyzej i ponizej srodka wskazywanych wyboréw. Za-
lezno$¢ ta jest odwrotnie proporcjonalna, tzn. im wyzej wskazywane sg prefe-
rowane cechy powyzej srodka, tym nizsza jest ocena cech zmiennych ponizej
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centrum modelu. Sita zwigzku liniowego pomiedzy ocenami powyzej i ponizej
Srodka modelu wynosi r=-0,665 dla p=0.

Tabela 8. Rownoliczno$¢ wskazan na danym poziomie zaangazowania w drugim narzedziu

Zaangazo- profesjo- | wielokie- obowigz- instru-
wanie heroiczne nalne = runkowe kowe konflikt korzys¢ | mentalne
Chi 24,667 56,000 47,467 | 138,400 13,867 54,533 52,800
kwadrat
df 6 5 7 5 7 10 7
Istotnos¢ ,000 ,000 ,000 ,000 ,054 ,000 ,000

Zrédto: opracowanie wiasne.

W szesciu typach badanych zmiennych opinia respondentéw na da-
nym poziomie selekcji nie jest podzielona, a w jednym kazusie dotyczacym
wiezi charakteryzujgcej zaangazowanie do momentu gdy nie zachodzi konflikt
odnotowano réwnolicznos¢ wskazan. Badania wykazaty, ze réwnoliczno$é nie
zachodzi w przypadku heroizmu dla df=6, profesjonalizmu dla df=5, wielokie-
runkowosci dla df=7, obowigzku dla df=5, korzysci dla df=10, instrumentali-
zmu dla df=7, gdyz we wszystkich zaprezentowanych zdarzeniach p>0. W ty-
pie zaangazowania gdy nie zachodzi konflikt p=0,054 dla df=7. W tej sytuacji
nalezy stwierdzié, ze opinia badanych jest podzielona. Oznacza to, ze nie wia-
domo, jaka decyzje podjety badane osoby, wyniki réwno rozkfadaty sie na
wszystkich szczeblach wyboréw. Respondenci nie byli zdecydowani, czy jed-
noznacznie poprzec taki sposéb postepowania, czy tez go zanegowac.

Narzedzie trzecie: natezenie, kierunek i preferencje rodzajow wystepujgcych
wiezi zaangazowania

Tabela 9. Srednie, mediana i dominanta w hierarchizacji wiezi zaangazowania
w trzecim narzedziu

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zaangazo- profesjo- | wielokie- instru-

wanie heroiczne nalne | runkowe obowigzek @ konflikt korzys¢  mentalne
Srednia ,43 1,92 1,33 2,77 -1,53 -33 -2,25
Mediana ,00 2,00 1,00 3,00 -2,00 -1,00 -2,00
Domi- 0 2 1 3 2 1 3
nanta
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Respondenci zaopiniowali, ze wedtug nich najwazniejsze jest zaanga-
zowanie wynikajgce z obowigzku, ze srednig 2,77; mediang=3 i dominantg=3.
Na drugiej pozycji wybrali zaangazowanie profesjonalne, ze srednig 1,92; me-
diang=2 i dominantg=2. Trzecia lokata to zaangazowanie wielokierunkowe, ze
$rednig 1,33; mediang=1 i dominantg=1. Zaangazowanie heroiczne studenci
usytuowali na czwartym miejscu, ze Srednig 0,43; mediang=0 i dominantg=0.
Stanowisko pigte zajeto zaangazowanie sie dla wiasnej korzysci, ze srednig -
0,33; mediang=-1 i dominantg=-1. Na széstym poziomie znalazto sie zaanga-
zowanie typu gdy nie zachodzi konflikt, ze srednig -1,53; mediang=-2 i domi-
nantg=-2. Ostatnie miejsce to rodzaj wiezi instrumentalnej, ze Srednig -2,25;
mediang=-2 i dominanta=-3.

Na kierunek i stopien natezenia wskazuje przyjeta skala pomiarowa
rozktadajgca wybory ankietowanych od -3 do 3, gdzie 0 jest neutralnym punk-
tem podejmowanej decyzji. Po stronie dodatniej odnotowano trzy wskazania
dotyczace zaangazowania wynikajgcego z obowigzku z najwyzszg Srednig 2,77.
Kolejng zmienng o sredniej 1,92 jest zaangazowanie profesjonalne, zas zaanga-
zowanie wielokierunkowe posiada wynik 1,33. W centralnym punkcie, ktory
mozna zinterpretowac jako ambiwalentny, znalazto sie zaangazowanie typu he-
roicznego ze $rednig 0,43 i mediang 0. Nalezy dodac, ze cho¢ najczesciej domi-
nujgcy wybor ulokowat sie w punkcie 0, to srednia wskazuje na przesuniecie kie-
runku akceptacji w strone wskazan o charakterze dodatnim. Binarne roztozenie
punktacji pozwala na stwierdzenie, ze wyniki znajdujgce sie po stronie ujemnej
mozna uznaé za zdefiniowang przez respondentéw dezaprobate wobec bada-
nego zjawiska. Po stronie ujemnej wynikdw zostaty ulokowane trzy typy zaan-
gazowania. Pierwszy, najmniej odrzucany przez studentow rodzaj wiezi ze sred-
nig -0,33 i mediang -1, to zaangazowanie w celu uzyskania korzysci dla siebie.
Kolejny typ to zaangazowanie gdy nie zachodzi konflikt ze Srednig -1,53. Najni-
zej zostato umiejscowione zaangazowanie instrumentalne ze srednig -2,25.

Tabela 10. Sumy srednich wynikéw i procent skumulowanych rezultatéw badan
powyzej i ponizej punktu centralnego dla trzeciego narzedzia

Zaangazo-
wanie na- hero- | profesjona- | wielokierun- | obowia- instrumen-
stawione na izm lizm kowosé zek | konflikt |  korzys¢ talizm
suma 52 230 160 332 -184 -40 -270
>0 46,7% 96,7% 80,0%  100,0%  10,0% 33,3% 0,0%
0 36,6% 0,0% 10,0% 0,0% 11,7% 15,0% 5,0%
<0 16,7% 3,3% 10,0% 0,0% 78,3% 51,7% 95,0%

Zrédfo: opracowanie wtasne.
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W raporcie przedstawiajgcym skupienia dla rodzaju wiezi, jakim jest
zaangazowanie wynikajgce z obowigzku, wszystkie zaznaczenia respondentéw
100% znajduje sie po stronie dodatniej skali. Zaangazowanie profesjonalne
96,7% byto wybierane w przedziale od 1 do 3, a 3,3% wskazan znajduje sie po
stronie przeciwnej. Zaangazowanie wielokierunkowe przedstawia sie w na-
stepujgcej kombinacji: 80% rezultatéw to efekty pozytywnego ustosunkowa-
nia sie do zjawiska, za$ po 10% oséb w kazdym przypadku rozstrzygato na po-
ziomie ambiwalentnym lub zakreslato wyniki znajdujgce sie na ujemnej
stronie skali. W zaangazowaniu heroicznym respondenci ponizej srodka za-
znaczyli 16,7% wynikéw, w srodku raportu jest 36,6% wypowiedzi, a powyzej
centralnego punktu odnajdujemy 46,7% zaznaczen. Zaangazowanie w celu
uzyskania korzysci ponizej O stanowi 51,7% wybordow, powyzej srodka 33,3%
wszystkich ocen, a w samym punkcie centralnym 15% rozstrzygniec. Zaanga-
zowanie do momentu konfliktu prezentuje sie w nastepujgcej kolejnosci:
wypowiedz pozytywna to 10%, traktujgca te wiez jako obojetng to 11,7% ba-
danych, zas tych, ktdérzy sie ustosunkowali negatywnie, jest 78,3%. Ostatni
rodzaj wiezi to zaangazowanie instrumentalne, w probie odnotowano, ze 95%
raportu to wynik negatywny, wykluczajacy taki typ zachowania, za$ 5% opinii
miato obojetny stosunek do tego zjawiska.

Tabela 11. Korelacja Pearsona pomiedzy sumami dla zmiennych powyzej i ponizej
srodka modelu w trzecim narzedziu

Zmienne ponizej srodka

Zmienne powyzej srodka Korelacja Pearsona -,521**

Istotnos¢ (dwustronna) ,000

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Umownym srodkiem w hierarchii teoretycznego modelu jest zmienna
zaangazowanie wynikajgce z obowigzku. Powyzej w hierarchii tego rodzaju
wiezi znajduje sie zaangazowanie heroiczne, profesjonalne i wielokierunkowe.
Ponizej ulokowane s3 typy: zaangazowanie gdy nie zachodzi konflikt, angazo-
wanie w celu uzyskania korzysci dla siebie oraz zaangazowanie instrumental-
ne. Obserwacje ponizej i powyzej srodkowego rodzaju wiezi zsumowano,
zgodnie z hierarchig modelu teoretycznego, w celu ich pordwnania. Na skutek
poréwnania i otrzymanych wynikdw mozna wnioskowaé, ze model teoretycz-
ny odpowiada strukturze hierarchii zaobserwowanej w badaniach tylko
w 27,1%, gdy R?=0,271.
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Korelacja Pearsona pomiedzy skupieniami powyzej i ponizej srodka
ocen w trzecim narzedziu jest ujemna, sita zwigzku jest przecietna, istotna sta-
tystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna liniowa zaleznos$¢
pomiedzy skupieniami powyzej i ponizej srodka wskazywanych wybordw.
Zalezno$¢ ta jest odwrotnie proporcjonalna, tzn. im wyzej wskazywane sg pre-
ferowane zmienne powyzej srodka teoretycznego modelu, tym nizsza jest
ocena zmiennych znajdujgcych sie ponizej zmiennej centralnej. Sita zwigzku
liniowego pomiedzy ocenami ponizej i powyzej Srodkowej centralnej zmiennej
modelu wynosi r=-0,521 dla p=0.

Tabela 12. Rownolicznos¢ wskazan na danym poziomie zaangazowania w trzecim
narzedziu

Zaangazo- profesjo- wielokie- instrumen-
wanie heroiczne nalne runkowe | obowigzek | konflikt  korzysc¢ talne

Chi- 36,000 41,867 51,200 144,200 | 83,933 11,133 55,200

kwadrat

df 4 3 5 2 6 6 3

Istotnos¢ ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,084 ,000

Zrédfo: opracowanie wtasne.

W szesciu typach badanych zmiennych opinia respondentéw na da-
nym poziomie selekcji nie jest podzielona, a w jednym punkcie dotyczagcym
wiezi charakteryzujgcej zaangazowanie w celu uzyskania korzysci odnotowano
réwnoliczno$¢ wskazan. Analizy ujawnity, ze réownolicznos¢ nie zachodzi
w przypadku heroizmu dla df=4, profesjonalizmu dla df=3, wielokierunkowo-
Sci dla df=5, obowigzku dla df=5, konfliktu dla df=6, instrumentalizmu dla
df=3, gdyz we wszystkich przypadkach p=0. W rodzaju wiezi charakteryzujacej
sie dziataniem w celu uzyskania korzysci p=0,054 dla df=6. Z analiz tego para-
metru wynika, ze opinia badanych jest podzielona. Oznacza to, ze nie wiado-
mo, jaka decyzje podjety badane osoby, wyniki réwno rozktadaty sie na
wszystkich szczeblach wyboréw. Respondenci nie byli zdecydowani, czy jed-
noznacznie poprzec taki sposéb postepowania, czy tez go zanegowac.
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Analiza poréwnawcza

Tabela 13. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania heroicznego

Narzedzie 1. Narzedzie 2. Narzedzie 3.
z. heroiczne z. heroiczne z. heroiczne
Narzec{me L Korelacja Pearsona 1 -,002 ,650**
z. heroiczne
Istotnosc 956 000
(dwustronna)
Narzed.me 2 Korelacja Pearsona -,002 1 ,759**
z. heroiczne
Istotnhosc 956 1000
(dwustronna)
Narzedzie 3. . . %
. Korelacja Pearsona ,650 ,759 1
z. heroiczne
Istotnosc 000 1000
(dwustronna)

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Korelacja w pierwszym i drugim narzedziu jest statystycznie nieistotna.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania he-
roicznego w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest du-
za, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna silna
prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazowania hero-
icznego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,650 dla
p=0. Zaleznosc¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikdw w pierw-
szym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik
determinacji liniowej R?=0,423 dopasowanie jest niezadowalajgce, gdyz
wspotczynnik zbieznosci $=0,577.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania heroiczne-
go w drugim i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest duza, istotna
statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna silna prostoli-
niowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazowania heroicznego
w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,759 dla p=0. Zalez-
nosc¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw w drugim narzedziu
towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik determinac;ji
liniowej R?=0,576 dopasowanie jest stabe, gdyz wspdtczynnik zbieznosci
$=0,424.
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Tabela 14. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania profesjonalnego

Narzedzie 1. Narzedzie 2. Narzedzie 3.
z. profesjonalne | z. profesjonalne | z. profesjonalne

Narzed2|.e 1 Korelacja Pearsona 1 ,526%* AT74%*
z. profesjonalne

Istotnos¢ 000 000

(dwustronna)
Narzedz@ 2 Korelacja Pearsona ,526%* 1 ,998%*
z. profesjonalne

Istotnos¢ 000 1000

(dwustronna)
Narzed2|.e 3 Korelacja Pearsona AT74%* ,998%* 1
z. profesjonalne

Istotnos¢ 000 000

(dwustronna)
** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania
profesjonalnego w pierwszym i drugim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku
jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna
silna prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wybordw zaangazowania
profesjonalnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi
r=0,526 dla p=0. Zaleznos¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikow
W pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w drugim narzedziu.
Wskaznik determinacji liniowej R?=0,277 dopasowanie jest niezadowalajace,
gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,723.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania profesjo-
nalnego w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest prze-
cietna, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna
przecietna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazo-
wania profesjonalnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi
r=0,474 dla p=0. Zaleznosc ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw
w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikow w trzecim narzedziu.
Wskaznik determinacji liniowej R?=0,225 dopasowanie jest niezadowalajace,
gdyz wspodtczynnik zbieznosci $=0,775.

Wspodtczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania profesjonalnego w drugim i trzecim narzedziu jest dodatni, sita zwigzku
jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01.
Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wy-
boréw zaangazowania profesjonalnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku
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liniowego wynosi r=0,998 dla p=0. Zalezno$¢ ta jest wprost proporcjonalna,
wzrostowi wynikow w drugim narzedziu towarzyszy wzrost wynikow w trze-
cim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R*=0,996 dopasowanie jest
petne, gdyz wspodtczynnik zbieznosci $=0,004.

Tabela 15. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania wielokierunkowego

Narzedzie 1. Narzedzie 2. Narzedzie 3.
z. wielokierunkowe | z. wielokierunkowe | z. wielokierunkowe
2 wokernkowe | pearson 1 557 587+
:Zt\;)/tljllfc):gn na) /000 ,000
» widokemnkowe | Pearsons 587" 1 999+
onoke
s wiokenunkove. | Personn 587" 999 :
:f:ltvc\’/tuns::gn na) /000 ,000
** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania
wielokierunkowego w pierwszym i drugim narzedziu jest dodatnia, sita zwigz-
ku jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi
wazna silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazo-
wania wielokierunkowego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego
wynosi r=0,587 dla p=0. Zalezno$¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi
wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w drugim na-
rzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,345 dopasowanie jest niezado-
walajace, gdyz wspdtczynnik zbieznosci $=0,655.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania wielokie-
runkowego w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest
duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna sil-
na prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyborow zaangazowania wie-
lokierunkowego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi
r=0,587 dla p=0. Zaleznosc ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw
W pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu.
Wskaznik determinacji liniowej R?=0,345 dopasowanie jest niezadowalajace,
gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,655.
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Wspétczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania wielokierunkowego w drugim i trzecim narzedziu jest dodatni, sita
zwigzku jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie
0,01. Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynika-
mi wyboréw zaangazowania wielokierunkowego w obydwu narzedziach. Sita
zwigzku liniowego wynosi r=0,999 dla p>0. Zaleznosc¢ ta jest wprost propor-
cjonalna, wzrostowi wynikdw w drugim narzedziu towarzyszy wzrost wynikow
w trzecim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,998 dopasowanie
jest petne, gdyz wspdtczynnik zbieznosci $=0,002.

Tabela 16. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania z obowigzku

Narzedzie 1. Narzedzie 2. Narzedzie 3.
z.zobowigzku | z.zobowigzku | z.zobowigzku

Narzed2|e‘1. Korelacja Pearsona 1 ,607%* ,569%*
z. z obowigzku

Istotnos¢ (dwustronna) ,000 ,000
N ie2.

arzed2|e_ Korelacja Pearsona ,607** 1 ,999%*

.z obowigzku

Istotnos¢ (dwustronna) ,000 ,000
Narzqd2|e. 3 Korelacja Pearsona ,569%* ,099%* 1
z. z obowigzku

Istotnos¢ (dwustronna) ,000 ,000
**_ Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania be-
dacego nastepstwem obowigzku w pierwszym i drugim narzedziu jest dodat-
nia, sifa zwigzku jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01.
Zachodzi wazna silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyboréw
zaangazowania bedgcego nastepstwem obowigzku w obydwu narzedziach.
Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,607 dla p=0. Zaleznosc¢ ta jest wprost pro-
porcjonalna, wzrostowi wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost
wynikéw w drugim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,369 dopa-
sowanie jest niezadowalajgce, gdyz wspodtczynnik zbieznosci $=0,631.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania bedacego
nastepstwem obowigzku w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita
zwigzku jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zacho-
dzi wazna silna prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wybordw zaanga-
zowania bedgcego nastepstwem obowigzku w obydwu narzedziach. Sita
zwigzku liniowego wynosi r=0,569 dla p>0. Zaleznosc¢ ta jest wprost propor-
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cjonalna, wzrostowi wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wy-
nikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,324 dopaso-
wanie jest niezadowalajace, gdyz wspdtczynnik zbieznosci $=0,676.

Wspdtczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania bedacego nastepstwem obowigzku w drugim i trzecim narzedziu jest
dodatni, sita zwigzku jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na
poziomie 0,01. Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy
wynikami wyboréw zaangazowania bedgcego nastepstwem obowigzku
w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,999 dla p>0. Zalez-
nosc¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw w drugim narzedziu
towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik determinac;ji
liniowej R?=0,998 dopasowanie jest petne, gdyz wspétczynnik zbieznosci
$=0,002.

Tabela 17. Korelacja
konflikt

Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania gdy nie zachodzi

Narzedzie 1. z.
gdy nie zacho-

Narzedzie 2. z.
gdy nie zacho-

Narzedzie 3. z.
gdy nie zacho-

dzi konflikt dzi konflikt dzi konflikt

Narzedzie 1. z. gdy . " 5k
nie zachodzi konflikt Korelacja Pearsona 1 ,404 ,533

Istotnosc

(dwustronna) 000 000
N.arzed2|e 2: ~ ng Korelacja Pearsona ,A04%* 1 ,089%*
nie zachodzi konflikt

Istotnosc 000 000

(dwustronna)
Narzedzie 3. z. gdy . . .
nie zachodzi konflikt Korelacja Pearsona ,533 ,989 1

Istotnosc

(dwustronna) /000 000

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)
* Korelacja istotna na poziomie 0.05 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania gdy
nie zachodzi konflikt w pierwszym i drugim narzedziu jest dodatnia, sita zwigz-
ku jest przecietna, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01.
Zachodzi wazna przecietna prostoliniowa zaleznos$¢ pomiedzy wynikami wy-
boréow zaangazowania, gdy nie zachodzi konflikt w obydwu narzedziach. Sita
zwigzku liniowego wynosi r=0,404 dla p=0. Zaleznosc¢ ta jest wprost propor-
cjonalna, wzrostowi wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wy-
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nikdw w drugim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,164 dopaso-
wanie jest niezadowalajgce, gdyz wspdtczynnik zbieznosci $=0,836.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania, gdy nie za-
chodzi konflikt w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest
duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna sil-
na prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazowania, gdy
nie zachodzi konflikt w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi
r=0,533 dla p=0. Zaleznosc ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw
w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu.
Wskaznik determinacji liniowej R?>=0,284 dopasowanie jest niezadowalajace,
gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,716.

Wspétczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania, gdy nie zachodzi konflikt w drugim i trzecim narzedziu jest dodatni, sita
zwigzku jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie
0,01. Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynika-
mi wybordw zaangazowania, gdy nie zachodzi konflikt w obydwu narzedziach.
Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,989 dla p=0. Zaleznosc¢ ta jest wprost pro-
porcjonalna, wzrostowi wynikow w drugim narzedziu towarzyszy wzrost wy-
nikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,979 dopaso-
wanie jest petne, gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,021.

Tabela 18. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania nastawionego
na korzysé

Narzedzie 1.z. | Narzedzie 2.z. | Narzedzie 3. z.
ukierunkowane | ukierunkowane | ukierunkowane
na korzysé na korzysé na korzysé
Narzedzie 1. z. ukie- Korelacja
., 1 ,608%* ,292%*
runkowane na korzys¢ | Pearsona |
Istotnos¢
,000 ,001
(dwustronna)
Narzedzie 2. z. ukie- Korelacja 608** 1 g37%*
runkowane na korzy$¢ | Pearsona ’ ’
Istotnos¢
,000 0
(dwustronna)
Narzedzie 3. z. ukie- Korelacja
B ,292%* J937%* 1
runkowane na korzys¢ | Pearsona 9 93
Istotnos¢
,001 0
(dwustronna)
** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania na-
stawionego na korzys¢ w pierwszym i drugim narzedziu jest dodatnia, sita
zwigzku jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zacho-
dzi wazna silna prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaanga-
zowania nastawionego na korzys¢ w obydwu narzedziach. Sita zwigzku linio-
wego wynosi r=0,608 dla p=0. Zaleznos$¢ ta jest wprost proporcjonalna,
wzrostowi wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikow
w drugim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,369 dopasowanie
jest niezadowalajgce, gdyz wspoétczynnik zbieznosci $=0,631.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania nastawio-
nego na korzys¢ w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku
jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna
silna prostoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wybordw zaangazowania
nastawionego na korzys¢ w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wy-
nosi r=0,292 dla p=0,001. Zalezno$¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi
wynikdw w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim na-
rzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=0,085 dopasowanie jest niezado-
walajace, gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,915.

Wspdtczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania, gdy nie zachodzi konflikt w drugim i trzecim narzedziu jest dodatni, sifa
zwigzku jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie
0,01. Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynika-
mi wybordw zaangazowania nastawionego na korzysé w obydwu narzedziach.
Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,937 dla p=0. Zaleznosc¢ ta jest wprost pro-
porcjonalna, wzrostowi wynikdw w drugim narzedziu towarzyszy wzrost wy-
nikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?>=0,878 dopaso-
wanie jest zadowalajgce, gdyz wspdtczynnik zbieznosci $=0,122.

Korelacja parami Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania in-
strumentalnego w pierwszym i drugim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku
jest duza, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna
silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazowania
instrumentalnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi
r=0,513 dla p=0. Zaleznosc ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikéw
w pierwszym narzedziu towarzyszy wzrost wynikow w drugim narzedziu.
Wskaznik determinacji liniowej R?=0,263 dopasowanie jest niezadowalajace,
gdyz wspotczynnik zbieznosci $=0,737.

Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazowania instrumen-
talnego w pierwszym i trzecim narzedziu jest dodatnia, sita zwigzku jest duza,
istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01. Zachodzi wazna silna pro-
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stoliniowa zalezno$¢ pomiedzy wynikami wyboréw zaangazowania instrumen-
talnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku liniowego wynosi r=0,554 dla
p=0. Zaleznos¢ ta jest wprost proporcjonalna, wzrostowi wynikdw w pierw-
szym narzedziu towarzyszy wzrost wynikdw w trzecim narzedziu. Wskaznik
determinacji liniowej R?=0,307 dopasowanie jest niezadowalajgce, gdyz
wspotczynnik zbieznosci $=0,693.

Tabela 19. Korelacja Pearsona pomiedzy wynikami zaangazowania instrumentalnego

Narzedzie 1.z. | Narzedzie 2.z. | Narzedzie 3. z.
instrumentalne | instrumentalne | instrumentalne
N iel. Korelacj
a.lrzedme orelacja 1 513% 554+
z. instrumentalne Pearsona
Istotnos¢
0 0
(dwustronna)
Narzedzie 2. Korelacja
ree ) 513%* 1 1999%*
z. instrumentalne Pearsona
Istotnosc
0 0
(dwustronna)
Narzedzie 3. Korelacja
e ) 554%* ,999** 1
zZ. instrumentalne Pearsona
Istotnos¢
0 0
(dwustronna)

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie)

Zrédto: opracowanie whasne.

Wspdtczynnik korelacji R-Pearsona pomiedzy wynikami dla zaangazo-
wania instrumentalnego w drugim i trzecim narzedziu jest dodatni, sita zwigz-
ku jest bardzo wysoka, istotna statystycznie dwustronnie na poziomie 0,01.
Zachodzi wazna bardzo silna prostoliniowa zaleznos¢ pomiedzy wynikami wy-
boréw zaangazowania instrumentalnego w obydwu narzedziach. Sita zwigzku
liniowego wynosi r=0,999 dla p=0. Zalezno$¢ ta jest wprost proporcjonalna,
wzrostowi wynikdw w drugim narzedziu towarzyszy wzrost wynikow w trze-
cim narzedziu. Wskaznik determinacji liniowej R?=,0998 dopasowanie jest
petne, gdyz wspodtczynnik zbieznosci $=0,002.

Dyskusja
W literaturze bardzo rzadko spotyka sie teksty pokazujgce zaplecze
tworzenia narzedzia badawczego. To, co czytamy, dotyczy juz przeprowadzo-

nych w zaciszu gabinetu rezultatow. Dlatego postanowiono ujawnic¢ catg pro-
cedure z opisem poszczegdlnych etapdéw postepowania badawczego. Artykut
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nie tylko ukazuje proces badawczy, ale takze przypomina poznawczo i dydak-
tycznie poszczegodlne zasady zastosowane w raporcie. Wydaje sie, ze witasnie
ten sposdb szczegdtowego opisu moze stac sie wskazdwka dla osob rozpoczy-
najgcych nauke na poziomie szkolnictwa wyzszego. Studenci nie tylko moga
nauczyc sie, jak tworzy sie od strony teoretycznej nowe narzedzie, ale takze —
posiadajgc wiele opisanych przyktadéw — bedg mogli sami podjgé wtasng
praktyke metodologiczng, ktérej i tak nie unikng w najblizszej perspektywie
edukacyjnej pracujgc nad wtasng dysertacjg licencjacka, magisterska lub dok-
torska. Nalezy zatem poddac pod rozwage ujawnianie procesu postepowania
metodologicznego w formie publikacji na przyktadzie tworzenia konkretnego
narzedzia. W literaturze mozna odnalezé wiele podrecznikéw pokazujgcych
zasady konstruowania instrumentéw pomiarowych. Jednak dzieta te nie
wskazujg na konkrety. Zawierajg wszystko, czyli kazdy aspekt potrzebny do
skonstruowania jakiegokolwiek narzedzia. Wybdr sposobu pozostaje zawoa-
lowany w tresci tematu. Chodzi raczej o doprecyzowanie, pokazanie na przy-
ktadzie konkretnej formy schematu dziatania przy tworzeniu dedykowanego
rodzaju narzedzia.

Whioski

Celem badan byto oszacowanie trafnosci diagnostycznej trzech narze-
dzi badajgcych, w ktérych zamieszczono te same rodzaje zmiennych nominal-
nych wskazujgcych na rdozne typy zaangazowania (kogos w cos).

Na podstawie kazdego instrumentu badawczego mozna byto okresli¢
preferowang hierarchie waznosci w odniesieniu do zmiennych. Respondenci
z probki we wszystkich trzech rodzajach zastosowanych skal wyznaczyli dla
zmiennych te samg pozycje w hierarchii.

Model ewaluowanego zaangazowania wyktadowcéw w proces ksztat-
cenia w opinii studentow:

e obowigzkowe,

e profesjonalne,

e wielokierunkowe,

e heroiczne,

e ukierunkowane na korzys¢,

e do momentu pojawienia sie konfliktu,

e instrumentalne.

Model ten rézni sie od rozktadu hierarchii w ujeciu teoretycznym
w dwdch aspektach. Pierwszy dotyczy oceny zaangazowania heroicznego, kto-
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re w koncepcji znajduje sie na szczycie piramidy zaangazowania jako najwyz-
szy sposob oddania dla sprawy, chodzi tu o taki rodzaj poswiecenia, ktore nie
moze by¢ wymagane ani przez ustawodawce, poprzez pracodawce, az do
uczestnika kresu relacji zachodzacej w badanym rodzaju wiezi. W aspekcie
diagnostycznym mozna by skonkludowac, ze studenci nie wymagaja, a nawet
nie oczekujg tego rodzaju poswiecenia od wyktadowcy. W hierarchii prefero-
wanej przez studentdw heroizm zostat ustawiony na 4 miejscu waznosci.
Zaangazowanie heroiczne badane osoby zamiescity na pozycji zaangazowania
wynikajgcego z obowigzku, a to w wyborach powedrowato na miejsce pierw-
sze, zastepujgc poswiecenie w jego najwyzszej formie. Po prostu te dwie
zmienne zamieniono rangami. Stopie wyboru typu zaangazowania profesjo-
nalnego i wielokierunkowego catkowicie odpowiada modelowi teoretyczne-
mu, gdyz wiezi te zostaty uszeregowane odpowiednio na drugiej i trzeciej po-
zycji wyboréw studentédw. Drugi aspekt zmian odstajgcych od zaktadanej
koncepcji dotyczy watku zwigzanego z zaangazowaniem, gdy nie zachodzi
konflikt oraz ukierunkowanym na korzysc. Te dwa wskazniki hierarchii zaanga-
zowania zostaty zamienione rangami. W teorii zaangazowanie, gdy nie zacho-
dzi konflikt, stoi wyzej niz gdy kto$ relacje wykorzystuje do uzyskania odpo-
wiedniej korzysci dla siebie. Respondenci konflikt odrzucili, sytuujgc go nizej
niz wiez ukierunkowang na uzyskiwanie korzysci ptynacych z relacji. Mozna
domniemywaé, ze w zaden sposoéb nie chcg doswiadczyé nieporozumienia
z wyktadowca. Aby jednoznacznie potwierdzi¢ wniosek, nalezatoby dodatko-
wo przeprowadzi¢ badania dotyczace poziomu konformizowania sie studen-
téw. Wysoki poziom konformizmu moze wskazaé, dlaczego student woli, aby
wyktadowca korzystat ze swoich przywilejéw w relacji z nim, niz wchodzi¢
z nauczycielem w konflikt. Méwigc krdcej, dlaczego wolatby relacje, w ktorej
jego wiez z wyktadowcg polega na tym, ze ten nastawiony jest na wtasng ko-
rzy$¢, niz taka, w ktorej pojawi sie pomiedzy nimi nieporozumienie? Pozostat
jeszcze ostatni szczebel w hierarchii, czyli zaangazowanie instrumentalne,
w obydwu przypadkach: teoretycznym i badanym ten rodzaj wiezi stoi na
ostatnim miejscu w rangowanej wiezi zaangazowania.

Przy zastosowaniu pierwszego narzedzia do przeprowadzenia analizy
zaangazowania ujawniono, ze opinia studentdw nie byta podzielona. W kaz-
dym z badanych przypadkéw wskazywano na jednoznaczne okreslenie pozycji
danej zmiennej w wybranej kategorii hierarchicznej. W narzedziu drugim wiez
zaangazowanie do czasu, gdy nie pojawi sie konflikt oraz w instrumencie trze-
cim w przypadku typu zaangazowania ukierunkowanego na wtasng korzysc¢
odnotowano réwnolicznos¢ testem chi-kwadrat. W tych przypadkach nalezy
postulowac brak jednoznacznosci w opinii respondentéw. Odpowiedzi rozkfa-
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daty sie rownolicznie na skali, poniewaz mniej wiecej po tyle samo osdb zakre-
Slato odpowiedzi, ktére akceptowaty dane zjawisko i go odrzucaty. Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze zastosowanie trzech narzedzi w tym samym czasie zaowo-
cowafo rozbieznoscig w sprecyzowaniu witasnej opinii. W przypadku pierw-
szym bardzo nisko w hierarchii wyceniono zarowno konflikt, jak i korzysé.
W drugim kwestionariuszu, przy ewentualnie pojawiajgcym sie nieporozu-
mieniu, studenci jednoznacznie nie stwierdzili swojego stanowiska, w wiek-
szosci odrzucajgc wiez nastawiong na korzys¢. A udzielajgc odpowiedzi w trze-
ciej odstonie rownolicznie roztozyli odpowiedzi w przypadku relacji
nastawionej na czerpanie korzysci, a jednoznacznie odrzucili konflikt. By¢ mo-
ze problem jest w sformutowaniach, ktére dla respondenta okazaty sie nieja-
sne, tym bardziej ze w sposdb oczywisty odnoszg sie do osobistych reakgc;ji
psychicznych na dane zjawisko. W hierarchii korzys¢ ustanowiono wyzej niz
konflikt, co moze prowadzi¢ do twierdzenia, ze badane osoby wolg, aby wy-
ktadowca czerpat osobiste profity z interakcji, niz generowac z nim nieporo-
zumienie. Jednak granicg dopuszczanych korzysci jest traktowanie studenta
instrumentalnie. Wyniki uzyskane przy pomocy réznych instrumentéw nie by-
ty w tej kwestii oczywiste.

Przy pomocy korelacji parami Pearsona doprecyzowano, ze we wszyst-
kich narzedziach wyniki pomiedzy odpowiedziami zamieszczanymi przez stu-
dentdw na skali ponizej i powyzej srodka korelowaty ujemnie. Respondenci
cztery pierwsze zmienne rangowali istotnie statystycznie wyzej niz trzy ostat-
nie. Im wyzej oceniano zaangazowanie heroiczne, profesjonalne, wielokierun-
kowe, wynikajgce z obowigzku, tym nizej szacowano zaangazowanie, az do
momentu, gdy nie zachodzi konflikt, ukierunkowane na korzys¢ oraz instru-
mentalne.

W celu ujednolicenia skal przeprowadzono rekodowanie zmiennych na
rangi w jednorodnej przestrzeni liczbowej stuzgcej poréwnaniu poszczegél-
nych wynikéw z kazdego narzedzia. Dopiero na tej podstawie mozna byto
przeprowadzié korelacje parami Pearsona. Poréwnujgc zaleznosci wskaznikéw
determinacji liniowej pomiedzy poszczegdlnymi zmiennymi réwnowaznymi
w trzech narzedziach mozna doj$é¢ do wniosku, ze najwyzej koreluje ze soba
narzedzie drugie i trzecie. W tym przypadku zalezno$¢ jest na poziomie zado-
walajgcym lub prawie petnym. W przeciwienstwie do korelacji prostoliniowej
tych dwodch instrumentdw z narzedziem pierwszym, gdzie wskazniki byty na
poziomie niezadowalajacym lub stabym. Po wyeliminowaniu pierwszego na-
rzedzia do wyboru pozostajg pozostate dwa, jedno z nich okazato sie lepsze do
badania wiezi zaangazowania.
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Trzeci instrument badat natezenie i kierunek stopnia akceptacji zmien-
nych nominalnych przedstawionych w kwestionariuszu. W narzedziu roztozo-
no odpowiedzi od minusa do plusa. Ten zabieg pozwolit na oszacowanie kie-
runku stopnia akceptacji oraz natezenia uzyskiwanych odpowiedzi
w przedziale od -3 do 3. Jest to skala porzgdkowa, na podstawie ktérej mozna
przeprowadzacé wytgcznie analizy nieparametryczne.

Drugie narzedzie wskazywato na natezenie stopnia akceptacji poszcze-
goélnych zmiennych obrazujgcych spektrum zaangazowania w ukfadzie procen-
towym od 0 do 100. Wniosek, jaki mozna byto wyciggna¢ na podstawie zasto-
sowanego instrumentu badawczego, polega na zatozeniu, ze im wyzszy
procent aprobaty, tym wyzsza ranga danej wiezi zaangazowania. Ponadto ska-
la w kwestionariuszu rozpoczyna sie od umownego 0, co pozwolito na tego
typu instrumencie prowadzi¢ analizy statystyczne ilosciowe, nieparametrycz-
ne jak i parametryczne, pod warunkiem, ze te ostatnie bedg spetnia¢ okreslo-
ne wymogi, czyli parametr rozktadu normalnego, czy réwnolicznosci w grupie.
Gdy uznamy, ze kierunek natezenia jest zbedny, lub stwierdzimy, ze wyniki
ponizej sSrodka skali posiadajg kategorie odrzucenia lub braku akceptacji, gdy
respondent wybrat 0%, to swobodnie mozna zrezygnowac z wariantu trzecie-
go. Analiza rotacji tadunkow liniowych metodg Varimax z normalizacjg Kaisera
oraz analiza rzetelnosci nie zaprezentowane w raporcie ze wzgledéw objeto-
Sciowych pokazata, ze instrument drugi jest najbardziej trafny w diagnostyce
statystycznej. Wyniki wskazujg na dwa przeciwstawne skupienia po przeciw-
nych stronach skali. Typ zaangazowania heroicznego, profesjonalnego, wielo-
kierunkowego i wynikajgcego z obowigzku jako jedno skupienie koreluje
istotnie statystycznie ujemnie z drugim rodzajem skupienia, w sktad ktérego
weszto zaangazowanie do momentu, gdy nie pojawi sie konflikt, ukierunko-
wane na korzysc oraz instrumentalne.

Badania prowadzone byly na przykfadzie wytonionej préby z préby
ostatecznej, dlatego sg tylko niepetnym przyczynkiem do wyciggniecia wnio-
skow.

Bibliografia

Bowlby J., 2007, Przywiqgzanie. Warszawa: PWN.

Lissowski G., Haman J., M. Jasinski M., 2008, Podstawy statystyki dla socjolo-
gow. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar.

Ferguson G.A., Takane Y., 2009, Analiza statystyczna w psychologii i peda-
gogice, Warszawa: PWN.

Student Niepetnosprawny. Szkice i Rozprawy



140 Stawomir Sobczak

Nawojczyk M., 2002, Przewodhnik po statystyce dla socjologow. Krakdw: SPSS
Polska.

Sobczak S., 2009, Zaangazowanie wychowawcow w proces resocjalizacji
a sukcesy wychowawcze, [w:] |. Pospiszyl (red.). Sukcesy i porazki
poprawiania niepoprawnych. Kielce: Wszechnica Swietokrzyska.

Sobczyk M., 2005, Statystyka. Warszawa: PWN.

Wasilewska E., 2008, Statystyka opisowa nie tylko dla socjologow. Warszawa,
Wydawnictwo SGGW.

Zeszyt 18(11)2018



