A TUNDRAI NYENYEC DETERMINATIV ES REFLEXIV-
MEDIALIS IGERAGOZAS TORTENETI ALAPJAI

KORTVELY ERIKA

1. Mint ismeretes, az urali nyelvek kozétt akad, amelyik az alanyi mellett targyas
igeragozast is megkiilonboztet, igy az igei személyragokkal nemcsak az alany szamara
és személyére tud utalni, hanem a targy szamara és személyére is.

Térgyas ragozas a balti finn nyelvekben nem 6rz6détt meg. A permi nyelvekben a
kezdeményei megtalalhatok (Rédei 1998-1999: 125), és igen feltételesen ugyan, de a
cseremiszben is kimutathatok olyan igealakok, amelyek a targy igén t6rténd kifejezésére
engednek kovetkeztetni (1. Mikola 1998-1999: 121). Determinativ igei paradigma a
mordvinban, az obi-ugor nyelvekben, a magyarban, illetve a szamojéd nyelvekben 6rz6-
dott meg. Ez utobbi nyelvesalad északi agaban azonban nemcsak két, mind morfologiai-
lag, mind funkci6 szerint elkiilénulé konjugéciot kiilsnbdztethetiink meg, hanem harmat,
mivel minden északi szamojéd nyelv ismeri a reflexiv-medialis igeragozast is. Ehhez —
Helimski) (1982: 70-83) elemzését lényegében elfogadva — legalabbis szerepkorét
tekintve igen kozel all a magyar ikes ragozas, illetve a balti finnben kimutathato, Posti
(1961, 1980) éltal reflexivként kategorizalt, tobbnyire medialis szemantikaju igéken elo-
fordul6 igeragok rendszere. Mivel mind a targyas, mind a reflexiv-medialis ragozas (ese-
tenként nem teljes paradigmak!) egyes urdli nyelvekben eléfordulnak, masokban nem,
mindenképpen felvetddik a kérdés, hogy alapnyelvi igekategoriakrol / ragozastipusokrol
kell-e besz€Iniink, vagy az egybeesések csupan a véletlennek koszonhetok.

Az uralisztikdban a targyas ragozas alapnyelvi eredetére vonatkozé szakirodalom
meglehetdsen nagy. Egyes kutatdk (pl. Janhunen 1982: 35; Honti 1996) szerint mér az
alapnyelvben is megvolt a hatarozott targy igeraggal torténd kifejezésének a lehetdsé-
ge. Mas nyelvészek (pl. Hajda 1968: 74-7) elfogadjak a targyas igeragozas alapjainak
a meglétét, mig pl. Keresztes (1999) a mordvin alapjan foleg belso fejleménynek tartja
a determinativ paradigma kifejlodését, és az urali alapnyelvre kizardlag a Sg3 igeragot
tartja az igei személyragok koziil valdsziniisithetének. A reflexiv-medialis ragozas
eredetének felderitésére is torténtek mar kisérletek (Posti 1980; Mikola 1984, 1988),
am a targyas ragozas problematik4jatol eltérben ez nem taldlt nagyobb visszhangra az
uralisztikaban.

Dolgozatomban az egyes urali nyelvek determinativ, valamint reflexiv-medialis igei
paradigmainak rovid ismertetése utan a tundrai nyenyec targyas, illetve reflexiv-medialis
igeragok kialakuldsat, lchetséges alapnyelvi el6zményeit szeretném bemutatni.
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2. Az indeterminilt — determinalt konjugiciékat megkiilonbozteté urali
nyelvek

Az urali nyelvek ko6ziil determinativ igeragozassal a magyar, az obi-ugor nyelvek,
a mordvin, illetve a szamojéd nyelvek rendelkeznek.

2.1. A magyarban targyas ragozés utal a cselekvés harmadik személyii hatarozott
targyara. Ha az alany egyes szdm els6 személyben all, a -lak bennfoglalé igeraggal
(Lotz 1976: 179—-84) utalhatunk masodik személyii targyra is.

harmadik személyre utalé mésodik személyre utald
Sgl nézem / latom nézlek / latlak
Sg2 nézed / latod -
Sg3 nézi / latja —
P11 nézziik / latjuk -
P12 nézitek / latidtok —
P13 nézik / latjik -

A magyar determinativ igealakok morfoldgiailag a kovetkezoképpen épiilnek fel:
Rx — Tx/Mx — (Ox/Vx).!

2.2. A vogul és az osztjak determinalt igealakok a magyartdl eltéroen a targy
szamat kifejezik, a személyét viszont pontosabban nem hatarozzak meg. A determinalt
ragozas mindkét obi-ugor nyelvben csak néhany (féként északi) nyelvjarasban talal-
hat6 meg teljes paradigmaban.

Vogul toti *hoz’ (Kalman 1976: 58):

egy targy két targy tibb targy
Sgl totil*m totijay"m totijan"m
Sg2 totilon totijayan totijan
Sg3 totite totijaya totijane
Dul | totil*men, totilamen totijaymen totijanamen
Du2 totilan totijayan totijan
Du3 totiten totijayen totijanen
Pl1 totiluw totijayuw totijanuw
P12 totilan totijayen fotijan
P13 totijanal - totijayanal totijanal

! A roviditések feloldasa (Honti 1998-1999: 109 alapjan): Rx = t&, Tx = idgjel, Mx = médjel.
Nx = szamjel, Ox = targyat kifejez6 elem, Vx = igei személyrag.
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Osztjak tu-, tuy ‘hoz’ (Honti 1984: 107):

egy targy két targy tobb tirgy

| Sgl tulim tuldylam tullam

| Sg2 tulin tulsylan tullantul
Sg3 tults tulysl tul3l(la)
Dul tuliman tuldylamon tullaman
Du2 tulstsn tulsylin tullin
Du3 tulstsn tulsylin tullin
Pl tuluy tul3yloy tulloy
P12 tulstsn tuldylin tullin
P13 tulil tulsylal tullal

A vogul és az oszjak deterninativ alakok morfologidja tehat a kvetkezd: Rx — Tx —
Ox/Nx — Vx (1. Honti 1996: 131)

2.3. Az északi szamojéd nyelvekben megtalalhatd determinativ ragozas
kiilonbséggel, hogy az enyecben és a nyenyecben (amennyiben el6fordul az igén) a
mult idd jele (Tx;) az igei személyragok utan kdvetkezik. : Rx — Tx; ~ Ox/Vx - Tx,
(v6. Honti 1996: 131) A hatarozott ragozasu iealakok harmadik személyii targyat, és
annak szamat fejezik ki. (A nyenyec tipushoz nagyon hasonlé az enyec, ezért azt a
rovidség kedvéért nem idézem.)

(Tundrai) nyenyec madas ‘vag’ ( vo. Hajdﬁ 1968: 60-1):

egy targy két targy tobb targy

| Sgl madaw mada-(na)xaju’n madd-j’n

| _Sg2 madar mada-(ya)xajud mada-jd

Sg3 maddda mada-(na)xajuda mada-jda
Dul madami' madd-(na)xajuni’ mada-jni’
Du2 madari’ mada-(na)xajud’i’ mada-jd’i’
Du3 madad’i’ mada-(na)xajud’i’ mada-jd’i’
Pll1 madawa" mada-(na)xajuna” madd-jna”
P12 madara” mada-(pa)xajuda” mada-jda"
P13 madado’ mada-(na)xajudo’ . mada-jdo’

2 A pa koaffixum nem kotelezéen kapcsolodik az igetdhdz az igei személyragok elott; a xaju
elem a targy kettes szamanak a jele. A nyenyec leiré nyelvtan szerint a mada(ya)xaju- a mada-
altalanos to tovaltozata (dual object substem — 1. Salminen 1997: 96).

3 A j elem a targy tobbségét jeléli. A mai nyenyec leirdé nyelvtan szerint a madaj- a mada-
altalanos to tovaltozata (special finite stem — 1. Salminen 1997: 96).
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Nganaszan® kodu-ta- ‘(meg)ol’ (Helimskij 1994: 216):
egy targy két targy tobb targy
Sgl kodu-tatuma kodu-tatu-gainia kodu-tondana
Sg2 kodu-tatura kodu-tatu-gait’s kodu-tandat’s
Sg3 kodu-tatudu kodu-tatu-gait’ii kodu-tandat’ii
Dul kodu-tatumi kodu-tatu-gaini kodu-tandani
Du2 kodu-taturi kodu-tatu-gait’i kodu-tandat’i
Du3 kodu-tatudi kodu-tatu-gait’i kodu-tandat’i
P11 kodu-tatumu"’ kodu-tatu-gainii" kodu-tondandi”
P12 kodu-taturu” kodu-tatu-gait’i" kodu-tandat’ii”
P13 kodu-tatudun kodu-tatu- gait’iin kodu-tandat’lin

Mint lathaté, a nganaszanban a morfémasorrend a kovetkezé: Rx — Tx® — Ox/Vx.

Szelkup go- ‘talal’ (Hajda 1968: 146)
Sgl qo—ya6m
Sg2 qo-nal
Sg3 qo-niti
Dul qo-nej
Du2 qo-nilij
Du3 qo-nitij
P11 qo-nimit
P12 qo-nilit
P13 qo-natit

A szelkupban a hatarozott ragozasi igealakok morfémasorrendje a kovetkezd: Rx —

Tx — Ox/Vx.

2.4. Az urali nyelvek kéziil a legdsszetettebb targyas paradigmaval a mordvin ren-
delkezik. Az erzaban és a moksaban a tirgynak mind a szama, mind a személye
kifejezhetd igeraggal. (Mivel az igealakok morfoldgiai felépitettsége az erzaban és a

moksaban egyforma, a rovidség kedvéért csak az erza paradigméat mutatom be
Keresztes 1999: 18-9 alapjan.)

* Mivel az igealakok strukturaja azonos, csak a folyamatos aorisztoszi alakokat mutatom be.

> Mint a példaként elragozott ige mutatja, aorisztoszban az idéjelek helyén a folyamatos /
befelyezett aspektust jel616 koaffixumok alinak.
6 A szelkupban a személyragok a -pV- koaffixum segitségével kapcsolddnak az igetohdz.
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palams ‘csokol’
DefSg3 | DefPl3 | DefSg2 | DefPl2 | DefSgl | DefPll
1Sgl | palasa | palasin | palatan | palatadiz — -
Sg2| palasak palasit - - palasamak | palasamiz
Sg3| palasi | palasinze | palatanzat | palatadiz |palasamam| palasamiz
Pll | palasinek | palasinek | palatadiz | palatadiz — —
P12 | palasink | palasink — - palasamiz | palasamiz
P13 | palasiz palasiz | palatadiz | palatadiz | palasamiz | palasamiz

Az Osszes mordvin determinativ igealak morfémasorrendjére vonatkozé altalanos
séma Keresztes szerint nem adhat6’. Bar a Honti (1996: 131) altal megadott Rx — Ox —
Tx —- Vx — sorrend csak a jelen idejii alakokra érvényes (I. Keresztes 1999: 102), a
tobbi, targyas ragozast ismerd urali nyelvvel valé Osszehasonlitashoz véleményem
szerint sziikséges a hasznalata.

2.5. A fenti rovid ismertetésb6l lathatd, hogy azokban az urdli nyelvekben, ame-
lyekben a targyas ragozas megtalalhatd, az igealakok morfolégiai felépitettsége nagy-
mértékben hasonl6, de annyira semmiképpen sem, hogy az egyes nyelvek paradigmait,
esetleg igeragjait azonos alapra lehessen visszavezetni. Az urali nyelvtudomanyban
jelenleg az a nézet szamit elfogadottnak, hogy a determinativ igeragozasnak legalabbis
a kezdeményei mar az alapnyelvben megvoltak. Ez azt jelenti, hogy a nyelvcsalad
felbomlasakor az urali nyelvek keleti csoportjaban a targyas ragozas kifejlodében volt,
¢€s ha teljes paradigmdja még nem is kiiloniilt el, a harmadik személyben mar létezett,
€s a targyas ragozas innen kiindulva terjedt tovabb a tébbi személyre, még késobb
szamra is. Ez a harmadik személyli szuffixum minden bizonnyal vagy a PU *s& Sg3
személyes névmas, vagy annak targyragos alakja lehetett, amit Honti (1998-1999:
109) *s&t -ként rekonstrual.

3. A reflexiv-medialis igeragozast megkiilonbozteté nyelvek

Az urali nyelvek koziil az északi szamojéd nyelvekben, a magyarban, illetve egyes
balti finn nyelvjarasokban nemcsak két, hanem harom konjugaciot kiilonboztethetiink
meg: az indetermiantiv és a determinativ paradigmak mellett egy un. reflexiv-medialis
igeragozas is megtalalhaté. :

3.1. A nyenyec, enyec és nganaszan nyelvekben ez 6néll6 paradigmat alkot, amely
vilagosan elkiiloniil a mésik két ragozastol.®

"7 Keresztes Laszl szobeli kozléséért eziton is koszonetet mondok.
¥ Mivel teljes enyec reflexiv ragozasi példa nem all rendelkezésiinkre, az igealakok felépitése
pedig megegyezik a nyenyecével, enyec példakat nem kozlok.
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Nyenyec tores ‘(fel)kialt’

(Hajdu 1968: 61)

Nganaszan kodu-ta- ‘(meg)6li magat’
(Helimskij 1994: 216):

Sgl forejuw”
Sg2 tofejan

Sg3 torej"

Dul foFejni"”
Du2 torejd’i"
Du3 forejxa”
P11 torejna"”
P12 torejda"
P13 forejad”

Sgl kodutatana
| Sg2 kodutandan
Sg3 kodutatads
Dul kodutatani
Du2 kodutondati
Du3 kodutondati
Pil kodutatanu”
P12 kodutandatu”
P13 kodutandata”

3.2. A magyarban ezt a tipust az ikes ragozas képviseli, amely a mai nyelvben
egyre inkabb visszaszoruldban van, a paradigma pedig nem teljes.

Sgl mdszom
Sg2 maszol
| Sg3 mdszik

3.3. A balti finn nyelvekben megfigyelheté reflexiv-medialis ragozas méginkabb
csak nyomokban fedezhetd fel, de annak ellenére, hogy csak nyelvjarasi példakkal
adatolhato, kétségkiviil a mai nyelvekben is é16 jelenségrél van szo.

Bizonyitottnak mondhatd, egyes balti finn nyelvekben (vét, karjalai, vepsze, izsor,
déli észt) viszonylag nagy szamban elbfordulnak olyan igék, amelyek ragozasa
(legalabb) kijelenté mod egyes, illetve tobbes szam harmadik személyben kiilonbozik
az irodalmi nyelvben hasznalatostél (idézi: Mikola 1984: 398-9).

Karjalai (tihvini nyj.):

Sgl | istuocen ‘leiil+reflVxSgl’
| Sg2 | Suoriecet ‘késziiloédik+reflVxSg2’

Sg3 | istuocca ‘leiil+reflVxSg3’

Pll | luadicemma ‘atoltozik+reflVxPI1’

P12 | elitteliecettd ‘él (valaholy+reflVxP12’

P13 | kattuacetaa ‘beburkolozik / betakardzik +reflVxPI3’
Vepsze

Sgl pezemoi

Sg2 pezetoi

Sg3 pezese

Pi1 pezemoiz

P12 pezetois

PI3 pezesoi
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3.4. Az urdli nyelvcsalddnak tehat eddig harom, egymast6l meglehetésen messze
esé agabol sikeriilt kimutatni olyan igeragozasi tipusokat, amelyek egy (tagan értel-
mezett) reflexiv-medialis igecsoport igéihez kapcsolddnak, és legalabbis funkcidjuk
szerint rokonsagba hozhatok egymassal. Ez a tény mindenképpen felveti azt a kérdést,
hogy vajon csupén véletlen egyezésrél beszélhetiink ezzel a ragozasi tipussal kap-
csolatban, vagy esetleg (a determinativ ragozashoz hasonloan legalabb az alapjait
tekintve) feltételezhetiink-e alapnyelvi eredetet.

Mind a balti finn (Posti 1961, 1980), mind a szamojéd (Mikola 1984, 1988, 1997)
reflexiv-medialis igéket, illetve ragozasukat érintd kutatasok arra az eredményre jutot-
tak, hogy a koz6s, alapnyelvi eredetnek hangtani akadalya nincs. Mikola (1984: 403,
1988: 255) nézete szerint a determinativ ragozas kifejlodésével megegyezden a ref-
lexiv-medialis paradigma is a harmadik személyii igealakokon keresztiil, fokozatosan
alakulhatott ki, el6szor a tobbi személybe, késébb szamba, és igemdodokba sugarzodva
at. A balti finn nyelvekben a harmadik személyi reflexiv-medialis személyragok Posti
(1980) szerint (Sg)*-kse(n), illetve (P1) *-kser alakban rekonstrualhatok, amelyekben a
-k-elem a jelen idore utal, a -sen a személyragként agglutinalodott alapnyelvi Sg3 sze-
mélyes névmas. P13-ban a -t- elemet Posti tobbesjelnek tekinti. A *-sen / *-set ragok
Posti (1961: 364) meglatasa szerint a balti finn nyelvekben jelentésiik szerint media-
lisok voltak, amelyek a *-da~déd passziv kepzovel dsszekapcsolodva a mai balti finn
passziv alapjava lettek.

Az északi szamojéd nyelvekben a harmadik személyli személyragokat rekonstru-
alva Mikola (1988: 255) Postihoz hasonlé eredményre jut, vagyis a PS (Sg)*-tVn,
valamint (P1)*-1¥t alapalakra vezeti vissza 6ket. Ezek szabalyos folytatasai a PU *s¥n
/ *sVt névmasoknak.

A magyar ikes ragozas idekapcsolasa annak ellenére, hogy funkcidjaban a fentiek-
kel parhuzamos jelenségnek tekinthetd, illetve, hogy az -ik személyrag *s§ személyes
névmasbol és *-kk- nyomosité elembol (Farkas 1956: 254 szerint névmasképzobol)
valé eredeztetése legaldbbis hangtanilag elképzelheté lenne, csak feltételesen en-
gedheté meg. A magyar nyelvészetben ugyanis — mint ismeretes — az ikes ragozas
kialakulasara nem ez az elfogadott allaspont, hanem Mészoly (1941: 1-13) elmélete.
Eszerint az ikes ragozas alapja a mondat aktualis tagolasanak a megvaltozasa, az -ik
rag pedig a P13 igei személyrag atértékelodésével jott létre. Amennyiben eifogadjuk
Mészoly okfejtését, el kell fogadnunk azt is, hogy a magyar ikes paradigma nem
johetett létre elobb, mint az 6smagyar kor korai szakasza, igy el kell vetniink azt is,
hogy rokonsagban 4ll a fent bemutatott balti finn, illetve északi szamojéd reflexiv-
medialis kategdriakkal.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy az uralisztikdban nem altalanosan elfogadott az
a nézet, amely szerint az ikes ragozas -ik ragja a hatarozott ragozas P13 -ik ragjabdl
szarmazik. Bar a ,Mész6ly utani” szakirodalom lehetséges magyarazatként emliti a
targy jeloletlenségével, illetve a mondatbeli aktudlis tagolds megvaltozasaval dssze-
fiiggd elméletet, egyrészt cafolni igyekszik azt (pl. Farkas 1956), masrészt a nyelvi
példak kis mennyisége miatt nem tekinti kelloképpen meggy6zonek (Mikola 1984:
401). '
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4. A tundrai nyenyec determinativ, ill. reflexiv-medialis igei személyragok

A determinativ igei paradigma kialakuldsa mar a protoszamojédban megtortént, a
reflexiv-medidlis ragozas viszont — mivel az csak az északi szamojéd nyelvekben
talalhaté meg — minden bizonnyal késdbb alakult ki. A kezdeményei mar korabban is
meglehettek, mint azt a — a mai nyenyec reflexiv-medialis ragozashoz tartozé tévalto-
zatban el6fordulé *-j, eredetileg reflexiv funkcioju képzb szelkup nyelvi eléfordulasa
mutatja.

Bar maga a reflexiv-medialis ragozas a maihoz hasonlé formaban a protoszamo-
jédban nem valdszin(i, hogy létezett, a fenti *-j elemre alapozva Helimskij (1982: 81)
legalabbis feltételesen az alanyi és a targyas mellett a harmadik, reflexiv ragozast is
rekonstrualja:

alanyi | targyas Lo lreflexiv :
Sgl *_(t3)m, *-k L *m(m) N G 5 2 ;
Sg2 Ytz *on | *8(3). . Love i*emts, *on
Sg3 +9 *_f3 Potg) 1w

4.1. A determinativ igeragok
A mai tundrai nyenyec determinativ igeragok nagyrészt személyes névmasi ere-
detiiek.

VxSg3 -da
A -da targyas igei személyrag szabalyos folytatasa a PS *-tV személyragnak,
amely a PU *-sV Sg3 személyes névimasra vezethet vissza.

VxDu3 -&’i’

A -di' személyrag a PS *-tin igeragbdl fejlodott, amely a PU *-sV folytatasa, tehat
szintén névmasi eredetli. A PS determinalt dualisi igeragokon a dudlist az *-# elem
jeloli, amely véleményem szerint azonos a PS dualisi birtokos személyragokon
jelentkez6é *-s-nyel (1. Labadi 1967: 422-3). A nyenyecben ez a hang szabalyosan
nazalizalhat6 gégezarhangga fejlodott.

VxPI3 -do’
A -do' igerag szintén személyes névmasi eredetii: a PU *-s¥V Sg3 személyes név-
mas + *-n tobbesjel kapcsolatabol fejlodott szabilyosan a PS *-¢Vn forman keresztiil.

VxSgl -w
A -w személyrag ugyancsak urali eredetli: a PU *-m} Sgl személyes névmadsra
vezethetd vissza.

VxSgl -n

Az -n tobb targyra utalé determinativ igerag minden bizonnyal PNS eredetii, hiszen
ebben a szerepben mindhirom északi szamojéd nyelvben megtalalhatd. (enyec kadin
‘megoltem (Oket)’ nganaszan kodutandara ‘ua.”) Kiinnap (1976: 80, 85) szerint ez a
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személyrag egy *-n koaffixum, ill. az *-mV kapcsolatabol fejlodott ki a PNS *-nl” ala-
kon keresztiil. Determinativ igeragként valé megjelenését minden bizonnyal segitette,
hogy a genitivuszos birtokos személyragozas Sgl -n személyragja formailag meg-
egyezik vele. A birtokos személyragozas és a determinativ igeragozas kapcsolata a
nyenyecben igen szoros, hiszen mivel a legtobb determinativ igerag a birtokos
személyragokhoz hasonléan urali eredetii személyes névmasokra vezethetd vissza,
alakilag szinte teljesen megegyeznek egymassal. Ilymodon lehetségesnek tartom, hogy
a targyas igei paradigma kiépiilésében analdgiasan a birtokos személyragoknak is
szerepiik lehetett.

VxDul -nii'
A PU *-mV személyes névmas + a Du harmadik személy kapcsan mar emlitett *-5
szabalyos nyenyec folytatasa.

VxDul -#i’

A tobb targyra utald -Ai' igerag nem alapnyelvi eredetii — minden bizonnyal ana-
logiasan keriilt a targyas paradigmaba. Alakilag megegyezik a PxDul -7/’ személy-
raggal. A PxDul-analdgian til szabalyos dualisjellel ellatott alakja a VxSgl -n t6bb
targyra utalo determinativ személyragnak.

VxPIl -wa"

A -wa” személyrag az eddigi egy targyra utald személyragokhoz hasonloan sze-
mélyes névmasi alapi: a PU *-mV + *-t tobbesjel kapcsolatabél fejlédott a PS *-mat
alakon keresztiil

VxPIl -na”

Valésziniileg a VxSgl -n-hez, illetve a VxDul -Ai-hez hasonléan analdgiasan
épiilt be a tobb targyra utalé determinativ igeragok kozé, valamint magyarazhato a
PNS VxSgl *-nV + *-t t6bbesjel kapcsolataval is.

VxSg2 -r
A PU *-tV-bél alakult igerag, amely Mikola (1988: 253) szerint az északi szamojéd
alapnyelvre mar *-rV -ként rekonstrualhato.

VxSg2 -d

A -d tobb targyra utalé személyrag (illetve a vele rokonsagba hozhato, hasonld
szerepii személyragok) csak az északi szamojéd nyelvekben vannak meg. V9. ngana-
szan kodutandat’s ‘megblod (6ket)’, enyec -6 (Tere$Cenko 1966: 449) Kiinnap (1976:
85) véleménye szerint a mai tundrai nyenyec VxSg2 -d a PNS *(-n)-tV -bél alakult. Ez
szabalyos hangvaltozasnak tekinthetd, amely mind alapalakjat, mind fejlodését
tekintve megegyezik a genitivuszos birtokos személyragozas Sg2 -nd személyragjanak
a -d elemével (1. Mikola 1988: 241-2). A birtokos személyragozas analogias hatasat
tehat ennek az igeragnak az esetében sem tartom elképzelhetetlennek.
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VxDu2 -£i’
Alapja a PU *-tV Sg2 személyes névmas, strukturaja pedig a fentebb bemutatott
dualisi személyragokéval azonos.

VxDu2 -&’i’
A t6bb targyra utalé determinativ igeragokhoz hasonldan analégiasan keriilhetett
az igeragozasi rendszerbe.

VxPI2 -ra"”
Ugyancsak a PU *-tV Sg2 személyes névmason alapul, amelyhez *-r tdbbesjel

jarult, és szabalyos hangmegfeleléssel jott létre a PNS *-rat-on keresztiil (Mikola
1988: 253).

VxPI2 -da"

Ugyanligy magyarazhatd, mint a tobb targyra utald paradigma VxPll ragja, tehat
valdsziniileg egyiittesen alapul a PxPI2 -da” / -ta” személyragon, illetve a VxSg2 -d
tobb targyra utalf igerag és a tobbesjel kapcsolatan.

4.2. A reflexiv-medialis igeragok

A reflexiv-medialis igeragok koziil — mint az mar a ragozas altalanos ismertetésekor
megemlitettem — csak a harmadik személyl alakok vezethet6k vissza egyértelmiien
urali alapokra, hiszen maganak a ragozastipusnak a kialakulasa annal sokkal késdbbre,
az északi szamojéd alapnyelv korara tehetd. Eppen ezért a mai tundrai nyenyec
reflexiv-medialis igeragok kiépiilésében igen nagy szerepet kapott az analégia: mint
lathato, mind az indeterminalt, mind a determinalt paradigmakbol keriiltek at bele
igeragok. A tobb targyra utald determinalt személyragok igen nagymérvii ,atsugar-
z6dasaval” kapcsolatban egyetértek Mikola (1988: 256) megallapitasaval, amely sze-
rint az atvételek oka valosziniileg az volt, hogy mind a targy tobbségére utald, mind a
reflexiv-medialis ragozasban az iget6hoz kapcsoléan egy -j- elem szerepel,
természetesen mas funkciéval®, de formailag mindenképp megegyezen.

VxSg3 -

Amint az mar korabban lattuk, a reflexiv-medialis VxSg3 a PU *sVn névmasra
vezethetd vissza, amelybdl szabélyos folytatasként a protoszamojédban *-tVn, a mai
tundrai nyenyecben pedig a vokalis, illetve az -n- elem lekopasa utan erds gége-
zarhangga alakult *-¢ képviseli a ragot.

VxPI3 -d"
A -d" személyrag szintén urali eredetiinek mondhat6: a PU *-sVt P13 személyes
névmasbol vezethetd le.

A targy tobbségét kifejezd determindlt igealakok -j- eleme (értelemszeriien) a targy tobbes
szamaéra utal, a reflexiv-medialis ragozasban egy *-j- reflexiv képzo folytatasa (Lehtisalo 1936:
78). Leiro szempontbdl nincs koztitk kiilonbség. (1. Salminen 1997: 96)
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4.2.1. A determinativ paradigmabdl atvett reflexiv-medialis igeragok

A determinativ igeragok kozill az egy targyra utalé paradigmabdl egyetlen
személyrag keriilt at a reflexiv-medialis ragozasba: a VxSgl -w”. Ez a személyrag
valosziniileg analdgidsan kapta meg a reflexiv-medialis VxSg3-ban elofordulé gége-
zarhangot.

A t6bb targyra utald det. Vx-ek koziil atkeriilt ragok a kovetkezok:

VxDul -ai’

VxDu2 -di’

VxPI1 -na”

VxPI2 -da”

4.1.2. Az indeterminalt ragozasbdl atvett reflexiv-medialis személyragok:

VxSg2 -n

VxDu3 xV

Mint lathat6, a legtobb analdgidval magyarazhaté igei személyrag a dualisban fi-
gyelheté meg, nincs viszont atvett igerag a Sg, valamint a Pl harmadik személyekben.
Ez Ujabb érv amellett, hogy a ragozas — Mikola (1984) gondolatmenetének megfe-
lel6en — valdban a Sg, illetve Pl harmadik személyb6l indulhatott ki, majd fokozatosan
terjedt el el6szor az egyes, tobbes, majd a hasznalati gyakorisdgara nézve elég ritkanak
mondhaté dualisban.

5. Osszegzés

A nyenyec determinativ, illetve reflexiv-medialis igeragozasok tehat részben az urali
alapnyelvig vezethetdk vissza. Bar a paradigmék csak sokkal késobb, a szamojéd, sot
északi szamojéd alapnyelvben differencialodtak a maihoz hasonlé kategériak szerint, az
alapjaik mindenképpen 6si Orokségnek tekintend6k. A targyas igei személyragok
nagytobbsége egyenes és szabalyos folytatisa az alapnyelvi személyes névmasokbdl
alakult igeragoknak, de a teljes ragozasi sorok kialakulasaban (foként a ritkabb, vagy
késébbi kialakuldsi ragok esetében) igen nagy szerepet kapott az analogia is.
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