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1. Bevezetés

Evtizedek 6ta ismert tény, hogy az olvasis sziikséges és megfelel szintl
elsajatitasaval hazankban sulyos gondok vannak. Az olvasott szoveg értésére vonatkozo
felmérések igazoljak az elmaradasokat, zavarokat. Az olvasasértési nehézségek egyik forrisa
a didkok szegényes szokincse.

Az ez iranyban végzett kutatdsok egyértelmien bizonyitjak, hogy az alsé tagozat
végéig kialakult alacsony szoolvaso szint, a tovabbi évfolyamokon alig javul. Ebbdl azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy az olvasaskészség fejlesztése nem csupan az alséd
évfolyamok feladata. A szdolvasasi képesség alapvetden sziikséges az értd olvasashoz,
viszont onmagaban még nem biztositja az olvasott szoveg megértését.

A képi kultura uralomra jutdsa miatt aggasztd az olvasis jovoje. Ugyancsak
veszélyben van a szovegértd olvasids €s a megfeleld olvasastechnika is. Nem szabad
megengedni, hogy a kezdeti olvasastanitassal felelotleniil kisérletezzenek, ahogyan az a
korabbi évtizedekben megtorténhetett. Meg kell hatirozni, hogyan kell elsd osztilyban
helyesen tanitani. A késObbiek soran csak ez lehet az alapja az értd olvasasnak.

Az olvasas személyiségiink olyan gazdagitasat jelenti, melyrdl sosem mondhatunk le.
Olvasni annyit tesz, mint kommunikalni, hiszen az olvasés interakcié az ir6 és az olvasé

kozott. EzErt nagyon fontos az olvasas megtanitasa, megkedveltetése, az olvasova nevelés.

Jelen dolgozatomban kisiskolasok olvasasértés vizsgélatat végeztem Lorik Jozsef ,,Sz6
—nem sz0” tesztje alapjan. A vizsgdalatban 3. és 4. osztilyos gyermekek vettek részt, dsszesen
94 kisdiak.

A vizsgalat soran kideriil, hogy az olvasasi nehézség, illetve zavar miként befolyasolja
a gyerekek olvasasértési teljesitményét. Az életkor el0re haladtaval ez a teljesitmény
véltozik-e.

Bar a vizsgdlatban szerepld gyerekek alacsony létszdma miatt az eredmény nem
tekinthetd reprezentativnak, mégis vilagos képet ad a telepiilés kisiskolasainak olvasasértési

szintjérol.



2. Hipotézisek

Felmérésemben Nagykall6 varos 4ltalanos iskoldjanak 3. és 4. évfolyaman tanul6

gyerekek olvasdsi fejlettségét és olvasasértési teljesitményét vizsgaltam. Osszehasonlitist

végeztem a vizsgalatban szerepld négy osztily (két 3. és két 4. évfolyamos oszt.), a két

évfolyam, a nemek, a normél és az olvasasi nehézséggel, illetve zavarral kiizdd gyerekek,

valamint harom ikerpar kozott.

A vizsgalati eredményeket tablazatban és diagramokon abrizoltam. Egy diagramon

altaldban négy szocsoport eredményét tiintettem fel, kiilonb6zd szinnel jelolve a vizsgalat ala

vett célcsoportot. Igy grafikusan is jol lathats, melyek a jol és a gyengén teljesitd

tanul6csoportok.

Vizsgalatomban az alabbi kérdésekre keresek valaszt:

1.

@)

Van-e kiilonbség az atlagos és a diszlexids tanulok olvasasértés teljesitménye
kozott?

Feltevésem szerint van, mégpedig az atlagos tanuldk javara.

Mutatkozik-e kiilonbség a fiuk és a lanyok olvasisértési teljesitményében?
Feltevésem szerint nincs kiilonbség a nemek teljesitményében.

Az olvasasértés teljesitményét befolyasolja-e az életkor?

Feltevésem szerint az életkor novekedésével parhuzamosan, nd az olvasisértési
teljesitmény is.

Van-e kiilonbség a diszlexias tanuldk (SNI) és az olvasasi nehézséggel (BTMN)
kiizd6 gyerekek kozott?

Feltevésem szerint nincs jelentOs kiillonbség a két csoport kozott.

Vajon az ikerparok ugyanolyan teljesitményt nyujtanak-e az olvasisértés terén?
Feltevésem szerint, ha nem is ugyanolyan, de hasonl6 eredményt produkalnak az
ikrek.

Melyek azok az igazi szavak, amelyekrodl a gyerekek tobbsége azt allitotta, hogy

nem létezik a magyar nyelvben? Vajon miért?



3. Az olvasasrol altalaban

s 2 2

Hazank sokat tett az analfabétizmus felszdmolasiért. 1920-ban még a lakossag 13%-a,
kb. 789 ezer ember volt analfabéta, 1960-ban pedig mar csak 260 ezer. 1990-ben a lakossag
1%-a, azaz kb. 93 ezer ember szamitott analfabétdnak. Sokan vannak azonban az un.
funkcionélis analfabétak, akik ugyan megtanultik az olvasast-irdst, de tuddsukat nem
hasznaljak.

Az olvasas és az irds tanitisa az anyanyelvi nevelés alapja. Nem mindegy, hogy
milyen olvasastanitasi modszert alkalmazunk, hogyan és miképpen gyakoroltatjuk az irast,
hiszen ezzel alapozzuk meg a tobbi anyanyelvi tantargy tanitasat és az egész tovabbi iskolai
munkat. Mivel ez az els6 osztdlyban torténik, ez az iskolai év meghatarozo jelent0ség.

Az olvasas az ir6 és az olvaso kozti interakciot jelenti, azaz egyfajta kommunikaciorol
van sz0. Olvasaskor az ad6 vagy kodolo az ird, a vevo vagy dekddold az olvasod, akinek egy
irasban foglalt iizenetet kell megértenie, mely egy csatornin jut el hozza, egy jelrendszer — a
nyelv — segitségével.

Az iizenetek megértésének nyelvi és nem nyelvi feltételei vannak. Nyelvi feltétel az
olvasas technikdjdnak ismerete, mely azonos az iris szerkezetének ismeretével. A nyelvi
rendszert is ismerniink kell. A szovegértés nyelvi feltétele az adott irdsrendszernek és az adott
nyelvnek az ismerete. A szoveg megértéséhez azonban mas tényezok is sziikségesek:
beszédhelyzet, kontextus és pragmatikai ismeretek.

A készségszintll olvasds nemcsak az iigyes, gyors és pontos dekddoldst és megértést
jelenti, hanem a szovegben rejlé nem nyelvi tényezok kozotti eligazodast is. Az olvasasnak
tehat technikai és tartalmi oldala is van. Mindketté egyarant fontos. A j6 technika sziikséges
feltétele a szovegértd olvasasnak, de dnmagaban nem elegendd, ugyanakkor a szovegértd
olvasas sem alakul ki megbizhat6 olvasastechnika nélkiil.

Sokféleképpen olvasunk. Megkiilonboztetiink ismeretszerzo €s lelki, mlivészi élmény,
illetve szdrakozas céljabol torténd olvasast. Megjelenési forméja szerint hangos és néma
olvasas kozott tesziink kiillonbséget. Az olvasas elnémulasa valoszintlileg Osszefligg korunk
felgyorsult életritmusaval. Az emberek tobbsége inkabb ismeretszerzés céljabol olvas és nem
az olvasds gyonyorlségéért. Az olvasas szinvonala szerint megkiilonboztetiink technikai,

értelmes és kifejezd olvasast. A jo olvasastechnika kialakitasa az els6 év feladata.



Az olvasastanitasban, mint minden tantargy oktatisanil a motivacié nagyon fontos
tényez0. A gyerekeknek mar az olvaséstanits elott tisztaba kell lenni azzal, hogy mi az
olvasas fogalma és célja.

Az olvasastechnika fejlettsége befolyasolja az olvasas megszeretését. Amelyik gyerek
nem tanul meg rendesen olvasni, az a késObbiek folyaman sem szivesen vesz a kezébe
konyvet. Az olvasastanitas sordn a felolvasasnak legalabb akkora jelentosége van, mint a
beszédfejlesztés soran az allando beszéltetésnek.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a szocidlis hattér mindségét. Olvasasszocioldgiai
felmérések bizonyitjak, hogy a csalad anyagi helyzete, kulturiltsdga befolyasolja a gyermek,
olvasova valasit. Ahol otthon sok konyv van, és a gyereknek is sok kdnyve van, ott sokkal
inkabb rdkap a gyerek az olvasédsra. Az érdeklddés, a motivacié a legnagyobb 6szténzo ero.

Abbdl lesz igazi olvasd, akiben van tudasvagy, kivancsisag. (Kernya 2006, 15-20. old.)

4. Az olvasas folyamatarol

Az olvasast a sz6 legszorosabb értelmében Osszetett folyamatnak tekintjiik, mivel a
megfeleld morfologiai, funkciondlis bioldgiai €s kognitiv fejlettség esetén vizudlis transz-
formaciok kozbeiktatasdval lehetdvé teszi az informécié feldolgozasat. Az olvasis elsd
szakasza a vizudlis dekddolds. Az olvasé szemmozgésa az irott szoveg felismerésekor két
részbdl 4ll: gyors, elére mend mozgasbol és az azt kovetd sziinetbol, fixalasbol. A
szemmozgasok nemcsak az olvasé gyakorlottsaganak fiiggvényében valtoznak, hanem a
szerint is, hogy az olvasott szovegnek mi a tartalma, milyen nehézségli és milyen céllal

torténik az olvasas.

Az olvasisi folyamatot modellekkel probaljak szemléltetni. Az irott nyelv
dekodolasanak €s a tanulasanak is legalabb két nagy szakaszat tételezik fel: az elsOben a
szimbolumok felismerése, valamint a jel és a beszédhang megfeleltetése torténik meg. A
masodik szakaszban a felismert szimbdlumsorokhoz jelentés rendelddik. A gyakorlott olvas6
szamara az els® szakasz mar automatikus és a dekodolas egyiitt jar a jelentés felismerésével.
A valddi olvasas tehat akkor kovetkezik be, amikor az elsd szakasz automatikussa valik, s a
figyelem a kezdetektdl a mésodik szakaszra koncentralodik, azaz 1étrejon az értd olvasés. Az
olvasott szoveg megértése az olvasas legmagasabb szintje. A szovegértés, vagyis az olvasott

szoveg megértése azt jelenti, hogy feldolgoztuk a részleteket €s azok Osszefiiggéseit. A



szoveg értelmezése a szovegértésre épiilve, az adott szoveg behelyezése egy tigabb

ismeretanyagba és/vagy O0sszehasonlitidsa egy korabban tarolt informaciosorozattal.

Az olvasastanulasban a nyelvi folyamatoknak meghatarozé jelentdségiik van. Az
olvasas — ép intelligenciit, hallast és latast feltételezve — az anyanyelvvel van igen szoros
kapcsolatban. Ez azt jelenti, hogy az olvasids tanuldsanak feltétele a megfeleld szintii
anyanyelvi tudés. Az irott nyelv megtanuldsaban a beszédészlelésnek és a beszédmegértésnek
van dontd szerepe. A beszédpercepcié folyamatai alapvetben meghatarozzak az
olvasastanulast. Az anyanyelv ismeretének megfelel0 szintje, azaz — tipikus fejlodés esetén —
a 6-7 évesekre jellemzd anyanyelvi fonetikai, fonoldgiai, grammatikai, szintaktikai és
szemantikai jelenségek €s szabalyok ismerete, illetve alkalmazasi készsége teremt lehetdséget

a besz€It nyelv irott formajanak leképezésére.

Vannak gyorsabban és lassabban olvasok. Az olvasas sebessége fontos, de bnmagaban
nem jellemzi az olvasasértést. Az olvasastanitisnak az a feladata, hogy a kelloképpen
megtanitott olvasastechnikai és olvasasértési alapokkal lehetdséget adjon az olvasas

tempojanak novelésére.

Az ért0 olvasas feltételei:

- a vizudlis dekddolas pontossaga,

- a betli-beszédhang kapcsolat felismerése, illetve tudatos alkalmazésa,

- a vizualis bemeneten alapuld beszédészlelési folyamatok jo mikodése,

- a mentalis lexikon megfeleld aktivalasa,

- a morfoldgiai jegyek és a szintaktikai szerkezetek felismerése,

- a grammatikai és jelentéstani szerkezetek egymashoz viszonyitott megértése és
értelmezése.

Mindehhez j6 munkamemoria és hosszi tdvd memoria is sziikséges. (Gosy 2008)

Az olvasas tanitdsa €s az olvasastanulds bonyolult Osszetett tevékenység. Ebbol
kovetkezden ebben a folyamatban nélkiilozhetetlen az egyensuly megléte az:
- egész és rész viszonya (szoveg/mondat/szd, hang/betii egyensilya)
- aszovegértés és a hibatlan dekddolas egyensilya,
- egyensily a sz6 szerinti, az értelmezd, a kritikai és a kreativ olvasas kozott,
- azolvasas és az irds parhuzamossaga,

- az érzelmek és az értelem egyensilya (a motivacio szerepe nagyon fontos) ,



- ajaték és a mindennapi, az életkorhoz mért munka aranya,

- azirodalmi szemelvények €s a gyakorlatok-feladatok aranya,

- abeszéden és a vizualitason alapul6 gyakorlatok egyensilya,

- afelolvaso6 és az 6nallo olvasas ardnyainak megtalalasa,

- egész milvek olvasasa, konyvtirba jards, az olvasokonyvi szovegek alapos
feldolgozasa,

- aszovegértés és a szovegalkotds parhuzamossaga,

- aszovegelemzés és a szabadabb technikak ardnyos alkalmazésa,

- aspontan beszéd és a nyelvi tudatossag parhuzamos fejlesztése,

- az iskolai tevékenység és a sziildi haz 6sszehangolasa.

- ahagyomany és az ujitds megfeleld aranya, a fokozatos épitkezés.

Egy hatéves gyerek szadmara elengedhetetlen a beszéd és a beszédértés fejlesztése.
Nemcsak a kiejtés csiszolasat, nemcsak a szokincs €s a mondatalkotés fejlesztését, hanem a
nyelvi tudatossdg fejlesztését, vagyis az elhangzd beszéd megfigyeltetését, melynek

legfontosabb mozzanata a sz6alak hangokra val6 bontésa. (Adamikné 2003, 45-50. old.)

5. Az olvasas torténete Magyarorszagon

A hazai olvaséastanitasi mddszerek alkalmazasaban 1869., 1950. és 1969. jelentik a
fordulopontokat.

A XIX. sz. végéig egy szintetikus, azaz silabizalé vagy abécémddszerrel tanitottak
olvasni az egész vilagon. Eldszor a betlik nevét tanitottdk meg az abécé rendjében, majd az
egyre nehezedd struktiraju szdtagoszlopokat olvastattak. A silabizalé médszer egy gyakorlasi
modot is jelentett, mely szerint el0szor mindig a betii nevével olvastak ki a szotagokat, s utdna
egyben a hangzis szerint. A szétagoszlopok begyakorlasa utan kovetkeztek a szavak és a
szovegek olvasdsa. A mddszer elonye a részletek aprdlékos, pontos megfigyeltetése, hatranya
a hosszan tart6, értelmetlen egységeken torténd munka.

Gonczy Pal a sajat gyakorlata alapjan, német forrasokat is felhasznalva, 1862-ben
megirta elsO abécéskonyvét. Modszere a szobol indul ki, de az 1j sz6 mindig csak egyetlen
egy ismeretlen betlit tartalmaz, az djonnan tanitandot. A Gonczy-féle abécéskonyv az 1869-es

tanterv szellemében atdolgozva lett hires és széles korben elterjedt. Modszere hangoztatd,



analitikus-szintetikus, fokozatos és hézagmentes j6 kombinacié. Elobb az irott betliformat
tanitotta, utdna a nyomtatottat, ezért is nevezték irvaolvas6 modszernek.

A XIX. sz. végétdl az olvasistanitasi modszerek szempontjabol kettéoszlott a vilag.
Az USA-ban, Dél-Amerikdban és sok mas orszdgban a globalis modszerek voltak
elterjeddben. Nalunk viszont jol mikodott a gyakorlatban a hangoztatd, analitikus-szintetikus
modszer, majd pedig a szemléletessé és jatékossa-cselekedtetdvé fejlesztett véltozata, a
fonomimika.

Az olvaséastanitds szerves részét képezték az tun. eldgyakorlatok, melyek soran
beszélgettek a gyerekkel, a beszédet mondatokra, szavakra, hangokra bontottdk. Ez az
analitikus menet az irast készitette elo. Majd az elemeket Osszeflizték, a hangokat szavakka, a
szavakat mondatokka, a mondatokat szoveggé szervezték. Ez volt a szintetikus menet, amely
az olvasast timogatta.

Minden foglalkozas két részbdl allt: hangtanitas és betlitanitds. Mindig az irott format
tanitottak eldbb, leirtdk a betlit, kapcsoltdk a mér ismert betlikhoz, elolvastdk az irott sz6t, s
csak uténa tanultdk a nyomtatott forméat. Innen az elnevezés is: irva olvastaté modszer.

Az olvasastanitasnak két nagy problémdja van: az egyik a hang-betii megfeleltetés
begyakorldsa és az Osszeolvasds tanitisa, vagyis a kapcsolds. A Gonczy-féle modszerben
mindkettd ki volt munkalva, de a tanitds mégsem volt elég eredményes. Ezen segitettek a
jelképes modszerek, kiilonosképpen a fonomimika.

A jelképes modszerek sajatossiga, hogy a hangot a hangutinzads segitségével
igyekeztek felfogatni a gyermekkel. A hanghasonlatok egész rendszerét dolgoztik ki, igen
nagy talalékonysaggal. A fonomimika feltaldloja Tomcsanyiné Czukrasz Roza. A modszert
vidéki tanitondk vitték sikerre, majd az 1925-0s tanterv tette hivatalossi. A fonomimika is
hangutanzassal tanitotta a hangot, s kézjelet kapcsolt hozza. A kézjeleket az Osszeolvasis
soran is alkalmazza.

Az 1950-es év fordulatot jelentett a magyar oktatasban, hiszen minden tankonyvet
egységesitettek, megsziintették a fonomimikai moddszert. A kovetendd szovjet hangoztatd-
elemz0d-6sszetevd modszert V.P. Vahterov és V.A. Fljorov dolgoztik ki. Ugyanott tanultik a
mesterséget, ahol Gonczy Pal, igy az eredmény is hasonld lett. Az 1950 utdn bevezetett
szovjet mint4ju metodika nagyon hasonlit a Gonczy-féle hangoztato, analitikus-szintetikus
modszerre.

Az 1j abécét Gerldczi Lajosné dolgozta ki 1954-ben, az 1j olvasdkdnyvet Makoldi
Mihalyné irta 1955-ben. 1956-ban kettejiikk konyvét egyesitették, majd 1963-ban egy

munkakodzosség atdolgozta. Az igy kialakitott modszer, jol bevalt kombinacid volt. A tanitas
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célja: a hang tiszta ejtése és felismerése, a kisbetli biztos felismerése és konnyed
Osszeolvasidsa a mar tanult betlikkel. Ennek megfelelden a tanitdsi Ora hangtanitasra és
betlitanitasra oszlott.

1978-ban 1j tantervet vezettek be hazinkban és ezzel egyiitt az alternativ

tankonyvhasznalatot. 1978-ban 1épett be a Romankovics-féle, 1980-ban a Ligeti-féle, 1985-
ben a Zsolnai-féle, és 1987-ben a Lovasz-féle.
A Tankonyvkiadd statisztikdja alapjan a Romankovics-féle volt a legelterjedtebb. A mddszer
hivatalos neve: hangoztat6-elemzd-Osszetevd modszer, szOképes elOprogrammal. Ez a
program a betltanitis idejét lerdviditi, mert egyszerre veszi az irott €s a nyomtatott kisbetlit,
valamint a nyomtatott nagybetiit. A néma olvasas 4ll a fejlesztés kozéppontjaban — mivel ezt
tartjak értelmesnek — és a megértést feladatokkal ellendrzik.

A Ligeti-féle program 87 szoképet tanit, és ezutan kezdi meg a betlitanitast, mégpedig
16 betlicsoportban. Ezt hivjak globalis programnak, bar ez sem tisztin az, hanem valamiféle
kombin4cid.

A Zsolnai-féle program két abécét hasznil parhuzamosan, egy globdlist és egy
szintetikust. A betlik tanitasat megeldzi egy globalis eldszakasz. A betliismertetés egyszertii és
a vizualitisra tdmaszkodik: vesznek egy targyképet és egy szot, s a szOban megmutatjak és
megnevezik a szoban forgd betlit. A program gyorsolvaséasi gyakorlatokat €s szemmozgas-
tréningeket alkalmaz. EI6bb néman olvastat, s csak utdna hangosan.

A Lovész-program az un. intenziv-kombinalt mddszer. Ez minden el6készités nélkiil
tanitja a hang-betli kapcsolatot képekkel rogzitve. A hangsulyt a néma olvasasra helyezi és
nagyobb gondot fordit az olvasasra, mint az irisra. Ez a program szintetikus, de van benne

egy raismerd olvasisnak nevezett talalgatos globalisféle szakasz.

A fenti modszerek hatranya, hogy egyikben sincs el0készitd szakasz, egyikben sincs
hangtanitis-betlitanitds sorrend. Egyik program sem olvastat szdtagolva, pedig a
beszédfejlesztés, az olvasistanitas és a helyesiras szempontjabol ez elengedhetetlen feladat.
Vekerdy Irén irta:

,Hazankban a zenei hallast fejlesztjiik is. De elhanyagoljuk a vele rokon mindségili hallasnak,
a beszédhallasnak a fejlesztését. Pedig ezen all vagy bukik nemcsak a beszédtanulés, hanem a
tudatossag szintjén az olvasés-, helyesiras-tanulas.”

A nyelv szempontjabol az olvasistanitdsi mddszert az irdsrendszer hatdrozza meg.

Hangjelo16, betlirast alkalmaz6 irdsrendszer olvasdsa a hang-betli megfelelésével torténhet.
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Az olvaséstanitasi modszert az is meghatarozza, hogy az adott nyelv agglutinal6 vagy izolalo

jellegti-e. (Adamikné 2003, 14-26. old.)

6. Az olvasastanitas modszertana

6.1 Az olvasastanitas alapjai

Az olvasas vonatkozasaban kétféle feladattudatot lehet megkiilonboztetni: az olvasas
céljanak a tudata és a nyelv szerkezetének az ismerete. A kezdd olvasé nincs mindig tisztdban
az olvasas céljaval. A nyelvi tudatossag pedig a nyelv szerkezetének ismerete. A gyermeknek
gondolkodnia is kell a nyelvrdl, tehat bizonyos mértékig ismernie kell a nyelv szerkezetét.

A nyelvi tudatossdg a mondatok, a szavak, a széelemek, a szétagok, a hangok felismerését
jelenti az olvasaspszichologidban. Vizsgalatok bizonyitottdk, hogy a szétagokra bontis a
legtermészetesebb a gyermek szdmara, mert Osszefiigg az Osztonds bioldgiai
ritmuskészséggel. A szdtag a beszédprodukcid és percepcid szervezdje, nagyon fontos nyelvi
elem. Elengedhetetlen feltétel az olvasastanitasban, hogy a gyermek elkiilonitse a hangokat,

mert csak igy lehet neki megtanitani a hang-betli megfeleltetéseket: ez a nyelvi tudatossag.

A magyar nyelv agglutinal6 nyelvek kozé tartozik, ezért a szo6alakok hossziak. Emiatt
a magyar nyelv szerkezete inkdbb szintetikus olvaséstanitdsi moddszert kivan. A hosszu
sz0alakok befolydsoljdk a beszéd percepcidjat is: fiilink a hosszd szdalakok
végigkodolasdhoz szokott hozzd. A magyarban a percepcids bazisnak végig kell mennie a
hosszu szdalakon. Kiilonosképpen kell figyelni a szovégekre, a toldalékokra, hiszen ott
vannak a fontos grammatikai informacidk. A sok szdelem véltozat kovetkeztében a
magyarban nem allanddak a széalakok. Igy a hosszi és a véltoz6 széalakok kiolvasdsaban az

egyetlen segédeszkoz a szotagolas lehet.

A magyar helyesirasi rendszer hangjel6lo €s betiiird, ami azt jelenti, hogy a hangot és
a megfeleld betlit kell megtanitani. A magyar helyesirdsi rendszer kovetkezetes, egy-egy
hangnak egy-egy betli felel meg. Ez alol egyetlen kivétel van, a j hang kétféle jelolése.
A magyar hangjelolo és betliiré irasrendszer, valamint az irasrendszer kovetkezetessége a
hangoztatd mddszernek kedvez: tehat a hangbdl valé kiinduldsnak, majd a megfeleld betii

megtanitasanak.
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A szotag adja a nyelv ritmusat. Csakis az adott nyelv szotagoldsi szabalyainak
megfelelden szabad szotagoltatni. Ha nem ezt tessziik, azzal romboljuk a nyelv ritmusét és
tonkretessziik a gyerek természetes ritmusérzékét. A szotagold olvasas nélkiilozhetetlen a

helyesiras korai tanitdsanak. (Kernya 2006, 26-32. old.)

6.2 Az olvasas- és irastanitas alapelvei

Altalanos didaktikai szempontbél az olvasis megtanitasa harom fokozatban torténik: a
feladat megértése, az olvasas megtanitasa és automatizalasa. Szakdidaktikai szempontbdl az
olvasés tanitas alapja a beszé€lt nyelv, azaz a beszédprodukci6 és a beszédpercepcid egyarant
jo szinvonala. Fontos alapelv a hangoztatas elsddlegessége, azaz a hangtanitasnak mindig
meg kell eldznie a betltanitist. Nem lehet figyelmen kiviill hagyni a nyelvi tudatossig
alapelvét: a hangok ismerete, a hangok szoban 1év0 sorrendjének ismerete, valamint a hang-
betli megfeleltetés ismerete. Végiil a negyedik alapelv: az irdsnak parhuzamosnak kell lennie,
az irastanitést is eld kell késziteni.

Egyforma hangsulyt kell fektetni a részekre €s az egészre, tehat az optimalis modszer
egy kiegyensulyozott hangoztato-elemzo-0sszetevd modszer. Az olvasédstanitds soran azonban

mindig fent kell tartani a motivaciot.

Az olvasastanitasi médszerek tipusai

1. A szintetikus médszer a részeket tanitja meg eldszor, és beldliik épitkezik. A részek
vagy a betlik, vagy a hangok: eszerint megkiilonboztetiink betliztetd vagy alfabetikus
modszert, illetve hangoztatd vagy fonetikus modszert. A szintetikus modszerek nagy
gondot forditanak a kapcsolds vagy 0sszeolvasds tanitdsara. A hang megtanitdsa utan
kovetkezik a hangnak megfeleld betli tanitdsa, majd a szotagok, szavak olvasasa, majd
a mondatok és az egyre hosszabb szovegek. A szintetikus moddszereket lasstinak
tartjak és azzal vadoljak, hogy kezdetben nem forditanak kelld figyelmet a jelentésre.
Tisztan szintetikus modszer volt az dbécémddszer vagy silabizélas.

2. Az analitikus mdédszer az egészbdl indul ki. Bizonyos mennyiségli sz6 globalis
megtanitasa utdn fog a szavak felbontdsdhoz. Kezdettdl fogva a jelentésre
Osszpontosit. Hatranya, hogy nem tanitja eléggé tudatosan a szavak szerkezetét, a
hangokat €és a hangok sorrendjét a szoban, s emiatt a késobbiek soran nem lesz elég j6

a gyerek helyesirasa. A kapcsolést egyaltalan nem tanitja. Tisztin analitikus mddszer
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volt az amerikai look-and-say (nézd és mondd) modszer, amely az 1920-as években
volt divat.

3. Az analitikus-szintetikus vagy kombinalt médszer egyforma silyt fektet a részekre
és az egészre. Ugy tanitja meg a hangot, hogy a sz6bdl vilasztja le és azonnal
kapcsolja is a mér ismert hangokkal. Sulyt helyez az egészre: a szora €s a jelentésre,
de parhuzamosan a hangot, a betlit is tanitja és a kapcsolast azonnal alkalmazza.
Egyforma stlyt helyez a motivaciora és a nyelvi tudatossagra. A kombinalt mddszerek
a 19. szdzad harmincas éveitdl terjedtek el. A ma hasznilat moédszerek tobbsége
kombinicio, tisztan analitikus vagy szintetikus modszer kevés van.

(Kernya 2006, 36-39. old.)
6.3 A szovegérto olvasas fejlesztése

Az olvasés olyan készségszintli tevékenység, amelynek lényege a szoveg megértése.
Olyan tevékenység, melyben a szerzo €s az olvasé szerepe egyarant fontos. A megértés
feltétele a szavak gyors €s pontos dekodolasa. A puszta, megértés nélkiili dekddolas még nem
nevezhetd olvasasnak. Kiilonféle vizsgalatok igazoltik, hogy minél jobb a dekddolasi
technika, annél jobb a szovegértés (Chall 1967).

A megértés Osszetett gondolkodasi folyamatanak egyik feltétele az olvasé meglévo
tudasa vagy sémarendszere. Minél nagyobb és minél rendszeresebb az olvasé mar meglévo
tudasa, anndl konnyebb az olvasott szoveg megértése. Az olvasasi folyamat sordn az agy
egyezteti az Uj informaciét a tarolt informdacioval, s ugy érti meg, hogy kozben
kovetkeztetéseket miikodtet. Ezért a pszicholingvisztikai nézetek szerint az olvasas, érvelés,
kovetkeztetések sorozata. Ha az informacid egy uj ismeret, akkor agyunk beépiti a megfeleld
sémarendszerbe a megfeleld helyre. Ezért nagyon fontos a tanitisi 6rdkon az elOkészités,
melynek sordn felfrissitjiik a megértéshez sziikséges tudast, azaz elOhivjuk a hosszu tavi
memoriabdl az ott tarolt ismeretanyagot.

A szoveg megértésének hierarchidja van. A kisebb egységek megértésén keresztiil
vezet az Ut az egész megértéséig. A gyakorlott olvas6 szamara a megértést biztositd készségek
mar automatikusan, odafigyelés nélkiil miitkodnek. A kezddt azonban minderre meg kell
tanitani.

A megértésnek tobb fokozata létezik. A legegyszerlibb feladat az olvasottak sz6

szerinti megértése, minden sz6 és az ezekbdl all6 nagyobb egységek, szovegrészek
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jelentésének tisztizdsa. Magasabb szintet képvisel az un. interpretdld, az olvasottakat
értelmez0 megértése. A kritikai olvasas még igényesebb €s a legigényesebb az alkoto olvasaés.
A szdveg sz0 szerinti megértése a szovegben 1€vo informacidk megértését jelenti.
Az interpretald (értelmezd) olvaséds a sorok kozotti olvasast jelenti, olyan dolgok megértését,
melyek nincsenek sz6 szerint kimondva a szovegben:

- ok-okozati viszonyok kideritése

- hianyz6 szavak kikovetkeztetése

a cselekvés modjanak kideritése

kovetkeztetések levonasa, stb.
Ennek a készségnek inkabb pragmatikai alapja van.

A kritikai olvasds a leirt gondolatok 0Osszehasonlitisat jelenti a mindennapi
tapasztalattal, vagy a leirt gondolatok korrektségének, idoszerlis€égének megallapitasat. A
kritikai olvasés alapja a szoveg sz szerinti és értelmezd olvasésa.

A kreativ olvasis hasonlit a kritikai olvasashoz, de a képzelet ebben az esetben
fokozottabb szerepet kap. A kreativ olvasdshoz kapcsol6dé gyakorlatok mér atvezetnek a

dramatizilasba és a fogalmazastanitasba. (Adamikné 2003, 95-99. old.)

6.4 Jelenleg hasznalt modszerek, tankonyvek

1. Hangoztat6-elemzo-dsszetevé modszer szoképes eldprogrammal

A szerzok: Romankovics Andras, Romankovicsné Toéth Julia, Meixner Ildik6. A
megjelenés éve: 1978, Tankonyvkiado.
A tananyag struktirdja harom részbol all: elokészitd idoszak, a betlitanitas elsd szakasza, a
betli tanitds méisodik szakasza.
Az elOkészités a szOképes eloprogram. Ezzel a globdlis eldprogrammal igyekeznek
felébreszteni a gyermekben az olvasas iranti vagyat.
A betlitanitasi id6t leroviditik. Csoportokra osztjak a betliket. Egyszerre tanitjdk a nyomtatott
kis- és nagybetlit, valamint az irott kisbetlit. A betlitanitas sorrendjében figyelembe veszik a
homogén gatlast, a szdalkotas mielObbi lehetdségét. Figyelmet fordit a betlidifferencialasra.
Figyelembe veszi a betlitévesztés €s a hangtévesztés szempontjait is.
Az Olvasni tanulok c. olvasokonyv fokozatosan vezeti be a szoszerkezetek, a mondatok és a
rovid szovegek olvasisat.

A szerzok a dekddolési stratégidban nem hasznaljak a szdtagolast.
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A betli-hang tanitdsanak 1épései: képolvasas, betliismertetés, betlifelismertetd gyakorlatok,
hangfelismertetd gyakorlatok, a kiindulé szoveg feldolgozasa. Az olvasokonyv szdvegei
alkalmazkodnak a gyermekek életkorahoz €s érdeklodéséhez.

Ez a program csak els6 osztalyra sz6l, barmelyik olvasokonyv sorozattal folytathato.

2. A globalis médszer

SzerzOk: Kutiné Sahin-T6th Katalin, Ligeti Robert. Megjelenés éve: 1980.
Tankonyvkiaddé. A tananyag struktirija hirom részbdl 4ll: szoképtanulds, betli- és
hangtanitas, szovegfeldolgozas. El0sz0r a nyomtatott kisbetlik olvasasat tanitjak, majd az irott
kisbetlik és a nagybetiik tanitasa kovetkezik.
A szOképtanitis soran 87 szoképet tanitanak meg, mellyel parhuzamosan az iras elokészitése
folyik. Ezutdn kovetkezik a betli- és hangtanitas. Ez a program egyiitt veszi a gondot okoz6
hangokat, illetve betiiket.
A globalis program nem foglalkozik az 0sszeolvasés tanitasaval. A szerzOk ugy vélik, hogy a
szOképolvasas észrevétleniil kialakitja az 0sszeolvasasi készséget. A szdtagolast csak mint az
elvalasztas alapjat tanitjak.
A szoOképolvasis 1épései: a kép neve, a szOkép bemutatisa, a kép levétele és a szokép
kitalalasa, csak a szOképek olvasédsa, a szOoképek olvasdsa megvaltoztatott sorrendben. Egy
oran 4-6 1j szot vesznek, a toldalékokat és az igekotoket is szoképekként tanitjak.
Az olvasOkonyv szovegei egyszeriiek €s a gyermekek mindennapi életét tiikrozik. Ez a

program is csak az elsd osztalyra szol.

3. Az olvasastanitas a nyelvi, irodalmi és kommunikaciés nevelésben

SzerzOk: Zsolnai Jozsef, mint a program vezetdje. Az olvasds-irds program szerzoi:
Csik Endre, Csizmazia Sandor, Csizmazia Sandorné, Kiss Eva, Maté Magdolna, Zsolnai
Jozsefné. A megjelenés éve: 1986. Tankonyvkiado.
A tananyag struktirija: az olvasids megtanitasa, az olvasasi tempd és pontossag fokozasa, az
olvasas gyakoroltatdsa szovegeken.
Az olvasas tanitisa a parhuzamosan vett globdlis és szintetikus programmal torténik. A
globalis program 90 szot és 6 toldalékot tartalmaz 17 csoportban. A tanitas targykép és
sz0kép egyeztetéssel folyik.
A szoképtanulds 1épései megegyeznek a globdlis program moédszerével. Hangsilyozzdk a
szOszerkezetek olvasasat, a rovid szavak levalasztiasat a szoképekbdl, €s a betlik kiemelését a

szOképekbol.



16

Ez a program olvasokonyv-sorozatot fejlesztett ki. A kotetekben helyet kaptak a szépirodalmi
és ismeretkozlo szovegek, valamint a mindennapi élet kisebb-nagyobb szdvegei és

szovegtipusai is.

4. Intenziv-kombinalt program

SzerzOk: Lovéasz Gabriella, Balogh Beatrix, Bark6 Endre. A megjelenés éve: 1978,
Tankonyvkiadd.
A program egyik alapelve a permanens ismétlés, mely szerint elérehozzdk a felsobb osztaly
anyagat, majd a kovetkezd évben megismétlik. A tananyag spirdlmenetben ismétlodik és
nehézségi foka egyre nd. Ez a megoldas rejtett differencialast jelent.
A tananyag harom f0 részre oszlik: tajékozddasi szakasz, jartassagi szakasz és készségszintii
szakasz. A tanitist a gyors kezdet jellemzi, hiszen két hét alatt igyekszik atvenni a betiiket
betlicsoportokban, képek segitségével.
A képes betlitanitas a tdjékozodasi szakaszban keretmesével kezdodik. Az alapszavakat
képekkel tarsitjak, a szobol elvonjdk az elsd hangot, gyakoroljak a hang képzését, ezutian
kovetkezik a betli bemutatisa, majd felismerésének gyakorldsa. A gyakorlds sordn a betiiket
elemeikbdl rakjak ki. A jartassdgi szakaszban mindez megismétlddik és hozzéaveszik a betll
irott alakjat. Az olvasdkonyvben az iskola, a csalad, az él6lények vilaga, az évszakok,
tinnepek témakorok mellett beszédtechnikai gyakorlatok, néma olvasést ellendrz6 feladatok is

talalhatok.

5. Heurisztikus programozasu olvasas- és irastanitasi modszer

Szerzd: Tolnai Gyuldné. A megjelenés éve: 1991, Tankonyvkiadd.

Ami a tananyag strukturijat illeti, hasonl6 még nem volt a magyar olvasistanitas
torténetében. A modszer kiegyensulyozott analitikus-szintetikus. Az analitikus tevékenység a
programfal segitségével torténik, a szintetikus tevékenység pedig az abécéskonyvvel. A
programfal Osszeolvasasi gyakorlatokra is hasznéilhatd, segitségével szdmos kombinécid
alkothatd, megadva a felfedezés lehetOségét a gyerekek szdmara. A program elnevezése is
innen szarmazik.

A betiitanitas sorrendje egyedi. Altaliban az tn. nehéz hangokat veszi elére, hogy a tobb
ismétléssel jobban rogziilhessenek. A hangzasbeli homogén gétlasra iigyel, mert a hasonlo
hangzasu betlik egymastol tdvol vannak elhelyezve.

A betlitanitds menete is eltér a tobbi programétdl. Itt elsddleges a hang, utdna jon a beti.

Miutan az alapszavak elejérdl levalasztjak a hangokat, a hangoztatast mozgassal kisérik: a
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rovid maganhangzonal tapsolnak, a hosszi maganhangzonal széttarjdk a karjukat, a
massalhangzok esetében lassan Osszeillesztik a mutatd- és hiivelykujjukat. Sok ritmikus
mozgéas, mondoka, jaték kiséri a tanitast.

A programfal harom részbdl all: a maganhangzok (rovid-hosszi parokban) konyvekben, a
massalhangzok héizakban, a nagybetlik vonaton kaptak helyet. A kisbetiik mellett mindig
lathat6 az alapszd targyképe, valamint szamok €s a programok jelzései. A nagybetlik folott
toldalékok vannak, igy a vonattal mondatalkotést is lehet végezni. A programfalon haromféle
program van: korprogram, haromszogprogram és négyzetprogram.

A korprogram szerint olyan szot kell keresni, amelyben az adott hang valahanyadik helyen
szerepel. A haromszogprogramban olyan szavakat kell keresni, melyekben az adott hangbdl 2,
3 stb. van. A négyzetprogram a legnehezebb. Azt jelenti, hogy olyan szavakat kell gytijteni,
melyeknek bizonyos hangja megegyezik az alapsz6 bizonyos hangjaval.

A programozas sordn analizalni kell a szavakat. Sorba kell venni benniik a hangokat, ki kell
emelni egy hangot a tobbi koziil és meghatarozni a helyzetét.

Ez jol fejleszti a hallas utani analizis készségét. Nemcsak a pontos olvasisban, de a nyelvtan
€s a helyesiras elsajatitasaban is van jelentdsége. Noveli a szdkincset, figyelemre, gyorsasagra

és logikus gondolkodasra nevel.

6. Hangoztato-elemz6-0sszetevo méodszer, szétagoltatassal

A szerzok: Esztergalyosné Foldesi Katalin. A megjelenés éve: 1993, Apéaczai Kiado,
Celldomolk.
A szerzOk hangsulyozzak, hogy a magyar nyelv sajatossdgainak megfelelo olvasistanitasi
modszert alkalmazzik, visszatérve a hangoztato-elemzo-Osszetevd modszerhez és a
szotagolashoz. Megszilintették a globdlis eldprogramot, helyette jatékos hangutdnzason
alapul6 hangfelismerési és hangdsszevonasi gyakorlatokat alkalmaznak az els6 harom héten.
Az elsO félévben csak szdtagoltatva olvastatnak.
,»Az én abécém” a nyomtatott kis- és nagybetlik egyiittes tanitisat tartalmazza. Az irstanitas
parhuzamosan halad az olvaséstanitassal. A betlitanitas sorrendjében iigyelnek a hangzasbeli
homogén gatlasra. A problematikus hang tanitasa utan egyiittesen gyakoroltatjak mindkettot.
A betlitanitas soran visszahelyezik a hangtanitas elsddlegességét. A tanitas 1épései: tematikus
képrdl szovegalkotds, szogylijtés, a tanult hangot tartalmaz6 szavak keresése, a hang
levalasztisa a szobol, a hangok Osszevonédsa, a hang és betii megfeleltetése, betiik
Osszeolvasdsa, nagy- és kisbetlik egyeztetése, egy-, két- és tobbtagli szavak olvastatdsa, a

szotaghatarok megfigyeltetése, szOszerkezetek, mondatok és szovegek olvastatasa.
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Az olvasmanyanyag érdekes és gyermekkodzpontd. Az olvasokonyvek az alsé tagozat
mind a négy osztalya szamara elkésziiltek. Az 1. osztilynak ,,Az elsd olvasokonyvem”, a 2.
osztalynak a ,Hétszinvardazs”, a 3. osztidlynak ,Hétszinvirdg” és a 4. osztilynak

,Hétszinvilag” cimmel irédott olvasékonyv. (Kernya 2006, 40-50. old.)

6.5 A helyi iskolaban alkalmazott tanitasi médszer - az Apaczais tankonyvcsalad

Az 1. osztalyos tankonyvcsalad tagjai

L. félév: Az én abécém
Arany abécé olvasokonyv — kivaghato betlikartyakkal
Gyongybetiik irdismunkafiizet + demonstriciés betiihivoképek
Massalhangz6k hangutanzoképei
Kisbetlis gyakorl6 irasfiizetem
frélapok

IL. félév: Betlizget6
Els6 olvas6konyvem
Szépen, helyesen irdsmunkafiizet
Nagybetls gyakorlofiizetem + olvasasfiizetem
Irélapok a nagybetiik vazoldsidhoz

Betiifal6 — gyakorl6 olvasdékonyv

Az én abécém - olvasokonyv 1. osztaly szamara

(szerkesztette: Esztergilyosné Foldesi Katalin, illusztralta: Kurucz Krisztina)

Az én abécém tankonyv visszatérés a hangoztatd-elemzo-Osszetevd modszerhez, ami
szOtagolva tanitja olvasni a gyerekeket. Az élobeszédet bontja mondatokra, szavakra,
hangokra, majd a hangokat visszahelyezi az egészbe. Kiillonosen nagy hangsulyt kap a hangok
tiszta hangoztatasa és ejtése.

A konyv flizetszerli, nagy alakd. A cimlap belsd oldalan 10 jel és a hozzétartozo
jelmagyarazat talalhat6. Ezeket a jeleket a gyerekeknek meg kell tanulniuk, hogy a kés6bbiekben

az instrukcidkat megértsék. A jelek tobbnyire konkrétak, konnyen érthetdk.
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Alkalmazott eljarasok:

Tematikus képrol szovegalkotas

Szogylijtés: a tanult hangot tartalmazé szavak keresése
A hang levalasztas a szobol

Hangok 0sszevonésa

Hang és betli kapcsolata

Betlik 6sszeolvasasa

Nagy- és kisbetiik egyeztetése

1, 2 és tobbtagu szavak olvastatdsa, szotaghatarok megfigyeltetése

A S S R e e

Szbszerkezet
10. Mondat

11. Széveg olvasasa

A tanitas egységei:
1. Az olvasas — irés elokészitése
2. Kis- és nagybetlik megismertetése, olvastatasa

3. Olvasas, iras gyakoroltatisa

A betiitanitas sorrendje:

i,i,a,i,04,mo0,06,t,e,Lu,4,1,4,é v,0,0,n,s,2,¢,b,k, h,j,p, g d, £, sz, gy, zs, cs,

ny, ty, ly, X, y, dz, dzs, w, q.

A tankonyv tananyaganak elrendezése:

1. Az olvaséas elokészitése: hanglevalasztas, hangdsszevonas, hanganalizis

2. Betlitanitas

3. Olvasas: szotag, sz0, szoszerkezet, mondatok, nyelvtorok, mondokak, szovegek

olvasasa.

Elokészito id6szak

A beszéltetésbol indul. Két cselekvéssor €s két mese cselekményét bontja idorendben
képekre. A képek alapjan torténd mesélés sordn a gyereknek elobb analizalnia kell a hallott
mesét, hogy beazonositsa a képekkel, majd szintetizal6 tevékenységgel kell Gjra 6sszeraknia,
hogy el tudja mesélni. A masodik meséhez szbétagolas-feladat is tarsul. Harom, a mesébdl

kiemelt sz6t kell szotagokra bontani.
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A kovetkez6 fazis a hangoztatas. Egy kép, egy hang kapcsolatat kell megtanulnia a
gyereknek. Egyszer természetes hangutinzasbol, misszor nem természetes hangutanzasbol
indul ki. Ilyenkor nem természetes modon jut eszébe a képrdl a hang, hanem tanulési
folyamat eredményeképpen.

A gyakorl6 sorokban a hang el6fordul a sz6 elején, végén, a sz6 belsejében, vagy
egyaltalan nem fordul el0.

A szoétagolds gyakorlasanal segitd jeleket haszndl. Egy téglalap annyi felé van osztva,
ahany szo6tagi a képen abrazolt dolog neve. A hangelkiilonitésnél korongokat kell hasznalni.
A képek alatt ismét ott a szotagolos téglalap. Itt egyszerre két mennyiségre kell figyelnie a
gyereknek.

Az olvasas érzetét kelti a kép alapjan torténd hangoztatds, majd az elkiilonitett elsd
hangok Osszevondsa. Az egyszert(itdl halad a bonyolultabb felé: két hangtdl, a harom hangu,
tobb varidci6ju osszeolvasisig.

A szoétagolas gyakoroltatisaban tovabblép, a téglalapban most a gyereknek kell
bejeldlnie a szotagszamot. Ez a tipusu feladat kdvetkezetesen ismétlodik.

Az olvasastanitasban a sz6tagolé modszert alkalmazza.

Az abécé hivoképei és a betlik, azaz a képes 4bécé zarja az elOkészitd szakaszt, mintegy

utalva arra, hogy mindezt meg fogjak tanulni a gyerekek.

Betiitanitas

A betlitanitdis menete minden betlinél egyforman tartalmazza a kovetkezo

feladatsorokat:

1. Egy nagyobb képpel kezd. Ezek nagy része egy cselekményt abrazol, amelyekrol
besz€lgetni lehet. Kisebb részben haszndl nem cselekményt dbrazolét: repiildtér,
erdo, novény, allat.

2. A nagyobb kép mellett 4llnak a kisebbek, a betlik hivoképei. A hivoképen
abrazoltak a nagyobb képen is megtalalhatok.

3. Hangoztatés, hangelkiilonités képek megnevezésével. A tanitand6 betli formajanak

felismerése sok betl koziil.

Egyéb feladatok, amelyek valtogatva vannak jelen:
1. Betlisinbe valo kirakds.

2. Szbalkotas, kiegészités képek segitségével.

3. Olvasas: sok hasonl6 szt olvastat egyiitt.

4. Sz6, mondat és szoveg olvasasértését vizsgald feladatok.



21

Arany abécé - gyakorlo olvasokonyv az 1. osztaly szamara

(szerkesztette: Esztergalyosné Foldesi Katalin, illusztralta Kurucz Krisztina)

Az én abécém ciml konyvhoz tartozd gyakorlokonyv. A konyv kiils6 megjelenése
fiizetszerli, nagyalaki. A betliik mérete kellben nagy, segiti az olvasast. A konyv célja az
olvasokonyvben tanultak gyakoroltatasa. Feladattipusai ezért megegyeznek a konyvben
talalhatokkal.

3 16 részre tagolodik:

- El6készito szakasz

- Betlitanitast segitd feladatok

- Szovegértést segitd gyakorlatok.

El6készitoé szakasz
Az elOkészitd szakasz elsd két feladata a térbeli tajékozodast vizsgilja (folotte,
mellette, elOtte, alatta) és a finommotorikat gyakoroltatja. Ez a két feladat teljesen kiilonallo,
nem fordul el tobbszor.
A hangoztatast, hangfelismerést, hangelkiilonitést, szdtagolast az elsd konyvben
begyakorolt médon kell a gyereknek végrehajtania. A hangdsszevondst gyakoroltatd

feladatokban a 4 hangbdl all6 szavakig jut el.

Betiitanitast segit6 feladatok

Az egyes betliknél a hivokép és egy vers taldlhatd. A vershez feladat kapcsolddik; a
tanult betlt kell felismerni és bekarikazni. A feladatok jelolése megegyezik Az én abécémben
taldlhatokkal. A maganhangzok esetében a kisbetlik jele a piros haromszog, a nagybetlié a
piros kor, a massalhangzoknal zold szinnel talalkozunk.

Az olvasast gyakoroltatd feladatokndl tobbnyire betlikapcsolatokat olvastat, sok
esetben ezek a kapcsolatok értelmetlenek. A feladat metodikai célja az Osszeolvasas
technikdjanak bevésése.

A szovegekbe minél tobb aktualisan tanitott betlit igyekszik beépiteni.

A szovegértést vizsgald feladatokbdl tébb van, mint az olvasdkonyvben. A

szovegértés vizsgalata 16-szor fordul el 3-4 kérdés formajaban.
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Szovegértést segitd gyakorlatok
A szOkapcsolatok értésétol a szovegértésig halad. A szdkapcsolatokat rajzos
feladatokkal vizsgélja. A 1ényegkiemelési gyakorlatok inkdbb a mondatértéssel foglalkoznak,

és azt egyszerl rakérdezéssel ellendrzik.

Elso6 olvasokonyvem — olvasokonyv 1. osztaly szamara

(szerkesztette: Esztergédlyos Jend, illusztralta: Kurucz Katalin)

Az dn. HETSZIN-sorozat els§ tagja. A szétagolé olvasasrol fokozatosan vezeti 4t a
gyerekeket a folyamatos olvasasra, a nagyméretl betlik olvasasardl a kisebb méretl betiikre.

Kiilsd megjelenése hasonlé az abécéskonyvekhez, fiizetszerli, nagyalakd. A
szovegeket a 9. oldalig szoétagolva szedték, utdna szotagolds nélkiil. A 9. oldalon taldlhat6
torténet kétszer szerepel, egyszer szotagolva, egyszer szdtagolas nélkiil. Ez megkonnyiti az
atallast a folyamatos olvasasra.
A konyv hat fejezete a gyerekek szdmara érdekes témékat olel fel:

I. fejezet: Itt van a tél

II. fejezet: Mesérdl mesére

III. fejezet: Vig tavasz, virdghintd

IV. fejezet: Barataink az allatok, fak viragok

V. fejezet: Csalad

VI. fejezet: ,,Koszoruds nyar, kaldszdontd”.
Az olvasOkonyvben 132 rovidebb, hosszabb olvasnivalo talalhat6. Az olvasmanyokhoz
kapcsolodo feladatok a beszédfejlesztd gyakorlatok: ,,Beszélgessetek...”, ,,Meséld el!”
tipusuak.

Az olvasast 4 kiilonb6z6 mdédon gyakoroltatjak a feladatok:

1. felolvasassal

2. szerepek szerinti olvasassal

3. kiemeléssel

4. hangsulyozassal.

A szovegértést vizsgaljak:

- az egy kérdés - egy felelet

- szObeli valaszadas a kérdésre

- alahuazas, kikeresés,

- frasbeli valasz,

- 1igaz - hamis allitas eldontése tipusu feladatok. (Esztergalyos 2004, 8-26. old.)
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7. A diszlexia

A diszlexia (dyslexia) sz6 a ,,dys” gorog igekotd (hibas funkcid) és a legere (olvasni)

latin sz6 Osszetételébdl szarmazik. Multifaktordlis jelenség: egyszerre tobb tényezd jatszik
kozre a 1étrejottében. Lehet csaladi eredetli, vagy valamilyen prae- peri- postnatalis kdrosodas

kovetkezménye.

7.1 Terminologia

A diszlexia meghatirozdsa az id0 elOrehaladtival és az ismeretanyag
felhalmozddasaval egyre pontosabba vélik. A szakemberek régota torekednek arra, hogy a
diszlexiit az olvasasi zavar enyhébb forméaitdl megkiilonboztessék.

A definiciot az eltéro diszciplinakra alapozott megkozelitések is szinezhetik.

,»A pedagdgiai definici6 szerint a diszlexia nem mas, mint az iskolai teljesitmény és az
intellektualis képességek szignifikans eltérése, amelynek hétterében stilyos olvasasi zavar
talalhat6 (Stanovich, 1988).

A pszichologiai megkozelités szerint (Perfetti, 1985; Adams, 1990; Breznitz, 1989) a
diszlexia gylijtéfogalom, az egyes részképességek olyan zavara, amelyek véltozatos
Osszetételben vezethetnek ugyanahhoz a probléméhoz, azaz silyos olvasasi zavarokhoz.

A diszlexia logopédiai megkozelitésén beliil az egyik magyar iskola megteremtdje, Meixner
[ldik6 (1993) szerint a diszlexia viszonyfogalom, a gyermekkel szembeni jogos elvarasok,
példaul a gyermek adottsagai, az olvasas €s irds tanitasara szant id0 €s gyakorlasi mennyiség,
valamint az eredmény, azaz az olvasési teljesitmény kozotti diszharmonia.

A neuropszicholdgiai megkozelités az intelligencia €s az olvasis elsajatitasdnak eltérését

emeli ki a definicioban.” (Illyés 2000, 241-242.0ld.)

A DSM-1V meghatirozasa szerint ,,diszlexia akkor diagnosztizalhat6, ha
- az olvasasi teljesitmény, az olvasds pontossidgit vagy a megértést egyénileg,
standardizalt tesztekkel vizsgalva, 1ényegesen alatta marad a személy bioldgiai kora,
mért intelligencidja vagy a kor szerinti képzettség alapjan elvarhatonak;
- az eldbbi zavar jelentdsen kihat az iskolai teljesitményre vagy az olvasasi jartassagot
igényld, mindennapi élettevékenységekre;
- ha érzékelési deficit van jelen, az olvasasi nehézségek meghaladjak az ahhoz

rendszerint tarsul6 zavar mértékét.” (BNO-10 141. old.)



24

A BNO-10, F81.0 koéddal ellatva, meghatirozott olvasasi zavarként ismerteti a
diszlexiat.
,»Az olvasasi készségek fejlodésének szignifikdns és meghatirozott romlasa, nem {irhat6
kizarolag latasélesség, szellemi érettség vagy nem megfeleld iskolazottsag rovasara. Az
olvasashoz sziikséges részfeladatok, szofelismerés, oralis olvasasi készség elsajatitasa mind
sériilt. Helyesirasi nehézségek gyakran tirsulnak meghatarozott olvasdsi zavarokkal, ami
serdiilokorra megmarad, annak ellenére, hogy az olvasasban javulés tapasztalhatd. Az olvasas
fejlodési zavarait rendszerint megeldzi a beszéd és nyelvfejlodés zavara. Tarsul6 emocionalis
és viselkedészavarok gyakoriak az iskolas korban. Idetartozik a ,,backward reading”; fejlodési
dyslexia; meghatarozott (specifikus) olvasdsi retardacié. Kivéve: alexia k.m.n. (R48.0);
dyslexia k.m.n. (R48.0) ; az emociondlis élet zavaraihoz tarsul$ olvasasi nehézség (F93.-).”

(BNO-10 141. old.)

7.2 Torténeti attekintés

Az olvasasi zavar vizsgalata tobb mint szdz éves multra tekinthet vissza. 1877-ben
Kussmaul volt az elsd, aki szOovaksig kifejezést hasznalta a szerzett olvasasi zavar
megnevezésére.

1896-ban Pringle Morgan atveszi Kussmaultdl a szovaksag kifejezést, de kiegésziti a
kongenitalis jelzOvel, hangsilyozva ezzel, hogy az olvasdsi zavarnak ezen valtozata a
fejlodéssel fligg Ossze. A 19. szdzad végére elfogadottd vélt az a nézet, hogy az olvasasi
teljesitményben hasonld tiinetei lehetnek a szovaksag szerzett s fejlodési forméijanak.

Angol nyelvteriileten kiemelkedd munkat végzett e teriileten James Hinshelwood, aki
klinikai tapasztalatait felhaszndlva 1917-ben konyvet irt a kongenitdlis szdvaksagrol.
Hinshelwood mar emlitést tesz munkdjdban arrél, hogy nem minden olvasisi nehézséggel
kiizdo gyerek tekinthetd kongenitalis szovaknak, hanem csak azok, akiknek tiinetei sulyosak
és egyértelmiiek.

Magyarorszagon Ranschburg Pal nevéhez fiiz8dik az olvasdsi zavarok és az irés,
helyesiras, beszéd zavarainak vizsgalata. A Ranschburg altal hasznalt szakkifejezések nem
mindig azonosak az angol szakirodalom elnevezéseivel. Uj szakkifejezést vezet be,
legaszténia néven, mellyel kiilon hangsilyozza a gyenge olvasas és a sulyos olvasasi zavar
kozotti eltérést. Német nyelvteriileten sokdig hasznaltak a legaszténia elnevezést az olvasas és
iras zavarainak megnevezésére.

A 80-as évektol kezdddOen a diszlexia elnevezés egyre jobban elterjed, illetve

megjelenik a hazai sz6hasznalatban a részképességzavar.
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A hazai logopédia mddszertananak kidolgozasaban szem elOtt tartotta a Ranschburg
altal leirt jelenséget, a homogén gatlast. A homogén gatlids olyan emlékezetet vizsgalod
kisérletek eredményeként sziiletett meg, amelyekben eltérd és hasonld ingerek felidézését
mérték €s megallapithaté volt ,,az idoben érintkezé homogén lelki tartalmak egybeolvadasi
torekvése”.

Az 1920-as évek végétdl az amerikai szakirodalomban Samuel Torrey Orton
neuropszichidter munk4ja nyoméin megnétt az érdeklodés az olvasas zavar irant. 1928-ban
strephosymbolia, 1937-ben fejlodési alexia néven emliti az olvasds zavart, de ezzel
parhuzamosan 6 maga is hasznélja a diszlexia kifejezést.

1975-ben a Neurologusok Vilagszovetsége hivatalosan is megfogalmazza azokat a
feltételeket, amelyek alapjan a fejloddési diszlexia kategoéridjaba sorol valakit. ,,A fejlodési
diszlexia eszerint olyan zavar, amely az olvasés elsajatitisanak nehézségében nyilvanul meg,
annak ellenére, hogy az olvasds tanitisa az adott nyelven szokdasos, elfogadott médszerrel
torténik, és a tanuld intelligencidja a normél tartomédnyba sorolhatd, szociokulturalis
lehetdségei pedig nem térnek el 1ényegesen az atlagtdl.” (Illyés 2000, 246. old.)

A pszichiatriai diagnosztika kézikonyvében (DSM-IV, 1995) a diszlexidt mar tanuldsi
zavarok korében taldljuk, mint olvasasi zavart.

Magyarorszagon Ranschburg munkait kdvetoen a diszlexia kutatasa és terapidja az
1960-as évekig sziinetel. Ekkor a pedagdgiai pszichologia nagy lendiilettel igyekszik
dolgozzak ki és az 6 kompetencidjuk az olvasasi zavar megéllapitasa és kezelése is. Az 1980-
as években Magyarorszagon a diagnosztika €s a terapia mddszertana is sokoldaluva valik, de
még az 1990-es évek végéig sem alakul ki egy egységes, standardizalt diagnosztika, terdpia,

prevencio és intervencid. (Illyés 2000, 243-247. old.)

7.3 A diszlexia altipusai

Felszini diszlexia

A felszini diszlexia alcsoportként valé elkiilonitése Holmes (1973) és Coltheart (1983)
munkassaganak eredménye. Az olvasasi hibdkat a szabalyos, gyakran hasznalt alakok f6lénye
jellemzi, azaz a regularitds. Az olvasési, értelmezési hibdk emelkedése a homofonok (azonos
alakd, de eltéro jelentésli szavak) esetében figyelhetd meg.

Az olvasas szemantikai és direkt utja karosodott, az egyetlen megtartott 1t a fonologiai
olvasas. Emiatt ezek a gyerekek az értelmetlen szavak olvasasanal kevés hibat ejtenek, az

értelmes szavak olvasasakor, ugyanakkor a szemantikai ut zavarai a szabalyos-szabalytalan
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alakok olvasasanal jelennek meg. A felszini diszlexidban az olvasds nem automatizalodik és
nem a szoOalak altalanos vizualis jellemzoihez kotddik, az frott betiik kis véaltozékonysagat
tolerdlja. Ezeknek a tanuldknak komoly problémat jelent a kézirdsos szoveg olvasdsa. Az
olvasési tempd nagyon lassivé vélik. Igy az olyan szavakat, melyeket teljesen méasképp kell
kiejteni, nagyon nehéz ezeknek a gyerekeknek elolvasni. A felszini diszlexia ,,tiszta forméaja”

viszonylag ritkan fordul elo.

Fonolégiai diszlexia

A fonolodgiai diszlexia elnevezés és a fogalom bevezetése Tempel €s Marshall (1983)
nevéhez flizOdik. A diszlexia ezen alcsoportja jellemzOen az ismeretlen vagy az értelmetlen
szavak olvasdsaban nyilvanul meg. Sikeriil ugyan elsajatitani az ortografidhoz kotott olvasasi
készséget, a graféma-fonéma analizis készség szintli alkalmazdsa azonban nem jon 1étre. Az
olvasids adott szintjére eljutva a logografiai olvaséasi rendszert alkalmaznak, azaz egy olyan
felismerd rendszert, amely tobb ezer szoalakot foglal magaban.

Olvasasi stratégidjukra jellemz6, hogy igen valtozatos moddokat alkalmaznak. Az
olvasds szemantikai- és lexikalis illetve direkt mddjanak viszonylagos épsége mellett a
fonoldgiai olvasasi it sikertelen. Ez, az olvasés és a helyesirds zavaraihoz vezet. A fonoldgiai
hozzaférés hidnya az elemzés és a kddolas zavaraival fligg Ossze. A szavak nem megfeleld
lebontasa eredményezi a morfoldgiai hibdkat és teljes szdalakok hibdit egyardnt magaban
foglalé olvasidsi mintdzatot. Az elemzés til nagy elemek feldolgozasaval torténik. A

fonoldgiai diszlexidban a fonoldgiai tudatossag deficitje, vagy hidnya fedezhet6 fel.

Mélydiszlexia

Jellemzoje az olvasis szemantikai hibdja. A leirt és kimondott alak sem fonoldgiai,
sem morfoldgiai kapcsolatban nem all egymdssal, bar az irott és olvasott alak ugyanahhoz a
szemantikai kategdriahoz tartozik. A fonoldgia olvasas legalacsonyabb szintjére sem jutnak el
a tanulok. Az értelmetlen szavakat egyéltalin nem olvassdk hasonl6 médon a fonoldgiai
diszlexiasokhoz. Felcserélhetnek betlisorokat és ezaltal mas jelentésti szavakat hoznak 1étre.
A mélydiszlexia el6forduldsa elég ritka és konnyen diagnosztizalhat6. (Illyés 2000, 255-259.
old.)
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7.4 A diszlexiaveszélyeztetettség jelei

A veszélyeztetettséget okozo részfunkciozavarok egy része az életkor el0rehaladtiaval
nem rendezddik, hanem alapjat képezheti a késobbi iskolai kudarcoknak.

A mozgas teriiletén tapasztalhaté veszélyeztetd tényezOk: motoros iigyetlenség, a
nagymozgésok inkoordinaltsaga, a finommotoros koordinaci6 zavara.

Figyelemfelkelto tiinet lehet a balkezesség, hiszen a diszlexiaveszélyeztetett gyerekek kozott
igen gyakori az el6forduldsa. Ez a tény 6nmagaban nem rizik6tényezd, de tovabbi vizsgalatot
igényel. A keresztezett preferencia, a kevert, nem elég er0s dominancia, az atszoktatott
balkezesség szintén rizikotényezo.

A téri tdjékozodis zavardt szintén nem lehet figyelmen kiviill hagyni. A
finommozgasok koziil a beszédmozgisok ligyetlensége is felhivo jellegi. A megkésett
beszédfejlodés maradvanytiinete is lehet a diszlexia. Rendkiviil fontos, hogy még az
iskolakezdés elott tisztuljon az artikulacié. A diszlexiaveszélyeztetett gyerekek egy részénél a
szokincs igen alacsony szintje tapasztalhato. Marpedig az ért0 olvasas egyik fontos feltétele a
megfeleld mennyiségli szokincs. Ennek ellenkezdje, a bobeszédli gyermek is igen gyakori.
Ilyen esetekben hidnyzik a 1ényegkiemelési képességiik.

Az akusztikus teriileten a hallasi percepci6 zavarara kell figyelniink. Ilyenkor a hallasi
ingereket rosszul elemzik, fonéma-differencidlasi nehézség all fenn. A hallasi percepcid
zavarai kozé sorolhatd, ha a gyermek a hangok egymasutanisagat érzékeli helyteleniil és
képtelen adott hangzok kiemelésére, amely az olvasids- €s irastanulds szempontjabol
nélkiilozhetetlen.

A vizudlis észlelés teriiletén az alak, forma, nagysdg €s szindifferencidlasanak,
felismerésének képessége dominans az olvasds szempontjabol. A diszlexias gyerekek vizuélis
percepcidja gyenge. Nehezen tudjdk a 1ényegest és lényegtelen elemeket megkiilonboztetni,
helyteleniil itélik meg a rész-egész Osszefiiggéseit, valamint a részek egymashoz vald
viszonyat.

A diszlexiaveszélyeztetett gyerekek esetében eldfordul a kialakulatlan feladattudat, az
elégtelen figyelem Osszpontositas és az, hogy a feladatokkal szemben nehezen motivalhatdk.

(Marositsné 1999, 69-71. old.)

7.5 OKkok és tiinetek
Az olvasasi zavarokkal ok-okozati Osszefiiggésben 1év0, vagy gyakran asszociativ
kapcsolatban 1év0 jellemzok nagy csoportjai a kovetkezok:

- a szenzoros funkciok €s az észlelés problémai, vizualis €s hallasi percepciods zavarok;
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- a szenzoros integracid (latas, hallas, motoros funkciok) zavarai;
- az emlékezeti funkciok, foként a munkaemlékezet zavarai;

- a motoros és egyensulyi rendszer zavarai;

- lateralitas, dominancia, kezesség zavarai, bizonytalansaga;

- anyelvi képességek zavari;

- a diszlexiét kisér0 magatartasi zavarok.

Tiinetek
Az olvasas-irasban fellépo tiinetek:
- Az olvasés hibai:
- betlitévesztések (hasonlosig alapjén),
- betiikihagyasok és betiibetoldasok (a széanalizis zavarat mutatjak),
- szotagkihagyésok €s betoldasok,
- reverziok,
- rossz kombinacidk,
- elovételezések (a szoban eldforduld kiilonféle betiik koziil valik kettd
azonossa),
- perszeveraciok (megtapad az el6z0 sz6 egy betlijénél, amit tovabb visz a
kovetkezo szora),
- széroncsok (a betiik tobb mint 50 %-a téves),
- ismétlések (t0bbszor nekirugaszkodik egy-egy szonak),
- a betlik Osszeolvasasanak sulyos megkésése kezdd olvasoknal,
- a sz6 olvasasanak megtagadasa.
- Az olvasés tempdjanak lassusaga:
Okai lehetnek: altalanosan lelassult pszichomotorium; rossz olvasastechnika
kialakulasa.
- A szovegértés zavara:
Minél kevesebb a hiba, a szoveg anndl érthetdbb, s minél jobb a szovegértés, annal

konnyebben lehet hibatlanul kikombinalni a szavakat.

Diszlexidsnak tekintjiikk a tanul6t, ha a fenti harom teriilet koziil: hibaszam, tempo,

szovegértés, akar csak egyben is stulyos lemaradast mutat.
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- A beszéd teriiletén megnyilvanulo tiinetek:

Nyelvileg fejletlenek, elmaradottak, gyenge lehet a szajtéri percepcid. Alacsony a
szokincsiik: kevés az aktivan hasznélt sz6, vagy szotalalasi nehézségeik vannak. Nehezen
tanul Uj szavakat. Jelentést tulajdonit el0szor az elolvasott betlinek, aztin az elolvasott
szavaknak. Szegényes a mondatalkotds: mondataik rovidek, egyszerliek. Gyenge a
szovegemlékezet: nehezen tanulnak verseket, mondokakat, dalokat. Ez elsdsorban a szdkincs

¢€s a mondatalkotas gyengeségébdl adodik.

- Magatartasban fellépo tiinetek:
A diszlexids gyermekek faradékonyak, teljesitményiik  valtoz6, gyakran
dekoncentraltak.
A magatartasbeli megnyilvinuldsaik lehetnek:

- védekezési és kitérési mechanizmusok (iskolakeriilés, hazugsag...),
- agresszivitas (csuifolodas, dac...),
- kompenzacid (felvagas, merészség...),
- félelemmel teli visszahtiz6das (szorongas, depresszio...).

A diszlexids tanul6k szdmara mindig meg kell teremteniink a nyugodt, elfogad6

1égkort. Helyzetiiket ronthatjak az osztalytarsak, peremhelyzetbe keriilhetnek.

- Egyéb tiinetek:
Fejletlen a ritmusérzék, dominanciazavarok, nehezen alakul ki a testséma, tigyetlenek
a finommozgasok, rossz a tajékozodas a térben €s idoben. (Illyés 2000, 247. old., Meixner

2000. 5-13. old.)
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8. A Lorik-féle olvasasértés vizsgalat

8.1 A ,,Sz6 — nem sz6” teszt

A teszt az altalanos iskola 2-4. osztalyaba jaré gyerekek szoolvasdsanak fejlettségét és
az olvasottak megértését vizsgalja. A vizsgilat sordn a gyerekeknek az elolvasott szavakat
Ossze kellett vetniiik a mentalis lexikonukban tarolt szavakkal, majd lexikai dontést hozniuk,
vajon létezik-e az adott sz0.

A teszt mind a négy véaltozatiban, 30 négyes blokkban Osszesen 120 szd szerepelt.
Minden blokkban olyan Osszetett szavak olvashatok, melyeknek vagy az eld- vagy az utdtagja
azonos. A csoportok tobbségében az egyik elem nem valodi sz6, ami azt jelenti, hogy
grammatikailag helyes, de a magyar nyelv sz0készletében nem szerepel. (A teszteket lasd a
mellékletben.)

Hat olyan szdécsoport is volt, amelynek minden tagja valdsigos sz6. Ezzel valt
elkeriilhetdvé, hogy a gyerekek mechanikusan vdlasszanak, mert mérlegelniiik kellett a
szavak kozott.

A gyerekeknek a szavakat elolvasva kellett eldonteniiik, hogy az adott sz6 létezik-e
vagy sem. Ha nem, a sz6 elotti négyzetbe jelet kellett tenniiik. Amennyiben ugy itélték meg,
hogy az olvasott sz6 létezik, nem tettek jelolést a sz0 elé.

A feladat konnyebb megértése érdekében harom préobafeladatot végeztettem.

A gyerekeknek nem mondtam el, hogy a négyes csoportokban csak egy helyes

megoldas van. Tobb esetben is kérdezték, de ilyenkor kitérd valaszt adtam.

Ertékelési szempontok

Az olvasasteljesitmény megéallapitisa:
Ha a tanul6 jelolte a nem valddi sz6t tartalmazé négyes csoportokban a megfeleld elemet, a
teljesitménye helyes, €s 1-et irtam a szécsoport szama melletti vonalra. Akkor is 1-et irtam, ha
az alszo6t nem tartalmazo szocsoportokban nem volt jelolés. Ha nem jeldlte meg a nem valddi
sz0t tartalmazo egységeknél a megfeleld elemet, vagy egy masik, illetve tobb szot is megjelolt
O-t irtam a vonalra. Abban az esetben is O-t irtam, ha az 4lsz6t nem tartalmazé csoportokban
valésagos szot jelolt a tanul6.
A helyesen jelolt megoldasok Osszege adta az Osszteljesitményt. A relativ teljesitményt az

Osszteljesitmény €s az Osszes feladat hanyadosabdl kaptam, szdzalékban kifejezve.
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A tesztet értékeld excel tablazat kitoltése

Minden vizsgélt tanulénak ugyanaz a sorszama az egyes tesztvaltozatok értékelése
soran. Nemek szerint az alabbi modon tettem kiilonbséget: lany-2, fid-1. Az osztalyokat
osztalyfoknak megfelelden jeloltem: 3., 4.
A tanulok életkorat évben €s honapban adtam meg, illetve korh6t szdmitottam (az életkor
honapokban).

A vizsgélat soran feltiintettem, hogy az esetleges beszédproblémakat: artikulicids zavar,

/////

A tablazatban a szocsoportok értékelésére két oszlop szolgal.
Az els6 oszlopba 1-es kddot irtam, ha a megoldés helyes volt:
- ha a gyerek azt a szbt jelolte meg, amelyik nem valddi sz6 vagy a valédi szavak
koziil nem jeldlte meg egyiket sem.
Az elsO oszlopba 0-s kodot irtam, ha hibas megoldast adott a gyerek:
- ha valosagos szot jelolt meg ott, ahol volt nem valddi sz6 is,
- ha a valédi szavak koziil megjeldlte valamelyiket,
- ha tobb sz6t jelolt meg.
Helytelen megoldasnak értékeltem akkor is, ha a tobb megjelolt sz6 kozott szerepelt a helyes
megoldas is.
A masodik oszlop akkor keriilt kitoltésre, ha az elsdbe 0-s kdd szerepelt. Ekkor a hibasan
megjelolt szot, illetve szavakat irtam be. Abban az esetben nem irtam semmit, ha a gyerek

olyan négyes szocsoportban ahol volt nem valddi sz6, nem tett jelolést egyetlen sz6 elé sem.

Az igy kitoltott sorokban szerepld szamok segitségével az egyes gyerekek, osztalyok
és évfolyamok teljesitményét (atlag, szords) tudtam kiszdmolni. Az oszlopokban szerepld

szamokkal az egyes szocsoportokra adott helyes valaszokat szamoltam ki.

8.2 A vizsgalatban szereplé gyerekek

A vizsgélatot a Nagykalléi Varos Onkormanyzat Altaldnos Iskola és Pedagégiai
Szakszolgalat két 3. és két 4. évfolyamos osztalydval végeztem el. Nagykallo véros
lakossdganak 1étszama kb. 10.600 f6. A véros egyetlen altalanos iskoldjanak tanul6i 1étszdma
kb. 1.100 f6. Sajnos betegségekbdl kifolyolag nem volt teljes az osztalyok 1étszama, igy 94

tanul6 teszteredményeit értékeltem.
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A vizsgalatot az iskola vezetdsége, az osztalyfonokok és a sziilok engedélyével
végeztem. Az intézmény segitett a tesztlapok sokszorositdsdban, valamint abban, hogy
magyar nyelv és irodalom 6rdkon végezzem a vizsgélatokat.

Egy tanérdn két tesztvaltozatot sikeriilt megoldaniuk a gyerekeknek, igy minden
osztallyal két iilésben vettem fel a teszteket. Mivel a vizsgalat tanitisi idOben zajlott, nyugodt
1égkort sikeriilt teremteni a gyerekek szamara.

A gyerekek szinte kivétel nélkiil jatékként fogtak fel a feladatokat és kivancsian vartak
az djabb tesztvaltozatokat. Elmondasuk szerint érdekes, vicces €s konnyt feladatok voltak. A

tanulok nagyon szeretik a hasonl6 ,,tudasprobakat™.

A vizsgdlatban résztvevo gyerekekrdl tudni kell, hogy sokan koziilik nehéz
koriilmények kozott élnek. Bar Nagykallo varosi rangot visel, az itt élok tobbségének
életkoriilményei inkabb falusi vagy tanyasi koriilményekhez hasonlitanak. Az alsé tagozatos
gyerekek jelentOs része alig hagyja el a kisvaros vagy a megye hatérait. Egyes kozlekedési
jarmiiveket eddig még csak képen lattak (villamos, vonat). Erdekes lehetne a megyeszékhely
hasonl6 korud kisiskoldsainak eredményeit dsszevetni a jelen vizsgalatban szerepld gyerekek
eredményeivel. Vajon mennyire befolyésolja vagy befolyasolja-e egyéltalin a szociokulturilis

kornyezet az olvasisértés eredményeit?
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9. Vizsgalati eredmények

9.1 Nemek szerinti eredmények

Fiik és lanyok évfolyamonkénti eredményei %-ban, szécsoportokra bontva az 1. tesztben

100

0
ablakteté sz6rfogo asztalszék anyacsavar
03. évf. lanyok 85 50 80 40
B4. évf. lanyok 57,1 95,3 57,1 42,9
03. évf. fiuk 68 88 56 40
A bask £i0] 571 Z2 6 571 Z14
100+
501
0- -
favirag labkendé képtarto iroszekrény
03. évf. lanyok 95 100 20 70
@4. évf. lanyok 80,9 100 23,8 57,1
03. évf. fiuk 64 92 28 80
04. évf. fiuk 89,3 96,4 32,1 64,3
100+
i M
0+ -
mutogatoujj nevel6anya cipéfiil autégép
O3. évf. lanyok 60 45 90 85
B 4. évf. lanyok 7.4 42,9 76,2 66,7
03. évf. fiuk 56 48 68 52
04. évf. fiuk 57,1 46,4 89,3 74
100
1 m
0 -
évpénz villanykapcsolo konwfiizet labcipé
3. évf. lanyok 100 70 95 85
W 4. évf. lanyok 100 61,9 100 90,5
3. évf. fiuk 76 80 72 68
4. évf. fiuk 96,4 57,1 89,3 7,4
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100
501
udvarasztal | lampagép kézpuszi asvanyviz labkefe
03. évf. lanyok 90 65 55 80
B4. évf. lanyok 81 95,2 90,5 57,1
03. évf. fiuk 76 60 72 84
04. évf. fiuk 78,6 96,4 78,6 75
100+
501
1 labkefe konyhatanyér vizpapucs konyvvirag
O3. évf. lanyok 70 55 75 95
@4. évf. lanyok 80,9 66,7 95,2 100
03. évf. fiuk 52 48 76 80
0O4. évf. fiuk 7,4 64,3 85,7 85,7
100+
501
0; — == T .
mozihaz kenyérpohar tizolto iskolagyerek
O3. évf. lanyok 70 920 45 80
@4. évf. lanyok 76,2 100 66,7 90,5
0O3. évf. fiuk 56 92 56 68
04. évf. fiak 75 89,3 57,1 92,9
1004
1 kerékparlampa | kakaokanal
D3. évf. lanyok 40 55
@4. évf. lanyok 19 66,7
03. évf. fiuk 40 40
Oa4. évf. fiuk 35,7 82,1
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Ebben a tesztben elobb a legjobb és a legrosszabb értékeket vizsgdlom. 100%-o0s
teljesitmény értek el a negyedikes lanyok 5 szdcsoportban is: 1dbkendd, konyvfiizet, évpénz,
konyvviradg, kenyérpohar. A harmadikos lanyok 2 szdcsoportban nytjtottak hasonléan 100%-
os maximalis eredményt: labkendo, évpénz. Ezeket a szdcsoportokat megvizsgalva lathatjuk,
hogy tobbségében a harmadikos fiuk teljesitettek a legrosszabbul: labkendd (92%),
konyvfiizet (72%), évpénz (76%), konyvvirag (80%). A kenyérpohar szécsoportban viszont a
negyedikes fitik eredménye a leggyengébb (89,3%).

A legalacsonyabb eredményt vizsgilva is a negyedikes lanyok eredményét kell
megemliteni, akik a kerékparlampa szocsoportban 19%-ot értek el. Ugyanebben a
szocsoportban a harmadikos lanyok és fiuk 40-40%-os eredménnyel zartak. A ,képtart”
szOocsoportban szintén lanyok, a harmadikosok 20%-os teljesitménye a legalacsonyabb és a
negyedikes fidk 32,1%-os eredménye a legjobb.

A negyedikes fidk hibatlan megoldast egyetlen esetben sem adtak, viszont 96,4%-0s

eredményt nyujtottak a ,labkendd”, ,.€vpénz”, ,lampagép” szocsoportokban. A harmadikos
fidk legjobb teljesitménye 92% volt, a ,,Jabkendd” és a ,.kenyérpohar” szécsoportban.
A ,,Jabkendd” sz6csoportban mind a négy vizsgélati csoport a legjobb teljesitményt nyujtotta.
Az ,évpénz” szdcsoportban a harmadikos ldnyok (100%), valamint a negyedikes fiik (96,4%)
és lanyok (100%) értek el maximalis vagy igen magas pontot. A ,kenyérpohar”
szocsoportban a negyedikes lanyok és a harmadikos fidk érték el a két legjobb eredményt
(100% és 92%).

Melyek azok a szavak, amelyeket leggyakrabban tévesztettek a vizsgilatban szerepld
gyerekek? A 3. évfolyam lany csoportja a ,,dédanya” és a ,,tlizcsap” szavakat 9 alkalommal
jelolte nem 1étezOnek. A negyedikes lanyok a ,,dédanya” szét 11, a ,.tlizcsap” sz6t viszont
csak 2 alkalommal jelolték. A 3. és 4. évfolyam fid tanuldi 8-8 alkalommal jelolték tévesen a
,dédanya” szot. A 3. évfolyam fid tanul6i 10 alkalommal az ,,anyanyelv” sz6t gondoltak nem
létezOnek. A negyedikes fituk 12-szer jelolték nem valddinak az ,,all6lampa” szot. Ez a sz6 a
tobbi harom csoportnél is gondot okozott: a 3. évfolyamos lanyok 8, a 3. évfolyamos fidk és a
4. évfolyamos lanyok 9-szer tévesztették el.

Nemek tekintetében a lanyok egyértelmiien jobb eredményeket produkaltak, mint

ellenkezO nemu tarsaik.
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2. teszt

Fiuk és lanyok évfolyamonkénti eredményei %-ban, szécsoportokra bontva a 2. tesztben

100,
0=—>=" .ﬂ = - r
haztégla naplemente vizjaték fejsapka
O3. évf. lanyok 95 90 55 70
W 4. évf. lanyok 90,5 85,7 90,5 81
03. évf. fiuk 80 88 64 53
(= WS R TR 221 8.6 8.6 842
100+
50— — |
0+ -
villamosbusz szobaudvar ulékocsi krumplirizs
O3. évf. lanyok 30 85 10 85
@ 4. évf. lanyok 23,8 100 23,8 95,2
03. évf. fiuk 24 64 16 68
0O4. évf. fiuk 42,9 92,9 28,6 82,1
100+
501
0+ -
konyvterem mezitlab hajteté viragtorzs
03. évf. lanyok 85 65 100 85
@4. évf. lanyok 100 66,7 90,5 85,7
0O3. évf. fiuk 72 72 76 72
04. évf. fiuk 85,7 57,1 89,3 82,1
100+
501
kavéfézé flivirag téglaleves tetéacs
03. évf. lanyok 60 75 90 15
@4. évf. lanyok 66,7 81 100 42,9
03. évf. fiuk 40 72 92 36
04. évf. fiak 42,9 85,7 100 46,4
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100+
501
01 ; r— >
doboztar asztalfa tiikortojas l6bolt
O3. évf. lanyok 80 95 65 90
@4. évf. lanyok 100 100 61,9 85,7
03. évf. fiuk 80 68 72 68
04. évf. fiuk 89,3 85,7 71,4 92,9
100+
50+
halématrac dologtar borotvaszér telefonhaz
O3. évf. lanyok 0 920 70 95
@4. évf. lanyok 4,8 100 61,9 85,7
03. évf. fiuk 4 80 32 88
04. évf. fiuk 14,3 92,9 71,4 92,9
100+
501
0=—==— " - ——
vizikabat allatbetegség szélernyé utcakulcs
D3. évf. lanyok 75 60 65 80
@ 4. évi. lanyok 85,7 52,4 95,2 90,5
03. évf. fiuk 76 72 52 88
04. évf. fiuk 82,1 42,9 82,1 89,3
60+
4071
201
malnabokor mutatéora
03. évf. lanyok 20 20
@4. évf. lanyok 9,5 38,1
03. évf. fiuk 48 48
04. évi. fiak 10,7 46,4
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A teszt soran ismét a lanyok, mégpedig a negyedik évfolyam tanuloi teljesitettek
nagyon jOl. Hat alkalommal nyujtottak 100%-os teljesitményt: szobaudvar, konyvterem,
téglaleves, doboztar, dologtar, asztalfa szdcsoportokban. Az egy évvel fiatalabb lanyok csak
egy alkalommal nyujtottak maximalis teljesitményt, a ,,hajtetd” szécsoportban. A fiik koziil a
3. évfolyam tanuldi egy esetben sem, mig a negyedikesek a ,téglaleves” szOcsoportban
teljesitettek maximalisan.

A ,halématrac” szocsoportban a két lany csoport igen gyenge teljesitményt nydjtott. A
harmadikosok koziil senki sem adott helyes véalaszt (0%), mig a negyedikes lanyok 4,8%-a
helyesen jelolt. A fidk ebben a szocsoportban szintén alacsony értékeket értek el: a 3.
évfolyam 4%, a 4. évfolyam 14,3%.

A ,,milnabokor” szdcsoport szintén gyengére sikeredett. Itt a negyedikes lanyok érték
el a legalacsonyabb eredményt (9,5%), mig fiatalabb tarsaik 20%-ot. A fidk csoportjdban
érdekes modon a harmadikosok, akik altaldban a leggyengébb teljesitményt nyujtjdk, most

48%-ot, negyedikes tarsaik viszont 10,7%-ot értek el.

Az ,jilokocsi” szOcsoportban is mind a négy vizsgilati csoport magas szdmban
hibazott: a 3. évfolyamos lanyok 17 (10%), a 3. évfolyamos fitk 19 (16%), a 4. évfolyamos
lanyok 15 (23,8%) és a 4. évfolyamos fidk 18 (28,6%) alkalommal jelolték be a ,halokocsi”
szOt.

A fent mar emlitett ,,hdlématrac” szOcsoportban igen nagy szamban jeldlte mind a
négy tanul6i csoport a ,,halokocsi”-t: a 3. évfolyamos lanyok 20, a 3. évfolyamos fitk 21, a 4.
évfolyamos lanyok 19 és a 4. évfolyamos fiuk 22 alkalommal.

A tévesztés magas szamat leginkabb abban litom, hogy ezeknek a gyerekeknek a tobbsége
még soha sem utazott vonaton. Hal6kocsis vonatrdl pedig még nem is hallottak.

A ,,malnabokor” szocsoportban a ,jazminbokor” szot jelolték helyteleniill nem
létezOnek mind a négy csoportban: a 3. évfolyam lanyai 15, a 3. évfolyam fiu tanuldi 13, a 4.
évfolyamos lanyok 19, mig a 4. évfolyamos fitik 21 alkalommal tévesztettek. A gyerekek
tobbsége nem ismerte a jazmin szot, ebbdl kifolyolag dgy gondoltdk, nem Ilétezik a
jazminbokor sem.

A nemek harcéban ebben a tesztben is, magasan a lanyok gydzedelmeskedtek.
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3. teszt

Fiuk és lanyok évfolyamonkénti eredményei %-ban, szécsoportokra bontva a 3. tesztben

100;
0; - e — :
almakoérte levélvirag fejkrém patakhaz
D3. évf. lanyok 100 15 45 95
W 4. évf. lanyok 95,2 28,6 85,7 90,5
03. évf. fiuk 76 20 36 80
(= WS R TR Q20 B2 6 £0 7 {8 7
100+
501
J -
csirkekakas jatékbolt flilszamar néasszony
O3. évf. lanyok 95 55 65 95
W 4. évi. lanyok 100 71,4 90,5 90,5
03. évf. fiuk 88 68 52 84
04. évf. fiuk 92,9 53,6 75 89,3
100+
501
0- -
lisztcukor szemiiveg porkosz tévéradio
O3. évf. lanyok 100 70 60 70
@4. évf. lanyok 95,2 66,7 76,2 90,5
03. évf. fiuk 84 80 48 68
04. évf. fiak 100 64,3 71,4 85,7
100+
501
0=—5 - - —-
utpart zsebbicska malacallat ruhacipé
D3. évf. lanyok 80 25 60 50
@4. évf. lanyok 95,2 38,1 100 76,2
03. évf. fiuk 64 8 80 48
04. évf. fiuk 85,7 32,1 85,7 67,9
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100+
50
O j=—2=— v p— .
utméré hokép tancfia buzacsepp
O3. évf. lanyok 50 15 80 95
@ 4. évf. lanyok 61,9 38,1 100 90,5
03. évf. fiuk 60 24 76 76
04. évf. fiuk 67,9 53,6 89,3 96,4
100+
501
viragagy furd6zuhany fogorvos kerékut
D3. évf. lanyok 15 55 90 40
@ 4. évf. lanyok 28,6 61,9 95,2 52,4
03. évf. fiuk 32 52 88 52
0O4. évf. fiuk 28,6 67,9 78,6 46,4
100+
501
1 arcfej szokonyv titkarné szogti
03. évf. lanyok 65 80 90 80
B 4. évf. lanyok 95,2 85,7 95,2 85,7
03. évf. fiuk 72 72 88 72
04. évf. fiuk 64,3 64,3 78,6 89,3
100+
501
0=—: -
képkeret tanfiizet
03. évf. lanyok 65 60
W 4. évi. lanyok 95,2 7.4
03. évf. fiuk 80 52
04. évf. fiuk 50 64,3
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A 3. tesztben a lanyok ismét jol teljesitettek. A harmadikosok 2 alkalommal, az
»almakorte” és a ,lisztcukor” szdcsoportban, a negyedikesek 3 alkalommal, ,csirkekakas”,
,malacallat”, ,tancfid” szdécsoportokban értek el 100%-os eredményt. A fidk koziil a
negyedikesek egyszer érték el a maximalis eredményt, mig fiatalabb tarsaik egy szécsoportnal
sem oldottak meg hibétlanul a feladatot.

Olyan alacsony teljesitményt, mint a két korabbi tesztben egyik csoport sem produkalt.
A ,virdgagy” szdcsoportban a harmadikos lanyok 15%-ot, a negyedikes lanyok 28,7%-ot
értek el. A harmadikos fiik 32%-ot, a negyedikesek 28,6%-ot teljesitettek ugyanebben a
szOocsoportban. A 3. évfolyam fid tanuloi viszont 8%-os teljesitményiikkel a legalacsonyabb
eredményt produkaltak ebben a tesztben, a ,,zsebkés” szécsoportban.

A leggyakrabban bejelolt szavak a ,levélszekrény”, a ,,cipOkrém”, a ,,viragagy” és a
,latkép”.

A L levélszekrény” sz6t valoban nem ismerik a gyerekek, hiszen manapsig a postalada
sz0 helyettesiti. A 3. évfolyam lany és fiu tanul6i 15, a 4. évfolyam lanyai 11, mig a 4.
évfolyam fid didkjai 10 alkalommal tévesztették el.

A ,,cipOkrém” sz6t a harmadikos fiik 14-szer jelolték tévesen. A ,,latkép” sz6t szintén
magas szdmban jelolték nem létezOnek a gyerekek: a 3. évfolyam lany tanuléi 16, a fidk
ugyanezen az évfolyamon 17, a 4. évfolyam lany tanul6i 12, a fidk 11 alkalommal.

A ,virdgagy” szoval mar nagyobb kiilonbségeket lehet tapasztalni. A legnagyobb
szamban a 4. évfolyam fid tanul6i, 15-szor jelolték be. A negyedikes lanyok 8, a harmadikos
lanyok 11, a harmadikos fiuk 9 alkalommal.

A latkép” szot szintén nagy szamban gondoltdk nem létezonek. A 3. évfolyam leany
tanul6i 16, az egy évvel iddsebb tarsaik 12 alkalommal gondoltdk nem valodi szénak. A fidk
koziil szintén a fiatalabb korosztaly jelolt tobb alkalommal, 17-szer, mig a negyedikesek 11-
szer.

A lanyok teljesitménye tovabbra is jobb volt, mint ellenkez0 nemu tarsaiké.
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4. teszt

Fitk és lanyok évfolyamonkénti eredménye %-ban, szécsoportokra bontva a 4. tesztben

100,

01 .ﬂ
tizenhusz csavarapa kutyahaj tavhang
O3. évf. lanyok 95 80 75 80
W 4. évi. lanyok 100 100 90,5 95,2
03. évf. fiuk 100 84 68 76
= WS R TR 100 Qe A 8.6 Q20
100+
501
0+ -
kaposztajegy szemétlapat gombember villamosjarda
O3. évf. lanyok 95 25 65 65
@ 4. évf. lanyok 100 28,6 100 71,4
03. évf. fitk 96 a4 44 56
04. évf. fiuk 96,4 17,9 89,3 85,7
100+
50¢
0 -
orvosmiivész | konzervdoboz szemvas z6ldkolbasz
O3. évf. lanyok 65 70 100 95
@4. évf. lanyok 85,7 71,4 100 85,7
03. évf. fidk 44 60 96 76
04. évf. fiuk 67,9 42,9 92,9 92,9
100+
i ‘[ﬂ_‘ltﬂ_JE
04 " r—— p——— — [
székfa focigolyo szambetii gyimdlcsfa
03. évf. lanyok 100 55 65 75
W 4. évf. lanyok 100 76,2 81 76,2
03. évf. fiuk 76 64 64 68
0a4. évf. fidk 96,4 78,6 75 67,9
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100-
501
0' - - - —_— ﬂ
fiizethuzat vasviz utcipé fuzetlap
03. évf. lanyok 85 100 65 10
@4. évf. lanyok 90,5 95,2 57,1 28,6
03. évf. fiuk 80 96 40 24
04. évf. fiuk 89,3 96,4 67,9 25
100-
501
J -
falipapir babaiiveg buszudvar keresztnév
O3. évf. lanyok 60 80 70 70
W 4. évf. lanyok 85,7 90,5 61,9 76,2
03. évf. fiuk 68 64 60 80
04. évf. fiak 82,1 75 57,1 57,1
100+
501
J -
nyaktorok nadragkabat hazkerék konyhaszoba
D3. évf. lanyok 65 95 85 90
W 4. évi. lanyok 81 100 95,2 95,2
03. évf. fiuk 72 72 88 68
D4. évf. fiuk 78,6 96,4 96,4 78,6

pinceszoba gépkocsi
03. évf. lanyok 85 45
@4. évf. lanyok 100 61,9
03. évf. fiuk 72 60
0O4. évf. fidk 82,1 46,4
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Ebben a tesztben Ujra a lanyok eredménye jobb. A harmadikos lanyok 3 alkalommal, a
»szemvas”, ,székfa”, ,vasviz” szOcsoportokban, a negyedikes lanyok 8 szocsoportban:
tizenhisz, csavarapa, kaposztajegy, gombember, szemvas, székfa, nadragkabat, pinceszoba
értek el maximalis eredményt.

A fidk a 3. és a 4. évfolyamon is csak az elsd szOcsoportba (tizenhisz) nyujtottak
100%-os teljesitményt.

Az utolsé tesztben is akadt néhdny sz6, amit tévesen jeloltek nem létezOnek. A
,»szemétlapat” szot a gyerekek inkabb ,,szemeteslapat’-nak ismerik. A 3. évfolyamon a lanyok
10, a fiak 7, a negyedik évfolyamon a ldnyok 8, a fidk 12 alkalommal hibaztik el. A
»szemétkosar” hasonléan més néven ismert a gyerekek korében: szemetes vagy kuka. A 3. és
4. évfolyamos fiik 9, a 3. évfolyamos ldnyok 10, a legjobban teljesitd negyedikes lanyok 5
alkalommal tévesztették el. Az ,asztallap” sz6t viszont szinte minden csoport hasonld
szamban hibazta el: a harmadikos ldnyok 18, a fitik 17, a negyedikes lanyok 15, a fitik 19

alkalommal gondoltak nem létezOnek.
Fiuk és lanyok teljesitménye az egyes tesztekben

80,00%

70,00%1”

60,00%

1. teszt

2. teszt

3. teszt

4. teszt

Il:l Lanyok

72,50%

71,70%

71,80%

78,20%

[mFidk

68,80%

66,10%

67%

72,70%

Lathat6, hogy mind a négy tesztvaltozat sordn a lany tanuldék jobb teljesitményt
nyujtottak, mint a fidk. Mindkét nem képviseldi az utolso tesztet a legjobb eredménnyel, mig

a 2. tesztet a leggyengébb eredménnyel zartak.

A nemek osszteljesitménye %-ban

75
707
65 1= e
osszteljesitmény
IDLényok 73,6
[mFiak 68,7

Mivel a lanyok végig egyenletesen jol teljesitettek, igy Osszteljesitményiik alapjan is

megelOzték ellenkezd nemi térsaikat. Azt viszont nem szabad figyelmen kiviil hagynunk,
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hogy az olvasési zavar problémadja, ezekben a vizsgélati csoportokban, csak a fidknél fordul
eld. Mivel az 6 eredményeik eleve gyengébbek, lehuzzak hasonlé nemi tarsaik eredményeit
is. A lanyok csoportja tanulasi zavar tekintetében homogénnek tekinthetd, hiszen egyetlen
olvasasi nehézséggel vagy zavarral kiizdd sem volt kozottiik.

Mivel magyarazhaté a két nem kozotti kiillonbség? Gyakran halljuk, hogy a lanyok
alaposabbak, precizebbek, a részletekre jobban odafigyelve dolgoznak. A fiik gyakran esnek
abba a hibadba, hogy a gyorsasagra torekedve feliiletesebben végzik a feladataikat. A vizsgélat
soran magam is azt tapasztaltam, hogy minden osztidlyban az elsé feladatmegolddk fituk
voltak.

Dolgozatom elején azt feltételeztem, hogy a nemek kozott nincs teljesitménybeli
kiilonbség az olvasasértés fejlettsége €s teljesitménye terén. Bar a kiilonbség nem jelentds,

mégis jelen van. Hipotézisem tehat nem igazolddott.

9.2 Evfolyamok szerinti eredmények

Az elsO tiblazat eredményei tartalmazzadk mind a 3., mind a 4. évfolyamos tanulasi
nehézséggel és zavarral kiizdd gyerekek teljesitményét is. Egyértelmiien latszik, hogy a 4.
évfolyamon tanul6 didkok jobb eredményt értek el. Itt is megmutatkozik mindkét évfolyamon

a lanyok vezet0 szerepe.

A fidk és a lanyok évfolyamonkénti eredményei

80,00 % -
70,00% 1
60,00% 17
50,00 % += =
osszteljesitmény
[D3. évt. 1anyok 70,10%
@ 3. évf. fiuk 65%
D04. évf. lanyok 77%
0O4. évf. fiuk 72,80%

A kovetkezd tablazatban az atlagos teljesitményl fidk eredményeit vetettem Ossze a
lanyok eredményeivel. Mindkét fid csoport teljesitményét igy szamoltam, hogy kivettem az
olvasasi nehézséggel és zavarral kiizdd gyerekek eredményeit.

Az évfolyamok kozotti kiugrd kiilonbség itt is jol megfigyelhetd. A lanyok vezetd
szerepe azonban tovabbra is megmaradt. A 3. évfolyamos lanyok 70,1%, a 3. évfolyamos

atlagos fiuk 67,4% eredményt értek el. A 4. évfolyamos lanyok 77%, mig a 4. évfolyamos
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atlagos fiak 75,8% eredményt produkaltak. Csokkent tehat a nemek kozotti kiilonbség, mivel

eltlintek az Osszteljesitményt ,,rontd” diszlexids tanulok eredményei.

Atlagos fiiik és lanyok évfolyamonkénti eredményei

80,00%
75,00 %A
70,00% ¥
65,00% 1
60,00 % 1= o
Osszteljesitmény
03. évf. lanyok 70,10%
@3. évf. atlagos fidk 67,40%
04. évf. lanyok 77%
04. évf. atlagos fidk 75,80%

Ha nemek és évfolyamok szerint vizsgalédunk lathatjuk, hogy a negyedik évfolyam
le4dny tanul6i teljesitettek a legjobban mind a négy teszt soran. Az 1. tesztben ugyan a kortars
fid csoport majdnem hasonlé eredményt produkilt (73,1%), illetve a 3. évfolyam ledny

csoportja (71,2%) is.

A 2. tesztben a 3. évfolyam lany csoportja és a 4. évfolyam fiu csoportja ért el azonos
eredményt (70,2% és 70,1%), a 4. évfolyam lany csoportja itt is vezet (73,2%). A 3. tesztben
no a kiilonbség a legjobban teljesitd negyedikes lanyok és a mdasik hdrom csoport kozott.
Ebben a tesztben az azonos nemi fiatalabb korosztily 13%-al, mig az ellenkezd nemi
ugyancsak 3. évfolyamos csoport 15,6%-al nyujt gyengébb teljesitményt. A negyedik tesztben
mar 80% fo1é emelkedik a negyedikes lanyok teljesitménye (82,7%). Oket csak a kortars fid
csoport kozeliti meg a 76,7%-o0s eredményével. A 3. évfolyam fid csoport teljesitménye a
négy teszt soran 62,1% és 68,7% kozott mozog, igy az 0 teljesitményiik bar a leggyengébb, a
legkiegyenlitettebb is. A 4. évfolyam fid tanuléinak eredménye 70,2% és 76,7% kozott
ingadozik. Ezek az eredmények is kiegyenlitettek. A 3. évfolyam lany csoportjanak
eredményei a tesztek sordn 65,3% és 73,7% kozott véltoznak. A legjobban teljesitd
negyedikes lanyok eredményei mutatjdk a legnagyobb ingadozast a tesztekben: 73,2% -
82,7%. Természetesen ez az ingadozas (9,5% kiilonbség a legrosszabb €s a legjobb eredmény

kozott) csak a tobbi csoporthoz mérten tekinthetd nagyobbnak.
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Fiuk és lanyok eredményei évfolyamonként az egyes tesztekben

100,00%:

0,00% -
1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt
||:|3_ évi. lanyok 71,20% 70,20% 65,30% 73,70%
W 4. évi. lanyok 73,70% 73,20% 78,30% 82,70%
03. évf. fiuk 64,50% 62,10% 62,70% 68,70%
A bask £i0] Z32.10% Z0 109 21209 Z6.70%

Jol latszik a diagramon, hogy a negyedik évfolyam didkjai mind a négy teszt soran
jobban teljesitettek, mint a harmadik évfolyam tanul6i. Teljesitménybeli jelentds ingadozas
egyik évfolyamra sem jellemzd. Mig a 3. évfolyam tanuldi 64% €és 71% kozott, addig a 4.

évfolyam tanul6i 71% és 80% kozott teljesitettek.

Evfolyamonkénti eredmények az egyes tesztekben

100,00%:
50,00%-
0,00%

1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt

Il:l 3. évfolyam 67,90% 66,20% 64% 71,20%

|.4_ évfolyam 73,40% 71,70% 74,80% 79,70%

Ha az évfolyamok 0Osszteljesitményét vizsgaljuk, egyértelmiien igazolédik a
feltevésem, hogy a magasabb évfolyamon tanuld gyerekek olvasasértése fejlettebb, mint az
alsobb évfolyamon tanul6 tarsaiké. A 4. évfolyamon tanuld gyerekek olvasasértése jobb,

illetve mentalis lexikonuk tartalma bovebb.

Az évfolyamok Osszteljesitménye

75,00%
70,00%¢”
65,00%1”
60,00% <= ——
Osszteljesitmény
|23. eviolyam 67,30%
|.4. évfolyam 74,90%




Melyek azok a szocsoportok ahol a legjobban, illetve a leggyengébben teljesitettek az
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évfolyamok?
Evfolyamonkénti eredmények szécsoportokra bontva %-ban, az 1. tesztben
100
50
01 p — == >
ablakteté szérfogo asztalszék anyacsavar
Il:l 3.évfolyam 75,6 7,1 66,7 40
|I4.évfolyam 57,1 85,7 57,1 59,2
100+
801"
601"
407"
207
04 = - p — = — =
favirag labkendé képtarto iroszekrény
|D3.évfolyam 778 95,6 244 75,6
|.4. évfolyam 85,7 98 28,6 61,2
100+
807
607"
40y
207
0; — p e =
mutogatoujj neveléanya cipéfiil autogeép
[223. svtotyam 57,8 46,7 77,8 66,7
[m4. eviolyam 63,3 449 83,7 69,4
100+
801"
601"
407
207"
villanykapcsolo konyvfiizet labcipé
|D3. évfolyam 86,7 75,6 82,2 75,6
|I4. évfolyam 98 59,2 93,9 79,6
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lampagép

kézpuszi

asvanyviz

IDS. évfolyam

82,2

62,2

64,4

82,2

II 4. évfolyam

79,6

96,9

83,7

67,3

100

=
i
NN N\ N\

labkefe

konyhatanyér

vizpapucs

konyvvirag

IDS. évfolyam

60

51,1

75,6

86,7

|I4. évfolyam

75,5

65,3

89,8

91,8

100

80/
60/
40
20

0-

NN N\ N\

mozihaz

kenyérpohar

tlizolto

iskolagyerek

IDS. évfolyam

62,2

91,1

51,1

73,3

|.4. évfolyam

75,5

93,9

61,2

91,8

kerékparlampa kakadkanal
Il:l 3. évfolyam 40 46,7
[m4. éviolyam 28,6 755
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A 3. évfolyam tanul6i a ,,labkendd” szécsoportndl hibaztak legkevésbé (95,6%), mig a
4. évfolyam tanul6i az ,.&vpénz” és a ,labkendd” szécsoportndl. Mindkét esetben 98%-os
teljesitményt értek el. A leggyengébb teljesitményt a 3. évfolyam a ,.képtartd” (24,4%), a 4.

évfolyam a ,.kerékparlampa” (28,6%) és a ,.képtartd” (28,6%) szdcsoportoknal érte el.

Melyek szavakat, gondoltak a gyerekek nem létezOnek?
A 3. évfolyam didkjai a ,,dédanya” és az ,,all6lampa” szavakat jelolték a legnagyobb
szamban, 17-szer. A 4. évfolyamon szintén a ,,dédanya” és az ,,all6lampa” szavakat gondoltak

nem létezonek 19, illetve 21 alkalommal.

Evfolyamonkénti eredmények szécsoportokra bontva %-ban, a 2. tesztben

100
50+
haztégla naplemente vizjaték fejsapka
IDS. évfolyam 93,3 88,9 60 60
[m4. eviotyam 79,6 81,7 83,7 714
100-
801"
601"
a0y
20"
01 - — = =
villamosbusz szobaudvar ulékocsi krumplirizs
[@3. éviotyam 26,7 733 13,3 75,6
|m4. eviolyam 34,7 95,9 26,5 87,8
100+
801"
601"
a0y
207
0 = v — — =
kényvterem mezitlab hajteté viragtorzs
[@3. évotyam 778 68,9 86,7 778
[m4. eviotyam 91,8 61,2 89,8 83,7
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1004
807
607"
407
2047
0; — — = - py
kavéf6zo flvirag téglaleves tetéacs
IDS. évfolyam 48,9 73,3 91,1 26,7
[m4. eviolyam 53,1 83,7 100 44,9
doboztar asztalfa tukortojas l16bolt
[223. sviotyam 80 80 68,9 778
[m4. eviolyam 93,9 91,8 67,3 89,8
100+
801"
604"
Iild
201
0; — > = >
haléomatrac dologtar borotvaszér telefonhaz
[@3. éviotyam 2,2 84,4 48,9 91,1
|.4. évfolyam 10,2 95,9 67,3 89,8
100-
801"
601"
407
20"
04 P - : — =
vizikabat allatbetegség szélernyé utcakulcs
Il:l3. évfolyam 75,6 66,7 57,8 84,4
|.4. évfolyam 91,1 46,9 87,8 89,8
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52

a0y

204

04

malnabokor

mutatoora

Il:l 3. évfolyam

35,6

35,6

|.4. évfolyam

10,2
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Ebben a tesztben a 3. évfolyam a ,haztégla” szdécsoportban érte el a legjobb
eredményét, 93,3%-ot. Ezzel szemben a 4. évfolyam maximalis, 100%-os teljesitményt
nyujtott a ,,téglaleves” szocsoportban.

A leggyengébb eredményt mindkét évfolyam a ,halématrac” szocsoportndl érte el. A

3. évfolyam 2,2%-ot, a 4. évfolyam 10,2%-ot.

Mely szavakat gondoltdk nem létezOnek? Ebben mindkét évfolyam azonos modon
gondolkodott: a ,,hdlékocsi” és a ,,jdzminbokor” szavakat jelolték be a legnagyobb ardnyban.
A 3. évfolyam az ,,iilokocsi” szdcsoportban 36-szor, a ,,halomatrac” szdcsoportban 41-szer,
mig a 4. évfolyam 33-szor és 41-szer jelolt helyteleniil.

A ,,jdzminbokor” sz6t a harmadikosok koziil tobben gondoltidk 1étezonek, 0k 28-szor

hibaztak. A negyedikesek viszont 40-szer jelolték nem valddi szonak.

Evfolyamonkénti eredmények szécsoportokra bontva %-ban, a 3. tesztben
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Ebben a tesztben egyik évfolyam sem nyujtott maximalis teljesitményt de a 4.
évfolyam vezetO szerepe itt is megmaradt.

A 3. és 4. évfolyam is a ,csirkekakas™ és a ,lisztcukor” szdcsoportokban érte el a
legjobb eredményt. A 3. évfolyam 91%-on, a 4. évfolyam 95,9%-on és 98%-on teljesitett.

A 3. évfolyam legalacsonyabb eredményét — 15,6%-ot — a ,,zsebbicska” szdcsoportnal
érte el. A negyedikes tanulok a ,,viragagy” szocsoportndl hibaztak a legnagyobb aranyban.

A 3. évfolyam didkjai legtobbszor a ,latkép” — 33-szor — és a ,,levélszekrény” — 30-
szor — szavakat gondoltak nem létezonek. A 4. évfolyamon a ,latkép” és a ,,viragagy” sz6 23

alkalommal keriilt bejeldlésre, mig a ,,levélszekrény” 21-szer.
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Evfolyamonkénti eredmények szécsoportokra bontva %-ban, a 4. tesztben
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Az utolso tesztben mar mindkét évfolyam eredménye javult. Bar a 3. évfolyam itt sem
ért el egyetlen szdcsoportnal sem maximalis eredményt, viszont hdrom szdcsoportnil magas,
97,8%-0s eredményt produkalt: ,.tizenhdsz”, ,,szemvas”, ,,vasviz”.

A 4. évfolyam didkjai a ,,tizenhisz” szocsoportban 100%-0s, mésik négy szécsoportban 98%-
os teljesitményt nyujtottak: ,,székfa”, ,,nadragkabat”, , kposztajegy”, ,,csavarapa”.

A leggyengébb eredményt a 3. évfolyam a ,flizetlap” szocsoportban 17,8%-on, a 4.
évfolyam a ,,szemétlapat” szOcsoportban 22,4%-on teljesitette.

A 3. és 4. évfolyam didkjai az ,,asztallap” szt gondoltak legnagyobb szdmban nem
1étez6 szonak, szam szerint: 35-en és 34-en. A 3. évfolyamon a ,,szemétkosar” 19-szer, a 4.
évfolyamon a ,,szemétlapat” 20-szor kapott jeldlést.

A fenti diagramokbdl is vildgosan latszik, hogy feltevésem igazolodott, mivel az

életkor novekedésével javult az olvasasértési teljesitmény is.

9.3 Az olvasasi, irasi nehézséggel és a diszlexiaval, diszgrafiaval kiizdo gyerekek

eredményei
tesztekben
100,00 %

50,00%1”

0,00%

1. teszt

2. teszt

3. teszt

4. teszt

|I:|olvasési nehézség

58,30%

52,50%

55%

64,20%

Ildiszlexia

52,20%

56,70%

50%

66,70%

Az olvasasi, irasi nehézséggel (BTMN) €s az olvasasi, irdsi zavarral (SNI) kiizdo
gyerekek eredményei az egyes teszteket tekintve hol jobb, hol gyengébb eredményt mutat.
Az 1. teszt végeredményeként a BTMN-es csoport teljesitett jobban 58,3%-0s eredménnyel.
A két csoport kozotti eltérés 6,1%. A 2. tesztben azonban az SNI-s tanulok voltak
eredményesebbek 56,7%-os teljesitménnyel. A 3. tesztvaltozatban ismét a BTMN-es csoport
volt jobb 55%-0s eredménnyel, mig az SNI-s gyerekek ebben a tesztvaltozatban teljesitettek a
leggyengébben 50%. A 4. tesztben a két csoport kozott mar kiegyenlitettebb volt az eredmény
€s a diszlexias gyerekek, ha csak 2,5%-kal, de eredményesebbek voltak. Ebben a

tesztvaltozatban mindkét csoport 60%-nél jobban teljesitett.
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Az Osszteljesitményt figyelembe véve az olvasési, irdsi nehézséggel kiizdé gyerekek
teljesitménye 57,5%, a diszlexias, diszgrafias gyerekeké 56,5%. A kiilonbség kereken 1%,
ami elenyészonek mondhat6. Ez a minimélis eltérés nem igazolja a feltevést, hogy a
diszlexias gyerekek gyengébben teljesitenének az olvasasértés teriiletén, ugyanis nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk azt a tényt, hogy az olvasasi nehézséggel kiizd6 csoport tagjainak
tobbsége, 1Q eredményének alacsony mivolta miatt keriilt ebbe a diagnosztikai kategoridba,
illetve nem érte el azt a korhatart, amelytdl biztonsdggal lehetne diagnosztizalni nila a
diszlexiat. Olvaséasi stratégidjuk a diszlexids gyerekekéhez hasonléan sériilt, igy az

olvasasértés teriiletén szinte azonosan rosszul teljesitenek.

9.4 Az atlagos és a diszlexias fidk eredményei
Az alabbiakban az atlagos fidk és a diszlexias fitik eredményeit hasonlitottam Ossze.
Jol lathat6 a két csoport kozotti kiilonbség. Mind a négy teszt sordn gyengébben teljesitettek a

diszlexias tanuldk.

Az atlagos fitk és a diszlexias, diszgrafias fiik teljesitménye az egyes tesztekben

100,00%:
50,00%1"
0,00%
1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt
IDAtIagos fiuk 71,90% 69,40% 70,30% 74,80%
II Diszlexias filk 52,20% 56,70% 50% 66,70%

Az elsO tesztben az atlagos fidk eredménye 71,9%, mig a diszlexias fiuké 52,2%. A
két csoport kozotti kiilonbség jelentds, 19,7%. A masodik tesztben 69,4% és 56,7% az
eredmény, az atlagos fiuk javara. A kiilonbség 12,7%-ra csokkent a két csoport kozott. A 3.
valtozatban mutatkozik a legnagyobb kiilonbség 20,3%-kal, mivel az atlagos fitik 70,3%-ot,
mig a diszlexias fiuk 50%-ot teljesitettek. Mindkét csoportnak az utolsé tesztvaltozat sikeriilt
a legjobban. Az atlagos fiuk 74,8%-os eredményt produkaltak, a diszlexiés fiik pedig atlépték
a 60%-ot és 66,7%-kon teljesitettek. Ebben a tesztvéltozatban figyelhetd meg a ,,legkisebb”
kiilonbség az atlagos és a diszlexias fidk teljesitménye kozott 8,1%.

A diszlexias gyerekek hibazasaira jellemzd, hogy az tn. ritka hibdkat kovetik el az 1.
tesztben, azaz évfolyamukon egyediiliként, vagy masod, harmad magukkal jeldlnek be rosszul

szavakat pl.: hiivelykujj, gytlirGsujj, kéztorld, aruhaz, mélytanyér, tojastartd, asztalterito,
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kavéskanal, labnyom, apropénz. Az ,autdbusz” szot ketten jelolték nem 1étezd szonak a
negyedikes fiuk koziil, mindketten a diszlexias csoport tagjai. Tobb alkalommal (9) nem
jeloltek szot, pedig kellett volna. A leginkdbb rijuk jellemzd hibatipus, amikor is egy
szocsoporton beliil két, harom vagy éppen mind a négy sz6t nem létezOnek itélik.

A két csoport kozotti teljesitménybeli kiillonbség jelentOs.

A 2. tesztben valamennyit javult a diszlexias gyerekek teljesitménye (56,7%), de
tovabbra is hibaznak olyan szavakndl, ahol a kortarsaik koziil senki sem: naptér, kortefa,
étterem, virdgbolt, babjaték, poétkocsi, malnabokor. A diszlexids tanul6k persze ott is
tévesztenek, ahol az atlagos gyerekek is: mikrobusz, hilokocsi, kidvéskanna, kavédarald,
borotvapamacs, jazminbokor. Ebben a tesztben a két csoport eredménye kozelitett
egymashoz, de még mindig tobb mint 10% a kiillonbség.

A 3. tesztben ismét nd a kiilonbség az atlagos és a diszlexias fidk kozott. A diszlexias
fidk tovabbra is ugyandgy hibaznak. Egy-egy szdcsoportban tobb sz6t jelolnek meg. Olyan
szavakat itélnek nem létezOnek, amelyeket korcsoportjukban senki més: tancverseny,
verseskonyv, arckép, varrdti, csirkecomb.

A 4. teszt sikeriilt mindkét csoportnak a legjobban. A diszlexias fitik 66,7%-0s
teljesitménye jonak mondhat6. Hibaik hasonl6ak a korabbi tesztekben tapasztalhatbakhoz. A
szavak, amelyeket évfolyamukon csak Ok tévesztettek el: szemétkupac, faliujsdg, babahaz,
konyhabutor, eldszoba, fiirdoszoba. Ebben a tesztben két diszlexids tanulé ugyanolyan
eredményt ért el (valamivel tobb, mint 50%), mig a harmadik tanulé kiemelkedden j6, 80%
feletti teljesitményt nyujtott.

A hipotézis, mely szerint az atlagos tanulok — béarmely évfolyamon - jobb

olvasasértési teljesitményt nyujtanak, mint a diszlexids tarsaik, egyértelmlien igazolodott.

Nagyon érdekes eredményt kapok, ha az atlagos fiuk koziil kiemelem a leggyengébben
teljesitdket és azokat hasonlitom Gssze a diszlexias fitikkal. Igy viszont az elmélet megd6lni
latszik. Az atlagos, gyengén teljesitok eredménye mind a négy tesztben jelentosen elmarad az
olvasédsi zavarral kiizdo gyerekekétol. Ezekrdél a tanulokrol — ismerve a pszicholdgiai
vizsgalataik eredményét — tudom, hogy halmozottan hatranyos helyzetiiek, 1Q értékiik a 70-es
hataron mozog.

Megfigyelhetd, hogy szinte minden vizsgélati csoport a 4. tesztben teljesit a legjobban.
Ez az dtlagos gyenge fiikrdl nem mondhat6 el. Ettdl az eredménytdl (30%), csak a 3. tesztben
nyujtottak gyengébb eredményt (28,3%). A 4. tesztben 36,7%-os a kiilonbség a két csoport

kozott. A leggyengébben teljesitd atlagos fidk olvasasértési teljesitménye betudhatd a rossz
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olvasasi technikinak, ebbdl kovetkezOen az elégtelen olvasdsértésnek és a kedvezOtlen

szocikulturalis hattérnek.

A diszlexias és az atlagos leggyengébb fitk teljesitménye

100,00%:
50,00%-
0,00%
1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt
ID Diszlexias fiuk 52,20% 56,70% 50% 66,70%
IIA leggyengébb atlagos fiuk 33,30% 36,60% 28,30% 30%

9.5 Ikerparok eredményei

Ikrek teljesitménye az egyes tesztekben %-ban

1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt f
O fiu iker A 76,6 73,3 63,3 83,3
B fiu iker B 83,3 70 83,3 80
O lanyiker A 60 70 70 733
O lanyiker B 733 56,7 70 76,7
B fit iker (BTMN) A 23,3 20 26,7 46,7
O fiv iker (BTMN) B 53,3 43,3 40 66,7

A vizsgalatban szerepld6 mindharom ikerpar a 3. évfolyamon tanul. Szembet(ind a
kiilonbség az atlagos ikerparok €s az olvasasi nehézséggel kiizdo fiu ikerpar kozott. A nemek
harcdban — ha az 4tlagos teljesitményli fidkat hasonlitom Ossze a lanyokkal — a korabbi
vizsgélatokkal ellentétben, a fitk gy6zedelmeskednek. Atlagos teljesitményiik 76,7%, mig a
lany ikerparé 68,8%.

Az olvasasi nehézséggel kiizdd fiu ikerpar és az atlagos fiu ikerpar eredményeit
Osszevetve azt tapasztaljuk, hogy igen nagy koztik a kiilonbség. Az atlagos ikerpar
osszteljesitménye 76,7%, mig az olvasisi nehézséggel kiizdd fiiké 40%. A testvérparok

kozotti kiillonbség 36,7%, ami jelentdsnek mondhat6. Itt is igazolddni latszik a feltevés, hogy
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az olvasasértési teljesitmény tekintetében az olvaséasi nehézséggel kiizdd gyerekek gyengébb
eredményt érnek el.

Az atlagos fid €s a lany ikerparok egyenkénti 6sszehasonlitdsdban jol lathatd, hogy az
egyik tesztben A teljesit jobban, a masik tesztben ,,B”, vagy éppen hasonl6 eredményt érnek
el. Teljesitményiik a négy teszt soran egymashoz viszonyitva kiegyenlitettnek tekinthetd.

Az olvasasi nehézséggel kiizd0 ikerpar tagjait Osszehasonlitva azt latjuk, hogy
kettdjiik kozott mind a négy teszt sordn nagy a kiillonbség. Az ikerpar ,,A” tagja folyamatosan
alacsony teljesitményt nytjt, atlagos Osszteljesitménye 29,2%. Testvére — bar elmarad az
atlagos fid ikerpir mindkét tagjanak eredményétdl — jobb teljesitményt ért el, atlagos
Osszteljesitménye 50,8%.

Az atlagos fiu ikerpar tagjai az 1. tesztvéltozatban altalaban olyan hibdkat vétenek,
mint az azonos évfolyamon tanuld, azonos nemi tarsaik. Az anyanyelv, a dédanya, a tlizcsap,
az allélampa és a f6zOkanal szavakat jelolik be tévesen.

A 2. tesztben mindketten gyengébb teljesitményt nyujtanak, de hibazasaik tobbsége
megegyezik a kortars fii csoport hibdival: haldkocsi, kavéskanna, kavédaralo, tetofedd
borotvapamacs, jaizminbokor. Az ikerpar ,,A” tagja az egyetlen a 3. évfolyam fid tanul6i
kozott, aki tévesen jeldlte be a ,,vizilabda” szét. Testvére pedig azon két tanul6 kozé tartozik,
akik a ,,husleves” szt jelolték nem létezOnek.

Az ikrek ,,A” tagja a 3. tesztben teljesit a leggyengébben, mig testvére ugyanolyan j6
eredményt ér el, mint az elsé alkalommal. Hibdik tovabbra is hasonléak a kortirsaikéhoz.
Tévesen jelolt szavaik: levélpapir, cipdkrém, fiilkagyld, patakpart, ruhaujj, 1atkép, virdgagy.
Az utolso tesztben az ikrek ,,A” tagja felzarkdzott, hiszen elérte a 83,3%-0s eredményt, amit
testvére az 1. és a 3. teszt soran teljesitett. Nem létez0 szonak az alabbiakat jelolték:
szemétkosar, szemétlapat, szinmilivész, asztallap, varrédoboz, gépmiihely. A ,,B” iker volt az
egyetlen fiu a 3. évfolyamon, aki a ,,hdloszoba” szt és masodmagaval a ,,gépjarmi” szot nem
valodinak értékelte.

A lany ikerpart gércs6 ald véve szintén azt lathatjuk, hogy hol az egyik, hol a masik
nyujt jobb eredményt, vagy éppen hasonlét. Teljesen egyforma eredmény naluk sem sziiletett.
Bar az 0sszteljesitmények itt is hasonldak voltak, hibazasaik azonban kiilonboztek egymastol.
Az 1. tesztben a lany testvérpar ,,.B” tagja ért el jobb eredményt, bar két alkalommal is olyan
szOt jelolt meg, amit a 3. évfolyam lany tanul6i koziil 6 tett meg egyediil: autokerék,
asztalfiok. Tobbségében a kortarsaikhoz hasonléan hoztak dontést, igy az 4altaluk nem

1étezOnek értékelt szavak: dédanya, alldlampa, csipdfogd, tlizcsap.
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Az ,,A” testvér 9 esetben gondolta ugy, hogy abban a négyes szocsoportban ahol volt nem
valodi sz6, minden sz0 igazi.

A 2. tesztben az ikrek ,,A” tagja teljesitett jobban. Nyolc alkalommal hasonlé hibat
vétett, mint az el6zd tesztben. A nem létezd szOt tartalmazd négyes csoportban ismét
létezOnek itélt meg minden szot. Még igy is jobb teljesitményt ért el, mint testvére, aki
tizenharom alkalommal hibazott. O volt az egyetlen, aki a ,,szobafest6”-t nem 1étezd szonak
jelolte a harmadikos lanyok koziil. Tévesen jelolt szavaik: halokocsi, tlizijaték, mikrobusz,
sz€klab, tetdfedo, zaptojas, borotvapamacs, képernyd, jazminbokor.

A 3. tesztben azonos eredményt értek el a testvérek, hibdik azonban kiilonboztek. A
szavak, melyeket mindketten tévesen jeloltek nem létezOnek: levéliras, levélszekrény,
cipokrém, latkép, virdgdgy. A ,zsebkendd, zsebkés, zsebpénz, zsebbicska” négyes
szocsoportbol mindketten helyteleniil 1étezd szonak itélték mind a négyet. Az ikrek ,,A” tagja
évfolyaman egyediiliként értékelte helytelen szénak a ,,sebességmérd”-t.

Az utolso tesztben hasonlé eredményt értek el az iker lanyok. Hibazasaik egy ponton
egyeznek, mindketten tévesen itélték nem létezOnek az ,,asztallap” sz6t. Tovabbi helyteleniil
megjelolt szavaik: szemétlapat, villamoskocsi, szdmhabord, gépmihely, szambeti,
fogaskerék. Az ikrek ,,B” tagja 5 alkalommal tévesen nem jelolt meg egyetlen sz6t sem, pedig
kellett volna.

Osszességében elmondhaté a fit ikerparrdl, hogy a 3. évfolyam, fit 4tlag
teljesitményéhez (67,4%) viszonyitva, igen jOl teljesitettek a 76,7%-os eredményiikkel. A
lany ikerpar kozel azonos eredményt ért el (68,8%) az azonos nemii kortirs csoporthoz
(69,2%) képest. A feltevés, hogy az ikrek azonos eredményeket érnek el, abban az értelemben
igazolddott, hogy atlagos teljesitményiik kozel azonos: fid ,,A” 74,2%, fid ,,B” 79,2%, lany
»A” 68,3%, lany ,.B” 69,2%. A lanyokndl szinte elenyészd, a fitik esetében pedig 1-2
hibapontot jelent a kiillonbség.

Az olvasési nehézséggel kiizdo fiu ikerpar teljesitménye egymashoz viszonyitva mar
nem olyan kiegyenlitett, mint atlagos kortarsaiké. Az ,,A” és ,,B” ikerpar kozott mind a négy
teszt sordn nagy a kiilonbség. A gyengén teljesitd ,,A” folyamatosan az évfolyam étlag alatt
marad, mig testvére az utolsd tesztben, atlaghoz kozeli teljesitményt nydjt. Tudni kell az
ikerpar ,,A” tagjardl, hogy eddig kora miatt nem keriilt szakértoi bizottsag elé, de hamarosan
vizsgalat elé néz, mely val6szintileg igazolja a diszlexia diagndzisat.

Az 1. tesztben 16 alkalommal hibazik gy, hogy a négyes szocsoportok valamennyi
tagjat valédinak {itéli, holott van koztiik nem 1étezd sz6 is. Tévesen itéli meg az aldbbiakat:

ablakkilincs, kézfej, labfej, villanykapcsolo, arviz, tlizcsap.
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Testvére jobban teljesit ebben a tesztben, de 8 alkalommal 6 sem jelol nem létezd szot, ahol
kellene. Az altala helyteleniil megjelolt valddi szavak: asztalfiok, anyanyelv, kéztorlo,
cintanyér, fézokanal. Ebben a tesztben a mért szoérds 16,8%. Az ikerpar ,,A” tagjanak
teljesitménye 23,3%, ami tobb mint két szérdsnyira marad el az atlagos teljesitménytol. Az
ikerpar ,,B” tagjanak nincs ilyen jelentos elmaradasa.

A 2. tesztben ,,A” ismét nagyon gyenge teljesitményt nyujt. A maximalisan elérhetd
30 pontbdl 6-ot ér el, ami 20%-os teljesitményt jelent. Ismét 16 alkalommal nem jeldlt szot.
Evfolyaman & az egyetlen fid, aki nem létezé szénak jelslte a ,,napsugar’-t. Masod, illetve
harmadmagéaval nem igazi szonak jelolte a ,,vizilo”, a ,,fllmag” és a ,,naperny0” szavakat.
Tovébbi szavak, melyeket helyteleniil jelolt: kdvédaralo, zaptojas, halokocsi, allatbetegség.
Testvére az évfolyam éatlagdhoz és az eldzd tesztben nytjtott eredményéhez képest is
gyengébben teljesitett. Ugyanabba a hibaba esett, mint az el6zd teszt kitoltésekor, most is 8
alkalommal mulasztotta el a nem 1étezd sz6 bejelolését. Nala is elofordul, hogy a 3. évfolyam
fid tanuléi koziil egyediiliként jelol rossz szot — ,,vizindvény” — vagy néhany tarsahoz
hasonléan a ,,fejkend6”, , krumplileves”, ,,mezitlab”, ,vizikabat”, ,vizil6” szavakat tévesen
itéli meg. A tovabbi szavakat szintén helyteleniil értékelte: fejhallgatd, halokocsi, kavéskanna,
borotvapamacs, szélernyd, képernyo.

Ebben a tesztvéltozatban a mért szorasi eredmény 15,3%. ,,A” teljesitménye ismét tobb mint
két szérasnyira marad el az atlagos értéktdl, mivel 20%-on teljesitett. Testvére viszont tobb
mint egy szOrdsnyi elmaraddst mutat a 43,3%-os eredményével.

A 3. teszt az ,,A” iker szdmara minimalis javulist eredményez, mig a ,.B” iker itt
nydjtja a legrosszabb teljesitményt. ,,A” viszont harom esetben is évfolyaman egyediili
fidként jelolt meg létezd szavakat: tévéadas, vadallat, fiirdészoba. A ,vadallat” és a
,fiirdészoba” szavakat a 3. évfolyamon 6 jelolte meg egyediil. De megjelolt olyan szavakat is,
melyekrdl azt gondolnank, hogy egy 9-10 éves gyerek mentélis lexikonaban szerepel:
almakompot, csigahdz, fiilbeval6, vizpart. Amit kortarsai is tobb esetben tévesztettek:
levélszekrény, zsebkés, viragdgy. Tovabbi jellemzd hiba 8 alkalommal, a nem 1étezd sz6
megjelolésének elmulasztisa.

A ,B” testvér ugyanebbe a hibdba ismét beleesik, 9 alkalommal. O egyszer téveszt
egyediiliként a 3. évfolyamos fiuk kozott, a ,,1épcsdhaz” megjelolésével. A tobbi hib4zasa az
évfolyamon tanulé fitikndl tobbszor is elofordul: levélszekrény, fiilkagylo, porrongy,

cipokrém, patakpart, latkép, virdgagy, nyugagy.
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A mért szorasi mutatd 14,7%. A gyengén teljesitod ,,A” ismét tobb mint két szorasnyira maradt
el az atlagtdl. 26,7%-0s eredménye nagyon gyengének mondhatd. Testvére hasonloan az
el0z0 tesztekhez tobb mint egy szérasnyira maradt alul az atlagtdl.

Az utolsé tesztben mindkét fii jobban teljesitett. Csokkentek a rijuk jellemzd
hibatipus szamai. ,,A” 7, mig ,,B” 5 alkalommal nem jel6lt nem létezd szot ott, ahol kellett
volna. Mindketten olyan szavakat jeloltek meg hibasan, amelyeket kortarsaik koziil tobben is
rosszul itéltek meg: villamoskocsi, varrodoboz, zoldbab, gomblyuk, szamhébord, félcipd,
asztallap, nyakleves. Mindkett6jiiknél van egy-egy olyan sz, amit egyediiliként tévesztettek
el a 3. osztilyos fiuk koziil: taviranyito (,,B”), falinaptar (,,A”).

Az utolsé tesztben mért szorasi eredmény14,8%. Mivel ebben a tesztben méar mindketten
magasabb értékeket értek el, ,,A” tobb mint egy szordsnyival teljesitett rosszabbul, mint az
atlag, mig ,,B” kozel atlagos teljesitményt nyujtott a 66,7%-o0s eredményével.

Osszességében az olvasdsi nehézséggel kiizdd fit ikerparrél elmondhat6, hogy
teljesitményiik nagyon eltér6. Bar azonos szociokulturalis hattérrel rendelkeznek, azonos
problémaval kiizdenek, mégis nagy koztiik a teljesitménybeli kiilonbség.

Messzemend kovetkeztetéseket nem lehet levonni egy ikerpar alapjan, mindenesetre
rajuk semmiképpen sem igaz a hipotézis, mely szerint az ikrek azonos teljesitményt
nyujtanidnak. Viszont hibatipus alapjan hasonloak voltak. Valdszintsitheto, hogy az ,,A” iker
diszlexiaval, mig a ,B” iker ,,.csak” olvasasi nehézséggel kiizd. Mindez persze tovéabbi
részletes vizsgalatok eredményének ismeretében jelenthetd ki biztonsaggal. Az viszont tisztan
latszik, hogy mindkét fid olvasasértés teljesitménye joval elmarad a kortarscsoport atlagos

eredményétol.
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9.6 Osztalyok szerinti eredmények

Az aldbbi diagramok a vizsgalatban szerepld négy osztaly szdécsoportonkénti

eredményeit tartalmazzak.

1. teszt
100;
0; - e , r
ablakteto szérfogo asztalszék | anyacsavar
[@3.c 95,7 65,2 739 26,1
@3.d 54,5 77,3 59,1 54,5
O4.b 43,5 82,6 56,5 39,1
04.d 69,2 88,5 57,7 76,9
100+
501
0- - . — M — : -
favirag labkendé képtarto iroszekrény
[23.c 78,3 95,7 348 783
|m3d 773 95,5 13,6 72,7
O4.b 82,6 95,7 30,4 60,9
0O4d 88,5 100 26,9 61,5
100+
501
01 — - = —
mutogatoujj neveléanya cipéfiil autogép
[ma.c 56,5 59,1 86,9 78,3
m3.d 34,8 59,1 68,2 54,5
O4.b 86,9 34,8 86,9 69,6
O4d 78,3 53,8 80,8 69,2
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100+
501
01 illanyk: [
évpenz |V a’;‘:éapcs kényviiizet |  labcips
[o3c| 869 78,3 82,6 65,2
@3d 86,4 72,7 81,8 86,4
O4.b 95,6 56,5 91,3 96,9
04d 100 61,5 96,1 73,1
100+
501
01 pa— " - =
udvarasztal lampagép kézpuszi asvanyviz
[23.c 82,6 60,9 56,5 82,6
@3.d 81,8 63,6 72,7 81,8
D4.b 82,6 95,6 82,6 65,2
D4.d 76,9 96,2 84,6 69,2
100
50¢
0= —— - re—
labkefe konyhatanyér vizpapucs koényvvirag
d3.c 87 65,2 82,6 91,3
m3.d 31,8 36,4 68,2 81,8
O4.b 91,3 73,9 91,3 87
nad 61.5 57.7 88.5 96.2
100-
501
0; — —— —— . r
mozihaz kenyérpohar tlizolto iskolagyerek
[23.c 69,6 91,3 47,8 73,9
@3.d 54,5 90,9 54,5 72,7
O4.b 73,9 91,3 56,5 87
D4.d 76,9 96,2 65,4 96,2
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100+
501
0' M L .
kerékparlampa | kakadkanal
[23.c 39,1 52,2
@3.d 40,9 40,9
O4.b 21,7 65,2
0O4.d 34,6 84,6

Az elsO tesztben a 4.d osztaly két szocsoportban is maximalis teljesitményt nyujtott:
labkendo, évpénz. A ,,labkendd” szdcsoportban a 3.c 95,7%-ot, a 3.d 95,5%-ot, a 4.b 95,7%-

ot ért el. A 4.b osztaly viszont 96,9%-os teljesitménye a legjobb volt ebben a tesztvaltozatban,

a ,,labcipd” szdcsoportban.

A leggyengébb eredményt két osztily a ,képtartd” szécsoportban érte el: 3.d 13,6%,

4.d 26,9%. A 3.c az ,,anyacsavar” szOcsoportban érte el a leggyengébb eredményt, 26,1%-ot,

mig a 4.b osztaly a ,.kerékparlampa” szdcsoportnal.

2. teszt
100+
501
haztégla naplemente vizjaték fejsapka
[23.c 87 82,6 47,8 47,8
|3.d 86,4 85,5 72,7 72,7
04.b 78,3 82,6 87 87
0O4d 92,3 80,8 80,8 57,7
100
501
O-AEin[Ij]. p—— —
villamosbusz szobaudvar ulékocsi krumplirizs
0 3.c 34,78 78,26 17,39 78,26
| 3.d 18,2 68,2 91 72,7
O4b 348 95,7 174 91,3
04d 34,6 96,2 34,6 84,6
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100+
50
0 -
kényvterem mezitlab hajteté viragtorzs
03c 91,3 60,9 91,3 87
| 3.d 63,6 72,7 81,8 68,2
O4b 91,3 65,2 87 78,3
04d 92,3 57,7 92,3 88,5
100+
501
0- -
kavéf6zo fiivirag téglaleves tetéacs
[23.c 39,1 69,6 82,6 304
|m3d 59,1 77,3 100 22,7
D4.b 39,1 73,9 100 56,5
04d 65,4 92,3 100 34,6
100+
501
doboztar asztalfa tukortojas lobolt
[23.c 783 783 56,5 95,7
|3d 81,8 81,8 81,8 59,1
O4.b 95,7 100 69,6 82,6
O4d 92,3 84,6 65,7 96,2
100+
501
ol , _ s
halomatrac dologtar borotvaszér telefonhaz
(@3 43 87 52,2 91,3
@3.d 0 81,8 45,5 90,9
0O4.b 13 100 65,2 87
04.d 7,7 92,3 69,2 92,3
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100+
501
0=—="— ’ - —
vizikabat allatbetegség szélernyé utcakulcs

[23.c 78,3 60,9 56,5 82,6

@3d 72,7 72,7 59,1 86,4

0O4.b 82,6 30,4 95,7 85

04.d 84,6 61,5 80,8 92,3

] malnabokor

mutatéora
[23.c 21,7 39,1
@3.d 50 31,8
O4.b 13 52,2
04.d 7,7 34,6

A 2. tesztvaltozatban a 4.b osztidly harom szoécsoportban is 100%-os teljesitményt
nydjtott: téglaleves, asztalfa, dologtar. A 3.d és 4.d osztalyok szintén maximélis eredményt

értek el a ,,téglaleves” szocsoportban.. A 3.c osztily viszont a ,,lobolt” szocsoportnal ért el

magas eredményt, 95,7%-ot.

A leggyengébb eredmény mind a négy osztily esetében a ,,halomatrac” szdcsoportnal
jelentkezett. A 3.d-ben senki sem ért el pontot, igy az osztaly atlaga 0%. A 3.c osztaly is igen
alacsony eredményt 4,3%-ot produkalt. A 4.b és a 4.d ugyananndl a két szdcsoportndl ért el

gyenge eredményt: halomatrac, malnabokor. A 4.b mindkét esetben 13%-ot, a 4.d szintén

mindkét esetben 7,7%-ot teljesitett.

3. teszt

100+
501 ‘ I
almakorte levélvirag fejkrém patakhaz
[@3.c 91,3 8,7 34,8 87
|3.d 81,8 27,3 45,5 86,4
O4.b 91,3 30,4 82,6 78,3
O4.d 96,2 53,8 61,5 96,2
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50

csirkekakas
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-

-

jatékbolt fililszamar néasszony
[23.c 91,3 52,2 739 87
|3.d 90,9 72,7 40,9 90,9
D4.b 95,7 43,5 91,3 91,3
0O4.d 96,2 76,9 73,1 88,5
100+
50+
lisztcukor szemiiveg porkosz tévéradio
[23.c 87 65,2 435 69,6
@3d 95,5 86,4 63,6 68,2
O4.b 100 69,6 60,9 87
0O4d 96,2 61,5 84,6 88,5
100+
50+
0. Y H A e
utpart zsebbicska malacallat ruhacipé
[23.c 65,2 26,1 65,2 39,1
|3.d 77,3 4,5 77,3 59,1
O4.b 95,7 30,4 100 69,6
04d 84,6 38,5 84,6 73,1
100+
utméré hokép tancfia buzacsepp
[D3.c 69,6 21,7 739 87
@3d 40,9 18,2 81,8 81,8
O4.b 65,2 34,8 100 91,3
0O4d 65,4 57,7 88,5 96,2
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100+
501
viragagy firdézuhany fogorvos kerékut
[23.c 13 60,9 82,6 348
@3.d 36,4 45,5 95,5 59,1
D4.b 30,4 60,9 87 52,2
0O4.d 26,9 69,2 84,6 46,2
100+
501
0; - v L e
arcfej székonyv titkarné szogti
[@3.c 56,5 82,6 78,3 78,3
@3.d 81,8 68,2 100 72,7
0O4.b 87 73,9 87 87
0O4.d 69,2 73,1 84,6 88,5
100+
501
0= -
képkeret tanfiizet
[23.c 65,2 47,8
@3d 81,8 63,6
O4.b 82,6 56,5
O4.d 57,7 76,9

A 3. tesztben a 4.b osztily tanul6i két alkalommal is 100%-o0s eredményt értek el, a
,lisztcukor” és a ,.tancfiti” szdcsoportokban. Maximalis eredményt a 3.d osztaly is produkalt,
a ,titkirnd” szoécsoportban. A 3.c legjobb eredménye, 91,3% az ,almakorte” és a
,csirkekakas” szdcsoportokban jelentkezett. A 4.d viszont 6t szdcsoportban is igen magas,
96,2%-ot érte el: almakorte, lisztcukor, bizacsepp, csirkekakas, patakhéz.

A leggyengébb eredményt, 4,5%-ot a 3.d osztaly érte el, a ,,zsebbicska” csoportban.
Hasonl6an gyengén teljesitett a 3.c 8,7%-0s eredményével a ,levélvirag” szécsoportban. A
4.b harom szdcsoportban is 30,4%-ot teljesitett: virdgagy, zsebbicska, levélvirag, mig a 4.d

osztaly 26,9%-o0s gyenge teljesitményét a ,,virdgagy szocsoportban érte el.
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4. teszt
100-
501
1 tizenhusz csavarapa kutyahaj tavhang
[@3.c 95,7 82,6 78,3 73,9
@3d 100 81,8 63,6 81,8
O4.b 100 100 82,6 91,3
O4.d 100 96,2 84,6 96,2
100+
501
] kaposztajegy | szemétlapat gombember | villamosjarda
[@3.c 95,7 8,7 47,8 65,2
W3.d 95,5 63,6 59,1 54,5
O4.b 95,7 26,1 87 69,6
D4.d 100 19,2 100 88,5
100+
501
] orvosmiivész | konzervdoboz Idkolbasz
[23.c 435 52,2 100 82,6
m3.d 63,6 77,3 95,5 86,4
DO4.b 78,3 52,2 95,7 82,6
D4.d 73,1 57,7 96,2 96,2
100
501
1 székfa focigolyo betii gyliimolcsfa
[@3.c 95,7 60,9 65,2 60,9
m3.d 773 59,1 63,6 81,8
O4.b 95,7 73,9 78,3 78,3
D4.d 100 80,8 76,9 65,4
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100+
501
flizethuzat vasviz utcipé fuzetlap
[23.c 739 100 60,9 21,7
m3d 90,9 95,5 40,9 13,6
04.b 78,3 91,3 60,9 17,4
0O4d 100 100 65,4 34,6
100+
501
falipapir babaiiveg buszudvar keresztnév
[23.c 65,2 69,6 73,9 69,6
@3.d 63,6 72,7 54,5 81,8
O4.b 91,3 87 47,8 69,6
0O4d 76,9 76,9 69,2 61,5
100+
501
04 = - L . -
nyaktorok nadragkabat hazkerék konyhaszoba
[23.c 60,9 73,9 91,3 78,3
|3.d 77,3 86,4 81,8 77,3
0O4.b 78,3 100 95,7 82,6
04d 80,8 96,2 96,2 88,5
1004
50¢
pinceszoba gépkocsi
[@3.c 78,3 3438
m3.d 773 72,7
O4.b 95,7 56,5
04.d 84,6 50
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Az utolsé tesztben minden osztily jOl teljesitett. A 3.c a ,,vasviz” és a ,,szemvas”
szocsoportokban ért el 100%-os eredményt. A 3.d a ,tizenhusz” szOcsoportban ért el
maximélis pontot. A 4.b harom szdcsoportban is: nadragkabét, tizenhuisz, csavarapa 100%-on
teljesitett. A 4.d osztaly volt a legiigyesebb, akik hat szécsoportban is maximalis eredményt
produkaltak: fiizethuzat, vasviz, székfa, kaposztajegy, gombember, tizenhusz.

A leggyengébb eredményt a 3.c, 8,7%-kal a ,szemétlapat”, a 3.d 13,6%-kal a
fiizetlap” szocsoportban teljesitette. A 4.b osztaly tanul6i szintén a ,,fiizetlap” sz6csoportban
rontottak a legtobbszor, igy eredményiik csak 17,4%. A 4.d tanul6i pedig a ,,szemétlapat”
szOcsoportnal, ahol az eredményiik 19,2%.

A kovetkez0 két diagramon Ol latszik, mely osztaly az, amelyik mind a négy teszt
soran jobban teljesitett, mint a tobbiek: a 4.d. A 2. tesztvaltozatban ugyan minimélis a
kiilonbség a két 4. osztily kozott, de vezetd pozicidjat mindvégig meglrizte. A
leggyengébben, a 3.c osztily teljesitett. Harom tesztvaltozatban is a legalacsonyabb
eredményeket produkaltak.

Az évfolyamok kozti kiilonbség, ezeken az abrakon is jol kirajzolddik.

Az osztalyok tesztenkénti eredményei %-ban

100,
501
0- r
1. teszt 2. teszt 3. teszt 4. teszt

[23.c 70 63,6 61,3 68,8

|m3.d 64,8 64,7 66,5 73

O4.b 71,6 73 73,8 78

0O4d 74,9 75 74,6 80,4

Az osztalyok osszteljesitménye %-ban

80-
701
60 —=__E
Osszteljesitmeé
ny
[@3.c 654
W3.d 67,3
0O4.b 73,7
O4.d 75,4
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10. Osszegzés

A vizsgdlat soran valaszt kerestem arra, van-e kiilonbség a nemek olvasisértési
teljesitménye kozott. A lanyok végig egyenletesen joOl teljesitettek, igy Osszteljesitményiik
alapjan is megelOzték ellenkezd nemi tarsaikat. Hozza kell tenniink, hogy olvasasi nehézség
és zavar, csak a fiuk csoportjaban fordult eld, igy nem véletlen, hogy az 0 teljesitményiik
gyengébb. Az atlagos fil €s lany csoport 0sszehasonlitisaban viszont ismét a lanyok keriiltek
ki gydztesen. Az a feltételezésem, hogy a nemek kozott nincs teljesitménybeli kiilonbség az
olvasasértés fejlettsége és teljesitménye terén, nem igazolddott. A kiilonbség ugyan nem

jelentos, de 1étezik.

Egyértelmill valaszt kaptam arra, hogy az életkor ndvekedésével parhuzamosan, né az
olvasidsértési teljesitmény is. A 4. évfolyam tanuléi mind a négy teszt sordn jobb
eredményeket értek el, mint fiatalabb tarsaik. Az az egy évnyi ,,0lvasasi elony” igazolodni
latszik. Minél tobbet olvas egy gyerek, anndl inkdabb bdviilnek ismeretei és egyre nagyobb

szokinccsel rendelkezik majd.

Az olvasasi nehézséggel és zavarral kiizdo didkok Osszehasonlitdsaval feltevésem
igazolodott, hogy a koztiik 1év0 kiillonbség minimalis. Olvasasértésiik egyforméan nehezitett. A
feltevés, mely szerint van kiilonbség a diszlexids és az atlagos gyermekek teljesitménye
kozott, szintén igaz. A diszlexids gyermekek olvasdsiban gyakran pont a szemantikai tt
karosodik, melynek eredményeként az egyébként értelmes szavak, szamukra értelmetlenné
valnak. Mivel a diszlexias gyerekek nem szeretnek olvasni, igy elzarjdk maguk eldl a
szOkincsbovités biztos utjat. Ezek eredményeként az olvasasértés teriiletén nem tudjak atlagos

tarsaik teljesitményét produkélni.

A héarom ikerpar 6sszehasonlitisaban, a nemek harcanak kimenetele, éppen forditottja
az atlagnak. Itt a fidk teljesitettek jobban. Alaposabban megvizsgédlva a két atlagos ikerpar
egyes tagjainak teljesitményét kideriilt, hogy ha nem is azonos, de hasonl6 eredményeket
értek el. Az olvasési problémaval kiizdd ikerpar tagjai kozott, mar jelentOsebb kiilonbség

mutatkozott. Naluk nem igazolddott az eredeti hipotézis.

A vizsgélat bebizonyitotta, hogy milyen fontos szerepe van az olvasasértésben az

olvasasi technika pontos elsajatitisanak, a megfeleld olvasasi stratégia alkalmazasanak.
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Gyakran nehéz kideriteniink az olvasasi nehézség és zavar okét, de megfelel® terdpias
modszerekkel javithatunk az ilyen problémaval kiizdo gyerekek olvasasértési teljesitményén.
Mivel ezek a gyerekek zavaruk miatt egyre inkabb elszigetelodhetnek, lehetdvé kell tenni
szamukra, hogy félelem mentesen kozelitsenek az olvasas élményéhez. Felfedezhessék az

olvasasban rejlo ismeretszerzés oromét €s ezaltal kitdgulhat elottiik a vilag.

Koszonetemet fejezem ki a vizsgélat és a szakdolgozat elkészitésében nyujtott erkolcsi
tamogatasaért, valamint szakmai és gyakorlati tanacsaiért témavezetomnek, Lorik Jézsef tanar
urnak, az Eotvos Lordnd Tudomany Egyetem Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Kar,

Fonetikai és Logopédiai tanszéke fdiskolai adjunktusanak.
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Melléklet




OLVASASERTES-VIZSGALAT (1. valtozat)

Név: Osztaly:
Iskola helye: Datum:
Sziiletési év ho nap: Eletkor: év ho

Olvasd el figyelmesen az egymdis ala irt szavakat! Valaszd ki, hogy szerinted
melyik a nem igazi sz0? A nem igazi sz6 elé irj x-et! Nem minden csoportban

van nem igazi szo0.

PROBA

A B C
O rozsaszdl O iinnepnap O képkeret
O rozsalakds O hétfonap O képeskonyv
O rozsacsokor O hétkoznap o képeslap
O rozsaszin O vasdrnap O képfény

FELADAT
1. 2. 3.
O ablakiiveg 0 harap6fogd O asztallab
O ablaktorlo o szOrfogd O asztalteritd
o ablakkilincs o egérfogd O asztalszék
O ablaktetd O csipdfogd O asztalfiok
4. 5. 6.
O anyacsavar o falevél o zsebkendd
O anyajegy O fatorzs o nyakkendd
O anyanyelv o favirag o labkendo
O anyatej O faag o torlokendo
7. 8. 0.
0 hamutarto O irogép O mutogatoujj
O tolltartd O irdasztal o gytriisujj
O tojastartd O ir6szekrény o kisujj
0 képtartd O irdlap o hiivelykujj
10. 11. 12.
O neveldanya O cipofiizo O autobusz
0 dédanya O cipobolt O autokerék
O édesanya O cipdfiil O autOkulcs
0 mostohaanya O cipotalp O autogép



O papirpénz
O apropénz
o évpénz

O zsebpénz
16.

o labfej

o labcipo
O

O

labfajas
labnyom

18.
kézfogas
kézpuszi
kézfej
kéztorld

0 konyhatanyér
O cintanyér

0 mélytanyér
O lapostanyér

mozihaz
koérhaz
szinhaz
aruhaz

28.

iskolagyerek
iskolaudvar
iskolaigazgat6
iskolataska

o villanykapcsold
o villanyora

o villanyszereld
o villanykorte

konyhaasztal
irbasztal
udvarasztal
ebédlodasztal

asvanyviz
1voviz
esoviz
arviz

O vizcsap
O vizpapucs
O vizéra
O vizvezeték

kenyérpiritd
kenyérmorzsa
kenyérpohar
kenyérvago

kerékparlampa
zseblampa
autélampa
allolampa

15.

o konyvtar

o konyvespolc
o konyvjelzo

o konyvfiizet

18.

repiilogép
hlitogép
szamitogép
lampagép

O
O
O
O

21.

fogkefe
labkefe
koromkefe
cipdkefe

O
O
O
O

24.

O orgonavirag
0 hovirag

o konyvvirag
O gyongyvirag

tlizoltod
tlizhely
tlizcsap
tlzijat€k

fozokanal
merokanal
kakadkanal
kavéskanal

HELYES JELOLESEK SZAMA: pont
RELATIV TELJESITMENY: %

© Lérik 2010



OLVASASERTES-VIZSGALAT (2. valtozat)

Név: Osztaly:
Iskola helye: Datum:
Sziiletési év ho nap: Eletkor: év ho

Olvasd el figyelmesen az egymdis ala irt szavakat! Valaszd ki, hogy szerinted

melyik a nem igazi sz0? A nem igazi sz6 elé irj x-et! Nem minden csoportban

van nem igazi szo0.

rozsaszdl
rozsalakds
rozsacsokor
rozsaszin

Oooo

haztégla
hazépités
haz0rzo
hazteto

Ooooog -~

fejfajas
fejkendo
fejhallgato
fejsapka

Ooooos

gépkocsi
halékocsi
potkocsi
il6kocsi

I N

(U

0.
mezitlab
asztallab
négykézlab
széklab

Ooo0oogoo

OO0 o by

|
O
O
O
O

ODoooOWw OooOoouw

OO0OoO oo

PROBA

linnepnap
hétfonap
hétkoznap
vasdrnap

FELADAT

naplemente
naptar
napsugar
napszemiveg

autobusz
villamosbusz
mikrobusz
trolibusz

krumplifézelék
krumplirizs
krumplibogar
krumplileves

I.

hajpant
hajteto
hajfesték
hajgumi

00000

ODooO0Y 00009 0000w

O o0Oaogoao

képkeret
képeskonyv
képeslap
képfény

babjaték
vizjaték
gyerekjaték
tlizijaték

szobafesto
szobandvény
szobaudvar
szobaajto

tornaterem
tanterem
étterem
konyvterem

viragillat
viragcsokor
VIragtorzs
virdgszirom



13.

N OO0 0O0ON I O I ey

O o0Oo0ood

kavéfozo
kavéskanna
kavéscsésze
kavédaralo

tetofedo
tetocserép
tetoacs
tetdablak

0.

titkkortojas
madartojas
tyuktojas
zaptojas

2.

ruhatar
dologtar
pénztar
naptar

S.

vizinbvény
vizilabda
vizilo
vizikabat

28.

utcakulcs
kapukulcs
autdkulcs
lakaskulcs

14.
o flvirag
o fimag
o flszal
o flnyiro

raktar
konyvtar
doboztar
szertar

20.

husbolt
papirbolt
virdgbolt
16bolt

23.

O borotvahab

O borotvapenge
O borotvaszor

O borotvapamacs

allatbetegség
allatorvos
allatkert
allatvédo

0 malnabokor
O jazminbokor
0 bodzabokor
0 rézsabokor

borsdleves
gyiimolcsleves
téglaleves
hisleves

asztalfa
fenyoOfa
kortefa
karacsonyfa

halészoba
halokocsi
haloing
halématrac

24.

telefonkonyv
telefonszam
telefonhaz
telefonfiilke

szélernyo
esernyo

képernyo
naperny0

ébresztoora
toronyOra
mutatdora
faliora

HELYES JELOLESEK SZAMA: pont
RELATIV TELJESITMENY: %

© Lérik 2010



OLVASASERTES-VIZSGALAT (3. valtozat)

Név: Osztaly:
Iskola helye: Datum:
Sziiletési év nap: Eletkor: év ho

Olvasd el figyelmesen az egymdis ala irt szavakat! Valaszd ki, hogy szerinted

melyik a nem igazi sz0? A nem igazi sz elé irj x-et! Figyelj, mert nem minden

csoportban van nem igazi szo.

rézsaszal
rézsalakas
rézsacsokor
rdzsaszin

Oooo

almakorte
almafa
almakompot
almacsutka

Ooooog -~

patakhéz
1épcsdhaz
csigahiz
lak6haz

Ooooobs

fiilf4jas

fiillkagylo
fiilbeval6
fiillszamar

I N

O szemiveg
O cumisiiveg
O ablakiiveg
O pezsgosiiveg

PROBA

unnepnap
hétfonap
hétkoznap
vasarnap

OO0 o by

FELADAT

levéliras
levélpapir
levélvirag
levélszekrény

OoO0oow

csirkehus
csirkekakas
csirkecomb
csirkeszarny

OoOoowm

menyasszony
noasszony
haziasszony
kisasszony

O0OoOoO oo

11.

O porszivo
O porrongy
O
O

porkosz
porfelhd

C

o képkeret

o képeskonyv
O képeslap

O képfény

3.

o fogkrém
O cipOkrém
O arckrém
o fejkrém

6.

o jatékbolt

O jatékszer

O jatékszabaly
O jatékasztal

9

0 kockacukor
o kristalycukor
O porcukor
o lisztcukor

o tévémiisor
O tévéradiod
o tévéhirado
o tévéadas



tengerpart
patakpart
utpart
vizpart

16.

N OO oo = Oo0O0o0ood

O o0Oo o

ruhacip0
ruhaiizlet
ruhaujj
ruhafogas

0.

tanctanar
tancfiu
tancosno
tancverseny

2.

fiirdészoba
fiird6kopeny
fiirdozuhany
fiirdoviz

arckrém
arcbor
arckép
arcfej

gombostli
kototi
szogtl
varrotl

zsebkendo
zsebkés
zsebpénz
zsebbicska

sebességméro
lazmérd
utméro
homéro

esdcsepp
konnycsepp
blizacsepp
vizcsepp

23.

\®]

9

O o0oogaod

fogorvos
fogkrém
fogtomés
fogkefe

szokonyv
mesekonyv
tankonyv
verseskonyv

képkeret
képregény
képernyo
képeskonyv

15.

0 héaziallat

0 malacallat
o jatékallat
o vadallat

18.

hokép
fénykép
térkép
fénykép

Oo0ogaod

21.

viragagy
babaagy
hordagy

nyugagy

orszagut
foldut
kerékaut
prébatit

217.

o titkarnd
o kirdlyno
O pincérnd
O tanarno

30.

O tanszer
O tanfiizet
O tantargy
O tankonyv

HELYES JELOLESEK SZAMA: p.
RELATIV TELJESITMENY: %

© Lérik 2010



OLVASASERTES-VIZSGALAT (4. valtozat)

Név: Osztaly:
Iskola helye: Datum:
Sziiletési év ho nap: Eletkor: év ho

Olvasd el figyelmesen az egymas ala irt szavakat!
Vilaszd ki, hogy szerinted melyik a nem igazi sz6?
A nem igazi sz6 elé irj x-et! Nem minden csoportban van nem igazi sz0.

PROBA

A B C
O rozsaszdl O tinnepnap O képkeret
O rozsalakds O hétfonap O képeskonyv
O rozsacsokor O hétkoznap O képeslap
O rozsaszin O vasdrnap O képfény

FELADAT
1. 2. 3.
O tizenegy O nagyapa o kutyakiallitas
O tizennyolc o dédapa o kutyahaj
O tizenhusz O édesapa o kutyaugatéas
O tizenhat O csavarapa o kutyaszor
4. 5. 6.
O taveso O belépdjegy O szemétlapat
O tavhang O buszjegy O szemétkosar
O tavirdnyito O kaposztajegy 0 szemétdomb
O tavirat O anyajegy o szemétkupac
7. 8. 0.
O gombnyomas O villamosmegallé o festdmivész
O gombfoci o villamosjarda O szinmUvész
O gomblyuk o villamoskocsi O orvosmilvész
0 gombember o villamosvezeto O balettmivész
10. 11. 12.
0 konzervdoboz O szemiiveg o zoldbab
o gyufasdoboz O szemvas o zoldkolbasz
o varrddoboz O szempilla o zoldborsé
O papirdoboz O szemOldok O zOldpaprika



o szilvafa

o székfa

o tolgyfa

o gylimolcsfa

gyiimolcsfa
gyiimolcsleves
gyiimolcssziiret
gyiimolcslé

19.

félcipd
focicipo
edzocipd
utcipd

O 0o o

22.
O babaiiveg
O babakocsi

o babaruha
O babahaz

25.

nyaklanc
nyakkendo
nyakleves
nyaktorok

O o0O0o0ood

28.

konyhaasztal
konyhaszoba
konyhaszekrény
konyhabutor

O iiveggolyo
O vasgolyo

o focigoly6
o biliardgoly6

parnahuzat
tiléshuzat
paplanhuzat
fiizethuzat

20.
o fiizetlap
o ir6lap
m
O

asztallap
képeslap

23.

0O iskolaudvar
0 baromfiudvar
O palyaudvar
O buszudvar

26.

esOkabat
nadragkabat
télikabat
nagykabat

o
d
d
a

29.
fiirdoszoba
haldszoba
eloszoba

O
O
O
O pinceszoba

O szamjegy
O szambet(
O szamtan
O szamhaboru

asvanyviz
1voviz
tengerviz
vasviz

21.
o faliéra
o falidjsag
m|
m)

falipapir
falinaptar

24.

o keresztnév
O csaladnév
o lanynév

O varosnév

217.
biciklikerék
fogaskerék
hazkerék
autokerék

o gépkocsi
o gépmihely
O gépjarmu

O gépszereld

HELYES VALASZOK SZAMA: p.
RELATIV TELJESITMENY: %
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