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EL MEDIO AMBIENTE, , ,
ALGO MAS QUE UNA CUESTION ECOLOGICA

José T. Raga
Catedratico de la Universidad Complutense

Permitanme que asi como fueron mis primeras paalrasean en la misma medida
mis primeras lineas, para mostrar mi agradecimipotola invitacion a participar en
esta Jornada, aun a sabiendas de que mi aporigoéias si puede aspirar a motivar
alguna reflexion marginal, que habria sido mas eital caso de utilizar cualquier otra
alternativa basada en la competencia cientifica yanto en la consideracién y afecto
personal.

Al mismo tiempo, no puedo pasar por alto la sat@@an que me produce, pese a lo
dicho anteriormente, el hecho de estar aqui, e @sco veces centenaria, Universidad
Hispalense, que tanta gloria ha dado al saberifitental cultivo de las humanidades y
a la mejora de la vida en comunidad, en esta pgitla ciudad, exponente de la vida
andaluza y de los valores que configuran el puesbaniol.

Tanto el tema general elegido para la Jornadizofiomia y Sostenibilidad
Medioambientdl como el que especificamente me ha sido configdgue lleva por
titulo “El medioambiente, algo mas que una cuestidmidgica’, son ambos de la mas
rigurosa actualidad. No en balde estamos pudieadpmbar que la conciencia de que
el “medid es un bien de la humanidad y que, como tal, delpér de provecho para la
humanidad, ha arraigado con fuerza en las conaigre las gentes y, si bien con
grados diferentes de compromiso, nadie es ajepmhlema que nos ocupa. Y, noétese,
gue cuando hablamos de humanidad, estamos refinésda todos los hombres y
mujeres que la conforman, presentes y futurospuiegios parciales ni exclusiones
injuriosas.

Aquel tratamiento que un reducido nimero de haseaslipioneros en el estudio de los
que en el mundo anglosajon se conocian coghabal commons es hoy motivo de
preocupacion general entre los mas alejados camglosaber. El bien publico hoy,
aquel que se manifiesta a través de una demanganten la que no rige el principio
de exclusién, y ante el que el mercado se muestficiente para su correcta
asignacion, dado que el precio no puede ser etdndque asegure la racionalidad
asignativa, ha venido a hacer mas compleja aqgfugltadn de asignacion, al ampliar el
marco en el que la misma se desarrolla.

Si ya resultaba problematica la asignacion enrastéras de un Estado soberano de
tales bienes publicos puros, la actualidad nos #etéando a mayor nivel de
complejidad ante la presencia de bienes publicosad&cter supra-jurisdiccional, ante
los que las competencias de cualquier Estado, tamtdo legislativo, como en lo
ejecutivo y en lo judicial, resultan escasas panargizar el correcto uso, es decir, la
correcta atribucion del bien a quienes por natasat®on usuarios del mismo. El medio
ambiente es una buena muestra de ellos, y suscananes son capaces de despertar la
conciencia mas dormida.
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El propésito de esta contribucion.-Asumiendo pues esa actualidad del tema objeto de
atencion, la cual, por otro lado, estamos convescik que se prolongara mas alla de
lo imaginable, lo que pretenderiamos en este mamestilevar a un analisis sereno,
riguroso y desprovisto tanto de prejuicios ambigits como de los que se hacen
patentes en la esfera de los que desprecian cealmpnsideracion al medio ambiente y
a los dafios sociales derivados de aquella elusion.

Asi mismo, nos gustaria situar la razon de seodast estas consideraciones en quien
da sentido al problema mismo: el hombre, la perbomaana. Y ello porque, en nuestro

criterio, el medio ambiente no es en si mismo uamigoria que podria encontrar

justificacion en si misma, sino un ambito al seovitel hombre, de todo hombre y de

todos los hombres, en el cual la humanidad entena fue desenvolverse en toda su
dimensién, material y espiritual, en una accién@nicea con las propias leyes naturales
que le sirven de norma de comportamiento.

Esta pretensién es especialmente importante azladula diversidad de perspectivas
desde las que se contempla el problema medioarabidin efecto, el rhedid ha
merecido la atencion especial de profundos estud@rgificos y técnicos en los que
adquiere especial relieve la relacion de causdefeestablecida segun los
conocimientos presentes y extrapolada a cualqieempb futuro; extrapolacién no
siempre correcta al desconocer o despreciar, eponas ocasiones, los avances del
conocimiento que sin duda se produciran en lospiewenideros.

No menos tiempo habran dedicado los sociélogosabizan el comportamiento de los
grupos sociales y de su ambito relacional, en lasideracion que en sus acciones
merece el respeto a un ambiente sostenible quetg&a las generaciones futuras lo
que hoy disfruta la generacion presente.

También los juristas han dedicado improbos esfseexzpbusca de normativa eficaz
para garantizar ese sostenimiento deseable pararetle la humanidad. Ello, tanto en
un dimensioén interna de cada Nacion como las itiveis a nivel internacional: mundial
—Protocolo de Kioto— o regional —entre otros, logeidos proyectos, algunos de los
cuales no llegaron a ver la luz, para combatir fette invernadero en la Union
Europea-.

Humanistas y moralistas que desde una antropoflegéaminada, han encontrado en el
medio ambiente un aliado necesario para el dekarpgrsonal y vocacional del
hombre: de la persona como miembro de una comuradiedque debe servir para
mejorarla y de la que se derivara sin duda algunanriquecimiento para los distintos
miembros que la componen.

También los politicos, no siempre guiados por yiriég de garantia en la consecucién
del bien comun han utilizado la referencia al meatithiente como un instrumento de
capitalizacion en periodos electorales, mostranto dramatica disociacion entre las
apelaciones publicas a la conservacion y la redldialas politicas concretas dafiinas
para el medio que se dice hay que preservar. En @so, las dudas suelen ser
numerosas cuando se analiza la accién politiceedgdgatisma que justifica tal accion.



Ante el mas que probable conflicto de interesesugdto se pregunta necesariamente
acerca de qué espacio ocupa, tanto en las procleonas en las acciones concretas, el
objetivo del bien comun, el bien de todos y de aanla de los ciudadanos; o, por el
contrario, cual es el papel que juega el cortogldz un éxito electoral; o, en fin, por
gqué no convertir la politica medioambiental en ustrumento de lucha o de
aniquilacion del adversario en una contienda elactoparlamentaria. Del conjunto de
contradicciones que suelen darse en este campes e extraflar que surjan las
innumerables dudas, a las que antes hemos heehnerreh.

Como no podia ser de otro modo, también llegd lea e los economistas, que
configuramos el medio ambiente, en principio, camabien publico puro, el cual no
puede ser asignado plenamente a través del memcdébmecanismo de los precios, si
bien éstos pueden ser Utiles en algunas de suwdaparciales, y cuya garantia de
asignacion debe ser refrendada colectivamentegpoomunidad afectada, cualquiera
que sea el tamafio de ésta, nacional o supranacional

La realidad es que vivimos un periodo, abundanteinamativas y, por qué no
reconocerlo, en fracasos. Una mirada a este Ufimni@do es suficiente para comprobar
los ambiciosos propésitos, los intentos por im@lanoh sistema universal de proteccién
ambiental, los mas modestos que pretenden haceréd @mbito nacional o en el de
region de naciones (Europa, Latino-América, etm)) unos resultados que son poco
propicios para el optimismo.

El 18 de noviembre de 2004, aquel mismo dia enRyusa ratificaba el Protocolo de
Kioto, el Secretario General de las Naciones Uni#adi Annan, anunciaba que este
instrumento de lucha contra el cambio climaticarai en vigor apenas tres meses
después, concretamente, el 16 de febrero de 2af}f.ddsados algo mas de tres afios
de aquella fecha objetivo, un pais que se mardafiesimo ferviente defensor del
Documento y de los objetivos que el mismo persigispana, sigue siendo el pais de la
Union Europea que mas se aleja de aquellos obgetledKioto; situacion en la que es
de prever que permanezca a no ser que cambie Gastante la politica de fuentes
energéticas por la que ha optado el Gobierno.

En el baudl de los recuerdos quedaban los dos pas/&tonti de la Union Europea para

el control y reduccion de las emisiones de didxddocarbono. Un sonado fracaso, no
tanto por no haber visto la luz, por las discussomeernas en la Union, sino porque

aguel abria estado garantizado por el mismo catuete los textos normativos que se
proponian. Baste con considerar la exencion queiaesobre las actividades

econdmicas mas contaminantes, o por los objetivai§pies que en ambos proyectos

se pretendian: en el primero de ellos, junto atluccion de emisiones, se trataba de
conseguir el ahorro energético, cuando en el seguademas de todo lo anterior, se
pretendia fomentar el empleo mediante la creacgouestos de trabajo.

Por otro lado, nada se ha hecho para, desde losigas de Kioto, desproveer a la
energia nuclear de la carga demagdgica impuestalparologismo militante que, si
bien silencioso en este momento y sumido en suigrogntradiccion, sigue siendo
utilizado por la acciéon de algunos gobiernos —be@mplo de ello lo podemos
encontrar en el gobierno espafol- para renunciaraafuente energética limpia y de
bajo coste, proclamando en su lugar energias dadseoste de produccion, incapaces,



ademas, de abastecer una demanda creciente siese guanzar por una senda de
crecimiento constante y respetuoso con el med&l gne se desarrolla.

Lo que si es cierto es que el medio ambiente fzlean la conciencia de la sociedad.
Para bien o para mal, con aciertos y con errorespuede discutirse que se ha
producido una sensibilizacion social en torno madeesidad de preservar ese patrimonio
que pertenece a la humanidad y que, por tantoe rexdliparticular esta autorizado a
utilizarlo y agotarlo en provecho propio. Es ciegtello entrafia un peligro latente que
ya se hace visible que, en principio, todos setameautorizados a hablar con el mayor
aplomo y engreimiento, en ocasiones desde la oresilidad, sobre cuestiones que
muy pocos conocen, si es que algunos las conodeadas en la delimitacion de
situaciones, efectos, peligros y soluciones, gleciman la actividad humana con el
medio ambiente; cual su extension, hasta dondmpéicacion y, en fin de cuentas, la
cuestion quiza mas importanteedio ambiente para qué y para quién

Es ahi donde se enmarca principalmente la preoupgae hoy me ha traido aqui ante
ustedes para, desde estas lineas reflexionar adercaso que venimos llamando
preservacion del medio ambientg si lo prefieren,cuestion ambiental Y, mas
concretamente, lo voy a situar en un escenariocquseidero muy realista: creo que
podemos afirmar, mi experiencia al menos asi npgetmite, que nadie, en uso de una
buena racionalidad, se atreve a manifestarse a thvalestruir el medio natural; méas
aun, cualquiera que se manifieste lo hara abiertanen defensa y proteccion del
medio ambiente. Por ello, necesitamos preguntaoesa de, donde esta el problema.

O lo que es lo mismo, cudl es el origen de las sludia los recelos y, en consecuencia,
de las advertencias que alertan de los riesgosa@revuelan sobre la responsabilidad
de preservar el medio, como un bien disponible [sahaumanidad. Sin duda, el origen

se halla en la conducta humana en cuanto que actidmscrita a la eleccion entre

alternativas, especialmente cuando dichas alteasatise plantean en términos

revestidos de conflicto entre objetivos diversosi Buestro caso, y desde un

planteamiento econémico, la conciliacion entreagiflicto, mas que aparente, entre el
objetivo de conservacion del medio ambiente y elrdeimiento econémico constante.

Una conciliacion que nos llevaria a centrar nuestigacion en la expresion, muy al uso
en los momentos presentes, desarrollo sostenible Una expresién y un contenido
que, como otros tantos contenidos en las cienoigiales en general y en la economia
en particular, emergen y arraigan en las concisrigalas gentes y en el interés de los
cientificos y estudiosos, como signos de la infsaitson humana individual o social.
Una insatisfaccién que, como en otras ocasionggjlga al hombre a actuar, con el fin
de eliminarla.

Pues no en balde, esa eliminacién de la insatisiaeenaterial, inmaterial o espiritual—
es la razén de ser de toda accion humana: en mdtabras, la aspiracion a un grado
superior de satisfaccion. En este sentido afirmardwig von Mises que, “... El
hombre, al actuar, aspira a sustituir un estadoomeatisfactorio por otro mejor. La
mente preséntale al actor situaciones mas grat@saquel que, mediante la accion,
pretende alcanzar. Es siempre el malestar el ivoeqie induce al individuo a actuar...

Pero ni el malestar ni el representarse un estadocoglas mas atractivo bastan por si
solos para impeler al hombre a actuar. Debe canaumr tercer requisito: advertir



mentalmente la existencia de cierta deliberadawttadcapaz de suprimir o, al menos,
de reducir la incomodidad sentida. Sin la concwigele esa circunstancia, ninguna
actuacion es posible, el interesado ha de confeeramn lo inevitable

De hecho, la historia de la humanidad esta repletégdas y venidas, de acciones y
renuncias, de propositos y de arrepentimientodusna de la opulencia en unos casos,
y criticando el bienestar, cuando se consiguefres.o

La historia mas reciente.-Los hechos que nos muestran el acontecer histwitbien
elocuentes y configuran, a la vez que justificam,cada momento el actuar de la
persona humana, en su propia dimension persorakyanto que agente econémico al
servicio de sus propios intereses y de los derauoadad en la que se integra. Alguna
consideracion en este sentido, puede ser de algilidad.

De la Segunda Guerra Mundial se sale con un fdevideseo que engloba, a la vez que
se manifiesta, algunos propésitos. El primero tiesads bien tajante: no volver a vivir
una experiencia de confrontacion y de violencia@teaque habia vivido la generacion
que asistio al conflicto armado. El segundo obgetimo menos importante que el
primero, y medio ademas para la consecucion del,agaeconcreta en la rapida
restauracion del orden econémico y social; lo queporta, una urgente recuperacion
econdmica y la decision del bienestar econdmicoocohjetivo, a través de un proceso
de crecimiento econémico.

El proceso para ese crecimiento como objetivo ridiéede unos paises a otros. Asi,
Alemania optaria por un crecimiento basado en alelwoconocido comoEconomia
Social de Mercadben el que el mercado competitivo desempefia etlfapdamental

en la asignacion eficiente de los recursos, a faque una politica social de amplio
espectro viene a corregir en cierta medida lagydekiades y a proveer adecuadamente
a los sujetos de los bienes publicos y privados sgueonsideran prioritarios para el
desarrollo de una vida digna a todo ciudadano deraunidad.

Francia, por el contrario, se inclinaria por un aragrado de planificacibn econémica
del sector productivo que llevaria a término a dsavle los llamadosPbles de
Croisancé, que encontrarian su fundamentacion teorica entésis de Francois
Perroux. Afios después, llevados de un cierto memetifrancés, a la vez que de un
espiritu planificador, mas acorde que la libertadl mercado con las tesis politicas
imperantes, Espafia dirigiria su recuperacion &srae los Polos de Desarrollbque,
incidiendo generalmente en zonas de dificultadteperian fomentar el crecimiento
economico, a la vez que su promocion social. Dé gga frente a la denominacion
francesa de “Polos de Crecimiento”, en Espafia daseppor la de “Polos de
Desarrollo”.

Cualquiera que fuera el modelo elegido, cualquipra fuera el éxito o los aciertos o
desaciertos en la accion de gobierno en lo ecormynen lo social, puede decirse que
existia un objetivo comun: salir de la precariedawl la maxima celeridad posible.

! Ludwig von Mises, “La Accién Humana. Tratado demmmia”. Unién Editorial. Madrid 1980, pags. 38-39.

2 Recordemos en este sentido el elocuente tituloudisvig Erhard “Wohlstand fiir Alle”. Econ-Verlag GMBH.
Dusseldorf, 1957. La edicion espafiola “Bienestan fiados”, es una traduccion del aleman a cargo rae e
Tierno Galvan, ye sta editada por Ediciones Om8gA, Barcelona 1959.



A este mismo objetivo de crecimiento responde tamba creacién de algunas
organizaciones internacionales. Entre ellas, capeaal mencion de: la Comision

Econdmica para Europa, de la ONU, en marzo de 1840.E.C.E. emanada de la
anterior y creada el 16 de abril de 1948; la O.E.[Que ve la luz el 30 de septiembre
de 1961. Con objetivos mas ambiciosos que los iargser porque implicaban un

compromiso politico, en el ambito europeo, claramg@erceptible, cabe mencionar: la
Comunidad Europea del Carbon y el Acero —C.E.Ccheada en Paris el 18 de abril de
1951; la Comunidad Econdmica Europea —C.E.E.—daaen Roma el 25 de marzo de
1957 y, en la misma fecha y lugar, la Comunidadope® de la Energia Atdmica —
EURATOM-.

El éxito de todo los medios y afanes puestos Ea@hsecucion de los objetivos de
crecimiento, no pudieron ser mas notables, pudgmdafirmar, sin pecar de
triunfalismos necios, que al iniciarse la décadalafe setenta, aquel objetivo que
presidid en su momento la obra citada de Erhardab& alcanzado.

Por ello, como no podia ser de otro modo —la hastes bien elocuente en ello—,
iniciados los setenta, aparecen nuevas insatisfa&s] que se hacen presentes en
guehacer econdmico y social, encontrando ampliddomento en el dmbito tedrico de
no pocos tratadistas y expertos.

Insatisfacciones que se muestran en ambitos ditsrepero que coinciden en la

disconformidad con los logros del crecimiento. Wecaniento que plantea dudas en el
modo en que se produce y en la forma de distrdusrbeneficios, un crecimiento del

gue surgen cuestiones espontaneas acerca de tes gas infringe a la humanidad, v,

en fin, un crecimiento que se somete a criticasri@s que abarcan incluso sus propios
fundamentos.

Ante todo ello, la necesidad de un nuevo modelosgsétuya al modelo de crecimiento
acelerado, cuya celeridad se ha mostrado perveasa ¢ fin de la humanidad,

vislumbrandose de forma apocaliptica el fin desitraade la opcidn puesta en marcha
afos atras. Por ello, frente al consenso evidemeehgbia alumbrado el objetivo de
recuperaciéon al final de la Segunda Guerra Mundial,empieza a hablar ahora de
“crecimiento cerb o de “estado estacionarip resultado de la insatisfaccion de un
crecimiento y de un bienestar conseguido en unaslidones de tiempo y de

intensidad, dificilmente imaginables a finales @s Ilcuarenta e, incluso, en los
comienzos de los cincuenta.

No son pocos los trabajos de autores que, aun atinas diferentes, asumen el caracter
depredador como evidencia de un modelo que, pponsabilidad social, debe estar
llamado a su fin, para garantizar el fin de la ppdmanidad. Es el momento de Jay
W. Forrester con su “World Dynamicsj) de Donella H. Meadows [et alt.] “The Limits
to Growth™; también la critica a este Ultimo por parte dgyupo de investigadores en
Politica Cientifica de la Universidad de SussexeleReino Unido, de cuya edicidon se
encargaron H.S.D. Cole, Christopher Freeman, Maaigoda y K.L.R. Pavitt y que

% Vide Jay W. Forrester “World Dynamics”. Wriht-Allen me Cambridge, Massachusetts, 1971.

4 Vide Donella H. Meadows [et alt.] “The Limits to Growth Report for the Club of Rome’s Project on the
Predicament of Mankind”. Universe Books. New York’29También, Donnella Meadows, Jorge Randers y Benni
Meadows “Los limites del crecimiento: 30 afios déspuTraduccion de Sergio Pawlowsky. Circulo de bexg.
Barcelona, 2006.



veria la luz con el titulo de “Thinking about thatlére. A Critique of The Limits to
Growth™.

Un afio después se iniciaria la idea adlegarrollo organico en clara contraposicion al
desarrollo desmedido y desequilibrado que, a déeirestos autores, habia sido la
caracteristica del proceso de recuperacion y deneiento de los afios posteriores a la
guerra. Serian M. Mesarovic y E. Pestel, los quandarian en este concepto
revisionista en su libro “Mankind at the Turningif®°, que constituiria el segundo
informe al Club de Roma.

También en un sentido de insatisfaccién equivalesitbien incidiendo en la denuncia
concreta de los desequilibrios espaciales, es fa obordinada por Jan Tinbergen
“Reshaping the International Ordérue también constituiria un informe al Club de
Roma. Todos ellos nacidos de la disconformidadymoestado de opulencia, a la vez
que de desequilibrio mundial, aunque, eso si, hdbieolvidado el estado de

precariedad, destruccion y suma pobreza en qubaestanida Europa y con ella el

mundo, al término de la Segunda Guerra Mundial.

En la segunda mitad de la década de los setentmaséienen los desequilibrios

anteriores, cuando no aumentan —es el momento yer meterioro de las economia, en
otra época pujantes, como las de Argentina, Vetez@hile, Méjico, etc.—, a la vez

que disminuyen alarmantemente las tasas de crextorgeonomico, llegando, incluso,
a ser negativas en términos reales. El nuevo esseaamediados los setenta, que
deberia satisfacer los objetivos de aquellos qusahaclamado por el fin de la

perversion desarrollista, de aquellos que habjaddiel objetivo del crecimiento cero o
del estado estacionario, presentaba rasgos queoemo olvidar.

El méas relevante, la disminucion de las tasas el@mrento del Producto Interior Bruto
de forma generalizada, con el consiguiente aunmexitaordinario del desempleo, en un
momento, ademas, en el que la cobertura de la iagusocial para tal riesgo, estaba
muy lejos de la universalidad. Como consecuencizdsla falta de universalidad, la
funcién desempefiada por los subsidios, en compénspor la pérdida del puesto de
trabajo, apenas venia a resolver los problemadealdos a las rentas mas débiles,
siendo una vez mas las familias las que salvarpreleariedad de la crisis con su rasgo
caracteristico de solidaridad.

Junto al aumento del desempleo se dio la preséetimcremento desordenado de los
precios, con lo que venia a negarse el principtabécido, y valido hasta aquel
momento, que se mostraba con evidencia casi doganéti la curva de PhilijsEl
descontrol de las magnitudes economicas, originado buena medida por el
desconcierto producido por la coincidencia entflaéron y desempleo, puso de relieve

® Vide H.S.D. Cole, Christopher Freeman, Marie Jahoda lyRK. Pavitt (Edits.) “Thinking about the Future. A
Critique of The Limits to Growth Chatto & Windus for Sussex University Press, 1973

® Vide Mihajlo Mesarovic y Eduard Pestel “Mankind at therning Point”. Hutchinson & Co. (Publishers) Ltd.
London 1975, siendo la primera edicién de 1974.

7 Vide Jan Tinbergen (Coord), Anthony J. Dolman (Editap ¥an Ettinger (Director) “Reshaping the Internaio
Order”. Hutchinson & Co (Publishers) Ltd. London I98iendo su primera edicion de B.V.Uitgeversmaaiggl
Aagon Elsevier, 1976.

8 A. W. Philips “The Relationship between Unemploymand the Rate of Money Wage Rates in the United
Kingdom, 1861-1957". Economica. London School ofmmics. Vol. XXX, November 1958.



la incapacidad de un gobierno, o quiza de los gobge de resolver la situacién y poner
fin a la crisis.

Con ello, inauguramos una nueva fase de insatisfac@anto de quienes se suponia que
debian estarlo, como de aquellos que, contrariggcaleso acelerado de crecimiento
anterior, habian optado por el crecimiento cero@amjetivo y que, por ello, era de
esperar que con la nueva situacién vieran colmass objetivos. No siendo asi,
asistimos de nuevo, en los afios ochenta, a laidéfindel crecimiento como objetivo
econdémico. Constataremos en los afios inmediata@nfdiacion de los miembros de
las uniones econdémicas, como es el caso, en lanUBidopea, de Grecia en 1981
[Reino Unido, Irlanda y Dinamarca, lo habian heemo1973], y en el afio 1985, de
Espafa y Portugal. Habra que esperar hasta 19859gsaincorporaciones de Austria,
Finlandia y Suecia, y con las adhesiones de diezasumiembros en 2004, culminar el
proceso de ampliacion, al menos por el momentaeptescon Bulgaria y Rumania en
2007.

Junto a la ampliacion de algunas uniones, asistiamdién a la aparicion de nuevas
zonas comunes, como es el caso del Tratado de Cioreercio de América del Norte,
constituido en 1994 entre los Estados Unidos dersméCanada y Méjico, que se ha
convertido en un referente en la materia; todg etha un objetivo subyacente que es el
de incrementar el bienestar de la humanidad, ineméando el nivel econémico de los
pueblos y naciones, es decir, mediante el crectmienondmico, aunque eso si, con
una mayor sensibilidad acerca de las amenazaogue Is humanidad se ciernen, si no
se toman en consideracion los costes para el mageliona politica de crecimiento poco
responsable.

El llamado_desarrollo_sostenible.-Es el nuevo concepto que pretende integrar esa
sensibilidad a que haciamos referencia, en undigaolconcreta de mejora de las
condiciones de vida. Un términgesarrollo sosteniblecon valoraciones distintas segun
que el analisis provenga de socidlogos, humaniatabientalistas 0 economistas; como
de otro lado era de esperar que asi fuera.

Para unos, supone la subordinacién plena a la o@wsén, incluso desarrollo y
preservacion de especies naturales de cualquieleininto animales como vegetales,
tanto ambitos visuales como atmosféricos. Paras atro cambio, el respeto, que no
subordinacion, esta en funcion de la supremaciahdeibre sobre el medio, la
supremacia de lo espiritual sobre lo materialeatido de que el medio esta llamado a
servir al hombre y no al reveés; bien es verdad gse,servicio, lo es a todo hombre,
donde quiera que esté y el momento en que sessitaeplaneta.

En ocasiones el desarrollo sostenible, apuntaatmasfera social que sirve de soporte
para e desarrollo humano, pues no debemos olvidadeghombre es esencialmente
relacional, es un ser social y, consecuentemeotéglde. En no pocos casos, llevados
de una vision economicista del problema, la sosiéad es un eslabon mas en esa
larga cadena que conduce de los medios a losgaraslos que seran capaces o, desde
los fines, nos conduciran a los medios aptos paraosisecucion. En definitiva, se
trataria de una escala ordinaria de preferenaasta, medio y largo plazo.

No pocos confunden el concepto de desarrollo sitercon el de calidad de vida,
introduciendo en su consideracion variables commpb libre, distancia al lugar de



trabajo y tiempo requerido de transporte, espaceydes para el ocio, etc. Incluso
alguna linea de pensamiento une el concepto derdésaostenible con el de control
de natalidad o, si se prefiere utilizar el eufendsmal uso, con planificacién
reproductiva.

Para Brundtland, desarrollo sostenible es el “dearque atiende las necesidades del
presente sin comprometer la capacidad de las geoees futuras para atender también
sus necesidades.Aunque, en estos términos, el concepto esta nréa del llamado
estado estacionario que del desarrollo sostenjalejuedesarrollo implica evolucién
temporal con tasas resultantes positivas, cualuigre sea el parametro que se
contemple. La exigencia de la sostenibilidad, esstro criterio, aspira a serlo, no del
estado actual sino de su ritmo de mejora.

Sdlo en el peor de los casos, nuestra responsabifid limitaria a no infringir dafios
futuros, que no se habrian producido sin nuestrdigalidad irresponsable. No se trata
s6lo de no entregar a las generaciones futurasumgonpeor del que hemos recibido de
las precedentes, sino que debemos aspirar a teaspamundo mejor que el recibido.

De este modo, el Banco Mundial considera el deldasostenible, como “El que trata
del mejoramiento del bienestar humano a travégiet®po.”® Segun esto, desarrollo
sostenible seria la capacidad de asegurar el mianéeo a largo plazo de la tasa de
mejora en el desarrollo, entre el aiip ¥ el afio (-1). Entendiendo por desarrollo (D)
una funcion con variables tales como:

D=f[V,® 11, 4,..n] (1)

Donde ) en (1), expresa el conjunto de variables ecoo@sngue de forma muy
esquematica, podrian reducirse a:
Y= f [oa, v (2)

Siendo, en la expresion (2), la variahlg) (a que corresponderia al Producto Interior
Bruto per capita(PIB ), cuando lai,) estaria representando el estado de distribucion
de la renta y, consecuentemente, el inverso détanal coeficiente de Gini, es decir
(1/Gini).

La variable (), viene a expresar el conjunto de magnitudes paiiales, tanto las
referentes a la estructura de la poblacién, cormadiacionadas con su capacidad de
supervivencia, es decir las sanitarias. Esenciakmesrian:

D = f [p1, 2, 93, Pa, Y5, Y6, P7, P8, P9, P10) 3)

Siendo, en este caso de la expresion (3), las muagsi representadas, las de: @i €l
estado de la poblacion, determinado por su estaicte edades y de sexo; en) (el
asentamiento de la poblacion, de capital imporéampara el abastecimiento de los

° Vide Gro Harlem Brundtland “Our Common Future: Repdrthe World Commision on Environment

and Development”. Oxford University Press. Oxfoi@B1. Literalmente Development that meets the
needs of the present without compromising thetstofi future generations to meet their own néeds

% Banco Mundial “Informe sobre el desarrollo huma2@03. —Desarrollo sostenible en un mundo
dinamico-". Coedicion del Banco Mundial, Mundi PsarlLibros, S. A. y Alfaomega Colombiana, S. A.
2003; pag. 13.



servicios, y expresado en habitantes por kilbmetradrado; engi) la esperanza de
vida al nacer, expresada en la media de edad gespsea poder ser alcanzada por los
varones y por las mujeres, ademas de la mediatilde la poblacion; en el caso de
(p4) la mortalidad materna con ocasion del partocrefeando el nimero de aquellas
con el de éstogps) muestra la mortalidad infantil de nifios nacido®s que no llegan

a cumplir la edad de un afifys) en paralelo con el caso anterior, aqui se retage
mortalidad infantil de nifios que no llegan a cumfdi edad de cinco afioen (p7)
representamos la malnutricion infantil que sin dundluye en ¢s) y en (e), asi como

en (ps3), condicionando, ademas, la conformacién de uadsplel capital human@ps)
muestra la tasa de fecundidad o tasa de fertiliedgatesada en los nifios que naceran de
una mujer, a lo largo de su vida fértil, y que tipiaa manera condiciona la capacidad
reproductiva de la poblaciofyo) representa el acceso de la poblacion al sunondsr
agua potable, la que constituye un elemento edentia salubridad de las condiciones
de vida de la poblacion; finalmenfg,o) recoge la otra vertiente de las infraestructuras
para la salubridad de la vida de las gentes, qetasceso a una red de saneamiento, es
decir de canalizacién y de depuracion de aguaduals's.

La variable {7) en (1), incluye las variables de caracter cultyreeducativo, tan
significativas para la configuracion de la cualiddeél capital humano y, en
consecuencia, de su capacidad para aportaciogentracion de renta y riqueza de la
comunidad. De tal forma que:

I1 = f [r1, 72, 73, 7a, s, 76, 77, 7e) (4)

De este modo,r{) muestra los valores correspondientes al analfabetde adultos,
distinguiendo entre hombres y mujeres, asi comuddia del total; ;) representa la
dotacién de libros de la poblacion, relacionandatghero de aquellos al volumen de
habitantesy(z;) es la disponibilidad de prensa escrita con ®acia diaria; enrs)
incluimos el numero de receptores de radio refead@olumen de habitantegss)
analogo al caso anterior, en éste incluimos en rurde receptores de television
respecto al volumen de habitantes;(&) se incluyen los teléfonos por habitar(te)
muestra la disponibilidad de ordenadores, presepdoi que la disponibilidad es un
indice de la capacidad para su utilizacion; y fmaite, fg) expresa el acceso a
internet al menos en cuanto a sus posibilidades, atendligtal dotacion de medios.

Volviendo a (1), la variable ) reune aquellas variables que son ingredientes
significativos para lo que denominamos calidadida vy, si bien son numerosas las que
revisten estas caracteristicas, hemos preferidacias a las que por estructura son
mas permanentes. Ello, lo llevamos a la siguiexpeesion:

Q = f w1, w2, w3, W4, w5, W (5)

En buena medida, estas variables son las mastasteiste ambientalistas. La primera
de ellas ¢1) expresa la calidad del aire que respiramos yqdel en buena parte,
depende nuestro bienestar; la varigblg hace referencia a la disponibilidad de rios y
de acuiferos, con expresion de caudales y condisidel agua, asi como de su riqueza
inherente;(w3), en paralelo a la variable anterior, expresaifpanhibilidad de los
mares, asi como el estado de sus aguas y de seraiquarina; la variablew()
recogeria la existencia de bosques y masas arbé&rgarficie y calidad del arbolado,
su posible aprovechamiento y su sostenibilidgd{vs) se incluyen los espacios verdes,
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no susceptibles de ser calificados de masas adb@daosques, pero que sin duda
alguna colaboran a una mejor calidad de vida degdswes; finalmente, efws), se
incluye la disponibilidad de vivienda digna paralesarrollo del sujeto singular y de su
familia. Bien es verdad que ésta variable habridideoser incluida end), aunque
hemos creido mas adecuado traerlas aqui, por remi@las las que tienen un caracter
mas estructural.

Volviendo por ultimo a (1), encontramos la variaplg¢ que mira, fundamentalmente a
la que llamariamos vertebracion social. Su fundamesta en la afirmacion que hemos
realizado de que la persona humana es un ser gocialaturaleza y, consecuencia de
ello, es un ser sociable. Necesita de la sociedaa perfeccionarse, a la vez que su
contribucién perfecciona a la sociedad. De aquimportancia de este componente
social para que la persona se sienta mas pers@oa gllo, goce de un mayor bienestar.
En este sentido, de modo muy escueto, diriamos que:

A= f [, A2, Ag] (6)

Tres han sido las variables que hemos selecciomadste ambito. De un lado, Ja)(
gue nos muestra la rigueza de las institucionemlss¢ su abundancia es un signo de
desarrollo humano, considerado como comunidadizanos perfila la existencia o
inexistencia de ese tejido que hoy llamamosiedad civil y que constituye un gran
patrimonio civico en los momentos presenfemlimente {3) vendria a representar la
estructura politica y la capacidad de la misma pgpeesentar los legitimos intereses de
los ciudadanos, y a éstos mismos.

Al inicio de (1), hemos indicado que para que hdgaarrollo, y también desarrollo
sostenible, presuponemos que las tasas de variacitia un periodo y el periodo
anterior, deben ser positivas. Cuando afirmamos, €& natural considerar que nos
referimos a tasas positivas netas;: es decir, fasssvas, una vez descontados los usos
de los recursos, incluidos los recursos del medibiente, y que han sido requeridos
para la obtencion de aquellas tasas positivas. &bdlpuede considerarse un proceso de
desarrollo, cuando, de omitir esta consideracifos &ostes, podriamos estar asistiendo
a la simple y llana destruccién del medio sobrejed debe asentarse la senda del
desarrollo, encaminandonos a la destruccion detdtdlumano y, en consecuencia de
la propia humanidad, bajo el espejismo de unas &as de rendimiento desarrollista,
considerando que lo comun, no so6lo no pertenecae,nsino que ni siquiera existe,
por lo gue su consideracion no pasa de ser unaaece

Una_contradiccion _aparente.- Es una evidencia, a la que se hace mencion con
frecuencia, de que los recursos disponibles scasescTan asi, que es esta escasez la
gue da sentido a la ciencia econdmica como tala-secio hablar de economia en un
escenario de ilimitada abundancia—, y la que canegdor terminolégico a vocablos
como economizar, eficiencia, productividad, maxawipn de los objetivos, etc. El
propio concepto de ahorro, que esencialmente imgiacrificio del consumo presente
para un mayor consumo futuro, carece de sentidmalgEl mismo mercado con su
funcidn asignativa, y los precios como instrumerggulador de esta asignacion, no
tienen funcion en aquel mundo que pintaba la Vi&mla alemana, en el que de la
misma naturaleza brotaba con mayor abundanciaepesilad toda clase de bienes.
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Frente a ello, constatamos que la escasez es o gecuando nos rebelamos contra
ello, la intuicién, cuando menos, nos alivia afinda que los recursos son escasos,
porque en la propia naturaleza de la que partemlaseomo nota diferenciadora ese
fendmeno de la escasez. Ahora bien, cOmo se relaei®a escasez que percibimos hoy
en nuestro entorno, con la escasez que vivierorgéa®raciones precedentes, que
también tuvieron conciencia de que estaban antmisseo fendomeno.

Vaya por delante que la escasez no tiene un vaswiato, inamovible en consecuencia
para cualquier momento historico y para cualquiefindtacion geografica. La
efectividad de la escasez se muestra en un montetéominado, y a partir de un
conocimiento desarrollado hasta ese momento egmedtl propio Malthus, relativiza
en mucho sus planteamientos conflictivos, entevtducion de la poblacion y la de los
medios de subsistencia de ésta, condicionandolesispamente al conocimiento
adquirido y disponible por la humanidad en la sittla presente, es decir, en el
momento en que se realiza el analisis.

En palabras del autor, “Puede afirmarse que laapai, cuando no le ponen
obstaculos, se duplica cada 25 afios, esto esuguensa en progresion geomeétrica.

No sera tan facil, en cambio, determinar la rapidem que puede esperarse que
aumenten los productos de la tierra. Podemos sstarros de que su aumento, en un
territorio limitado, tiene que ser de naturalezdidia al de la poblacion...

Podemos llegar a la conclusion de que, teniendmuenta el estado actual de la tierra,
los medios de subsistencia, aun bajo las circucistaimas favorables a la actividad
humana, no podrian hacerse aumentar con mayoreramd la que supone una
progresion aritmética™*

El condicionante establecido en texto, denfendo en cuenta el estado actual de la
tierra” es la expresion clara de una condicion implickgeris paribusque se altera
cuando introducimos otros parametros de caracteamidco capaces de producir
transformaciones sustantivas, con resultados restadsite distintos.

Es cierto que nos sorprendemos dia a dia por &yglgs descubrimientos cientificos y
por sus aplicaciones técnicas que vienen a haeetaquida del hombre se desarrolle
cada vez con mayor nivel de comodidad. Pocas veagegmbargo, nos detenemos a
considerar la mayor fascinacién y asombro que reelaccapacidad creativa de la
persona humana, causa motriz y eficaz ejecutotadies aquellos descubrimientos, y
gue debe considerarse un excelso don cuando sa apbien de la humanidad.

Tan asi, que esa capacidad es la que permite dbreotransformar la naturaleza,
adaptarla a las necesidades humanas, cumplir enitidgaf el mandato divino de
“dominarla” para ponerla al servicio ordenado yqudel hombre, de todo hombre, de
cualquier persona humana presente y futura, proyxireanota, siendo fieles al principio
creador de que los bienes de la Creacién, lo soa fmmlos y que nadie puede
apropiarselos para si.

1 Thomas R. Malthus “Ensayo sobre el Principio d@ddlacién”. Fondo de Cultura Econémica. México, 1195
(reimpresion de 1977), pags. 10 y 12 primera edicidon, en lengua inglesa, “An Essay tbe Principle of
Population” se edité en 1798.
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De aqui que no quepa el despilfarro, o lo que emitmo, la responsabilidad por el
maximo aprovechamiento, pues, con independenamestro conocimiento puntual en
el momento presente, los recursos, tal como henw®,dno son ilimitados, son
escasos. De esa escasez deriva, finalmente, laid@dealel uso racional y provechoso
de aquellos medios —recursos—, que la naturalaza, pm cada momento, a disposiciéon
del hombre para que éste, haciendo uso de su alibedsponsable, pueda dar
satisfaccion a los fines que le son propios.

Este principio de responsabilidad personal por pebveechamiento esperado de los
dones concedidos por la naturaleza creadora, aparelas Sagradas Escrituras, mucho
antes de que la ciencia de la Economia tuvieradeedé serlo, y con mucha antelacion
a que se proclamara el primer principio de la nuseacia. Recordemos aquel pasaje
de San Mateo, en el que se narra a aquel “... foupbe, al ausentarse, llamo6 a sus
siervos y les encomendo su hacienda: a uno dio@ ¢atentos, a otro dos y a otro uno, a
cada cual segun su capacidad; y se ausenté.. baldemucho tiempo, vuelve el sefior
de aquellos siervos y ajusta cuentas con ellogjanl@ose el que habia recibido cinco
talentos, presentd otros cinco, diciendo: ‘Sefarca talentos me entregaste; aqui
tienes otros cinco que he ganado’. Su sefior le gieen, siervo bueno vy fiell; en lo
poco has sido fiel, al frente de lo mucho te poneérdéra en el gozo de tu sefior.’
Llegandose también el de los dos talentos dijofidcEedos talentos me entregaste; aqui
tienes otros dos que he ganado.’ Su sefior le‘l@n, siervo bueno y fiel!; en lo poco
has sido fiel, al frente de lo mucho te pondré;zean el gozo de tu sefior.’ Llegandose
también el que habia recibido un talento dijo: @eB8é que eres un hombre duro, que
cosechas donde no sembraste y recoges donde roiggpdor eso me dio miedo, y
fui y escondi en tierra tu talento. Mira, aqui &ésrlo que es tuyo.” Mas su sefior le
respondié: ‘Siervo malo y perezoso, sabias queogeaho donde no sembré y recojo
donde no esparci; debias pues, haber entregadinerodca los banqueros, y asi, al
volver yo, habria cobrado lo mio con los interesggitadle, por tanto, su talento y
dadselo al que tiene los diez talentos... Y a @stwo indtil, echadle a las tinieblas de
fuera. Alli serd el llanto y el rechinar de dierit&s

El maximo exponente de eficacia econdmica, y patotde aprovechamiento, es el de
cosechar donde no se sembodel derecoger donde no se esparciprovechamiento
de unos talentos concedidos, no para beneficioigremo para el provecho de toda la
humanidad. Talentos de caracter material o innsterlentos representados por la
oportunidad del conocimiento, por las aptitudes geacer el bien, por las actitudes de
entrega para el compatrtir, en un marco de desaso#itenible y solidario.

También se rechaza el despilfarro, optando conseamente por el aprovechamiento,
en el escenario de escasez que describe San Jimmaliplicacion de los panes y de
los peces. Dice el texto del evangelista que: “Temi®nces Jesus los panes, y después
de dar gracias, los repartié entre los que estedzstados y lo mismo los peces, todo
lo que quisieron. Cuando se saciaron, dice a ssiipdilos: «Recoged los trozos
sobrantes para que nada se pierda». Los recogpues, y llenaron doce canastos con
los trozos de los cinco panes de cebada que sabaalos que habian comid’ El
hecho deecoger lo sobrante para que nada se pierdsa la muestra mas nitida de la

12 5an Mateo 252, “Biblia de Jerusalén”. Desclee de Brouwer. Bilb8@5.
1 5an Juan 812 “Biblia de Jerusalén”. Desclee de Brouwer. Bilba@5.9
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conciencia de escasez, o si se quiere de limitagigm al fin, su significado econémico
es idéntico.

A mediados del afio 2008, resulta dificil ahondataeprofundidad de esta expresion,
cuando, pese a las continuas referencias a langmBtad y al compromiso con las

generaciones futuras, desechamos bienes, uten®lpspos... de las especies mas
variadas, cuando podrian ser utilizados a plenasfaation, la cual s6lo se ve

interrumpida por la irrupcion en el mundo tecnotdgien definitiva, en el econdmico,

de un nuevo modelo, de una nueva imagen, inclusandenueva marca, que nos
inclinan a postergar y a rechazar aquello que a&re scumpliendo la mision para la

que fue producido. En definitiva, utilizacion exees de recursos que quedan
aceleradamente convertidos en residuos, en desecbosecuencia de una actitud
humana de despilfarro.

El necesario respeto al medio.Pe todo lo dicho se deduce la necesidad de resgleta
medio sobre el que se desarrolla nuestra actiwdadestra vida. Se trata de adecuar el
hogar comun para acoger a la generacion presentasygeneraciones venideras en una
mision econdmica, social y politica, que permigstas generaciones vivir una vida mas
humana, mas libre, mas desprendida y mas respensabi utilizacion de lo que por
naturaleza es escaso —los recursos todos— y hamerio el buen administrador que
rinde cuentas a su sefior a la vuelta de su ausg@oes, de lo recibido, no pasamos de
ser simples administradores que, en atencion araudescion seremos juzgados por la
fidelidad prestada a la misma.

Ello impone respeto a la mision y conciencia delilmstes impuestos por los propios
designios de la Creacion. Es justo reconocer, quese conciencia se han realizado
avances importantes, frente a cualquier época geate En este sentido, el Papa Juan
Pablo Il afirmaba que: “Entre lasefales positivaslel presente hay que sefalar... la
mayor conciencia de la limitacion de los recursgpahibles, la necesidad de respetar
la integridad y los ritmos de la naturaleza y aetls en cuenta en la programacion del
desarrollo, en lugar de sacrificarlo a ciertas epemnes demagaogicas del mismo. Es lo
que hoy se llampreocupacion ecolégica™*

La exigencia de rangos, nos obliga a plantear un@epa cuestion, quiza con animo de
provocacion: al hablar de estos temas, que en npalate Juan Pablo Il reciben el
apelativo depreocupacion ecolégicao en términos mas generales el aestion
ecologica y de donde se deriva esa responsabilidad de teespiemedio, cabe
interpelarse para una primera precision: al estableomo principio de responsabilidad
el del respeto, ¢se limita éste al que se debeatlmaleza, considerada en si misma, o
mas bien el respeto al hombre que esta llamad®raeejsu seforio sobre todo lo
creado?

No podemos olvidar un principio que no admite caditicion, y es que no se hizo el
hombre para la naturaleza sino la naturaleza plateorabre. Tampoco éste es un
principio debido a los pensadores modernos. Eqauesta la encontramos ya en San
Marcos, al referirse a la licitud o ilicitud de lastos realizados en sabado. El relato nos
dice que “ cruzaba Jesus por los sembrados, y sus disciguipszaron a abrir camino
arrancando espigas. Decianle los fariseos: «Mioa g8 hacen en sabado lo que no es

4 Juan Pablo 11, “Carta Enciclica «Sollicitudo Rei @tis»”. (Roma, 30.12.1987) nim. 26.
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licito?» El les dice «¢Nunca habéis leido lo que IBavid cuando tuvo necesidad, y él
y los que le acompafiaban sintieron hambre, como entla Casa de Dios... y comio
los panes de la presencia, que sélo a los sacsréstiécito comer, y dio también a los
que estaban con él?» Y les dijo: «El sabado haisgtduido para el hombre y no el
hombre para el sabado. De suerte que el Hijo detbh® también es sefior del
sabado»*®

En esa pasion conservacionista, ¢no habremos gjuidado al hombre? Y cuando nos
referimos al hombre, nos referimos a todos los hembes decir a toda la familia
humana. A poco que nos detengamos en un analigBvoby riguroso, constataremos
gue dedicamos mucha mayor atencion a las necesidzateriales, a descubrir el modo
de satisfacerlas, que la atencidn que prestamb®rabre mismo. Cuando el Banco
Mundial habla, segin hemos di¢hode ‘mejoramiento del bienestar hum&nmo
acertamos a encontrar al hombre verdadero comeoocdatsu atencion. Mas bien, se
perfila un sistema de mayor confort, de menor ezéyale mayor dotacion de bienes y
servicios individuales y colectivos, etc. ¢Parando, pues, una ciudad mas digna del
hombre?

Es mas, quiza el problema radica en que tampo®es una conciencia clara de lo
que se entienda peida; o lo que es lo mismo, qué comportavieir. La racionalidad
responsable del hombre, su capacidad para estedd#dage proyecto de vida, impide que
vivir sea simplemente acumular bienes y riquezas, aaunpolder y capacidad de
dominio sobre los demas,especialmente si se siatébites.Vivir no puede ser un
simple proceso a través del cual se incrementélidag, en un ansia efimera de gozar
mas. Vivir, no puede quedar reducido a consumir sin limigegonsumir hasta la
saciedad. Vivir, para el ser humano, precisamemie go racionalidad, no puede
representarse por el acto de beber sin tener sdd, ammer sin sentir hambre, o de
achatarrar utensilios en plena funcionalidad.

La apelacidon a la racionalidad de la persona humamade tomar aquellas acciones
como propias del ser humano, impide aceptar elgutoyde construccion de una vida,
que se edifica precisamente sobre la destruccidra déestruccion del medio como
resultado inequivoco del desmedido consumismo,dguor el lema demas y de
todd. Advertia Juan Pablo Il que, “El hombre, impulsgmbr el deseo de tener y gozar,
mas que de ser y de crecer, consume de maneravexgaetesordenada los recursos de
la tierra y su misma vida. En la raiz de la insendastruccion del ambiente natural hay
un error antropolégico, por desgracia muy difundddmuestro tiempo...

Esto demuestra, sobre todo, mezquindad o estr@igherras del hombre, animado por

el deseo de poseer las cosas en vez de relacomamala verdad y falto de aquella

actitud desinteresada, gratuita, estética que aeicasombro por el ser y por la belleza,

que permite leer en las cosas visibles el mengaRiak invisible que las ha creado. A

este respecto, la humanidad de hoy debe ser catescie sus deberes y de su cometido
para con las generaciones futurgs.”

El problema no acaba ahi. Hablamos de vivir y, peteelas esas carencias conceptuales
sobre el significado de la vida, aun se acentla mlagproblema, cuando nos

5 san Marcos 3*28, “Biblia de Jerusalén”. Desclee de Brouwer. Bilb8@3.
18 videnota a pie de pagina nimero 10, en paginas preede
7 Juan Pablo 11, “Carta enciclica «Centesimus Annu@&0oma 01.05.1991) nam. 37.
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preguntamos acerca deVivir, quién?. La respuesta de muchos se hara pronta, para
evitar riesgosvivir, nosotros, los que ya vivimos y, ademas, hacada cia mejor, con
mas comodidad, con mayor bienestar. Ya sabemokayupersonas, con nuestra misma
dignidad, que pasan hambre, pero, también es vegdaden algun pasaje biblico,
contemplamos a un fariseo dando un rodeo para rse wen el pobre. De hecho, las
imagenes de los que mueren en guerras, en epiddéasagie son victimas del hambre,
son escenarios que rechazamos por lo que tienpertigbadores para nuestras vidas
de permanente disfrute ludico.

Mientras los paises ricos despilfarramos, en umoclabuso de la naturaleza,

pretendemos que los paises pobres conserven ycienua su Unico recurso, para

regenerar el medio que nosotros destruimos. Meuptegcodmo se oira ese discurso
demagdgicamente conservacionista que se elabdos gaises desarrollados, desde el
mundo en vias de desarrollo, desde la Amazoniaesobyas espaldas sepretende
cargar la responsabilidad del sostenimiento delgéaTierra.

Dénde queda el hombre.En definitiva, ¢donde esta ese secial y sociable creado

libre y por ello responsable Dada esa confusa estructura axiologica que parece
acompaniar la actividad humana en los comienzosiglel veintiuno, cualquier andlisis
pasa primero por preguntase acerca de las gargpuigaloy puedan vislumbrarse para
el desarrollo del hombre, en cuanto que personahany es que cuando se extrae al
hombre de los fines que le son propios y de laoresgbilidad que le corresponde como
sefior de la Creacion y ordenador de la naturaleza sus verdaderos fines, la carencia
teleolégica del medio, le hace cobrar autonomggalhdo a negar al propio hombre.

Ya en el inicio de los setenta, haria notar Pablogde “Mientras el horizonte del

hombre se va... modificando... se hace sentir ténasformacion, consecuencia tan
dramética como inesperada de la actividad humansascBmente el hombre adquiere
conciencia de ella; debido a una explotacion iniclkemada de la naturaleza, corre el
riesgo de destruirla y de ser a su vez victimastie @egradacion. No sélo el ambiente
fisico constituye una amenaza permanente: contaiomess y desechos, nuevas
enfermedades, poder destructor absoluto; es eligpmmsorcio humano el que el

hombre no domina ya, creando de esta manera parafielna un ambiente que podria
resultarle intolerable. Problema social de envargadue incumbe a la familia humana
toda entera’®

Ante el porvenir del que el Pontifice llansansorcio humanohay que interpelarse
acerca de la racionalidad de una conservacion ranad del medio natural, con
extincion del factor humano llamado a usarlo, disflo ordenadamente y acrecentarlo
para unas generaciones futuras, hoy en discusibre seu pervivencia. En otras
palabras, la cuestion sigue planteada en los misenwsnos: ¢ Tiene sentido el empefio
por la conservacion, si eliminamos al hombre deegsenario?

18 pablo VI, “Carta Apostélica «Octogesima Advenieng¥aticano, 14.05.1971) nam. 21.
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Y ante este interrogante, es necesario reflexianarca del significado y efectos del
deterioro en las tasas de fertilidad del mundo rdelado y, especificamente, de
Espafia, que aparecen en el Grafico I.

Si prescindimos de las previsiones que EUROSTAITizeegara los aflos 2025 y 2050,
las dudas para el futuro del consorcio humano aqueplantean desde unas tasas
conocidas en el afio 2000 para ltalia y Espafa eeaspl,2 nifios nacidos por mujer —a
lo largo de todo su tiempo fértil-, son mas queogupantes, pues, a esas tasas, el
sostenimiento de la poblacion es, simplemente, sibp® por lo que, el hombre, como
sujeto que da sentido a la conservacion y acreoéenéo del medio como su habitat
natural, procediendo a su destruccidn deja sirndsentialquier consideracion sobre su
responsabilidad en la conservacion del medio gbe dervirle.

La consecuencia inmediata de ello, es bien evidéw® nifios que no nacieron en el
afio 2000, no nacieron para siempre, con lo cuatreé, sin solucién, un bache

poblacional de espafioles que, se dir4, podra bezrtw a efectos productivos mediante
la inmigracion, lo cual, al menos transitoriamenteede ser cierto, aunque nadie
asegura que lo sea. Pero el hombre es algo masagaeidad productiva, es cultura, es
tradicion, es el que da consistencia a institucaueno la familia y la sociedad, todo lo
cual, se desvanece sin ese hombre social y reldcion
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GRAFICO Il.- POBLACION TOTAL

(millones de personas)
385,9

376,4
100 400

90 1 B64
350

82,382’7

300

250

W 2000
02025
02050

200

150

Poblacién en los paises de la U.E.
Poblacién total en la U.E.

100

50

Paises

De aqui, el resultado que podemos observar enr&ic Il en la evolucién del
volumen de poblacion y que alarmantemente se aeflef el afio 2050.

La caida de la poblacion, para todos los paisds daion Europea, entre el afio 2025 y
el afio 2050 es realmente intensa, lo cual no eses®r importancia para la Unidn, no
lo es tampoco para cada uno de los paises quenfare@mn. Cuando el Tratado de
Lisboa, discutido en amplios foros y criticado gararrogancia en la mayor parte de
ellos, proponia para la Union ser un marco de eafga en saber, en ciencia, en
desarrollo econémico y social y en aplicaciéon dehorimiento, no estaba sino que
haciendo un ejercicio tedrico, alejado sensiblemeald la realidad, cuando ésta nos
muestra una Union en regresion y envejecimientdagaimal que dificilmente podra
aspirar a ser un referente a tener en cuenta.

No olvidemos que no cabe desarrollo y, menos agsardollo para todos, si no existe

un claro compromiso humano. Un compromiso que &enqde manifestarse, en primer

lugar en el hombre, en su existencia. Cantidadigtathdel recurso humano, es la base
de todo desarrollo. En esa calidad del factor humtamto mas cuanto mas pensemos
en la humanidad y su capacidad de superviven@altaeesencial el compromiso con el

hombre y por el hombre.

Pero, no nos engafiemos. No cabe la idea de un conywr pasivo. No cabe
compromiso sin esa fuerza interna que nos impulsaagcion y que, sintéticamente,
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podemos llamar motivaciori. Asi como, es inimaginable una motivacién sin una
“creencid. Entendiendo por creencia, un sistema cohereptgrihcipios capaz de
responder a cuestiones comoé soy o para qué soyLo cual nos conduce a que la
creencia va unida a leeflexion a la interiorizacion, a la introspeccion. Toddo el
precisa deeducacion educacién del hombre y educacion de la comunidafih de
situarse en un orden de valores que hagan gradepar$ona humana, frente a las
inercias para la humillacion.

Decia Juan Pablo II, que “Ademas de la destrudci@nional del ambiente natural, hay
que recordar aqui la mas grave aunaiebiente humanal que, sin embargo, se esta
lejos de prestar la necesaria atencion. Mientras preocupamos justamente... de
preservar los habitat naturales de las diversagcesp animales amenazadas de
extincion... nos esforzamos poco palvaguardar las condiciones morales de una
auténtica «ecologia humanaMo solo la tierra ha sido dada al hombre... inclako
hombre es para si mismo un don de Dios vy, por talefoe respetar la estructura natural
y moral de la que ha sido dotado...

El hombre recibe de Dios su dignidad esencial y eltan la capacidad de trascender
todo ordenamiento de la sociedad hacia la verdagl bien. Sin embargo, esta
condicionado por la estructura social en que vpae, la educacion recibida y por el
ambiente. Estos elementos pueden facilitar u obkitac su vivir segin la verdad >

Habria que preguntarse hasta qué punto es capetezha educativo actual y la misma
estructura de valores sociales de proporcionae@seacion que reafirma al hombre en
su dignidad; que le hace mas cercano y mas compdworemn los mas débiles, con los
mas carentes de medios y de oportunidades. Cuandbreundo educativo de hoy, el
témino mas presente es el de “empleabilidad”, aee es ilusorio pensar que ese
escenario sea el lugar propicio para la reflexiqraya el compromiso con los demas.
Estos objetivos, se veran, con toda probabilidastjtsidos por la premura material de
unos fines proximos sin alcance futuro, efimeros paturaleza y que, como
espejismos, atraen y cautivan al hombre en su asténte.

El desarrollo, y mas aun el desarrollo sostenitdato en su dimension econémica
como en la social, implica el concurso de recurso®s, también y principalmente de
los humanos. Y para el concurso se requierdaiedtros, que quiza no se encuentran
en el proceso de empleabilidad, porque, alli eatgrbompiten, son blanco privilegiado
para su desconocimiento o para su destruccionnSécéimas, mas queprobables de
aquella malditagresividad que se ha instalado en nuestra escena de fardagtible.

Hemos eliminado de nuestro proceso educativo tdarkes de fildsofos y humanistas,
hemos olvidado al mundo clasico y a su considenadé papel del hombre en si
mismo y para si, y en su dimension social y paraolaunidad. El olvido impide
reverdecer en nuestras conciencias las verdadesapentes sobre la humanidad del
hombre. Sin necesidad de remontarnos al mundosdeldsicos, lo cual no vemos que
constituya un impedimento serio, bastaria con asmwsaa Ortegd para asumir el
papel que él asigna a la cultura, como sistemaebedivivas, o sobre las que el mundo
vive, en el proceso educativo de una comunidad.

19 Juan Pablo 11, “Carta enciclica «Centesimus Annu@&0oma 01.05.1991) nam. 38.
2 vide José Ortega y Gasset “Misién de la Universidadinéra edicion. Revista de Occidente. Madrid 1930
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A modo de conclusion.PPor todo ello, y tratando de encontrar respuessacaestion
gue se planteaba en el titulo de estas pagindasho de otrto modo, intentando buscar
ese ‘algo mas del enunciado, podemos afirmar que si nuestrajiemda es sincera,
rigurosa y libre, nos conducira al hombre en suedision singular, que no individual, y
a la sociedad en donde se asienta el bien comianhdenanidad.

Si todo lo que buscamos queda reducido a un hallaggnico, a una solucién
econdémica, o a la construccion de un nuevo beceerooro, llamemosle, medio
ambiente, equilibrio ecolégico o desarrollo sodiknitodo ello en ausencia de la
persona humana, el propio concepto se nos desvanecge las manos, vaciandonos
de unos objetivos para una vida mejor, mas hummaaa, justa, mas fraterna y mas
solidaria.
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