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A Frofessora Doutora Luisa Opitez

pelo interesse partilhade, num campo
de 1investigagéo gue orientou e
sedimentou o] que em mim era

motivagdo antiga

pelo apoio, perspicacia e amplitude
ge perspectivas gque alicercaram a

realizagdo deste travaiLho

Nos sabores e dissapores do percurso, estiveram comigo a

Doutora EHelena Trigo.

a Doutora Fernanda Menéngez e a

Doytora Ana Mongdo. Obrigada,



EM JEITO DE PREFACIO

"ici encore, ce gue je cis

m'apprend ce gque je vais dire.”

D. Apotheloz

Tende dado forma a este trapalho, muitas aas intluéncias
tebdricas que nele se fazem sentir continuam a ser motivo de

ref_aexan & desenvolvimnento.

Té-.as introduziGo e mesmo procurado arTticula-.as reflecte
pols um estadio &a investigagao - gue o trapalho realizaco

relzarga.



INTRODUGAO



O lugar d¢e <cestague gque Eugénio de Andrade ocupa no
panorama d¢a literatura portuguesa & um facto consagrado,
gue ¢iversas e autorizadas vozes da nessa critica livteraria
cedo foram assinalando. O volume de que escolhemes ocupar-
nos pcce ¢onsiderar-se Gnico na produgdo co poeta: trats-se
da recclha de Textos em prosa intitulada Os Afluentes gdo

Siléncio.

Dataca de 1968, a primeira edig¢do reunia textos de caractier
enseistico sobre aiguns nomes significativos de&s letras e

das artes plasticas, e p&ginas de refrlexao sobre a natureza



e constituigde do acto poétice. A critica acolheu com
agrado o acontecimento (1). A “invulgar finura critica” com
gue o poeta comenta outros poetas, real¢ada por Eduardo
Prado Coelho (1972:204), atribui-a Nunc Teixeira Neves
{1971:401-2) a uma sabedoria analégica gue permite ao autor
captar em vias t3o distintas das que ele prdprio percorre o
movimento de unificacio gue todo o acte poético procura. E
€ neste sentido gue Nuno Teixeira Neves afirma: “Também
através da sua prosa (agora mais explicadamente) Eugénio de
Andrade visa a plenitude, (...) "(1971:406). No mesmo
sentido em gue pederiamcs dize; que ©Os Afluentes do

Siléncio exemplarmente manifestam o estatuto de fungéao

{l) Nao se pretendeu uma apresentacgao exaustiva da
bibliografia disponivel scbre Eugénio de Andrade. As
referencias feitas tornam presentes alguns pontos de
vista - quer pela importancia gue lhes atribulmos neo
reconhecimento da obra., gquer pela pertinéncia gque

adquirem no desenvolvimento do nosso proprio trabalho.



poética que Eduardo Lourengo reivindica para a critica

(1987:21;22) (2).

De facto, parece consensual o] reconhecimento da
indiscutivel qualidade a que Eugénio de Andrade nos
habituara, pelo menos desde As mécs e o8 Frutos, nesta
prosa peoética que, como também Luis de Miranda Rocha nota,
"2d inadvertidamente peoderiamos considerar marginal”.

(1971:367). Ponto de vista, de resto, assumido pelo proéprio

(2) Vem a propdsito observar que j3 em A Poesia de Eugénio

de Andrade (artigoe publicado em 21 ensaios sobre

Euqénic de Andrade e retomado em Tempo € Poesia,
Eduardo Lourengo enuncia: "Como s6 o amigo fala bem do
amigo, s& o poeta devia falar do poeta". Se néao
reconhecessemos no aforismo a pertinéncia de uma
lapidar argumentagdo, alguma mad - consciéncia nos

adviria pela total auséncia de poeticidade com que



autor, gquer na inten¢do do titulo {3), guer no acto mesmo
de publicagido, que n@c pode deixar de ser entendide como
reconhecimento de qualidade apesar de, em breve prdlogo,

anunciar ndc gostar do livro.

Se este & um direito gque lhe cabe, insistiremos no entanto
em verificar a validade das razdes para tal apresentadas -
admitindoc a hipbtese de as mesmas contribuirem para
explicar a qualidade que julgamos ter o proéprio autor

reconhecido.

Diz Eugénio de Andrade n3o gostar de livros assim,
esparsos e privados de arquitectura”.Para defender que se
trata de um livroe unificado, pqderiamos referir uma

convergéncia tem&tica global (o acto de criacgao},

viremos a falar da prosa poética de Eugénio de Andrade.
Mas sabemos que o menos amigo pode bem dizer algumas
verdades - © gque sO atesta a pragmatica Justeza de

comparagadc utilizada por Eduardo Lourengo.

(3) Cf. ANDRADE 1979:49



partilhada entre a especifica reflexdo sobre o acto poético
e o comentario de escritores e pintores - ou, se
preferirmos a caracterizacéo  de Joac Rui de Scusa,
distribuida por trés grupos distintecs de textos: de
carécter evocativo, dedicados & interpretagdoc artistica, e

de reflexd80 sobre a arte poética. (1971:194)

Mas admitimos que, nas suas primeiras edigdes, este foi um
livro esparsc - comparado com a versdo definitiva, em 44

edicao (Junho de 1979). Conforme Noticia Bibliografica nela

inserida, introduzem-se entao quatro textos novos (sobre
Pascoaes, Rilke, Lopes-Grac¢a e Orpheu), e trés textos séo

deslocados para Rosto PrecArio, volume de prosa saido ainda

no mesmo ano. Se tivermos presente a natureza dos Gltimos -

uma entrevista (Da Palavra ao Siléncig) e dois textos

{Poética e Q Sacrificio de Ifigénia) que, de entre os que

integravam & vers@oco inicial, mais explicitamente constituem
uma arte poética - reconheceremos que a prosa cde caracter

ensaistico e poético fixou a identidade da obra.

Se podemos chamar ensaics a estes textos depende j& de uma
outra questd3o - a Que nos parece também colocar O autor, ac
falar de "arguitectura”. Sem nos determos na complexidade

de elementos que importaria ccnsiderar na definigaoc de uma



arquitectura textual, aceité-la-emos determinada por um
certo nimero de regularidades. Conviria portanto, antes de
decidir que estes textos nac obedecem a uma arquitectura de
ensaio, identificar as regularidades que a caracterizam (e
provavelmente distingui-las das gue, por serem classicas,
com elas se podem confundir). Mas gue o autor os c¢onsidere
"privados de arquitectura” solicita-nos para uma gquesté&o
prévia: da sn8lise a desenvolver neste trabalho esperamos
dados que permitam confirmar a intuigido, contréria &quele
ponto de vista, de se verificarem algumas regularidades

textuals em Os Afluentes o Siléncio.

A confirmar-se, esta hipdtese justificaria provavelmente
que se duvide da adegquagido dos termos em que Eugénio de
Andrade formula a segunda das razdes invocadas para nao
gostar do livro: "ndo ter sabido distinguir, na maioria

destes escritos, a fronteira entre presa e poesia”.

Quanto a nbés, importa ponderar as implicagdes de tal
afirmac3o: "n3o ter sabido" fszé-lo baixa o 1indice de
qualidade que legitimamente podiamos esperar do autor? e
ndo distinguir aquela fronteira constitui necessariamente

um anti-valor?



Eduardo Prado Coelho parece valorizar a diluigao de
fronteiras: “Eis um 1livro gue torna fluidas todas as
distingdes entre presa e poesia, entre critica e criagao.”
(1972:204). Mas esta pogigdo n3o chega a constituir um
ponto de vista contrario ao de Eugénioc de Andrade - tanto
mais que nenhuma reformulagdo mais explficita se nos oferece
depois de, linhas adiante, deduzir do prdlogo "a nitidez de
fronteiras”" como um dos wvalores maicres para o poeta.
Subtilmente, Eduarde Prado Ceocelho desloca a questdo:
procura a reiteragdo daquele wvalor na "dispersa arte
poética" gque o livro conté&m, mas ndo o avalia no planc de
configuragdo textual que julgamos ter Eugénioc de Andrade

considerado.

Realgando o caracter inesperado de vertente poética de Cs
Afluentes do Siléncio, JoZc Rui de Sousa parece confirmar o
ponto de vista do autor: "Efectivamente, embora na origem
dos textos (...) esteja uma intencdo que pouco ou nada tem
a wver com um objectivo poético, verifica-se gue na sua
exploragdo acaba por vir largamente & superficie o poeta

que o autor sobretudo &." (i971:193).

A segquéncia do coment&rio coloca-nos perante a constatagéio

de gue esta interferéncia poética na prosa nado & o
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desarticulade e mero recurso formal gue o critico considera
frequente: “num terreno onde muitas vezes se da saida a
excessos verbais sem correspondéncia com um wv&lido teor
significante, o escritor soube manter-se fiel dquela
essencialidade formal, adquela segurang¢a estilistica, &quela
vibragdo contida gque sempre tem posto ao servigo do que
Oscar Lopes chama, certeiramente, uma poesia do sim, da

vida e da plenitude."” (1971: 193-4).

Consideramos decisiva, para a gquestao gue nos ocupa , esta

demarcacgdo dos textos de Os Afluentes do Siléncio de outros

gque diremos aparentarem o mesmo tipo de escrita. E pena,
por isso, qgue Jodo Rul de Sousa tenha rodeado dois aspectos
que se nos afiguram de' importancia maior: designar o
"terreno” em causa, e objectivar a constatagdoc de gque ©
autor exibe, neste "terreno", as gualidades reconhecidas &

sua poesia.

Luis de Miranda Rocha confribui significativamente parsa
esta reflexd3o, sublinhando um nivel de identificagdo entre
os textos de Os Afluentes do Siléncio e a poesia do autor
que, sem o8 vincular 4&s "mesmas” qualidades desta,
permitird explicar o gue neles constitui uma gualidade

eguivalente: "Estes textos sio, quer-me parecer, o
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resultado também de um trabalho intensc como & malor parte

da poesia do poeta de Os Amantes sem Dinheiro”. (1971:367).

E nao seré certamente alheio & lucidez desta observagido gque
o critico n&o hesite em falar de prosa poética - ao
contrario de Jo&c Rui de Sousa que, criticando ©o gque &
pratica nesse "terreno”, permite gue entendamos 3 met&fora
como recurso para fugir a etiquetar assim Os Afluentes do
Siléncioc. Escr@pulo vd@oc, o de Jodc Rui de Sousa: ele que
justamente nota a gualidade que distingue aqueles textos,
perde a ocasifo de lembrar que a fertilidade do terreno n#&o
depende exclusivamente de caracteristicas intrinsecas mas
tamb&ém, e talvez predominantemente, da forma como é

tratado.

Na verdade, a posigdo de Jod3o Rul de Sousa sugere-nos a
possibilidade cde considerar uma ambiguidade paralela em
Eugénio de Aandrade, que explicaria a contradigdo entre
publicar o© 1livro - por lhe reconhecer gualidade - e nao

gostar dele - por menosprezar a prosa poética.

Apesar da dist&ncia que separa Rosto Precario da primeira

edigao de Os Afluentes do Siléncio, onde logo se introduz o
prdleogo, admitimos confirmar a nossa interpretagido a forma

como, em entrevista publicada naguele 1livro, o auter
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caracteriza a prosa po&tica: "produto hibrido, guando ndoc &
mero subproduto, muito do gosto da sentimentalidade &
portuguesa” (4). E conviré& notar gue tal apreciagso nao &
determinada pela convergéncia de prosa e poesia, na medida
em gue sSe reconhece o0 poema em prosa come "um  Ser

especifico, com perfil prdprio”. (4)

Se esta avaliagio se pode considerar justificada pelas
imagens de prosa poética e poema em prosa disponiveis ({5},
julgamos que uma obra como 08 Afluentes do S$iléncio poderia
constituir ocasid@oc para rever ambas, no gue diz respeito A&

prosa poética.

Em gqualquer caso,a gquestdo de "fronteira entre prosa e

{(4) Cf. ANDRADE 1979:89-90

(5) Apesar de Eugénio de Andrade considerar gue o poema em
prosa "ndo tem entre nds tradigdoc nem prestigio™.

(ANDRADE 1979:89)
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poesia” parece colocar-se em termos de reconhecimento e
valorizacdo de uma prética textual - ou, PpoOr outras
palavras, subcordinada a critérics de literariedade (veja-

se, a este propdsito, TODOROV 1965:105-9).

Vem a propdsito lembrar como a constatagadc de "processos
litera&rios" em discurses consideradcs nao 1literirios ou
literariamente menores leva autores como Todoreov e Greimas
a considerar a oposigdo entre literatura e n&o literatura
subordinada a uma tipologia de discurses. (TODOROV 1973;
GREIMAS - CQOURTES 1979). Enguanto Todcrcv chega a3 pdr em
dvicda uma especificicdade liter&ria, Creimas faz substituir

0 conceitoe de literariedace intrinseca ao texte pelo de

conoracdoe sociel”, wvariével segungo as culturas e as

épocas. (GREIMAS, COURTES 197%: 214).

Parece-nos pois pertinente desenvolver a reflex3o no
sentido de caracterizar, nao a fronteira, mas a articu’agédo

entre prosa e poesia, numa pratica textual aceite como

prosa poética. Determinar a fun¢doc gque nesta assume 4
emergéncia do poé&tico & uma tareta gque se pode cizer

apontada em termos gerais por Jakobson:
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"Toute tentative de réduire la sphére de la
fonction poétique & la poésie, ou de confiner la
poésie & la fonction poétique; n'aboutirait gu' a
une simplification excessive et trompeuse. La
fonction poétique n'est pas la seule fonction de
1'art du langage, elle en est seulement la fonction
dominante, déterminante, cepandant que dans les
autres activités verbales elle ne joue gu' un rdle

subsidiaire, accessoeire.” {JAKOBSON 1963: 218)

Aguiar e Silva faz notar que, apesar desta observagdo, o
estudo de Jakobson abrange apenas a "poesia versificada®.
[SILVAU“ﬂlgag: 60, n. 40). © facto ndoc desmerece, quanto a
nbs, a sugestao de Jakobson dgue, de resto, no
desenvolvimento do bem conhecido artigo em guestd3c, refere
a complexidade dos problemas gue, em sua opinideo, pode
suscitar a prosa, como fenbmeno de transigdo entre a
linguagem estritamente poética e a linguagem estritamente
referencial ({cf. Jakobson 1963:243). Se dagui se pode
inferir, como julgamos, a utilizagdo male&vel de cOdigos (e
subcddigos) linguisticos, serad util rever a questdo do
poético numa perspectiva comunicacional que, sem se cingir

aos contributos da teoria da informagdo, d& conta dos
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fendmenos interaccionais entre o©os interlocutores em

presenga.

Admitimos pois a determinagfo discursiva do poé&tico - que
restringiremos aos enunciados metaféricos. E aceitando ver
¢ texto instituido através da actividade discursiva (6),
propoma-nos vwverificar a hipbtese de lhes caber uma fungido

na organizagao textual.

O presente trabalho orientar-se-§ assim no sentido de:

l. mostrar a pertinéncia de se encarar ¢ fendmeno literério

numa perspectiva comunicacional;

(6) Antecipamo-nos agqui ao que a explanagdo posterior wvira
a justificar; vejam-se em particular os capitulos 3 e

5.



- 16 -

2. esbogar uma caracterizag8o da comunicagidc escrita e

literéria;

3. perspectivar o funcionamento discursivo da enunciagdo

metafbdbrica;

4, apresentar algumas questoes que se consideram

particularmente relevantes para a anédlise textual.

Através da anaélisze de textos de 0Og Afluentes do Siléncio

{5.), esperamos ver confirmado o interesse do percurso
estabelecido e validadeo a hipbdtese de uma funcgdo textual

dos enunciados metaféricos.



1. LITERARIEDADE E COMUNICAGCAOQO



Na sequéncia de Peirce, que distinguiu o modo de
funcionamento de diferentes tipos de =signo., Morris entendeu
a semidtica desdobrada em trés disciplinas: -
sintaxe, & sem&ntica e a pragmatica cabia descrever,
respectivamente, a relagdo dos signos entre si, a relacao
com oS objectos Que representam e a relagdoc com agueles que

08 utilizam.

Assim introduzida, a pragmatica constituiu para 0s estudos
linguisticos, numa fase gue podemos considerar inicial, uma
reflexdo suplementar. 0 sentido pragmatico vinha
"acrescentar-se” aos niveis de anélise tides COmo

propriamente linguisticos: a organizagidc sinté&ctica da



frase e a sua significagdo -

seméntica vericondicional, q
em termos de condigdes de v
requeridas para que possa ser
verdade, correspondente a sua

representado.

No percurso para a pragmitica
08 contributes de fildsofos
saxbdnica.

erdade.,

19

entendida, na perspectiva aa

ue se apoia na ldgica formal,

isto &, as condigdes

actripuido & frase um valor de

adequac&0c ao estado de coisas

contemporéanea, s8o0 decilsivos

da escola analitica anglo-

Concebendo a linguagem como possibilidade de realizagao de
determinadas acgdes - actes de fala - gque ligam os
interlocutores, Rustin (1962-1970) distingue actos
ilocutdbrios, que se realizam através da enuncisgdo (por
exemplo, interrogar), de actos perlocutdrios, que se
realizam como consequéncia da enunciagao (por exemplo,
intimidar). A partir de uma generalizagdoc da nogéo de
performatividade (1), Austin define os actos ilocutdérices
(1) Apesar do termc ndo ser utilizado, a nogao de
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como acgdes realizadas através da enunciagdo, sujeitas a um
determinadeo nftimero de condigdes de emprego que tém a ver
com a adequagao contextual e cotextual e com 0
reconhecimentoe, jolsd o parte do interlocutor, Ga
intencionalidade do locutor; constituem transformagdes de
ordem institucional, criando direitos e obrigacgfes entre os
interlocutores; finalmente, s&o actos de caracter
convencional, isto &, produzidos e reconhecidos no seio gde
uma instituigdo - a linguagem - que lhes confere

existéncia.

A _ convencionalidade que define o acte ilocutdério (e o
distingue do perlocutdrio) permite considerar uma
pragmatica propriamente 1linguistica, como Recanati fez

notar: "Avec Austin, la pragmatique est réintégrée dans le

performatividade encontra-se Jja em Benveniste, num
artigo de 1858 (BENVENISTE 1966:263). E no entante a
Austin que se deve a fixagdoc do concelto: um enunciade
& dito performativo se descreve uma acgdo presente 4o

locutor e se a sua enunciagio realiza essa mesma acgéo.
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champ des &tudes proprement linguistiques: elle n'est plus
notamment 1'étude de a "parole" au sens Jdépréciatif ot
Saussure empicie ce terme.” {RECANATI :14879:11). Lembrando

08 termos em que Saussure define lanque e parole, 0 autor

prossegue: "Mais & cela on peut désormais répondre gu'il ¥y
a, "céposées dans chaque cerveau", des reégles du jeu de la
parole, communes & tous et placées en dehers de la voionté

des cépositaires.”

O nivel pragméatico de cescricdo linguistica presta-se hno

entanto a opgdes tedricas diversas.

A manifesta insuficiéncia das “"concigdes ce verdade" para
eatabelecer o sentido de um enuncisdo gue apresente uma
forga ilocutdria <e crdem ou de pergunta impods uma
reformulag&ec em termcs ¢e concigdes de satisfagin (de

"felicidade", nos termecs de Austin).

Enguanto a significagdo da frase determina as condi¢des Ce
satisfac8o, a que & suposta obedecer guando enunciada, o

o enunciado pode ser entendido COmo uma

(sl

sentido
reavaliagio dessas condigdes numa situagdo de enunciagdo

concreta. A interferéncia de méximas conversscionais {GRICE
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1975-79) (2) corresponderia polis & "pragmatizagdo” do nivel
sem&ntico, necessario scbretudo em caso de actos indirectos

(SEARLE 1979}.

Pode no entanto constatar-se que, pele menocs em alguns
casos, 08 elementos que definem a significacao da frase nao
sdo alheios & identificag3o da forga ilocutbéria associada a
um enunciado dessa mesma frase: & ocaso por exemplo, 4o
recurso ao imperativo para estabelecer uma forga ilocutébria
de ordem, de fenbmenos de modalizagdo e pressuposigdo, da
presenga de conectores argumentativoes.

Descrevendo em particular o funcionamento dos Qltimos - a

sua presen¢a num enunciado nadoc contribui para descrevér o

{(2) Maximas de gquantidade, gualidade, relagdo e maneira,
contidas num principio geral de cooperagao (GRICE 1975-
i979). A elas se pode fazer corresponder o gque DUCROT
chama leis de discurso (cf. DUCROT 1984: 95-114) e
Kerbrat-Orecchioni competéncia retérico-pragmética {(cf.

KERBRAT ORECCHIONI 1986: 194-274).
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estado das coisas representado, mas mostra a
argumentatividade gque se pretende através da enunciagao.
Anscombre e Ducrot propdem, uma pragmatica integrada, isto
&, interveniente desde o nivel semantico da frase. A
investigac¢do desenvolvida levou estes autores a admitir a
generalizag3o da proposta: uma componente retdrica
(pragm&tica) agiria primeiro sobre a significagdo da frase
{produto da componente linguistica) em fungdo da situagdo
de enunciagéo; e uma segunda vez, actualizando ou

modificando o seu sentido literal. (3}

Como Ducrot faz notar, a pespectiva da pragmatica
integrada toma em consideragdo o que num enunciado resiste a
ser descrito em termos de condigdes de verdade. Longe de
considerar esta "falta de 1dgica” como uma imperfeicéo <dos
predicados das linguas naturais, relativamente 809
predicades 16gicos, Ducrot pensa que ela manifesta o que

considera fungdo primeira das linguas: nao veicular

{3) Sobre pragmadtica integrada, wveja-se em particular

ANSCOMBRE 1976, ASCOMBRE E DUCROT 1983, DUCROT 13984.



informa¢des, mas, "offrir aux interlocuteurs un ensemble ge
modes d'actions stéréotypés leur permettant de jouer et cde

s'imposer mutuellement des rdles (...)" (DUCROT 1984:1I11).

0 desenvolvimento da pragmética linguistica seria razao
suficiente para se procurar verificar a édimenséo
comunicacional do fenbébmenco liter&rio. Convém no ertanto
sublinhar gque, s8¢ a iterariedace nado constitui uma
propriedade intrinseca, mais uma rez&o0 haverd para se
aémitir consiaerar o textc literé&rio como unidade

pragmatica, isto &, texto em situacdic -~ no inesgotével

percurso de uma comunicagdo gue se multiplica sem se
repetir. Como sugere Bange, "La "littérarité” serait donc &
situer au plan de la communicsation, dans le cadre d'une

recherche pragmatique.” (EANGE 1983: 148}

Mas gquem julga embrernhar-se na tarefa Qe igentificar uma
especificicdade da comunicag@o literaria, n&o pode deixar de
constatsr gue algo dagquile gue parecia desvio ou pelo menos
diferenga relativamente & comunicagdo gquotidiana & atinal
decisivo para a compreensao da Qltima. Repare-se <como
Ducrot (1984: 205-210), a bragos com a construglo/expesigéo
Ge uma teoria polifénica da enunciagieo, € levado a recorrer

a comparagdes com © testro € a narrativa, de forma a
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estapelecer ou clarificar os conceitos de sujeito falante,
como ser empirico, produtcr efrectivo Go enunciaco, locutor
como ser &e discurso, responsavel por esse  enunciace, e
enunciador, como ser que se exprime no enunciado sem que a
resporsabilidade do mesmo lhe possa ser atribuida. ©
objectivo de Ducret & mostrar que existe no discurso
guotidiano uma polifonia enunciativa que, além de permitir
a n#&o coincidéncia do sujeito falante com ¢ locuter, pode
fazer movimentar no palco de um enunciado outro locutor
{fenémeno de dupla enunciagao, de gue o reiato em discurso
directo & apenas um dos casos) e enunciadores. Se para tal
0 recurso a0 teatro e & narrativa se mostra operacional &
porgue o desdobramento que neles se manifesta assume ou
adquire estazuto Qe evicencia: no caso do teatro, atestadoe
pela presenga do piGblice., alocutario de um locutor ausente
{o sutor) gue se marifesta stravés dJde personagens; no Ccaso
da narrativa, ccnsagracdo no guadro dos estudeos literarios,
nomeadamente depois de Genette 1972, através das nogoes de

narrador e centro ce perspectiva.

Importa no entanto verificar se ¢ desdobramento de gque
falamos serve apenas como comparagd&c ou constitui de facto

um fendbmeno de polifonia enunciatviva. Fara responder, temos



de ter em conta duas observagdes fundamentais no quadro
desta teoria. Em primeiro lugar ccecnvirad recordar que,
embora Ducrot se tenha por assim dizer inspirado no
conceito de polifonia desenvolvido por Bakhtine, as duas

nogcdes nado coincidem, como o prdprio autor faz notar:

"Mais cette théorie de Bakhtine, & ma connaissance,
a toujours &té appliquée a des textes, c'est-&-dire
a des suites d'énoncés, jamais aux &noncés dont ces
textes sont constitués. De sorte qu'elle n’'a pas

abouti & mettre en doute le postulat seleon lequel

un énoncé isolé fait entendre une seule voix.”

[DUCROT 1984:171)

Em segundo lugar impde-se sublinhar a cefinigao de
enunciado que Ducrot insiste em precisar: entendidec como
ocorréncia de frase, entidade gramatical abstrcta, ele & no
entanto deliimitado por principios de coesdo e independéncia
que lhe conferem uma determinada avtoncmia (DUCROT

1984:174-35) .

Se consideramos nestes teTrmos uma pega de teatro, poderemos
observar dois registos polifénicos. Um, em que O texto no

seu conjunto aparece Como COE30 € independente, produto de
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uma escelha GOnica e, como tal, constituinde um Qnice
enunciado em que o0 locutor, coincidente com o sujeito
falante {autcr + actores), faz ouvir veozes de enunciadores
{as personagens). O outro registo, que corresponde mais
directamente as investigagdes de Ducrot, seréa
necessariamente outros registos: recuando zutor e actores
para ¢ papel exclusivo de sujeito falante e sendo as
personagens locutores, instalar-se-& no{s) enunciado(s) de
cada locutor uma cena polifbénica idéntica & do discurso

quotidiano. Repare-se:

"Cl'est méme la distincgtion, dans le langage
ordinaire, du locuteur et du sujet parlant qui le
rend apte a l'utilisation pariculiére gu’' en fait
ie théétre: le propre du theatre, par rapport au
récit pur, c'est-ad-dire au récit seans dialogue
rapporté au style direct, est gque la fonction
sémiologique d'énoncilatevr y est rempiie par un
étre, 1ie personnage; gui, en ce gul concerne
l'emploi fait du langage c¢rdinaire, est un

locuteur”. {(DUCROT 1584:206)
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Ainda gue o texto dramidticc, enguante enunciado global,
constitua um caco exemplar de polifonia enunciativa,
reconhecer-se-8 gque no discurso ‘literério em geral o
produtor efectivo do enunciado se dilui, e ouvem-se VvoOZes
de 1locutores, sejam elas personagens, narradores ou, &
falta de melhor terme, poeta. O reconhecimento deste
mecanismo aponta numa inesperada proximicdade dos dois tipos
de comunicagic gue designamos por literaria e nao
literaria: em nenhum dos cascs se encontra a entidade coesa

e transparente gque se julgou ser o emissor.

Sera til, a&antes de avangarmes, tornar presente a
reformulacdo do conceito de ilocutdrio, estabelecida por
Ducrot, relativamente & concepgdo realista que dele
apresentam os filésofos de Oxford. Partindo do principio
comum d&e gue O acto iiocutdrio se destina a transformar a
realidade, mas postulando que a forga ilocutdria de um
enunciado consiste em atripbuir & sua enunciagio um
determinado poder dJuridico, "o autor propde" relativiser le
juridisme 1linguistigue, en lul donnant ie =statut d'une

T
intention ou d'uns prétention” (DUCROT [1972] 1980:303).

Esta concepgéo de ilocutério manifesta que uma determinada

forga ilocutéria mndoc & mails poderosa ou eficaz nuam
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enunciado do guotidiano do que num enunciado liter&rio -
ambas s3o apenas uma pretensdo ilecutdria estabelecida no
universo do discurso. Mas & propric de uma forga ilocutdria
gue extravase esse universo, uma vez satisfeitas as
condigdes de apropriagdo contextual e cotextual e
adequadamente interpretada a intencionalidade do locutor.
No caso do discurso de ficg3o, no entanto, as condigdes de
felicidade de  actos ilocutdérios  parecem  n&o  ser
pertinentes, de acordo com a Jj& cléassica concepgaoc
estabelecida por Searle (1979: 58-73) trata-se nesse caso

de simulagado de actos de fala.

Admitiremos gque o principio de simulagdo toca um aspecto
funéamental do discurso literéario, fazendo valer "a set of
conventions which suspend the normal operation of the rules
relating illocutiocnary acts and the world." (SEARLE 1979:
67). Mas o alcance deste fendmeno pode ser entendido num
sentido diferente daquele para gque 3 primeira vista aponta:
Pierre Bange faz precisamente notar gue a comunicagdo
quotidiana ignora a sua propria dependé&ncia a um modelo de
realidade, enguanto a comunicagdo literaria a exibe. ({cf.

BANGE 1983:157).
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A& operagdc normal de que fala Searle terd assim de ser
vista relativamente a um modelo de realidade socialmente
aceite e, por isso mesmo, tido por "a realidade". Suspender
a ligag@o normal entre os actos de fala e um mundo equivale
pois, em comunicag¢do liter&ria, a estabelecer a ligagao
normal entre os actes de fala e um mundo textualmente

estabelecido, através da actividade discursiva.

Por serem alternativos, esses mundos ou modelos de
realidade hLao deixam de constituir um guadro de
pressuposigdes a que o "produtor literario™ se mantém fiel
- € a que também o receptor se terd de referir, aceitando
limitar pontualmente a validade do seu préprio modelo de

realidade.

A este propbdbsito, seria talvez oportuna a distingio
estabelecida em DUCROT e al118): fazia-se entdo corresponder
ao sujeito falante, ao locutor e ao enunciador.,
respectivamente, o ouvinte, o alocutiric e o destinatério -
sendo locutor e alocutarico personagens de enunciagao,
enunciador e destinatéric agentes de actos 1ilocutdrios.
Posteriormente o autor rejeita esta posigdo: nd&c sendo
atribuida aoc enunciador a responsabilidade do enunciado mas

apenas a expressdoc dce pontos de vista, ndo poderé



- 31 -

naturalmente ser-lhe atribuida a realizagdo de actos de
fala. {(DUCROT 1984). Parece-nos no entanto gue naca obsta a

manter a disting3o entre ouvinte e 2leocutério.

Instituido pelo déiscurso, o© alocutadrio submete-se ao
universo de referéncia gue o mesmo discurso também
institui. 0O ouvinte, como o ser falante, & um ser
empirico - condicionamentos psicolbdgicos, culturais e
ideoldgicos determinam a wvalidade, para o mundo de

experiéncia que & o seu, da ccmunicagdo literaria (4).

Saberes prévics predispdem-noc a ela: o interlocutcr

literario & alguém que escolhe sé-lo (3). Mas em caca caso

(4) Bange considera que o moda ileoguzdrio proépric do
Giscurso ficcional reside no duplo comportamento

(crer/nédo crer) do sujeito da recepgd0 (BAKGE 19832:262)

{5) A excepgdo, talvez, de situagdes pedagdgicas em qgue

esse papel lhe & impc=zto.
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concreto, o conhecimento do mundo e, a par da competéncia
linguistica, uma competéncia discursiva e textual (6},
permitem-lhe reter o conhecimento e o prazer comunicados e
avali&-los em fun¢d3oc de uma situagdo concreta - a que
justamente n&oc & alheio um contrato de comunicagao,
independentemente do lugar - tempo em que Seé eatabelece e

reestabelece.

{6) De forma mais ou menos preponderante, estas
competéncias <s2o regueridas em todo o processo de
interpretagio. Note-se gque c. Kerbrat-Orecchioni
considera como competéncias dos sujeitos falantes, a
par da linguistica, a enciclopédia {conhecimentos sobre
o mundo}, retbrico-pragmética {conhecimento do
funcionamento dos discursos) e lbdgica (mecanismos de
deducdo e inferéncia). (KERBRAT-ORECCHICONI 1986: 161-

298j).
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Entendemos contrato de comunicagdo num sentido préximo do
%;mraudeau atribui a Contrat de Parole: "Rituel socio-
langagier dont dépend 1' 1Implicite codé (...}", "qul
surdétermine en partie les protagonistes du langage dans
leur double étre de sujets agissants et de sujets de parole

(..-.)}". (CHARAUDEAU 1983:54-3).

O contrato de comunicacdo liter&ria pode considerar-se
assinalado por informagdes preliminares (como indicagao
explicita de género, prefécios, titules) ou estabelecer-se
racitamente de acordo c¢om Charaudeau em fungdo de uma

competéncia stuacional. (CHARAUDEAU 1983:85-6}.

Mas o poético - que, dentro do literadrio, nos interessa em

particular - emerge onde nado se faria esperar.

Admitimos que aparentemente: porgue se ndc se pode
restringi-lo & comunica¢3o literdria, serd pertinente supor
gue, no exercicio da linguagem, lhe caiba uma

especificidade pragmatica, Gtil em comunicagdo guotidiana.

Se assim &, parece possivel rever, numa perspectiva de
comunicac3oc literiria, a classica gratuidade atribuida ao

poetico.



2. PARA UMA CARACTERIZACAO
DA COMUNICACAO LITERARIA
E ESCRITA



De acordo com os objectivos do presente <tTrabalho, nao
sretendemos problematizar toda a complexidade que envolve ©
tendbmeno literario: encaramo-1¢, numa perspectiva
pragmé&tica, como fenémeno de comunicagdo. Vémos pois tratar

0s <Textos gque constituem Os Afluentes aqo Siléncio como

objectos de comunicagdo literaria e objectos ce escrita.

suscitada peles textos de que nos ocupamoes, a convergéncia
A0 escrito e do literdrio apresenta-se no entanto como um
fendmeno quase geral, pelo menos centro da moderna cultura

ocidental que sobrevalorizou a escritae, literéria ou nao.
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Durante =csécuios, os modelos de referéncia, os padrdes de
gosto, o©0s critérios de reconhecimento confinaram o campo
literario & literatura escrita - cuja hecemonia parece
manter-se inabalavel, apesar da subversdc de valores também

liter&rios, que no século XX se tem operado.

Uma excepcdo a consicderar seria a peesia concreta
performancial - ou mesmo de suporte gré&fico, através da
ruptura c¢om a leiturs da esguerda para a direita ou com a3
unidade grafemitica (veja-se PIMEﬁTA 1978:142-148). Nenhuma
das modalidades parece no entanto cingir-se a
convencionalidade 1linguistica do oral - considerando, de

acordo com uma tendéncia actual em linguistica, que tanto a

realizagio oral como a escrita obedecem a regras prdprias.

Se dentro do fenbmenc geral de comunicagdc convém pois
distinguir o escrito do oral, admitimos que gqualquer
tentativa de caracterizar a comunicag¢@o literéria ndo possa
alhear-se ¢&a mesma distingdo. Nac nos ocuparemcs, no
entanto, de muitas das questdes que, nesta perspectiva,
seria importante abordar - e gue reservames a um estudo
posterior. Porque nos fixamos na an&dlise dos textos que

constituem @s Afluentes deo Siléncio, cingir-nos-emos ao que
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possa ser proéprio da comunicagdc literaris, enguanto

realizagd@o escrita.

Autores diversos tém chamado a atengao para oS
condicionalismos 1linguisticos proprios do texto escrito.
Parece-no8 interessante reter os termos em que Culioli
enuncia este mesmo ponto de vista, no pref&cio a La Langue

Au Ras du texte:

"{ee.) Le texte suivi & support &crit posséde ses
propes contraintes linguistiques (nous lalsserons
de cdteé les aspects esthétiques): régles de
production et de reconnaissance, en particulier
statut particulier de 1'interlocution difféerée
entre scripteur et lecteur, régles de cohérence
{ruptures; rTeprises; ajustements) et de modes de
construction des valeurs référentielles™. (CULIOLI

1984:9)

Verificar, na sequéncia cesta sugest2o, gque a interlocugdao
diferida se marca linguisticamente na superficie do texto.

exige distinguir a instancia de locug&o - gue =& pode
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considerar pragmaticamente definica - da 1instancia de
enunciagao, entendida desde Benveniste como insténcia
formal de produgédo do enunciado. (1) De entre 05
dispositives linguisticos gue tanto a :Instituem como a
reveliam. vem a propbsite destacar as expressdes
especializadas em referir o lugar e o tempo ca enunclagdo.
Necessarias ao ¢iazlogismo prdoprio €a actiwvidade éiscursiva,
estas expressdes, cCitas cdeicticas, podem em texto escrito
revelar-se imprecisas, sobretudo na zauséncia de informagbdes
cotextualmente explicitadas (Z) gque assegurem a sua

interpretacgio .

E ¢ gque se pacsa com os exemplos (1) e (2), colhidos em

{l1) Convird notar gue esta distingdo pode constituir

argument para gue ¢ fentmeno literéaric seja encaraco

como comunicagéo.

(2) Por exemplo, indicagdo de lugar & data em mensagem
epistclar. Entende-se por cotexto el contexto

L

linguistico de ceterminada ocorréncia.
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textos de Os Afluentes do Siléncio; verifica-se no entanto,
a wverbalizagdo de dados contextuais que correspcndem, em
cada um dos casous, 8 selecgdo de um aspecto, entre oOutrcs
gue poderiam rnaturalmente caracterizar a situagado e

enuncilagdo:

(1) "{...) eu, agui rodeado Jos seus desenhos, (...}" (77)

{2) “Agora gue tanto se fala em alfabetizacgdo, cultura

popular, criatividade, (...)" (128)

Se o furcionamento caracteristico das expressdes agui e
agora consiste em estabelecer a referéncia espacio-temporal
da situaci&o da enunciagids, as expressbes em ocorréncia

(defctico + cotexto proximo) marcam a representaglo ces=sa

situaglo come lugar tempe encenado {imaginsde ou nie). (3)

{3) Poderia mesmo dizer-se re-repressentagdo, na redida em
gue a propris referéncia espacio-temporal é ht:|

reprecentagao.
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0 facto mostra a pertinéncia de distinguir o plano
dialbgico da actividade discursiva do plano textual gque,
entendéemos estabelecido per mecanismes préprios de
estruturagdo que, organizando aquela actividade, 1instituem

o texto como configuracic, semantica e pragmaticamente

significativa. Imprecisa relativamente & uma categorizacéq
espacio-temporal, & do ponto de vista da construgid3o textual
que se revela a precis@o da situagdo representada: ela faz
parte de operagdes enunciativas e argumentativas que, como
adiante se verd, definem a dimensdo conficurecicnal do

texto.

Assim entendida, a guestd3c das referéncias deicticas
prende-se c¢om o que Desclés chama valores referenciais -
que, em s8eu entender, convém distinguir de referentes
(extraiinguisticos} (4). Ja& em 1974 este autor, retomando e
formalizando ¢ modelo de Culiocli, entendia a actividade

enunclstiva como encaixe de actes enunciatives, que se

e e e e e kS -

(4) Sobre valores referenciais, veja-se DESCLES

1974:221;238, n. 13; 1976:53, n. 16.
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estabelecem por identificagace, deszlocagadao, ruptura ou
referéncia fictiva aos parametros aa enunciagac-origem
(enunciador, tempo, situagdc). Resultante e operagdes
enunciativas, assim entendidas, e predicativas, o valor
referencial de um enuncilaco (ou de uma expressao) & pois,
para este autcr, o acontecimento {ou objecto) apresentado
pelo enunciador e, como tal estabelecicdo a partir 4o
préprio enunciado, independentemente dga verdace cu
falsidade da referencia extralinguistica (ou simplesmente

da existéncia extralinguistica).

Oponao-se & uma linguistica vericondicional, que assenta na
tradigdo da 1é&gica formal, esta perspectiva liberta a
verdade linguistica relativa a um enunciador. Ka sequéncia
da distingdo j& introduzida entre os planos discursive e
textual, convém sublinhar a <cirerenga entre valores
referenciais discursivos gue, senco consensuals (ou tidos

come tal), funcionam como lugares Comuns {"topol') (5), e

(S} Cf. p. 105
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valores referenciais textuais, gue o préprioc texto constrbdi

(e que, como se vera, constroem a verdade textual).

Nao sujeito a interrupgdes extralinguisticas, o© texto
escrito apresenta-se como um ideal de linearidade - sem que
por isso se veja reduzido a uma simples sucessdc de
enunciadoes. Assegurada a conectividade do material
linguistico, a organizagdo textual obedece, de acordo com
Van Dijk, a uma estrutura¢&o por sequéncias: os efeitos de
sentido (semé@ntico/pragmaticos) seguenciais determinam um
efeitc global de texto, produzide e reconhecivel como um
todo coerente. O mesmo ponto de vista & defendido por Jean

Michel Adam, que define o efeito de texto

"{...) comme ré&sultant du passage de la séquence &

ia configuration, ¢' est-&-dire de la linéarité de
1' éncncé & la figure (définition de P. Ricoceur),
de 1a séqguence textuelle comme suite linéaire
d’unités linguistigques {connexité) a la
reconstruction de cette séquence comme un  tout

significant { cohésif et cohérent)."” (ADAM

1987:55)
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Concordamos que s&0 mecanismos de coesac e coeréncia gue
definem a unidade do textec - apesar de algumas divergéncias
gue, sobre estas no¢des, se podem verificar nos autores gue

se debrugam sobre a matéria.

van Dijk psarece utilizar c¢omo sindnimos 0s termos

conectividade e coesdg (veja-se DIJK 1977-1984:83), gque

distingue de coeréncia, sequencial e global. Outros autores
consideram distinteos os mecanismos de conectividade, coesdo
e coeréncia; & o caso de Adam, na passagem gue citamos, e
de Hatakeyma, Petofi e Sozer, para guem "cohesion is strong
connexity, i.e., connexity fulfilling special condictions.™
(BATAKEYMA, PETOFI, SOZER 1985:68). A Gramética de Linqua

Portuguesa parece colocar-se na seguéncia de Beaugrande

1980, distinguindo conectividade sequencial (entendida como
coesdo gramatical e lexical) cde conectivicade conceptual

1
(ou coeréncia). (cf. MATEUS et =1. E983‘1989:137*148).

Apesar destas divergéncias, admitimos poder considerar gque
a coesdo diz respeito a mecani=meos linguisticos e
discursivos de articulagio seguencial, enguanto a coeréncia
se define em termos conceptuais (reservando para a

conectividade a articulacgdo frasica e interfrésica).
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Do ponto ce vista ca recepgdc, atribuir coesdao e coeréncia
a um texto eguivale pois a reconhecer/aceitar a organizagio
textual, na sua dupla Aimenséo {sequencial e

configuracional).

A decisdo pode ser dificultada pelo carlcter menos familiar
de uma estrutura sequencial - que, ainda segundo Adam, &
sempre convencional, embora possa ser adquirida
culturalmente, por pratica e memorizacglo, ou ocasioral e

sujeita a variagdc no tempo. {cf. ADAM 1987:57-8).

Faz parte da experiéncia comum que a dificuldade em “"seguir
0 ftexto" impede a sua compreensdo. Atribuir sentido
(coeréncia) a uma configuragéae textual depende
efectivamente da reconstituicao da estrutura sequencial

- através da qual o sentido se constréi.

Estabelecida através de operagdes argumentativas gue

envolvem wvalores referencisis complexos, e wvinculada &
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modalizagi0 enunciativa (6), ostentada cu dissimulada, a
dimensde configuracional apresenta-se como verdade textual.
2 isto se poderia também chamar a ficcionalidade do texto,
sobretudo escrito, seguicde e seguencializado - se tal fosse
necessario para sublinhar que a especificidade da
comunicag&o literéria, enguanto reaslizagadc escrita, n#o
pode ser atribuida ac seu carécter ficcional (pelo menos,

entendido relativamente a uma realidade suposta objectiva).

A coeréncia do texto escrito, liter&rioc ou ndo, nio se
decide em termos de verdade ou falsidade, mas de
aceitabilidade para um sujeito em situagao.

Essa avalisg@o & condicionada por factores de orcdem
diversa, com <cestaque para o idecldgico e cultural. Mas

pede considerar-se que no préprio texto se defende a sua

(6) Pode dizer-se, em termos gerais, que a modalizagdo
marca & disténcla do enuncisdor relativamente ao seu
préprio enunciado; sobre esta Questio, veja-se PARRET

1976, POTTIER 1976, 1987:196-209.
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aceitabilidade - na medida em que & atravessado pelo plano
discursive (7)., sempre estabelecido em fungdo de um alter

ego.

£ pois a ades3o do outro - na contingéncia da interlocugé@o
diferida - que visa a actividade argumentativa: através da
validacgao de valores referenciais e da anulagdo de
hipotéticos c¢ontra-discursos que sdo, afinal,parte da
construgdo referencial do texfo, ela faz ver o/doc mesmo
ponteo de wvista. Operagdes de destagque e conclusao
constroem-se assim como pontos de vista comuns - em
primeiro luger, ao enunciador e ao outro de si préprio gque
ocupa a posigdo de interlocutor, na produgdo do sentido; em
cafa acto ée leitura, ao enunciador e ao seu interlocutor

actualizado, na reconstituigido do sentido.

0 gque acszbamos de dizer inscreve-se numa perspectiva de

légica mnatural, desenvolvida por J. B. Grize e diversoes

{7) Divergimos aqui do ponto de vista defendido em SLAKTA

1973
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autores ligados ac Centre de Recherches Sémiologigues de
Neuchatel. Por oposicgdo & 1b6gics formal, gue conclui do
verdadeiro o wverdadeiro (o raciecinio & analisado em
proposicdes e ndc em enunciados), a légica natural, que se
serve das linguas naturais, desenvolve-se como persuaséc;
ela & por isso, 1lb6gica de sujeitos, dialdgica e
interactiva, e 1&gica de obiectos, que o discurso constrbi

e torna comuns aos suieites em interacgao,

Pode assim dizer-se que os raciociniocs ndo formais elaboram
com 7rigor um saber comum -~ parcial e localizado. E se
guisermos comparéd-lo com o de ciéncias ditas constituicas,
convirid lembrar que "& um moment de leur histoire, elles
ont bien du expliciter leur point e regard, leur ocbjet et

l'espace de leurs propositions”. (KCHLER-CHESNY 1582:102)

C préprioc saber cientifice parece pois poder ser parcial e
localjizado. E faszemos nossas s palavras daguela autora: a
oposicdo nrZo se estabelece entre cizncias “curas” e
ciéncias "moles", mas entre ciéncias gue se encontraram e

cieéncias que se procuram.

No contexte das f3ltimas - gque todas foram, se &€ Jque nem

todas wvoltem & ser - a informagdo ndo =Se processa por



transmissdo, que supbe a estabiiidade de conte(dos
adquiridos, mas como criag¢@o de sentido, isto &€ elaberacgio
e validagao de contefidos. Por paradoxal gue & primeira
vista pudesse parecer, este facto & paradigmético ca

quest&o gue nos ocupa: sujeito a ‘contraintes' especificas,

como fenbdmeno linguistico que &, o textc escrito - de
investigag8co cientifica, liter&ric ou outro - apresenta-se
sempre como criagdo de sentido simbdlice. A semelhanga do
que se passa com cada lingua que, comoe disse Benveniste,
“"configure 1le monde & sa maniére propre"™ (BENVENISTE,
1966:82), cada texto configura ¢ mundo (o real} & sua

proépria maneira: através de reqularidades discursivas -

gue manifestam o enguadramento em formagdes discursivas de
um colectivo e, como tal, sdo apropriadas a formagdes

idecldgicas determinadas (8) - e de reqularidades prbprias

(8) Os conceitos de formacgdo discursi?a e formacgéo
ideoldgica enguadram-se na perspectiva ce analise do
discurso desenvolvido por M. Pécheux. 5Sobre este
assuntoe, pode consultar-se a namerc 37 de Lancages
(Margo 1975} ou, para uma breve apresentagio,

MAINGUENEAU 1976:83-4.
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do nivel textual - que se instituem como re-presentagio.

As marcas linguisticas da produgdo de sentido se poderd
pois atribuir, no caso de ser considerada coerente a
organizagdo textual, uma previsibilidade 1linguistica e
retdrica: a primeira estabelecida a nivel lexical e
sint8ctico, per exemplo no quadro de uma gramatica de
valencias; a segunda assccisada a niveis propriamente
textuais {unidades textuais latas e wvalcres referencilais
complexos) que constituem efeitos de sentido, ou figuras,
que continuamos a chamar retdricos - e gue teremos ocasido

de precisar através cda analise de textos.

Se todo o© texto se propbe a i prépric comc simbolo -
adequado a uma faceta do real, n3oc prévia e exterior ac
Texto, mas gue o proéprio texto revela, e sustentado por uma
estrutura sequencial aprendida ou proposta, em qualquer
caso reconhecivel - parece plaucsivel gque a comunicagéo
iiteréria passe pela aceitagio de certas formas
convencicnais de texto (narrativa, poema, etc.) e pela
predisposigdo para re-ver o real através de objectos que

exibem © seu cardcter simbdlico.
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Mas Ggue a convencionalidade histérico-cultural da
literatura, partilhada por aguele gue escreve e aguele gue
1é, constitua um factor situacional especifico de
comunicacao literria ndc a identifica ainda. Sera
necessério considerar ¢ valor que a ¢caracteriza,
independentemente de determina¢des convencionais: n3oc @&
porque © gue se escreve ou lé & dito poema, por exemplo,
que acontece efectivamente comunicagd@o liter&ria; e um acto
de comunica¢®o 1literaria incvador pode transformar os
parametros estabelecidos (%) (a histéria da 1literatura @&

justamente a histéria da sua convencionalidade).

De acords com a orientagdo gue estabelecemos, interessa-nos
considerar o) valor ou prazer estético inerente a
comunicacdo 1literaria do ponto de vista da materialidace

linguistica e discursiva em gue se inscreve.

(9) Essa alterasc&o depende, de facto, de interlocutores
privilegiados (criticos, editores, professores) gque
promovem a integra¢3o <o texto nos circuitos literérios

institucionalizados.



Nos tropos ou figuras, gue tradicionalmente se considera
manifestarem-no, se poderia reconhecer um dos principios
gerais da teoria da informag3o: o grau de imprevisibilidade
aumenta a informatividade e elimina a redundancia. Que
acontega no entanto considerar-se vaga ou hermética a
informatividade de uma ocorréncia metatbdbrica, por exemplo,
mostra, se naoc j& a pertinéncia de duvidar da homogeneidade
do c¢cédige linguistico, a necessidade de repensar &as
circunstancias de cocGificacac/descodificacio: de
emissor/receptor como suleitos universais a interlocutores
situados, de mocelos de competéncia linguistica implicita =a
modelos de producgdo/ interpretagido efectivas, gue exigem o

dominio do funcionamento discursivoetextual (10).

e facto, a contextualizagdo discursiva e textual podera

esclarecer a ambiguidade e imprevisipilidade CEs
ocorrancias metardricas. Ervolvidas em tarefas de
construgao referenciai/argumentagio, conastitusm

{10) Veja-se 0 que, a este propdHsito, dissémos na pagina

32, n. 6



- 52 -

articulagdes especifices, gue a descrigédo linguistica dos
conectores nic chega para identificar, mas cuja exactiddo
terad de ser encontrada no quadro de efeitos retdricos
(retdrico-textuais). Focceri por isso admitir-se gue seiam

momentos previsiveis da organizagfo textual - no sentido ja

introduzido de uma previsibilidade a posteriori.

Nesta perspectiva, o prazer estético, conguistado e
partilhade, & <trabalho gque na e pela lingua se instituil
para (ver) designar/mostrar o que sendo Gnice, porgue
circunscrito ao texto, pode considerar-cse anterlormente

"nae-dito".

De um pontoe de wviszta estritamente linguistico, es
ocorréncias metsférica:z pocem sssim entender-se comoc  &rte

de manripul

m

r 0 gue o sistema da lirgua pode ndo sbd prever

como alcangar. Analizacdo em Os Afluentes §o Siléncig, esse

trabalho dce recatecorizagic mostraria uma regularicace
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tem&tico-estrutural (11) - a titulo de exemploc registaca no

Anexo 1.

o] ponto de wvista que vamos privileciar é o) ca
contextualizagdo ciscursiva e textual das ocorréncias
metafdricas - pelo gue, apesar de considerarmos gue, de
forma explicita ou implicita, se integram numa estrutura

predicativa, renuncisremos a utilizar as expressées foco e

-

{11) E por racbes de facilidade gue designamos
proviscriamente como tematica esta reaucaoc,
simultaneamente globalizante, a0 gque talvezr =e possa
entender como nogdo, no sentido gue lhne atribui Culiolid

(CULIOLI 1981). A utilizacdo gue agul fazemcs <de tem

nao s2 confvende peis com as nogdes re-ativas
organizag@o frésica e & crganizagao textusl, gque o termo

cobre (cf. capitu-o 4).
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enguadramente, que a ela parecem restringir-se

{concretamente em Max Black, que as propée) (12).

Designaremos como nGcleos metafdricos as ocorréncizs que,
através de nexos que importaré determinar em cada caso
concreto, admitimes assumirem uma rfungldc na ceeréncias
textual (13)-. A verificac¢do desta hipbrtese, através da
anélise c¢e textos de Os Afluentes do Siléncio, podera

também mostrar a especificidade literiria, previsivel a

nivel da regularidacde estilistica de um conjunto de textos.

(i2) Cf. p. 57

{13) Pistinguiremos de nficleos metafdrices as expressdes
gue, <contende embora um termo metafdrico, se podem

considerar de uso praticamente generalizado.



3. DA PERTINENCIA DA ENUNCIACAO
METAFORICA



Na wvasta Ppiblicogrsiia suscitada peia metéfeora (1) podem

noje distinguir-se fundamentalmente duas crientac¢des.

A concepgio substitutiva encara a palavria o0u expressiao
metafdrica independentemente do contexto em que ocorre, e

vé nela a substituigdo, permitida por uma relagdo de

{l1) Em MOLINC, SOUBLIN, TAMINE 1979 pede encontrar-se uma
apresentacgao critica dos principais marces no

tratamento da metdfora, desde Aristételes.
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semelhanca ou analogia, de palavra ou expressac literal. E
també&ém neste guadro gue funciona a interpretagao da
metafora como comparagd¢ apbreviada: a analogia justitica a
estrutura comparativa entre os termos proprio e figurado,

de que 86 o Gitimo se retem.

Esta perspectiva, gque abrange as explicag¢des tradicionais
de metafora, toi aprofundada pelo Groupe p (GROUFE p 1970}
no quadro de sema&ntica estrutural, que permitiu desenvolver

a descricdo do mecanismo analégico.

Teade ksde a imper-ss & conoppgde  1ntelacclonal ida
met&fora, cujo pressuposto fundamental nos interessa em
particular. Da palavra ou expressao tradicionalmente
consideraca passa-se a0 enunciado metatdrico, caracterizado
pela interacgé&o ou tensdo entre o termo metafdrico (foco) e
um segmento a0 contexto gue com ele se relaciona

{enquadramento} (Z2).

— e e A e B AR T — —

(2) As expressdes foco e enguadramento pretendem traduzir

focus e frame, gue Max Black utiliza (BLACK [1l962]

1982:28).
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Segundo Max Black, nao estad em jogo a definigido intensional
dos termos ("standard dictionary meaning”) mas o "system of
associated commonplaces" associado a cada um destes, (BLACK

[1962] 1982:40}) (3)

Da interacgdo entre aqueles dolis sistemas, valorizando
geterminados aspectos de cada um deles em detrimento de
outros menos pertinentes, resulta a produtividade do
enunciado metatorico: se o foco adquire um sentido
especifico, que nao coincide com o seu sentido literal
noutros contextos nem eguivale a qualquer sentide literal
que hipoteticamente substituiria, nao & menos signiticativo
gue também o enguadramento se veja dotado de um sentido
irredutivel ac seu sentico literal.

Trievrasea -nes

sublinhar a importéncia ¢&e dimensdo pragmatica nesta

perspectiva: quer pelas fungbes das competéncias

{3) Julgamos que o que o autor entende por tals sistemas
pode aproximar-se do conceito de frame. (veja-se DIJK

1977-1984:235)
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enciclopédicas do locutor € do alocutdrio no processo ce
produgdo/interpretagdo do enunciado metafbérico, quer pela
fun¢d3o cognitiva gue assume a criatividade metafbrica,
reorganizando pontualmente a visidoc do mundo. (Como diz Max
Black, a propésito do exemplo "Man is a wolf": "“the wolf
metaphor suppresses some details, emphazises others - in

short, organizes our view of man." (BLACK [1962] 1982:41)

Julgamos gque este (ltimo aspecto &€ compativel com uma
analise seméntica da metafora - embora tanto a semantica
estrutural como a generativa paregam ter dificuldade em
explicar satisfatoriamente a "anomalia" das ocorréncias

metatdricas.

MOLINO, SOUBLIN, TAMINE {1979:28-36) acusam as seménticas
contemporaneas da mesma ilus@o: a possipilidade de analise
exaustiva em tragos seménticos ou de sub-categorizagéo,
perfeitamente identificados e definitivamente
estabelecidos. E rejeitandc este pressupostQ gque ©5 autores
propdem uma explicagado do funcionamento da metatora gque
recorre a an&lise em tragos (e se enguadra na perspectiva
interaccional). A distingao de trés tipos de analogia
{positiva, negativa e neutra, fundadas respectivamente na

existencia de semas comuns aos dois termos, na
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incompatibilidade entre os semas dos dois termos, e na
aproximagdo de semas que ndo sabliamos comuns aos dois
termos) permite entender o cerne da guestdo metardrica como
estratégia de reconhecimento de semas comuns que néo 330
preexistentes mas desencadeadoa cotextualmente através de
uma analogia neutra. Reconhece-se entdc um gontinuum de
possibilidades metaféricas, entre o papel tundamental da
estratégia que converte em analogia neutra a aparente
analogia negativa da mais inesperada metafora viva, e a
anulac3oc de estratégia no caso da analogia positiva de uma

metafora morta.

partilhando a perspectiva interaccional, Black e Molino,
Scublin, Tamine convergem na percepgdo da metafora como
acto @&e conhecimento. Serd ja talvez razdo para admitir
que o sentido de metadfora nao tenha que ser tomado literal
nem metaforicamente, mas a letra: porgue a sua

especificidade nic & um cado prévic mas cotextualmente

estabelecido.

A guestdo tem de colocar-se também na interacgéo entre
locutor e alocutario. Convém observar gue, embora Melino,

Souplin e Tamine se ccloquem numa perspectiva semasiocldgica
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(4) - "le moment essentiel de la stratégie métaphorigue est
celuil ol 1'auditeur chemine dans les traits gui
appartiennent 4 l'analogie neutre” - © aspecto fundamental
desta leitura da metafora permanece valido numa perspectiva
onomasioldgica: ¢ primeiro a percorrer os obscuros e
inesperados caminhos da analogia neutra & o locutor. Mas a
criacao de sentido inerente a uma analogia neutra pode nao
coincidir rigorosamente no locutor e no alocutario: que sb
no caso limite em que a met&fora deixcu de o ser se garanta
a transmissdo de um sentido revela um aspecto constitutivo
da enunciagdo metafdérica. Serd talvez ocasi&c de nos
interrogarmos sobre a pertinéncia de conceber
prioritariamente a cemunicacac como transmissio de
informagdes. Na enunciagido metafdbrica, o gue o alocutario
tem que captar & uma intencionalidade signitricante - qgue
pode eventualmente vir a centabilizar-se em termos de

informatividaae.

e e e e A M —— - ——

{4) A perspectiva semasiolégica - de descocificagdo - opde-
se & onomasioldgica - de codificagd8o (ctf. POTTIER

18987:11)
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No contexto da teoria pragmética e, ccomo tal, levande em
conta a intencionalidade do locutor, a posigdo que se pode
considerar «c¢lassica & contraria ao peoento de wvista Qque

apresentamos.

Formulada por Searle, ela c¢onsiste efectivamente em
explicar o funcionamento da metéfora através da nao
coincidéncia entre um sentido literal (da frase) e um
sentido metafédrico (da enunciagdce, do locutor):"we can say
that the general form of the metaphorical utterance is that
a speaker utters a sentence of the form "S§ is P" and means

metaphorically that S is R" (SEARLE 1979:83)

Seria injusto nac realgar o facto de Searle reconhecer gue
a eficacia da enunciagio metafdrica tem a8 ver, em primeiro
tugar, com a razdo pela gual ¢ locuter escolhe dizer o Que
diz "literalmente". Mas o autor agaila esta explicagédo e
aplica-se a demonstrar o funcionamento da metérora na base
da distincao entre sentido literal e sentido do locuter,
fazendo corresponder a cada um conjunto especifico de

condi¢bes de verdade.

Nos termos em que Searle coloca a guestdo, o problema €

menos © da falsidade da proposicao literal, mas o qe
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encontrar uma formula que resolva a dicotomia entre os dois
conjuntos de condigSes de verdade - de tal forma gue a
solucdo consiste em propor, como condi¢des de verdade da
enunciagao metaférica, as condigdes de verdade da

par&frase, justificada por um principio de exprimibilidade.

A manifesta redug3oc que sempre numa parafrase opera sobre a
correspondente enunciagao metafbrica (facto a que, de
resto, Searle ndo & insensivel) parece-nos suficiente para
duvidar desta propeosta. E 2 mesmo a partir do principio de
exprimibilidade gque reformularemos a nossa hipdtese: gue o
que o locutor enuncia corresponde, tal como se apresenta, &

expressdo exacta do sentido pretendido.
Fara o demonstrar, teremos que explicar satisfatoriamente
gue ¢ enunciado metaférico n3o seja talso guando, com toda

a evidéncia, n8oc se apresenta como verdadeiro.

Em Pour une logigque ¢u sens, Reobert Martin demonstra

justamente a insuficiéncia da 1l6gica binaria para descrever
algumas possibilidades das linguas naturais - entre as
quais o enunciado metafdrico. A ideia fundamental & que a
verdade 1linguistica & relativa: modulada, modalizada e

assertada. um enunciado pode apresentar-se respectivamente
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{ou em simultaneo) como mais ou menos verdadeiro (2 V), que
pode ser verdadeiro, ou declarado verdadeiro {MARTIN l983:

25-38)

Embora o segundo aspecto possa também ter a wver com ©
enunciado metafdrico, parece Ser menos determinante;

desenvolveremos por isso os outros dois.

A assergac exibe uma verdsde sustentada pelo locutor
enganar-se {ou mentir) n&o impede gque acredite (ou pretenca
que outros acreditem} na verdacde do que enuncia. A wverdade
ndo & portanto um dado absoluto mas, segurco Martin, valido

relatrivamente ao universo de crenca ("univers de croyance”)

de cada um dos interlocutores. ©O &zutor define este
universc, que & evidentemente um instrumento tedrice, como
o conjunto ¢e proposi¢des - a maior parte felas implicitas
- que o locutor tem por verdadeiras (ou pretende fazer crer

gue tem) no momento da enunciagdo. (3)

{5) B nogac & desesnvolvida em MARTIN 1987.
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O papel dos universos da crenga na relativizagao da verdade
linguistica - que consideramos fundamental - n#o pode
separar-se, no caso do enunciado metafdrico, do primeiro
aspecto referido, e gue a esse mesmo propbsito Martin

desenvolve. (MARTIN 1%83: 183 - 203).

Quatro factores permitem considerar um enunciado mais ou
menos verdadeiro: a imposig@o de uma grelha de unidades
discretas sobre o continuum da realidade, o caracter
fluido dos significados, resultante da irregular
pertinéncia dos elementos que o constituem ou de um
"econtinuum polissémico", uma utilizagac selectiva, que
activa determinada{s) propriedade(s) caracteristica(s) do
cbijecto, omitinde outra(s), € uma instabilidade de
conteGdos, variando segundo ¢ universo do locutor. (6}
Nesta perspectiva, a metafcora surge <Como um Casc de

utilizacg8c selectiva gque assenta numa equivaléncia fluida

{isto &, mais ou menos verdadeira).

(6) Observar-se-& gque MOLINO, SOUBLIN, TAMINE partilham o
mesmo pressuposto: fluidez do campo de significagdo de

um terme.
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Mas vejamos o gque se entende por utilizagido selectiva, no
casc da metafora: "Dire de 1'homme gu'il est un loup, c'est
sélectionner dans les prédications propres au loup celle
qui convient &galement au prédicat homme et é&liminer
transitoirement les autres". Por outro lado, reconhece-se
que o enunciado metafbrico se distingue de outros casos de
utilizaclo selectiva pelo facto de exigir "le sémantisme

conflictuel de 1la contradiction (cette femme est une

lionne} ou, plus précisément, de l'incompatibilité logigue

{(x est une femme et X est une lionne sont des propositions

incompatibles}. " (MARTIN 1983: 197).

Assim sendo, admitiremos que © locutor se apresenta, por
mais incompreensivel gue aparega o enunciado metaférico,
como alguém dque selecciona nas predaicagdes proprias a =
acuela que, em sua opinido, convém igualmente ao predicado
Y- Por outras palavras: o 4que o locutor atirma é
condicionado por mecanismos de equivaléncia fluida e
utilizagao selectiva, valido no interior co seu préprio
universo; a sua vercade nado cabe entre os limites rigidos

do verdadeiro/falso.

Julgamos ter mostrado gue © locutor de uma enunciagéo

metaférica pretende efectivamente gcizer o que diz,
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ultrapassando os obstlculos gque se opunham & sua discrigao
iinguistica. N3oc se trata mais de saber por gque razao
escolhe o locutor determinada forma de dizer outra coisa,
mas ce reconhecer que n3o had outra forma de dizer o gque se
pretende - tal como, para o alocutdrio, sb a metdfora morta
& perfeitamente parafraseével; de resto, se se estabelece
comunicagéo, & porgue a convergéncia de universos lhe

permite manter-se num registo metaférico.

Mas a faléncia de um sentido do locutor nao pode deixar
intacto o conceito de sentido literal. Se a perspectiva de
uma seméntica fluida ou subjectiva desfaz a rigidez daquilo
que podia entender-se como literal, parece condenada &
oportunidade de um conceitce gue se revela pouco

operacional.

Recorde-se gque Searle tem o mérito de chamar a atengdo para
a reiatividade do sentido literzl, sempre estabelecido em
func3o de um certo nGmero de informagdes contextuails
prévias (“"a set of contextual assumptions”):; do seu ponto
Ge vista, a distingio entre elas e um determinado contexto
particular explica a manifestagido de dois sentidos. (SEARLE

1979:120)
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Os trabalhos de Ducrot e Anscombre-Ducrot parecem-nos
trazer um contribute decisivo 4 gquestio do sentido literal
- abrindo perspectivas particularmente esclarecedoras no
que diz respeito & met&fora. Procuraremos isolar 03
aspectos que aqui nos interessam sem atraigoar a

complezidade das propostas tedricas em gue se inscrevem.

Na medida em gque a frase & uma entidade gramatical
abstracts, igual a si prépria através de diversas
ocorréncias, wverifica-se que & o enunciado, enguanto
ocorréncia particular da frase, que constitui matéria de
observagido - e portanto ce interpretagdo. Esta perspectiva
exclui que © sentido de um enunciade corresponca a
significagido da frase (equivalente a0 chamado sentido
.iteral), acrescida das circunsténcias de utilizag¢dc numa
situacdo de discurso especifica. Trata-se antes ce entender
gue a significag@o ¢a frase, resultante da sua descrigao
semintica, constitui um conjunto de Instrugdes para
estabelecer, de acordo com a sirtuagdco de discurso, uma
determinada fungdo referencial e argumentativa associada &

utilizacdo particular gque constitui 8 sua ocorréncia.

£ a esta primeira hipbtese de sentido do enunciado -

sujeita ainda a ser reformulada, através de uma segunda



- 69 -

intervenc3o das circunstéancias de enunciagdo - que Ducrot

aceita chamar sentido literal (DUCROT 1884: 99).

A0 regressarmos & guestdc gue nos ocupa, observar-se-&§ em
primeiro lugar que, assim entendido o sentido 1literal, a
interpretagdo de um enunclado metafébrico nédo difere, 3
partida, da interpretagac de outro gue nd3c o© seja. Em
qualquer caso, a manobra consiste em identificar o sentido
do enunciado, isto &, as fungdes associadas a ocorréncia da
frase em questdo -~ e a redugdo de esforgo permitida (ou
aparentada) pelo segundo deve-se ao caracter estereotipado

(ou tido como tal) da sua fungao.

Por outro lado, importa verificar que esta concepgdo de

‘:}J’

sentido literal nZo irvalida a&s conclusdes a gue
anteriormente tinhamos chegado. A relatividade semantica &
mesmo imprescindivel para estabelecer uma especifica fungdo
refererncisl gue, nao sendo espartilhaca em termos de

verdade e falsidade e prescindindo da informativicace

directa e imediata, se constitui em factor argumentativo.

A enucnciagdo metafbdrica pearece pois pcager ser esclarecida

numa perspectiva de andlise gue considere a sua pertinéncia

discursiva.
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No capitulo seguinte, desenvolveremos algumas guestdes
pertinentes em analise textual - que nos serao
particularmente Gteis para identificar, a propdsito de
textos de Qs Afluentes do Siléncio, a fungd3o dos nlcleos

metafdbricos na organizagao textual.



4. QUESTOES DE ANALISE TEXTUAL



As perspectivas de cisting@o entre texto e giscurso podem

considerar-se divididas em cuas grandes direc¢des: e que &
defendida em Slakta 1975, a saber, ser o texto objecto
formal que normas soclais concretas transformam na pratica
historicamente determinada gue €& o0 discurso; a que,
desenvolviéa por autores como Schmict, Van Dijk. e Petofi

(1), v& o que se entende como texto - em - situagao

(1) SCHMIDT 1973-1978; DIJK 1977-1984, 1978-1583;

HATAKEYMA, PETOFI e SOZER 1985
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constituido através da pr&tica discursiva. O presente
trabalhe poder& sublinhar o interesse do segundo ponto de
vista - gque ja mostramos partilhar e gue, como se vera,

itulgamos ser ainda metivo de postura heuristica.

Enguanto, de acordo com a primeira perspectiva, se pode
"alcangar” o texto por alargamento da unidade méxima de
andlise (da frase ao texto), a segunda aponta para uma
especificidade da organizagdo textual; a precocupagao em a
descrever parece no entanto ter-se alheado da necessidade

de identificar unidades textuais, irredutiveis &

organizag8c fono-morfo-~sintéctica do material linguistico.

Uma hipdtese a considerar, neo sentido de identificar tais
unidades, seria tomar como critérios os gue, para Van Dijk,
identificam o texto. Segundo este autor, operagoées de
reducgdo e integrsgic da informagio sema&ntica fornecida, por
um lado, e conformidace de uma série de actes de fala a uma
intenc¢doc comunicativa global, por outro, determinam a

macroestrutura (representagio seméntica abstracta) e o
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macroacto de fala (2) que definem um texto - & as
sequéncias que o constituem - como um todo semantico e

pragmaticamente coerente.

Sem poOr em causa © interesse de gque estas nogdes se
revestem, acentuando a dimensao cognitiva dos processos de
produgic e interpretagdo de um texto, elas parecem-noes
insuficientes para descrever o tragado de efeitos ae

sentido que dissémos mostrar o texto.

{2) O conte@do proposicional d&o macroacto de fala
corresponde & macroestrutura. Trata-se agui da
macroestrutura mais geral, vinculada a macroestruturas
de niveis inferiores; numa frase, a macroestrutura podqe
coincidir c¢om a sua estruiura proposicional - o© gue
permite, na perspectiva ce Van Dijk, aceitar uma frase

como texXto.
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O contributo mais significativo nesta matéria, encontramo-
lo em trabalhos ainda inéditos de Luisa Soares QOpitz, onde
se prevé que a andlise das rela¢bes estabelecldas entre
unidades consideradas homogéneas (textos e titulos) permita

alargar a rede de entidades comparaveis.

Julgamos gue a homogeneidade dos titulos se evidencia na
reducdoc sintagmédtica e no que, para ja, diremos informagao
tematica; a dos textos, decorreri da integragdc num mesmo

medium e das constantes a esse facto associadas. No caso de

Os Afluentes do Siléncio tratar-se-3 pois da recorréncia de

prosa poética - classifica¢do que, talvez convenha lembrar,
aceité&mos manter - gue unifica os textos integrados num

mesmo livro.

Ka sequéncia deste ponto de wvista, vamos desenvolver
algumas questdes que julgamos particularmente relevantes -
por Jjustificarem a consideragso, que desde ja anunciamos,
de unidades introduzidas por conecteres e modalizagdes
enunciativas e, de uma forma mais geral. pela sua
oportunidade na tarefa de relacionamento das wunidades

estabelecidas.



4.1. ANAFORA LINGUISTICA E DISCURSIVA

Em termos gerais, pode dizer-se que co-referéncia e anatora

constituem fendmenos de dependéncia cotextual, no primeiro
caso simétrica, no segundo orientada. A importancia de que
parecem pois revestir-se para a anéiise discursiva e
textual e, em particular, para verificar, como nos
interessa, a contextualizagio dos ntcleos metafidricos,
justitica gque nes deprucemos mais atentamente sobre o que

se poder& entender por tais fendmenos.

Em Gramatica Generativa, e de acordo com as teorias aqe
Regéncia e Ligacaoc, as relagdes de co-retreréncia e ligagac
distinguem-se pelo facto de a primeira, ao contrario da
segunda, rdo exigir que o antecedente c—comande o

constituinte co-referencial (3). Mas para que se estapelega

t3) Podem considerar-se as seguintes definigbes
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yma relagdo anatdrica - que constitui um caso particular ae
ligagdo - & preciso ainda gque © dominio sintactico da
anitora (isto &, o sintagma minimo que a contem) inclua a
categoria regente (3) e um sujeito acessivel. {cf. MATEUS

et al. [1983] 1989:324-9Y; XAVIER 1989).

Inés S. Duarte (DUARTE 1985) sublinha a operacionalidade
discursivas/textual da anéfora, no sentido técnico em que &

entendida pela Gramatica Generativa, nas constru¢des

simplificadas (na segquéncia ade MATEUS et. al. [1983]

2
1989:177, n. 1 e 2):

{-Comando = 4f A c-comanda B se © primeirc nbo
ramificante gue domina A cominar B.
Reqéncia = df A rege B se

{i) A tor o n@cleo de uma projecgéo

maxima que contenha B:

(ii) A c-comandar B
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marcadas em que a fungdo de toépico (4) & assumida por uma
anadfora lexical: porgue & o cotexto ou TIfragmento Textual
anterior que constitui ¢ qQque a autora designa como "dominio
ae interpretacio" dessas construgdes, considera-as
estratégias sintécticas de organizagao textual, que relevam

da competéncia linguistica (textual) do sujeito.

Em Milner {MILNER 1982:9-42), a desacrigdo dos mecanismos
linguisticos de co-referéncia e anafora assenta na

distingic estabelecida pelo autor entre referéncia virtual

e referéncia actual: a primeira €& estabelecida pelas

caracteristicas da unidade lexical, a segunda diz respeito

4 relagdo entre uma expressao € o segmento de realidade

t4) No guacrc da gramé&tica generativa, todpico e comentarrio

correspondem, em estrutura de superficie, 2o SN mais a
esquerda e ao resto da sequéncia, respectivamente.
Consideram-se ndo marcadas as frases em que a estrutura
toépico-comentario coincide com a crganizagdo sintéctica
sujeito -~ preaicado, enfaticas aquelas em gue tal né&o

acontece.
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gue, em ocorréncia, lhe estad efectivamente associacdo. O
autor descreve em pormenor as condigbes ae ocorréncia
ca anafora. No que diz respeito & an&fora pronominal, a
categoria gramatical do termo anaforizante implica
auséncia de referéncia virtual prépria. No caso mais
geral, o pronome "assimila” a referéncia virtual e
"repete"” a referéncia actual do termo anaforizado
(pode, no entanto, verificar-se gue a relagao anatfrica
se estabelecga apenas em termos de reteréncia wvirtuall.
No caso da anafora nominal, os dois termos sdo dotados
de referéncia virtual prépria, mas a referé&ncia actuail
do termo anaforizante & exclusivamente estabelecida
pela relagao de reprise da referé&ncia actual do termo
anaforizado, nao identificada mas incluida num cotexto
gue permite fazé-lo. O guadro de ocorréncia da anafora
nominal & sempre, portanto, uma seguéncia constituida
por grupeo nominal indefinido + grupo rominal definide:
ha a considerar, no entanto, diterentes possipbilldades

relativamente & constituigdo do segundo grupos:

. repeti¢aéo ou substituigao da unidade
iexical (o segundo casoc suple a
auséncia de co-referéncia virtuail

entre as duas unidaaes considerando
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gue nao existe sinonimia lexical
apsoluta};

. hiperénimo (cuja referéncia virctual
inclui a do primeiro termo):

. termo relacional (cuja referéncia
virtual esta em relag&o com a do

primeiro termo).

Na auséncia destas condig¢des, o carécter definidoe do

segundo termo pode ser identificado por factores
contextuais (S} - observar-se-a entao co-referéncia sem
anafora.

Tal como a concebe Milner, a anatfora constitui um factor de
organizagao Textual, assegurandoe a conectividade do
material linguistice. A anadlise discursiva € textual
levanta no entanto problemas, cuja descrigao tem suscitado
o alargamento de uma concepgdo estritamente linguistica da

anatora.

(5) Pressuposicionais, nos termos de Milner
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Ja em 1966 C. Blanche-Benveniste e A. Chervel fesziam notar
a assimilacd@o entre linguagem e realidade que manifesta a
concepgao tradicional de anafora e apontavam a dimensao

extrra-linguistica deste fendmeno:

"Sera anaphore pour nous tout phénoméne de deuxieme
apparition gqui, par mémorisation, est lié a une
premiére apparition dans le contexte. Cette
définition peut sempler peu rigoureuse et trés
psychologique; il en serait difficilement autrement
puisque 1'anaphére et en grande partie un phénoméne
extra-linguistique." (BLANCHE-BENVENISTE e CHERVEL

1966:29)

Optande por considerar no fenbémeno anatdrico a identidade
de um objecto de pensamento, estes autores distinguem
anafora fiel e intiel (respectivamente com ou sem repetigdo
da uniaade lexical) e anarora por associagdo (em que O
opjecto de pensamento associado ao segundo termo é

implicado pelo do primeiro termo].

Nesta perspectiva parecem inscrever-se os contributos de
Lidia Lonzi e Sophie Moirand (veja-se LONZI 1970 e MOIRAND

iy75).
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Para Corblin (CORBLIN 1983:118-120) a anafora & um fendmeno
bastante mais geral do que o normalmente considerado: nela
se inclui a co-referéncia e consiste num mecanismo ae
Teinterpretag8c relativamente 3 memdria de interpretagdes
anteriores. Embora o autor considre tratar-se da anafora
textual, parece-nos que essa designagdo manifesta sobretudo
que o fenbmeno anafdrico excede os limites da frase - o que
n&o envalida o alcance que se poderad reconhecer, em analise

textual, pelo facto de se entender o termo anaforizante

como reiterpretagdo do termo anaforizado.

Berrendonner { BERRENDONNER 1983:244-236) mostra a
pertinéncia de se reconhecerem antecedentes que, ndo sendo
confinados ao material linguistico, se situam na memdria
discursiva dos interlocutores - entendida como conjunto de
saberes partilhados, onde se guardgam, com O mesmoc €s3Tatuto
de informagdo, elLementos de natureza diversa (estados ade

coisas, enunciag¢des, proposigdes).

Podemos pois admitir a anaforizagao de implicitos
discursivos e valores reterenciais complexos. E a
importancia da memorizagao, apontada nas trés perspectivas

referidas, permite-nos falar da androra d@iscursiva.
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Note-se ainda que com MAILLARD 1974 aparece., segundo Kesik
peia primeira vez puma publicagédoc francesa (6), a distingéo
entre relagdes anafdéricas {antecedentesconseqguente) e
catafbdricas (conseguentes+antecedente); o autor propde o
termo dié&fera como hiperbdnimo naoc orientadeo de anffcra e

catéfora.

{6) cf. KESIK 1989:21; na verdade, o termo aparece Ja em
MATLLARD 1972 {artige gque nao consta da bibliografia de

Kesik)
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4.2. IDENTIDADE E REFERENCIA; CONSTRUCAO DO OBJECTO

DISCURSIVO

Regressemos a Milner, e & nogaoc ce co-referéncia que,
naturalmente, participa adca distingdoc entre refereéncia
virtual e referéncia actual. A co-referéncia wvirtual &
impossivel entre unidades lexicais diferentes - 3j& que,
teoricamente, corresponderia a0 fendmeno de sinorimia
lexical absoluta, gue o autor aamite nao existir. Por sua
vez, a co-referéncia actual implica, para Milner,
"l'identité matérielle absclue ces segments désignés, mails
pas nécessairement l'identité des unités lexicales

employées."” (MILNER 19d.:1l1).

Nidc pode deixar ae ser oportuno interrogarmo-nes sobre o
gue podera constituir a "identidage material absoLluta" de

valores rererenciais construidos pelo discurso.

Indissociaveis de operagdes enunciativassargumentativas que
o3 instituem, nem mesmo a 1lidenticade do material

linguistico parece possivel - ou a redundéncia seria, essa



sim, absoluta. Por outro lado també&m, parece aificil manter
a nocado de co-referéncia virtual para unidades iatas, como
as textuais, a gue se associam valores referenciais
complexos - o que de modo nenhum invalida a co-referéncia

virtual das hidades lexicais em ocorréncia.

A "identidade material absoluta” Treleva das cléassicas
teorias da referencia (entendida esta como referéncia
extralinguistica) - © que néao significa que a reflexao

semintica tenha sido alheia ao probliema da igentidaqe.

Ja nos termos da loégica classica um termo pode ser aerfinido

em extensdo ouU compreensdo: no primeiro caso, por

enumeracéao de todos o0s objectos abrangidos pela reteréncia
do termo, no segundo, por iqentificagao das propriedades
que © caracterizam, 1stoO &, gue sio comuns & todos esses
cbjectos. E no entanto a distingdo estabelecica por Frege

entre sentido e referé&ncia (Sinn/Bedewutund), tracuziga por

Carnap como intens@o/extensao, que mais vem a problematizar
0 caracter necessariamente extensional da identidade de
objectos congiderados em linguas naturais. Enguanto a
compreensao & constituida pelos atribuytos comuns & todos os

otjectos que engloba a extensao de um termo, © sentido &,



para Frege, o© modo como um termo Ou uma expressao

estabelece a referéncia.

Considerando gque uma frase faz referéncia a um wvalor de
verdade, Frege levanta ¢ problema dos chamados contextos
opacos, em gque a substituigioc de objectos com © mesmo
referente mas com sentido diferente pode alterar o valor de

verdade.

Sem nos determos sobre wuma anédlise detalhada de tal
fendmeno, nem sSobre O PEercurso para as actuals semanticas
interisionais {7), podemos reter como possivel a identidade

intensional.

Abordando & referencia do ponte de wvista linguistico,

{7) Ser& de realgar ¢ contributo da lbégica medzal, em termos
de mandos possiveis. Em NEF 1983 encontra-se uma
s‘ntese dos marcos significatives na constituigao de

sem&nticas intensionais, seguida de bibliografia.
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Milner <trata-a em termos extensionais {(8). Mas no plano
discursivo a construgao referencial & elaborada através da
propria actividade discursiva: decorrentes da possipilidade
de reformulagdc e parafrase (de gue admitimos relevarem,
afinal, os “vefeitos de sinonimia" lexical), serao co-
referenciais oS valores como tal assertados pelo
enunciador. E pois intensicnal a identidaae que implicam -
na perspectiva de uma teoria de referéncia elaborada pelo
discurso, que Jj& a consideragdo de valores referenciais

aponta, como Desclés faz notar (DESCLES 1974:238,n.13)

Sera oportuno interrogarme-nos sobre a pertinéncia, para o

guadro de uma tal teoria, da nogdo de objecto discursivo

{8) Como ¢ prdprio autor raz notar, poueréd aproximar-se
reteréncia actual de Bedeutung € rereréncia virtual de
Sinn; para Milner, no entanto, a diferenga é
consideravel: "1& ol la terminologie de Frege oppese
deux entités radicalment distinctes et &trangéres l'une
34 1'autre, les termes virtuel et gctuel impliquent une

reiation systématique." (MILNER 1982:10, n.l)
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gue tem vindo a ser formulada em trabalhos de diversos

autores ligados ao Centre de Recherches Sémiclogigues de

Neuchétel.

Ja em 1974 J.-B. Grize considerava gue a actividade

discursiva consiste em propdér uma esguematizacdoc (isto &,

um micreo-universo} gque se pretende vercesimil para um
interlocuter {virtual ou nao). Fazendo atribuir a
elaboragdo de esquematizag¢des ao que Jja& entaoc propunha como
légica natural (9), o autor pretendia determinar as
opera¢des l1légico-discursivas que, operando sobre o© pré-
construidec em que todo o discurso - por ser produzide em

situag®o e numa lingua natural - se enraiza, tazem com gue

- e e A S e e e A W -

{9) Vindoe a constituir orientagdo dominante d¢ Centre ae

Recherches Sémiglogigues de Neucnatel, a nogao de
1égica natural pode considerar-se ja estabelecida neste
artige de 1974, como se pode ver pelos termos em gque ©
autor continua a formulé-:a: "1'étude des opérations
logico-discursives gui permettent de construire et de

reconstruire une schématisation.” (GRIZE 19%0:65).
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esse pré-construide seja, em cada discurse, "ce et
seulement cela que le locuteur tient pour tel."” (GRIZE

1974:96).

Se o discursc "fala de objectos”, diz deles o que faz
sentido numa dada situagdo e em funcaoc dos prbdprios
objectos considerados, isto &, intervem sobre o que Ja
entao Grize chamava [feixe de um objecto, recentemente
definido como "un ensemble d'aspects normalement atachés a

l'objet." (GRIZE 1990:78)

Construido pois no e pelo discurso, um objecto discursive &
produto de uma operagdo de 'ancrage' que introduz, através
ge uma expressao nominai, o fragmento retido do pré-
construido cultural, e de operagdes diversas (de
ingrediéncia, determinacaoc, simbolizagdo e condensagao) que
percorrem o objecto, enriguecendo-o, modificando-o,

isolando determinados aspectes (10).

_—————— e —— e -

{(10) Sobre operagdbes de objecto, cf. VERGES, APOTHELOZ,

MIEVILLE 1987, GRIZE 1990



Um obijecto aiscursivo apresenta-se assim COomo uma
totalidade de aspectos em relagdo uns com 0S outros e cada
um com © todo, que emergem tanto do “ja& dito” pelo Aaiscurso
como do pré-construido (implicito) convocado pelo discurso
(cf. MIEVILLE 1984:150). E porque os aspectos considerados
tanto podem ser elementos como ingredientes ou agregados, ©
objecto discursivo & ja& tradicionalmente entendido, no

guadro do Centre de Recherches Sémioclogigues, como classe

mereolbgica ou Cclasse colectivas (gure, em termos
simplificados, se pode distinguir da classe extensional
pelo facto ae esta apenas conter elementos homogéneos)

(11).

{ll) Consiaera-se gque a opera¢dc de ’'ancrange’ abre uma
classe - objectc, gue as restantes operagdes preenchem
progressivamente. Sobre as nogdes de classe - cbjeclo
e classe mereoldgica, veja-se APOTHELOZ 1984, MIEVILLE
1984, Note-se ainda gque Lecomte recorre ao modelo aa
topologia para descrever a construgdo de objectos

discursivos (LECOMTE 1983)
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Kohler-Chesny mostra que a “"derivagdo” constitutiva ae um
objecto discursivo permanece no interior de um espago de
pertinéncia {0 que vem a propésite) e coeréncia {relagdes
estabelecidas) em gue ele & conservado, e que releva do gue
designa como perspectiva topicalizante (12): "a 1la fois
l'object et la marge de discours sur 1lui” (KOHLER-CEESNY

1982:96).

£ ascsim gue a zutora sugere a possibilidade de aproximar a
sertinéncia dos problemas Jda reteréncila: & oposicgéo
verdadeirc/falso em gue estes normalmente se cdecidem, seria
possfvel opor uma concepgado em termos C¢e “"appartenance” -
cue S5 s perspectiva topicalizante cetermine ou cellimits,

em cada c¢iscurso (13).

{iz) A4 e&utcra sublinha 4gue, utilizando esta expressso

entende tdépico como tema ce discurso e na&o tema

th

sico.

P

r

113) cf. KOHLER - CHESNY 1982:96; 956, n.1l
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Marie-Jeanne Borel considera que o problema da referéncia
exige que sejam tidos em conta dois dados: a necessidade de
fazer da relagdc materiasl e simbdlica com O mundo um
objecto de experiéncia, a que se possa tazer referéncia
(para sobre ele agir cognitivamente}:; a possibilidade de
isolar tais objectos como entidades mais ou menos estaveis,
atravées da faculdade referencial de linguagem, "a savoir 1a
capacité de représenter guelque chose en langage comme

étant hors langage". (BOREL 1987:78)

Este ponto de vista, evidencia o que um objecto discursivo

significa como trabalho de referenciagdo para um sujeito.

530 assergdes, da responsabilidade de um sujeito
enunciador, gue convertem em enunciados as determinagdes -
entendidas, na perspectiva da 1ldgica natural, como
aplicagdo ao objecto considerado ce um predicado, meis
exactamente, de um dos termos £¢ gue se consicera ser um
par predicativo. Enquanto a perspectiva topicalizante
assegura a conservacgdo Go objecto gque percorre (sendo assim
conservagdo e derivagio 1inerentes & construgdo de um
objecto discursivo), mecanismos ha asseguram a validade
local de uma determinacgao, que Grize define nos seguintes

Termos:
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"Nous entendons par 14 les multiples restrictions
sans lesquelles le locuteur n'est pas disposé &
défendre ce gqu'il propese. Il s'agit
essentiellement de toutes sortes de quantificateurs
{le plus grand nombre, trés souvent , guelgues-uns,
rarement, etc.) et ce circonstances diverses (&
l'est de 1'Eden, en cas ¢Ge pluie, dans ces

conditions, etc)." (GRIZE 1981:10)

Deste tipo de moduragdo, gque podemos dizer enunciativa.

distinguem &s modulagdes gue transformam os termos de

par predicaetivo.

Paralelamente a estas duzs possibilidades da modulacad

(@1

Grize tem aincsa

1]

T corntsz Zendmenos ce modalizagado (14

mantenco-£e no pento ¢e viesrta 1Hcico (e n&o linguista) g

(14) Scbre modalizagdo, c¢f. n. 6 p. 48; a propdsito

icto e de re, veja-se em particular

modalidades de

i

1976. Sobre modulsgio e modalizagdc, na perspectiva

Grize, cf. GRIZE 1990:67-73

um

o,

i

ue

de
NEF

de
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& o seu, distingue a modalidade ge dicto - gue marca © grau
de responsabilizagdo enunciativa pela determinagao - da
modalidade de re, gque intervem sobre o proéprio termo

predicativo.

Atraves ¢da anllise do texto Sobre o© Orpheu se poderd
verificar ¢ interesse da reflexdao que acabamos de
desenvolver - e a sua importancia para determinar a fungao

textual dos enunciados metafdricos.

Ao observar gque a nocgdo de objecto discursivo n&o deve ser
confundida com a de temz, embora esta possa ser utilizada,
a titulo heuristico, para identificar o(s) cobjecte(s) de um
discurso, Apotheloz (1984:176-7) oferece-nos a transigao

para a problematica de gque passamos a ocupar-nos.



4.3. PROGRESSAOC TEMATICA E INFORMACIONAL

Diversos autores - entre os quais Slakta 1975 e Combettes
1984 - consideram que a perspectiva funcional gde

fragse permite dar conta do processo de organizagiao textual.

Desenvolvida no quadro a escola linguistica de Praga, esia
perspectiva pretende adescrever a forma cemo & frase
organiza a informagao: atribuindo a cada constituinte
frasico um determinado grau de dinamica comunicativa,
postula-se gue esta progride ao grupo mais & esquerda, que
reune elementos ja conhecidos - tema - p&ra o grupo mais &

direita, gue introcuz ncvos dados - rema.

Considerando que o zexto se desenvolve através de uma ¢upla
dinamica de coesdo e progressdo, Slaxta entende & primeira
comeo segquéncia organizada ce temas, estabpelecendo-se a
segunda peia introducdo de remas (Slakta 1975:39). A
exemplificagao Ge diferentes estruturas possivels de
progressao tematica - que slakta apresenta, apoclado em

trabalhos de Danes, no artigo a que nos vimos referindo -
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mostra serem fendmenos de co-referéncia e anéfora (na
acepcdo restrita da an&fora linguistica) que constituem oS8
mecanismos linguisticos de coesdo (e mesmo de progressao)

{15).

Cingida & articulagdo de cada tema com O cotexto anterior,
esta perspectiva & adequada & concepgao de texto come
estrutura linguistica linear, exclusivamente estabelecida
de acordo com O sistema de regras linguisticas formais, gque

& a defendida por Slakta no artigo em guesté&o.

O caracter imanente €0 textoc pode hoje, no entanto.

{15) Os rermos de co-referéncia e anétora nao 820
utilizados por Slakta; pocera no entante verificar-se
gue algumas passacsns apontam, em particular, para o
conceito de anafcra: “(on notera les chancgements
d'articles quand un groupe rhéme aqevient théme}”
(p.40); "Les rapports entre théme/rThéme, soulignés par

les pronoms, (...)" (p.4l)
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considerar-se bastante discutivel. {16) Van Dijk e Van
Dijk e Kintsch, nomeadamente, atribuem importantes fungdes
cognitivas, de organizag¢ao, tratamento e memorizagdo da
informag&o, & representagio semantica de unidades dglobais
{sequenciais) - como a actividade de resumo, por exemplo,

manifesta.

tdmitimos pois que o significado giobal de um texto nao se
reduza & soma das proposigdoes e actos de fala que
linearmente - e aincda gue de torma organizada - o}

constituem, mas resulte de uma estruturagdc seguencial. 5Se

(16) Investigacbdes diversas (vejam-se os trabalhos c¢itados
em bibliografia c¢e Schmidt, Van Dijk, Van Dijk e
Kintsch, de Beaugrande, Adam e Charollies) gue
recorrem, ¢e forme mais ©OU menos convergente, &
pragméatica, & psicologia social e cognitiva, a 1lodgica
e mesmo & .6gica natura:, mostram a pertinéncia de
contributeos pluridisciplinares para uma tecria do
texto - mas também a relevancia do contripute de uma

linguistica capaz de ampliar o seu objecto



a frase, unidade maxima do sistema Ade lingua, se mostra
assim insuficiente, de um ponto de vista linguistico, para
dar conta da organizag¢iao textual, a progressdo tematica
parece depender de mecanismos mais complexos que a

articulag¢ao temas/remas.

De um ponto de vista pragmatico, tem-se feito atribuir 2

estrutura to6pico-comentério {17) a fung¢do de organizar a

informagio: coinci¢indo com a informagao co(n)textualmente
conhecida, o primeiro constitui o tema, ou objecto de que
se fala, enguanto ao segundo cabe introduzir informagéao

sobre esse tema.

Partilhando este ponto de vista, Van Dijk aistingue no

entanto tdplcos fr&sices, a nivel de frase e de articulagdoe

entre fraces, de tépicos discursivos, a nivel seguencial.

Segundo este auter, "un conceptce o una estructura
conceptual (una proposicidn) puede convertirse en tépico de

discurse sl grganiza Her&rguicamente ia estructura

(17) cf. n. 4, p. 78



- g9 -

conceptual (proposicional) de la secuencia.” (DIJK 1977-

1984:200)

A mesma distinc3o & seguida pela Gramatica da Lingua

Portuguesa, onde se entende por tépicos discursivos

"expressdes gque funcionam COmO tbépicos de sequéncias

textuais” - e onde também se cefinem as estruturas temética

e informacional de um textc Como selecgdo e organizagao de
tépicos, € gistribuigao da informagao nova,
respectivamente. {MATEUS

et al. [1983] 1989:148-9).

Se a progressdac temdtica continua a ser entendida, A&
semelhanca do que preconizam os adeptos da perspectiva
funciconal da frase, como articulagao entre tdpicos
_t{discursivos) e comentarios, podera no entanto prever-se a
compiexicdade dessa mesma articulagidc =~ fregquentemente
estapelecida entre valores referenciais complexos que sb os
mecanismos de anaforizagdo inscrevem na superticie da

texto.

Para a progressdo tematica e informacional, como factores
de organizacdo textual - que teremos ocasifo de analisar em

Camfes e a5 aitas torres - Concorrem pois mecanismos
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linguisticos e ciscursivos de co-referéncia e anafora,
simulténeamente englcbados na actividade discursiva

esguematizante.

Ser& entdo ocasido de nos debrugarmos sobre a actividade

argumentativa.
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4.4. ARGUMENTACAQ

A argumentag¢do valida, ao mesmo tempo gue também a elsbora.
uma esquematizagao discursiva que se pretende aceite como

verosimil (18}, e partilhada.

vignaux e, na sequéncia deste, Grize, falam da teatralidade
do d¢iscurso argumentative, a entender como encenagio
calculada para conseguir a adesao do interlocutor, virtual

ou nao. (VIGNAUX 1976:72; GRIZE 1990:42)

Psra Grize (GRIZE 1990:40-53), s8¢0 de tres ordens as

precaugdes discursivas que toma O locuTor:

(18) Xa sequéncia de Grize, entendemos a verosimilhanga
"comme fonction <tTout & la Tfois d'un sujet ({ici
1'auditeur) et d'une situation (celle dans laquelle se

déroule la schématisation)." (GRIZE 1990:43)
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. falar a linguagem deo 1interiocutor, coma forma de
facilitar a tarefa de reconstruir a esguematizagéo;

. evitar contra-discursos (mesmo que estes nao possam
exteriorizar-se perante o locutor, como & O €aso em texto
escrito) que, uma vez reconstruida a esquematizagao,
contestem a sua coeréncia ou a sua verosimelhanga;

. levar o interlocutor a aderir & esquematizagao, a faze-ia
sua, "a inférer lui-méme de certains dits aux non-4dits
gue 1l'on souhaite” (GRIZE 1990:45) (19); © meio mais
eficaz de o conseguir consiste em apelar para 08 valores

e ideclogias do locuteor.

Este Oltimo aspecto, gue Grize considera como fendmenos de

‘eclairage', interessa-nos de forma particular. Em primeiro

(19) A inferéncia &, como a dedugado, um mecanismo Légicos
permite concluir ce premissas implicitas, segundo
Berrendonner de 42iversas naturezas: “axiomes ae la
déduction naturelle, '“postulats de sens” lexicaux,
savoirs encyclopédiques, é&vidences situationnelles,

etc." (BERRENDONNER 1983:227, n. 3).
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lugar, note-se gque o autor precisa serem tails fendmenos
processos discursives gue conduzem o interlocutor a inferir
um juizo de wvalor - do ponte de wvista do locutor, a
precaugd¢ discursiva consiste peis em ndo assertar esse
juizo, apesar de alguma forma o veicular. Prioritariamente
instituidos através de figuras retdricas, entre as quais a
metafora, poderda compreender-se o destague que lhes gamos:

como estratégia argumentativa, & metadfora cabe, nesta

perspectiva, . uma especifica fungdo na actividade do
discurso.
vem a propésito referir gue também M. le Guern,

distinguindo metafora poética e metdfora argumentativa,
atribui Gltima uma fungido de argumentagado, que explica em

termos de selecgao de temas avaliativos (LE GUERN 1981:59}.

As estratégias apontadas por Grize poderdo ser olhadas de

um ponto de vista linguistico., neste caso, discursive.

A teoria polifénica de enunciagido (DUCROT 1984, 1987) da
conta de estratégias argumentativas no interior de um
enunciadoe: considerado como sobreposigéo de varios
discursos, faz-se atribeir a vozes gce enunciacores a

expressao de pontos de vista que o locutor, responsavel
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pelo enunciado, reitera ou rejeita. O sentide do enunciado
consiste pois nesta cena pelitdnica - cujos efeitos
argumentativos sdo, para Ducrot, anteriores acs de um
eventual valor informativo do enunciado, que apenas admite

como fendOmeno derivado.

A teoria politénica & apenas uma parte do trabalhe sobre
argumentacao que Ducrot tem desenvolvido, em grande pprte

em ceolaborag¢ao com J. C. Anscombre.

Em termes gerais, podemos dizer que estes autores tem vindo
a defender a convicgdo de gue os fenbmenos argumentativos
n3o revelam sd da enunciag2o, mas se encontram ac nivel ca
lingua, como claramente sugere o titulo de um artigo de

1976, retomado em ANSCOMBRE e DUCROT 1983: L' argumentation

dans la langue.

Da constatacio de gue ¢ funcionamentc de alguns conectores
consiste, 34 ao nivel da significagao da frase, em
estabelecer uma orientagido argumentativa, {(por exemplo, na
estrutura p MAS g, o conector argumentativo aponta uma
conclus@c a extrair de g, oposta & que permitiria p).
Ducrot € Anscombre passam a considerar a signiticagao da

frase, em si mesma, como instrugldo argumentativa. Ja
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introduzido em L' argumentation dans la lanque, este ponto

de vista consiste, na Qltima vers&o gue conhecemos (20), em
fazer intervir principies argumentativos gerais,
designados, por empréstimo ca expressdo aristotélica, como

topoi.

Associades as palavras, ©os topoil s3o partilhados no seio de
uma dada comunidade, o gue explica o seu tuncionamento

argumentativo:

"Choisir dans une situation donnée d' énoncer une
phrase plutdt qgu' une zautre, c'est choisir
d'exploiter dans cette situation certains topol

plutdt gue d'autres.” (ANSCOMBRE e DUCROT i986:88).

Se a significagd@o da frase consiste em fornecer os topol
gue disponibiliza, istoc &, que pocem ser aplicades guandeo

enunciada}, utilizar um Lopos ) estabelecer uma

(20) Veja-se ANSCOMBRE e DUCROT 1986, ANSCOMBERE 1989,

DUCROT 1887; 1990
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correspondéncia entre duas graduagdes nado numéricas, ae
entre as gue podem estar asscciadas aos predicados da

lingua, entendidos como feixes de topoi:

“"Comprendre le mot travailler c'est z'estimer

capable d'étatlir une gradation Go dans un certain
donaine d'activité, définie par le fait gu'elle est
en correspondance avec une série d'autres
gradations 6'1, G6'2.,....G'n. Chacune de ces
correspondances (GO, G'l), (GO, G'2),...{G0, G'n)
est un topos Ti, TZ, ...Tn. Go étant la gradation
du travail, G'l peut é&tre par exemple celle de 1la

réussite, G'Z celle du mérite, G'n celle de la

fatigue." (ANSCOMBRE e DUCROT 1986:89)

Compreende-se pois gue um topos tenha a forma geral "Quarnto

mais {ou mencs) ..., mais (ou menos)..."

Articulando enunciagado pelifbénica e argumentacao na
lingua, Ducrot suslinha como esta concepgdo contribul para
perspectivar uma sem&ntica ndoc vericondicional: "le mongde
apparairt, dans 1l'&noncé, a travers l'exploitation

discursive qui en est faite". (DUCROT 1987:61)
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Anscombre (1989) faz notar que © termo argqumentacido se

revela, em certa medida pouco adguado: Justificado peor
encadeamentos discursivos do tipo argumento + conclus8oc, o
sell alcance excede largamente, no entanto, estes casos, € a
sustentar gque todo o enunciado & argumento, equivale pois a
pestular uma din&mica discursiva ( de gue aguele tipo de

encadeamento ‘& apenas um dos casos).

Serd pois nesta perspectiva gque olharemos o0s nicleos
metaférices em ©Os Afluentes do Siléncic, admitinde gue

participam da dindmica discursiva.



4.5, RELACAQ ENTRE TITULOS E TEXTOS

Considerados que foram, tituleos € textos, come unidades

textuals, importa determinar a relagao gue mantém.

A propdsito de tituios em texto Jornalistico, Alcoba e
Perez-Tornero apontam a funcado anatdérica dos primeiros, a
gque corresponde a tematizagdo de aspectos consicerados
gignificativos pelio Jjoernalista (ALCOBA, PEREZ-TORNERO

1983).

Admitimos poder ser generallizade a outros tipos de texto
este mecanismo - o gue, de Testo, nOos parece convergente
com a importante fungdo cognitiva que Van Dijk atribuil =aos

stuloe. Para este autor, eles correspendem, em texto
escrito, 4 expressao ca macroestru;ura, ou parte dela (cf.
DIJK 1978-1983: 64; 168). A disjungdo parece-nos agui
fundamental: diferentes estratégias na configuragdo aos
titulos poderdo ser em parte caracterizadas distinguindo a
reducdo e categorizagdo tematica da redugdo e categorizagao

informacional.
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Com a andlise do texto Sopre Camilo, onde se problematizam

as ocorréncias do nome proprico, no titule, e da expressao
"este homem" no inicio do texto, se procurari mostrar gue o
titulo, como designagac do objecto tematizado nas unidaces
gue constituem o corpo do texto, Trecupera a construgdo
discursiva do objecto - de gque participam os nlOcleos
metafdéricos em ocorréncia - ao mesmo tempo que processa a

sua identificagao linguistica e cognitiva.

Poderd entdo dizer-se que a anaforizagdo re-tematiza o
texto: momento ditimo da produgac textual, © titulo & uma
estratégia de re-valoriza¢do referencial - a entender como
valorizag3o de valores referenciais construidos que agora
se destacam. Seré& peis um efeito retroactivo, o do titulo -
anaférico. Sublinharemos ainda, na complexidade co seu
funcionamente, & duplicidade de antecedentes e a sua
natureza movente [(referencial/discursiva) (21). Designango

um objecto mentalmente prdximo - o texto - em posigao de

{Z1) A complexa guestdo da antecedéncia & aprofundada em

OPITZ 1984,
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antecedente referencial, os titulos configuram-se na
reiteracgao de wvalores referenciais, a encontrar em

antecedentes daiscursivos.

Confirma-se pois a necessidade de estabelecer unicades
textuais no corpo 4o texto - que, como ja& ahunciamos,
consideramcs demarcadas por conectores argumentativos e
modalizag¢des enunciativas. Nestas unidades se podera ver
argumentativamente “predisposto" o destaque de valores

referenciais que o titulo realiza.

A disposicgdo espacial {titulo - texto) corresponde a uma
inversdo da cronolegia textual: momento Gltimo da producgao,
o titulo &, 4o ponto de vista da leitura. o primeiro
momento textual Jgue instaura pois um movimento catafdrico
(22). Ao titulo (catatérico) se associa assim um efeito
projectiveo de antecipagao de sentido gue e,
simultaneamente, instrugac Qe leliture: refazer a construgao
referencial e argumentzativa gque o Jjustitica., 1isto &,

retazer a anaforizagdio.

(22) Aspecto também sugerido em ALCOBA, PEREZ - TORNERQ

1985: 407, n. 7.



5. ANALISE TEXTUAL
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As analises gue a seguir se desepnvoivem pretendem mostrar
como, através da pertinéncia discursiva de enunciagdo
metatfdrica, se constituem "lugares relacionaveis" na
organizacg@o textuali - a gue chamamos nlucleos metaidéricos e
a que poderemos entaoc atrioculr o estatute de unidades

textuais.

O privilégio cado a esta gquestdo justiticaréd que nao seja
tratada a metafeorizacdo no interior de cada um dos nicleos
considerados - aspecto gue ndo adeixamos de sublinhar como
importante. Uma das perspectivas em (ue ele poderia ser

abordado consistiria em wveriticar ¢ enralizamento dos
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nacleos metaféricos em campos conceptuals (1) - como sugere
a "tradigdo metafborica” em que se inscrevem "voar muilto

alto” e "subir &s mais altas torres" (c¢f. p. 132).

Essa 1investigagdo cortribuiria psra uma anralise mais
aprofundada da argumentatividacde metafdrica. A desenvoliver,
ela poderd pois complementar o gue desde j& se evidencia: o
envelvimento dos niciegos metaféricos na tarefa de

construcdo referencial/arqumentativa.

Daéa a diversidace e complexidade e queztdes suscitadas
por cada caso, apenas alguns textos de 0s Afluentes do
Silencic constituiram obijecto de andlise. O gue de lacunar
se poderia ver nisso, entendemo-lce sup.antaco neLo
inter=sse, relativamente ao objectivo <=stabelecido, de
¢iversificar o tipc de arnédiise.

Alras Torres,

Segue-se assim, a andlise de Camdes e

;

sabre camilo = Sobre o Orpheu, o comenté&rio 4as anilises

(1) Sobre campos conceptuais, veja-se GRIZE 1990:94
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esgquematizadas da relagdo entre titulo e texto, para alguns

textos de ©03 Afluentes do Sileéncic. Para a leitura de

guadros que, também no primeiro caso, Jjulgamos (Gteis,

podera consultar-se a legenda que constitui ¢ Anexo 2.



5.1. CONTEXTUALIZACAC DOS NUCLEQS METAFORICOS

Constituindo orientagdo dominante a contextualizagdo dos nlcleos

metafdricos na dinamica discursiva e na corganizagdoc textual,

procurou-se, para cada um dos textos considerados, uma apreensao
diversificada do fenbdmeno.

As analises gue se sequem nio se pretendem pois exaustivas. Todas
levando em conta a actividade ergumentativa, cada uma priviiegia

aspectos que também nas outras seriam pertinentes mas que =ge

fulgaram mais adeguadas para, em cada c¢aso, sublinhar uma

coereéncia propria.

S30 esses aspectos

. em Cambes e as altas Torres: construgao

referencial/argumentativa na estruturagao
temtica e informacional:

. em Sobre Camilo: construgdo e totalizagdo do

opjecteo aiscursivo:

. em Sobre o Orpheu: esquemas argumentativos
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5.1.1. CAMDES E AS ALTAS TORRES

A entraca no saoer do texto ("De Camdbdes, em pura verdade,

muito pouco sabemos'") funda-se em saberes anteriores.

Agueie que se pressupde gue o leitor tenha de Camdes,
utilizando de imediato o nome proprio e evidenciando-o em
posigdo inicial, & mais amploc gue um mero conhecimento da
sua existéncia - a nao ser assim, nenhum efeito se poderia
esperar do recurso posterior a citagdées do poeta ou a uma
interrogagdo retérica como “"nao foi o propric Camdes que =ze
mostrou {...)2". Por outro iado, © texto postula, arravés
da ocorrencia da primeira pessoa do plurai, um Saber
partilhado pelo enunciador - e por ele avaliado, através do
Julgamento restritivo operado por "mulito pouco” sobre o
oressupesto [De Camdes, sabemos aigumas coisas), e através
do subentendido introcuzido por "em pura verdaae", gue
igualmente opera um mecznismo de recugac do gque “noés”
julgamos ou parecemos saber de Camdes. Importa ter em conta

gue, se a primeira pessca do plural remete necessariamente

para a situaglo de enunciagio, o seu valor referencial &
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também estabelecido por expressdes do cotexto posterior: "a
nossa lingua", "como portugués (...) a nossa condigao”.
Estas Guas vertentes revelam gue ¢ saber sobre Camdes gue o
enunciador partiiha & aguele gque a comunidade portuguesa
detem - o mesmo, afinal, de gue participa o leitor, contido

no "nés" que envolve todo o portugués informado.

£ este patrimdnio ce saber que pede a entrada no texto,
como condig3o de acesso ao saber elaborade ao longe de
unicades tertuzis, gque admitimos serem as marcadas no ANexo

3.

A estrutura temdtica «czoc2, como se sabe, © papel ce

organizar a informagio conhecics contextua mente ou jé

b=
-~

introduzicda pelo cotexto. A estrutura temética das unidsad

40

ne regu.aridzce ge ocorrencias s

S

A, T e C, contfigurecd

1]
k

forma wverbal sabemos/ndc sabemos, activa o patriménio de

glocalimente

o

sacer previamente conhecico o

i

¢ _eltcr e 3

introduzido no cotexto.

Segundo S. Alexandrescu {1976:23) & modalidade eplistémica
saber ocorre (explicitamente) guande, de alguma forma. ©
cue & assertado foi ou @& susceptivel ce ser posto em

questdo pelo alocutario - a mencos que o proédprio locuter a
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introduza por razdes qgque, para o autor, revelam ca

estratégia da conversagao.

Estes dois aspectos estldo presentes ho caso de que nos
ocupamos. Enquanto a primeira ocorréncia do verbo saber, na
asser¢ac inicial, corresponde a8 uma operagaoc discursiva que
intervem sobre o pré-construido associado ao objecto Qque
Camdes introduz - gue consiste em isolar desse pré-
construido © patrimbébnio de saber -, as ocorréncias
posteriores argumentam retroactivamente O enunciaqQo
inicial: reiterando o pressupoesto (pento de wista de um
enunciador), através de uma ocorréncia vazia, reiterandoe a
assercgo do locutor, através da operacgdo de negagao gue

opera sobre o gue poderia confirmar aquele ponto de vista:
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pp |Sacemos algumas coisas]

De Camdes, (...) muito pouco sabemos
™

[Sabemos que] Nasceu poore,
viveu pobre, morreu mais
pobre ainda (...)

— o« [Sabemos onde | ..3]

— ~ [Sademos onde {...J)

L— W[ Ssbemes també&m gue {(...})
Na unidade D, o0 elemento posicionado como tépico - "a
esfera do neoplatonismo” - n&o & introduzide pelo verbo
saber, nrem Ssequer como ocorréncia vazia ou negagao

polémica. (1); aquela expressao anaforiza um dos termos de

{1) Scbre negacio polémica, veja-se DUCROT [1972] 1980:38;

1984:216-8
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um bpinémio introduzido na unidade B, e insistentemente

implicitado na unidade C.

B) o limpido apeleo toda uma platonizente teoria
doa sentides de gmor bebida em {(...)
¢) partir [cos “pagodes” voar muito aito
F
1
de Altamal] M
™ 1
| ]
1 L}
; :
partir dos sentliaos se desprender dejes
t )
t |
' 1
) -
sapprear com O CcoIpo erguer &0 céu platénica

dag ideias

T

Dy a eatera Qo NEQPlLATINLIENO

Que a auséncia do vosso saber, na unidade D, manifeste nao
constituir o platonismo camonianc um dado evidente do saber

gque vinha sendo activado, & coerente com a co-existéncia
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das duas vertentes que nas unidades anteriores & postulada

através de mecanismos especificos.

Na unidade B, pela forga ilocutdéria qQue assume o acto
indirecto ([foi o prépric Camdes gue se mostrou dividido
entre o limpido apelo dos sentidos e toda uma platonizante
teoria de amor (...}]}). Se a propria interrcgacgio retdrica
pode ser entendida como mecanismo de ‘éclairage’' (no
sentido gque lhe atribui Grize), ndoc sera menos importante a
ocorréncia do adjectivo limpido para conduzir o
interlocutor a inferir o Juizo adequado - isto e,

pretendido.

Pa wunidade C, que viréd a ser objecto de analise mais
detalhada, limitar-nos-emos a comentar o enunciado
introduzido por "Talvez Aguilino tenha razéga 0 conector
argumentativo mas assegura a interpretacga¢® do enunciado
orientando argumentativamente a frase, indepencentemente da

responsabilidade enunciativa:



Ter saboreado com o corpo MAS Ser capaz de se arguer

a0 céu piatdbnico {(...)

N W
Conclusdo r Conclusao r!
= gsensuaiidace do poeta = platonisme do poeta

As operagdes de modalizagado (deve, cteremos de} € a

re-aorientam

instrugao associada ao verbo acrescentar

argumentativamente o enunciado, no sentido de manter as

duas conclusdes:

Camdes DEVE ter saboreado MiS ﬂEREMOS JDE acres-
t
)

i
com o corpo:i...] ce

1
I
1
1
1
-——-maam— o~ = —_— = w o —

7 W
Coneclusé&o r —--~~------ - conclusao r!
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A estrutura intormacional c¢ompete orgahnizar a nova
informag&@c (os comentdrios) gque o texto produz para

informagbdes pré-estabelecidas (os tdopicos).

Se a estrutura temitica das unidades A, B, C, e D activa na
memdbria do leitor um .conjunto de pré-construidos culturais
sobre o objecto "Camdes", que o0 locutor assume ou rejeita,
diremos para Jj& gue as novas intormagdes introduzidas
argumentam necessariamente a assergdo inicial. Vejamos em
que consistem 03 mecanismos argumentativos gue as

constituem.

Unidade &

A pobreza bpiogratica contrapde-se a rigueza de "bens"
amontoadog, 1identificades como contributo estével para o
sistema da lingua. Um triplo movimento o justifica: aqguele
que & introduzido pelo conector argumentativo porgue
{("Porgue (...) foli Camdes que deu & nossa lingua (...}"],
agquele gue & estabelecido pela forga ilocutdria assertiva
da interrogagaoc ("quem o duvida?"), aquele que, nomeando

esses bens, através de representantes anatéricos,



- 124 -

simultaneamente o0s mostra no proprio acto enunciativo,
através do emprego de demonstrativos ("este aprumo de vime
branco, este juvenil ressocar de abelhas, esta graga slbita
e felina, esta modula¢do de vagas sucessivas e altas, este
mel corrosivo da melancolia"). Se a conclusado estabelece a
influéncia camcniana na poesia portuguesa, a nova
informagado passa, de uma forma mais ampla, pela afirmagao
de uma potencialidade poética da lingua portuguesa herdada

de Cambes.

Algumas observagdes se implem, sobre a reterencialidade das
expressdes gue referimos como representantes anaforicas de
"wens". Perante a dificuldade de determinar a referéncia
{(extralinguistica) de um objecto que faz parte da proépria
lingua, ela 36 pode ser estabelecida recorrendo a outras
expressbes metalinguisticas de uso corrente. Falariamos
entic de caracteristicas fénicas e efeitos retdricos. Mas a
correspondéncia aas duas metalinguagens, dada a abertura
poética da primeira, pertencerid sempre, em Gltima analise,
a uma espécie de sensibilidade linguistica de cada leitor
{menos estruturada que a sua competéncia linguistica.
evidentemente necessaria). Mas o que interessa & dinamica
discursiva & o valor referencial daguelas expressdes:

eventuais flutuagdes no esforgo de as reconduzir para fora
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do quadro discursivo em que sdoc assertadas nao invalidam a

co-referencialidade que serve a fung¢do argumentativa de
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UNIDAPE B

A escassez de dados biograficos opde-se outro saber mais
significativo, obtido na 1leitura atenta das fontes
disponiveis ( a sua poesia, as suas cartas). Trata-se de um
desvic do eixo de investigagdo que institui esse (ndo)
saber - tido como seguro - em detrimento de um saber-outro,

operado pelo valor axiolbdgico do verbo importar:

Fors Co nosso €oracaoc, nao Nem izsc importa.

sabemos onde Cambes nasceu; [Importa que] {.--]
COmMQ perrugués, encarnou
até § meduia toda a nossa

conaigdo {...}

[nao sacemos] nem o ano rem ©
dia em que saiu da “rmaterna
sepu.tura" psra © prineiro

amann2cer.

Comec nAc Sapemos Cnoe estoiol
ou guem lhe ensinou o Muito

gue sabia.
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Se no momento de se enunciarem as fontes ("Nalgumas linhas
da sua poesia, e sobretudo nas poucas cartas gue
indupitavelmente s3o dele") o recurso & modalidade alética
("pode ler-se) funcicna ja como {(pré) argumento, o locutor
recorre ainga & autoridade das proprias palavras do poeta,
feazendo-as intervir na sua enunciagdo como prova da
conclusao a reter; a modalizagao sera assim re-

interpretada, da contingéncia & necessidade.

A posterior interpretagdc das palavras d4o poeta nao
acrescenta informagdo directamente relacionada com o

macroacte ilocutério realizado nesta unidade (a afirmagao

de gque o poeta encarnou toda a nossa condi¢do). A sua
funcio corresponde, de facto, a fornecer dados
posteriormente necessérios - retenhamos, pois a

coexisténcia em Camdes de sensualidade e platonismo.

UNIDADE C

O esquema argumentativo representado no QUADRO 1 revela
que © comentsério se desdobra em trés momentos, realizando

uma progressiva desmontagem de hipotéticas conclusdes do



b

QUADRO 1

Nio sabemos também quem o poela Mas que lais “ninfas tiveram na sua vida imporiancia,
{enha amade, pera 18 des andnimas ninguem pode duvidar.
“ninfas de dgua doce” do mal cezi- Eorque'_\ As cartas de Camdes (...) quase ndo falam de
nhado e outros bordéts de Lisboa ! oulra coisa
f Lep-prientagdo.--—e come fonle da sua vida privasa
bl nada lemos mais seguro
]
|
J [
y i
i

Concluséo r [oquas mulheres Conclusdo néo-r
tiveram ha sua viaa

imnortinciq’]

vV
Conclusso r'
a8 svapoesianiotema
ver com as "ninfas” dos
pagodes de Alfama]

Que a sua potsia 50 muito raramente tem a ver com 63
pagodes de Alfama é obvio
mas dali ter partido algumas vezes para, depois ce
metamorfoses varizs, voar muito alte (...)

- -

L co-orientacdo --—~———=- ¢omo Sempre aconlsceu,
particularmente em her-
deiros da corizziae do
doice st puovy

Porque -0

a verdace & que nenhuma poesia
periuguesa partivtanlo des sentides
para tanto se desprenger geles,

comno 2 de Camdes

Talvez Aquilino {enha razzo:

Cambes deve realmente ter saboreado com 0 Corpo tedas

25 cisas boas. defesas ou permitidas da vida

mas nennum  outro poeta fol capaz de tao alto se

erquer 20 CBu platonico das ideias e 3o (L.)outdo (..)
comg Camées

P o e e e e o e e W bR S A W= e L R L R = e e e = me e e s

Conclusdo nfo-+'
I
| .
v co-orientegio
Conclusdo «~— E nio me venham com manigueismos:
mou ninfas pelo Yado sensuzl “damas g2 corte de um lado e do oulro “dames de aluguer”
& damas pelo lado plat,énic?j Porgue'_] 0 amor ergue oS seres ao horizonte da dignidade (...} .

co-orientacie
L i e Cambes (...) nunca fez outra colsa
se na verdade amou

W Conclusao nao-r"
Concluséo R,



leitor a partir do enunciado gque fornece © tépico
discursivo desta unidade (as “ninfas" dos bordeis de
Lisboa). Se este manifesta uma parcela do patriménio de
saber sobre Camdes, essas conclusdes corresponderdo a
pressupostos culiturais dela decorrentes -~ gue O locutor

rejeita, sem rejeitar o saber instituido.

Neste sentido, repare-se particularmente na veeméncia
argumentativa doe terceiro 3egmenio. A co-orientacgéo
estabelecida pelo conector argumentative ¢, relativamente
aos segmentos anteriores, & mantida pela hipocrisia
discursiva de um pedido gque, preveninde a hipotética
contra-argumentagdc (a primeira ocorréncia da primeira
pessoa do singular e a interpelagdo de um leitor plural
desfazem a cumplicidade estabelecida desde o inicic do
texto), faz sentir, através de conotagdes depreciativas
associadas ao uso cologuial da construgdo sintéactica que
integra ¢ verboe vir, que aquela contra-argumentagao
viola(ria) os principios de cooperagdo e pertinéncia que se

esperam do leitor.



UNIDADE D

Tendo por duas vezes anunciado o seu ponto de vista sobre o
platonismo 4o poeta, & nesta unidade gue o locutor por ele
se responsabiliza definitivamente. A evidéncia da conclusio
introduzida pela expressdo "Clare gue" nac cispensa, no

entanto, uma trabalhada construgido argumentativa.

Se se poce consicerar que a "esfera ao neoplatonisme”
anaforiza um valor referencial presente na unidace B e
implicito na unidade C, como atrés dissemos, convirad notar
gue esse valor & zgora desigrnado com a3 carga simbdlica
esterectipaca peic uso (X}, COmMO Tampém mesItra = enpressdo

trazer para. "Trazer para a esrera o neoplatonismo"” &

fixar uma Imagem convencignai de neop_atonismo: a ae um

rlatonismo "pure” coposto a um sencsualismo também "puro”. Se

{(2) Sobre operagdes de simboliizagdo., vela-se VERGES,

APOTHELOZ, MIEVILLE .987:z14
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esta dicotomia & atenuada, ao explicar-se a sua aplicacdo a
poesia de Camdes ("pdbr-se o acento sobre"” /"seria
predominantemenve”), nadc geixa de se fazer sentir a
valorizagdo cenvencional do platonismo, quer pela
occorréncia de corrigir, gquer pela hipocrisia discursiva
associada a uma férmula como "e ndo seil que mais” (& ser
invertida e, por isso, depreciar o gue se sabe mas n&o

merece ser dito).

E assim gque, se a conclusio re-afirma a co-existéncia das
duas vertentes em Camdes, a argumentagido gque a justifica
ignora "a esfera do neoplatonismeo"” e o car&cter “"sensorial,
antimetafisico e ndo sei gue mais", para se colocar na
sequéncia do nicleo metaférico da unidade C (a apontar a
inferéncia despreconceituada da raiz sensual do
platonismo), e mesmo na sequéncia da enunciag¢io metatdrica
- capaz dce daizer o sentido préprio do gque apenas
aparentemente poderia =er dito com "palavras gastas". A
interferéncia das palavras de Camdes institui o duple
movimento entre antecedentes e conseguentes discursivos -

textual e culturalmente memorizados.
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Podemos agera dizer que a estrutura informacional gas
unidades que analisé&mos argumenta rectroactivamente a
assergdo inicial, revelsndo a insuficiéncia qualitativa do
patriménio de saber sobre Cambées: "em pura verdade, muito
pouco sabemos"” porgque nio sabemos o gue podemos saber. Que
a4 lingua portuguesa lhe estéd endividada. Que ele encarnou a
condigao portuguesa {pobreza, vagabunaagem, cadeia,
desterro). Que as ninfas dos bordéis de Lisboa tiveram
importéncia na sua vida e na sua poesia. Que foi um homem

inteireo, sensual e metafisico.

E com este saber textualmente construido que acedemos ao

saber da {ltima unidade do texto (E).

A expressaoc "este homem" condensa, como tdpico de wunidade,
o saber constituido sobre ele. De "este homem” (tdpico) se
diz (comenta&ric): "estava destinada a consolidar a
Hierargquia com o seu Canto - © supremo ressoar das agquas de

todos os nossos mares e de todos 0SS neossos olhos'.

Globalmente, a sequéncia tem gque ser entendida como
conclusd3o de um amplo acto argumentativo. Demonstrada a
pertinéncia da assergdo inicial (e verificado o conteQdo ¢o

que sabemos e podemos saber), ela passa a constituir
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argumento para uma conclusdo, re-orientada pelo marcaaor
conclusivo afinal e pela referéncia ao gque bem conhecemos
de Cambes: o seu Canto. 5Sera ele 8 chave da importancia
simbblica de Camdes: na sua versado épica, e oficial
("consclidar a Eierarquia”), mas também na sua versao mais
fintima e oculta gue © texto revela e valoriza. Se o nfcleo
metafbdrico anaferiza Canto (também ele, em certa medida
metafdrico), anaforiza simultaneamente valores referenciais
disponibilizados na unicdade B: "encarnou até& & medula toda
a nossa condigdo: pobreza, vagabundagem, cadeia, desterro”,

"uma das figuras mais desgragadas da via sacra racional".

"O supremo ressoar de todos o3 nesscs mares e de todos oS
nossos olhos" @& o0 gue ouvimos em Camdes - o© gue melhor

sabemos dele.
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5.1.2. SOBRE CRAMILO

O caracter znafbérico de grupos nominais introduzidos peor
demonstrativo caracteriza-se, de acordo com Corblin
(1983:123) por um efeito minimo de identificagdo e um

efeito maximo de reclassificagdc do elemento anaforizadoe.

No caso de gque nos ocupamos - a ocorréncia das expressoies

Camilo e este homem, respectivamente no titulo e no inicio

éo texto - © efeaito de reclassificagd3o podera se

H

compreendido terndo em conta o funcicnamento do verbo

<
La

e

|

gue, segundéo Franceel, implica uma peolarizagao sobre o

uy

sujeito (a0 contrario do gue se passa com @ihar) {3):

{3) Admitimos como wvalida para ¢ portucgués a descrigao,

ow

apresentada em FRANCKEL 198%, do funcionamento 4Qos

verbos voir e recarder
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"Le visible n'a de statut qu'ad partir
du vu: le visible est une conséquence.
non une condition du wvu. Un object

ne devient wvisible gu'en tant

que gquelqu'un le voit." (FRANCKEL 1%69:410)

O efeito de reclassificagcdo da expressdo este homem,
decorrente do pressuposto frasico ([Eu vejo este homem com
¢s olhos de Aquilino]) poderd assim ser parafraseado cComo

[este homem visto por mim com o8 olhos de aAquilineo].

Também ao pressuposto se terd de associar o segmento
introduzico por travessao, que explicita uma ccnclus@o
eventualmente inacessivel a0 interlocutor: o pressuposto
coenvoca um topos cemasiado local para assegurar um  claro
ereito argumentativo (< Quanto mals se vé& este homem com OS5

olhos ce Aquilino mzis/menos?...>).

Uma vez esctabelecido esse efeito ("- dai a minha
antipatia”j), 0o encadeamento discursivo pode tazer-se
"contra" ele:"Preciso de me livrar e tudo © gue nele nme

repele: (...}".



O segmento, também introduzido por travessdo, gue conclui
esta unidade, (cf. ANEXO 4), opde-se a conclusdo

normalmente associada ao topos convocado por livrar de:

e me livrar disto... fica-me (...)

{«Quanto mais nos livrarncs

de... , mercs fica ce...>|

\f
Cocncliisao r:

El. .- iveaarnrenn «+re-[0 gque & pouco]

conc.usao r':

E2=l0C....... tieerse-+e0 GuUE NAc & pouco

Na sequéncia condicional Ripotética (4) ("Se um livrar

éiszto...fice-me (...)"). © conseguente antecipa a segunca

(4) Sozre cendicionais ripotéticos (ou n3e factuesis), veja-

se MATEUS et al. [1983] 1989:141-2; 2%96-302



unicdade textual - verificando-se ao mesmo tempo Um complexo
movimento em que se gquarda aguilo de gque disse querer

livrar-se {cf. QUADRO Z)

E também a esta sequnda unidade gue se liga © caracter
ostensivo de eis que introduz a terceira unidade, assumindo
a fun¢io de marcader conciusivo: co-referenciande [(como
também as expressdes que se seguem) "o exaltante em
Camilo”, "este apaixonado e aspero verdaval"” é
reclassificagao metafébrico do gue na segunda unidade se
pode j& ver (o demonstrativo marca a ostensdo 4o gue, num
iuvgar - préximo - da situacgido textual, se deixa ver}. Pode
agui observar-se que o destague da coOnciusao acontece, Como
pensa Lecomte, " gquand on a2 transtorm& un dire en une

évidence." (LECOMTE 1983: d/12).

Também o© gue aczbamos de dizer se poderdad ver, ce forma

esquematizada, no QUADRG 2.

Se o titulo &, efectivamente, momento fGltimo da procugao
textual, a ocorréncia do nome proprio no titulo deste texto
aparece como © gue também podemos chamar “reclassificagio”

do objecto do discurso, estabilizando ou, se guisermos,
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Precisc

repe.e;

iliwvrar 41

Se e

—

Mas esta sera apenhas uma

Neste homem conrluem as &guas todas ¢a

contragigao
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QUADRO 2

(-]

de me livrar de tuco ¢ que nele me

o seu G6cio (...,
o8 seus derrames (...),
a sua ampiguicdade (...}, €-omomemm -

Q 2eu amor (...).,

Q

seu moraliamo (...}

2, {...) © 821 reaccicnizmo,

um coz maigrez escritoves za lingua

>

- e A A e A W e wad

les-]

——— Rk S e b v ot o o o

gas suas pengurares cscilagdes - {...)
a

]

1

i
+

e e e

r
‘ )
oA FALEMOS de algumas das mals tarvas,

(- e m - - —————

DIGAMOS AGORA as de ﬁaior transparencia:

l"‘] <-——--—-—-———- ------- ———

II

B U |

EIS 0 cMz_tante em Cami.c:

13
In
d
1]
11}

czincnaco B aspero vendaval, e=e--
%27Ta linguagem |...),

estad palavras (...}.

i
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compactificando (5) a elaboragdo discursiva a que aguele
foi sujeito ({este homem, um dos maiores escritores da
lingua e uma alma atormentada, Camilo, neste nomem confluem

as aguas todas da contradigio, © exaltante em Camilo}):

"Ces noms que nous utilisons sont ces
"résumés” de discours, les produits
d'une sédimentation des aiscours
antérieurs, mais lorsgue nous parions,
nous "oublions" cette antérioricité.

Toutefois, le £il du giscourg nous

restitue le processus, en guelgue

sorte "in vivo®, (LECOMTE 1983:4/22)

Do ponto de vista da leictura, & ocorréncia do nome proéoprio
cterece esga secimentacac de discursos anteriores - que se

pode aproximar do funcionamento COmO designadeor rigico que,

(5) Sobre operagdes de compactificagao, veja-se LECOMTE

1983:d4/16-d4/18
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em semantica modéal, o caracteriza (6). ¢ titule veicula
assim, através do nome proprio, a identitica¢do linguistica

e cognitiva do gue se constitui ¢omo objecto do discurso.

{6) Entende-se por designadoer rigido uma expressac que
assegura a permanéncia do reterente através de mundos

possiveis; veja-se, em particular, KRIFPKE 1972-1982
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5.1.3. SOBRE O ORPHEU

Da assergdo modulada - "0Qinade hoje., Orpheu & (...)" - que

os enunciados imediatamente posteriores justificam, se
poderia concluir a evicéncia - €, portanto, a pouca
pertinéncia - @0 que & dito. A essa conclusao se opGe a
conclusao suscitada pela reorientagdo argumentativa gque
imprime o conector mas, antecipadamente pressupesta em "o

que nos parece agora pura evidéncia®.

No segmento introduziao pelo marcador argumentativo peois, a
utilizacac de aspas marca o distanciamento 4o locutor em
relagao a0 termo em guestado, e determina o valor
referencial gque a ocorréncia de "o equivoco", no segmento
imediatamente posterior, anaioriza {condensa).
simultaneamente, estes dois segmentos determinam conclusoges
opostas (generalizagao do eguiveco/ndo generalizagao do
equivoco), como mais uma vez marca O CoOnector mas. A
primeira unidade textual (cf. ANEXO $), aparece assim
configurada na regularidade do esquema argumentative que a

sequir se representa:
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a Mas

Esta figura
estratégia
reiteracio

unidade.

de

do

concluzao r cocnolugdo T
POTS =
!
MAS a4
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CCNCIus30 8 conciuséo s'
froze] =

& condic&o ce apertura ca uniaade s

topicalizagdo e

valor

mocdalizacédo conve

referencial elaborade na

£gulnte;
rgem nha

primeira
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Também na segunda unidade se poderad reconhecer uma
requiaridade retrdérica (argumentativa)., assocliada ao0s
efeitos de justificagado retroactiva do segmento introduzido
por "Se o pods-simbolismo (...)", € de explicagdo do

segmento introduzide por "Quer dizer (o).

Esta figura podera ver-se, como se Segue:

——>(=u:

i

ntercrac]

—) agsergao

[ 42]
4]
11

A
AUER DIZER: (...) ele &0 velno O nove
o tim O CCTEegoD

a railz a flor
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0 wvalor explicativo da reformulag¢do introduzida por "Quer
dizer" inverte a ambiguidade referencial que se poderia
associar ao nQOcleo metafdérice em ocorréncia, e que
especifica "um duplo papel"”: ele & a expressdo mais exacta
@o valor referencial em causa nesta unidade. A essa
exactiddo corresponde a repetigdo sem redundancia a que se
podem associar os efeitos simultaneos de sinonimia,

antitese e guiasmo, que mostram "a harmonia de tensdes

contrarias”:

ju]

- - ~-—gm=—=~-=-p-

-
at

-
Il TPL L

pamm———.
-
'

’
’
L)
——-——- -_e,
»
LY
L
-

Se o nficleoc metafébrico cetermina © objecto "Pessoa"”, o

enunciado assertivo pelo qual o locutor assume a
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determinag&o pode também ser lido como determinagao 4o
obiecte “Orpheu" ([Orpheu, com Pessoa, & o0 que Fessoa

representa em Orpheu]).

Se tal ndo & assertado, pedera no entanto ser confirmado,
verificando que ¢ nficleo metafdérice condensa formulagdes
relativas a Orpheu, a os jovens 4o Orpheu e a Pessca, COmo
mostra o} QUADRO 3. E assim que, na conclusao
argumentativamente destacada por “por isso", a ocorreéncia
de "ele" manifesta alguma ambiguidade: Orpheu o1 Pessoa?
Pouco importa: Pessoa, em Orpheu, ou Orpheu com Pessoa,
comecam “a modernidade da nossa poesia”. O gque o Texto
mostra, afinal, & a distancia que separa a modernidade com
aspas (que o locutor ndc assume) dos jovens do Orpheu, da

modernidade sem &spas gque o locutor veé em Orpheu com

Pessca. {(cf. QUADRO 3).



GUACRO 3
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NAQ etpenta Por 1550 que nele comece a modernidade da nossa poesia
E‘= 'modernidadei
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5.2. VALORIZAGAO DOS NUCLEOS METAFORICOS

Através de analises esquematizadas, pretendeu-se visualisar
-o texto como re-representagdo - ordenado relativamente a
lugares estabilizados, tracgado por erfeitos de substituigao,
deslocamento e repetigdo a que, na sequéncia de Lulsa

Soares Opitz, poderemos chamar geometria textual (7).

A importancia que nela assumem 0s nicleos metatdricos sera
razao para os entender <¢omo unidades textuais. Mas
procurou-se ainda mostrar come a valorizagao referencial
que consider&mos realizarem os titulos recupera em aliguns
casos 08 nicleos mertafédriceos - assim valorizados como, de

resto, os proprios titulos.

(7) A noca3o de geometria textual encontra-se em OPITZ 1984,

198%, e outros trabalhos inéditos ca mesma autora.
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Admitindo que a observagao Gos quadros {8) seja em si mesma
significativa, limitar-nos-emos a comentar alguns &spectos

considerados mais oportunos e significativos.

De uma forma geral ressalta, para a dupla posigdo de
antecedente e consequente gue cabe aos titulos, a relagdo,
também dupla, com um objecto reterencial (o texto) e
materiais discursivos (configurados em unidades textuails).
Nos QUADROS 5 e 7 podera ver-se também como os tituloes

Ainda Pascoaes e Post-Scriptum sobre a aleqria marcam, para

o3 respectivos textos e atraves dos marcadores anafdricos

ainda e post-scriptum, a antecedéncia discursiva 2os textos

imediatamente antericres.

Por ter sico ja objecto ae an&lise, © texto Cambes g as

aitag torreg (QUADRO 4) presta-se a mosirar que a

ocorréncia de “as altas torres" no titulo, recupera um
valor referencial elaboradamente construidé na terceira
unidade - condaensando-o na recorréncia da expressac em

causda.

(8) Lembramos a legenda inciuica como Anexo Z2; também em

anexos se encontram os textos analisacdos



QUADRD &

- m e ---—--->E:AH5ES E AS ALTAS TORREs](-- e

f——— —————

I’§ De CarnGes (...} muito pouse sabemes. (...)

S\ L —

witecedente/conseguenteé
refecencial

'
!
[
] — —
1
]
|
I

- =1

2°§ (...) quanto 20 "amor ardente” -n3o fol o
proprio Camdes que se masirou dividido entre
o limpide apelo dos sentidos e loga uma
platonizante teoria e amor (...)?

3

§ Que 2 sua poesia sb muilo raramente tem 2

ver com os “pagodes” de Alfama £ 0BVIO,

MAS dali DEVE ter partido algumas vezes para,

depois de metamorfoses varias, voar muito alto¢ - |
(..)

1

1

|

1

1

TALVEZ Aquilino tenha razao: {...) MAS TtREMOS DE :

acrescentar que nenhym outro poeta fol capaz de ¢
*« s¢ erquer Lap alto a0 céu platdnico das idejas =

(.. :

|

CLARO QUE Camdes. como homem, /megios oe lodes 35 cois25,

foi um e outro, .

PORQLIE nada impede que a misica de uma naltureza
mesme profundamente sensual
mes de evidente capacidade
visiondria
possa subir as mais ;I_Lgs*orre

1]

(]

1

i

1

| anlecegeniesconseguents

. i .

: aIKUrsivo
M I

]
5

-

que se saiba, (...) entre o estar-se erolicamente
L "a prisdes baixas atado™ e ter "no slte pensamento” (...) 1

a—

4% 2 AFINAL, este homem {...) estava destinado a
w® concolidar a Hierarguia como seu Canlo » ®

6 Supremo ressoar des sguas de todos os
nossos mares e de todes os nossos olhes,
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A valorizagao  c¢os nfcleos metafbdricos através ga

-

recuperagdo - citagdo que deles oferecem os titulos & uma
constante dos textos agora considerados - & excepgao de
Imagem de Pascoaes (QUADRC 5), em gue, por 1isso. nos

deteremos.

Na segunda unidade, os nicleos metafdricos em ocorréncia
sdc argumentativamente determinados pela Jjustiricagdo ce
"Ndo & esse o meu Pascoaes" (veja-se, no quadro, 0s va.ores
referenciais associados a "esse" e "o meu Pascoaes”): a "ja
velho" e "pareceu-me velho", que poderiam fazer concluir [o
poeta & aprorimar-se Ga mortej, opdem-se os nicreos
metaféricos, como imagem Qo poeta vivo mas, sobretudo, como
imagem da vica qo poeta - apesar «da idade cue,
naturalmente, © aproXima ca morte (A imagem do poeta vivo

seria desenvolvica até ao fim cesta Longa uniaade).

A segunca unidade se pode pois associar um valer
referencial compiexo, parafraseavel por |a imagem do
poetaque eu conheci vivo e com wvical, anaforizado pelo
titule: embora sem citaclo, para a valorizagdo referencial
que este realiza sdoc determinantes os nicleos metafdricos
em ocorréncia - =30 eles o lugar explicito da imagem

retida. © valor conclusivo da terceira unidade, gue




—

¢ § T. de P.. "desiludido, quase esquelélico” (...) e quase
esquecido, morreu na noite de 14 de Dezembro de 1952,

2’§ A suz morle era esperana.{...)

——

QUADRO 5

R ——-—{IHAGEH DE pascoAEs:}(-----—------- i

e e o o e o = wm MR e e e N mem e = ek ——

“aiscursivo

=+ Era ja uma somora oo que fora, ** (..) I :
o
L. 1
antecedenle/eonsequente ;
referencial M ettt
- . : -
3¢ ? QUERIA despegar oe mim a imagem do poeta morto
Nag é esse 0 meu Pescoaes ~
R/
] aﬂ:erffnte/rm';emn!e
Y

o Pasclaes que eu tonhegi
J3 velho, £ CERTO. era magnifico & lominoss; {...)

pareceu-rne velho (..). Mas essa impresséo
desfez-se logo:
ele era vids prodigiosa, impeto, espaco aberto

PR R Ry o N I el

{..)
penGitimo @ ]
tempe d2 — —_
enunciacdo | iHimo §5
- "‘/7AGORA Pastosgs es1a morio. |
P antecedente/copsequents
g T T dxursive
A ”~
Fa ’
moménte textual PODERA alqum de H§ ressusciti-1o?
cmd;;s&‘a' '_ ¢ -
—- 00 TN —_
I t ~ . —
I ! *u
amecedente N .
disgursivo . O
" co-enuncisdores eu-enunciador
1 (eu, o Ernesto. o Eduarde, + interlocutor(es)
: a M# Jozé, o Manuel)
1
'
ittt [AIRDA PASCOAES]( ———————————————— -
anlecadente/consequente
referencial

]
1
]
!
--d
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consideramos marcado por agora, estabelece a ruptura entre
agquela imagem - que ¢ titulo destaca € o0 texto eterniza - e
a morte irrecuper8vel. Mas enguanto re-tematizagic do
texto, o titulo assume também a resposta & pergunta
formulada: o gue "nés" podemos fazer & isto gue pelo texto
(escrito/lido) fazemos: manter viva a imagem do poeta vivo

e com vida.

Parece-nos 1interessante sublinhar, em Tudo &€ 86 um uro
dizer n¢ tempo (QUADRO ©6), a mesma ideia de eternizacgéo
pela arte, que se pode ver em particular nos d¢ois primeiros
segmentos da segqunda unidade: uma vez mals se observa gue ©
primeiro nacleo metaférico em ocorrencia &
argumentativamente determinado pelo segmento anterior - €
condiciona posteriormente a ocorréncia de "a sua masica
(...) mais altas". Em "o gque ja& nos deu a ver", 0 recurso
ao italico manifesta uma espécie de contaminagdo metafdrica
gue sofre o verbo ver - em gpcorréncia, anatbdrico (e
metaférico, se assim podemos dizer) reletivamente a
visibilidade gue a arte de Angelo, como toda a arte,
proporciona, e cataférico relativamente a oceorréncia de "um

pintor". Porgue a interpreta¢lo de "um pintocr de corpo

inteiro™ & textualmente concicionada, pode ler-se, no



- ———— ___{TUDO_E S UM PURO DIZER NO TEHPO}

GUADRO &

- [ \ S -

! 1

! - !

i ) '

. |

! S W R

! 159 £ uma aclividade fascinanle, esta, (..) I

[

1 I 1

1 1

L . l 1

‘ £ QUE (...) 0 homem aprisionou {...) - tudo o que -

E estaria condenado a perecer (...) (.-.l._l

L] l

| A |

L. o !
antecedenie/consequente | anlecedente/conssquente
referoncisl : aiscursive

— _—
E ASSIM (..)
(..), tude é s6 um pure dizer no tempo, Y

uma entrega i luz das imagens primogénilas
que nos hagitam e obsesslonam |
— N P —
£ POIS yma tarefa delicada ( '), delicada e venerivel
e, COMO JA DISSE. fascinante. L
Além de m3os doceis ¢ pac'seﬂtes {..) requere-se
a coragem de que falou Rimbaud: cantar no suplicio.

Ly

T

T " i —d
1
e —— f A
) .
- o N
30 § EU CREIO que Angele ¢ um des herdeiross
¢ dessarara sabecoria.

f a}anunciacio de uquinfor_‘ de corpo Inteiro,

L T S g ——
e - 3 -_'—_

| ——
|
I
!
i
d

—— m a = e M —— e e o e e o wm o mm mm e e o

; L ..I... - _,...\x\__.__-_
t 1 LY
Muilo jovem NATURS{ EQUE 1 N
2 sua modica n3o lenha ainda subido & coroa
/j\ das drvores
r""'l""'“ mais altas
I | 3
f | artecedente seonseqvente
i : discursive
- I |
Mas o que j& nos dev 2 v?r I
e 1' : "R
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titulo, a caracterizagdo da arte ce Angelo - irmanada a

toda a expressdo artistica.

A par de post-scriptum, também o grupo nominal definido ("a

alegria) assume fungao de marcador anafbrico,
estabelecendo a antecedéncia discursiva em que se coloca

Post-scriptum sobre a aleqria. Neste grupo nominal converge

pois um duplo‘ movimente anafdrico:o que encontra
antecedente no (final) do texto anterior, o gque condensa
(anaforizando) a elaboragaoc discursiva do prdprio texto.
Esta &, de forma quase exemylar, a elaboragdo do objecte
discursivo: introdug3do de uma nogdo categorizada em iingua
("eu direi alegria"), operacdo de ingrediéncia estabelecida
por quantificacgaoe ("€ uma alegria“). operagao de
condensac80 estabelecida por anaforizagado acas proposigdes
anteriormente enunciadas ("Louvemos pois a aleqgria"). E

também uma operacao de condensagao (anaforizagdo) a que re-

tematiza o© texto sobre "a alegria” - nado uma qualguer
alegria, mas a gue fol discursivamente elaborada. { QUADRO
73

Em Uma grande, imensa ficelidade (QUADRO 8), convira notar

a fungéoc da segunda unidade, onde sSe caracteriza o]
alentejo. A ela terid de se ligar, uma vez estabelecida a

alianga amor & pintura - amor ao Alentejo, a modalidade de




GUADRO 1

EUDO £ SO UM PURO DIZER NO TEHPO:I

anfececkenie
discursive | A
-3 T 4+
] l T
| | : .
I P,
: ‘ :POST-SCRIPTUI"I SOBRE A ALEGRIJE}— R
_________ g e——- ’ :
1
| i ! _
1 I .
— ( | 7 \
1
18 § (..) é{a proposito gesta DIRYUFA ... . v b s situar,it;}
t2o esplendidzments enraizads no coragio do dia !
onde ser e conhecer 530 apenas dois Lempos de um sé respirar f
| 3 A~ . gl
“pantecedente/ronsequents : antecedente /conseuente
referencisl | dSCIrSiy
1 | :
|
I : [
| .
(..)EU ‘DAREI alegria \ !
£ DEIXAREI ¢ esplendor (...) inundar lerras e céust :
| ' '
| A 1 —
1 ’T 1 :
! i ]
—— 1 1 I - 1l
1 ! -
2'§ Por o5te seu 'ado solar. Angelo (...} : '
MASlentre ns n3o sel 42 mais nennum pintor gue saiba : '
falarida alegria d2 ume maneira tio (...) | :
! I
| S
v @nlecpoentesconssouente
| discursiva
[
|
!
|
£ uma alegria tecida de luz, QU MELHOR [
£ COMO SE luz e alegria FOSSEM dois nomes r=!
para ¢ mesmo Unice amor. &

Q
'
T s ———

L

anlecadenles/consequents
discursive '

LOUVEMOS PQIS 2 alegriaem tempes de tristeza.

Ela. com o seu coragde ardente de melancolia

é um dos caminhos para _
o solitirio encontro do hamem com o Seu rosto




GUADRD &

10%
* o/no Alentejo *

enlecedente/consequente

teferential

2‘§ FALE! da luz do Aientejo mas ndo é ela que VERDADEIRAMENTE
me iiga e religa 2 esta terra

0 que me fascina agui & uma conguista do espirilo
(... um estilo .
Pover{s & talvez, a palavra 2justada a esta ectética,
(.)
Ag luxo prefere-se a pobreza.
& anarquia, o rigor;
a paix3p, um concentrado amor. (...)

>

3‘§ {...) entrar na pintura de Armando Alves (...)
r_>{'.) amor  pintura confundiv-se nele ccmo 1
[ amar a0 Alente], acabou por ter um s neme
————— 1 .
Tal alianca o conduz natursimente (o se PREFEREM:
fataimente}
nao & flor das coisas mas a0 sey perfume penetranle —--
l
0 Alentejo entra nos seus guadros como & noite
entramos em casa: para desvendar uma
[ inlimidade.
€ o amigo, o confidente, o ombro onde apoiar a cabeca|
£ a sua pena, o seu consalo.
£ uma maneira!de falar, um gesto sd, um segredo
impossivel de guardar

~
|
|
l
|
[
|
|
|
|
|
!
'

i ,
,-:\ : antecedenie/cohsequente
| Opintor pode (.. - ; | dhscursrvo
i o Alentejo continuaré ali, como grande, imensa fidelidade ¢ j

FORGUE ninquém pode mucar ge coracdo
_Eera do "* coracdo "* que ESTAVAMOS 2 falar

4'§ * g mey e 0 5eu Alentzio *
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re, marca discursiva da imagem gue o locutor tem do Qque

afirma como facto. Pode considerar-se gque "naturalmente”
explicita a naturalidade discursivamente associlada ao
ncled metafdrico, simulténeamente retormulacgéas do
estilo/estética do Alentejo e formulagdo do estilo/estética
da pintura de Armando Alves (o paréntesis serd "delicadeza
discursiva", isto &, explicagido para um entendedor menos

bom]} .

Também o© nGcleo metafdrico seguinte & dotado dessa mesma
naturalidade, assuminde uma fungdo de explicag¢ao do que
serd © "perfume penetrante das colsas”: intimidade,
fidelidade. 0O filtimo nGcleo metafdrico, recuperado no
titulo & assim, simultaéneamente, a reiteragdo de um estilo
e fidelidade alentejano, e a afirmagdo de um estilo ce

pintura fiel =o Rlentejo.

No tirtulo Assim pode nascer a gleqria, sublinharemos a

referéncia ao préprio acto enunciativeo que estabelece agsim
{{assim como eu digo]), onde converge, do ponte Gce vista
textual, o valor ana-catafdérico, respectivamente conclusivo
e introdutdrio. O QUADRC 9 poderd mostrar a fungao que, num

come noutro sentido, cabe aos nlcleos metafdricos.



GUabro 9

[~-""~"TTTTTTTTT —*{ASSIH PODE NASCER A ALEGRM:L_ - e
. H
| !
1 I
| —_— _ |
[ = :
: 1L Ouando o conneci achel-o parecise com utna fotografia ] 1
! que dele hawiavislo: (L) |
: .. ESTAVAMOS em presenca de uma najureza sensual, QUERO DIZER, :
L-3 “ \
fn!ecec‘fn!e/ransewfn(e ' : |
referencisl \i, !
de urn ariista, ISTO €, ;
~
J f
»®  de alguém myito empenhadp em I
glicmar o milagre de eslar vivo.® ® 1
0 .
: anlecedente/consequents
! ascursive
MAS $§ quem conhece & morte sebe amar ASSIM !

avida, s¢ um sublil comeércio com a solidaon €----
pode conduzir so amor mais esireme
que tona a arte afinal &, MESHMO quando
parece negé-lo

2% Se ndo esqueci ¢ jovem da fotegrafia foi POROUE
vi 20 mesmo tempo algurrs desenhos seve (...

Ouzndo o José Rodrigues (...)

dy

Qauler dos desenbos {..) - havia s6 lugar para

a melancolia mais l‘erolz.

I
|
'
|
1
|
!
|
|
I
|
\
'
!
|

Mals do que nunca contrecia a morte, ou MELHOR, !
s morle que sempre conhecera mostrara-lhe
s face mais suja e era insuporidvel,

umma poética articulzdz no limlar 4z desesperance, “

[ ——— e

(..)
(.0

3¢ § N3 obrz mas sua (...) tude parece oscilar entre o
horror e z alagria de viver. N7 \!!
A uma vaga de destrogos, {...) sucede-se (...) o ritmo largo (...].
Num mundo apocaliptice, (...) uma nostalgia
de plenitude ergue-se e
derrama-se na brancura do papel, (...)

— |

| |

f
1
|
|
|
'

i
A e e e e e ————

I BCEIRNI o/ CONSEUENtE
giscursive

em e ———

-~
— |
[ —_
! . ¥
4 § E a quern ME PERGUNTE se 0 homem merece ! . -t
150 doloroso esfor¢o d2 sombra psra ser luz,-~--d dn!eceabn(e/caqsegu@le
RESPONDEREI: €.} discursive

— -




CONCLUSAO
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"Iinterprétation est donc
cspatiale: elle consiste a projeter
sur un espace les figures
immanentes a une organization

discursive."”

A. Lecomte

Perspectivado o fendmeno literario em Lermos
comunicacionais e de realizag#o escrita, sudblinhou-se a
validade 1local c¢e actos enunciativos - mesmo quando

considerados literais. Na enunciagdo metaférica se viu
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peis a potencilalidade da lingua mobilizada em fungdo de
necessidades da dinadmica discursiva - e a literalidade que
assume, na regularidade geométrica de efeitos gque fazem do
texto con-figura-gaoc. Dependente do trabalho na e pela
lingua realizado, o valor esté&tico serd assim também o da

organizacio textual - literalmente, prazer do texto.

A rTegularidade observada em textos de Os Afluentes do
Siléncio mostra, dentro da crientagdo textual gque imprimem
o que designé&mos como nlcleos metafbdbrices, ¢ destague de
conclusfes e, em alguns casos, a retematizacdo efectuada
nos titulos. A recorréncia de uma tal reguiaridade num
conjunto de textos reunidos em livro, como parece ser o
caso de Qs Afluentes do Siléncio, poderé esclarecer a sua
especificidade 1literé&ria - para gue talvez nos falte, na

heranga ce discursos anteriores, um nome.

A menos que o confronto - a fazer - com textes Qe caracter
ensaistico, mais e menos recentes, confirmasse a tendéncia
para, na esquematizagio do real prdpria da actividade
discursiva, se recorrer 3 forc¢a argumentativa da enunciagao
metafdrica - a intituir-se como lugar de referéncia na
corganizagio textual. Seria entso casc para aceltar, na

contingéncia histéricc-cultural de uma época, © ensaio como
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categoria literaria - e talvez ocasiao de atribuir a Qs
Afluentes do Siléncio um papel precursor. Ou, pelo menos,
para reconhecer a necessidade "literaria” da comunicagdo -
gque, no rigor geométrico e recorrente dagueles textos,

acede ao estatute de comunicagao literéaria.

Em qgualguer caso, a regularidade estilistica que
caracteriza esta obra manifesta o que, parafraseango o0
propric Eugénio de Andrade, diremos ser a consciéncia

textual proépria de um grande poeta.



ANEXOS



ANEXO 1

NGCLEOS METAFORICOS

(CAMOES E AS ALTAS TORRES)

as &guas camonianas nhao

ter-ham molhado de luz... AGUA, LUZ

voar muito alto... VOAR, ALTO

possa supir as mais altas torres... GSUBIR, ALTO

0 supremo ressoar Ge todos OS nNosSsSes

mares e de todos 08 nosscs clhos. .. MAR/QPN

=

(SOBRE CRNMILO)

cenfluem as adguas todas de

contradigao... AGUA

(AINDA PASCOAIS)



... cumes da preosa do poeta... CUME

... mergulhar fundo nas belas

e terriveis &guas maternas... AGUR S AGUAS

MATERNAS

(SOBRE o ORPHEU)

... onde aliéds confluiam algumas

adquas do saudosismo... AGUA

(ADEUS A MANUEL RIBEIRC LDE PAVIA)

... uma intimidade fa&cil, apesar de

luminosa, com as peguenas e

eémaras fontes da vida... UZ . FONTE

(TUDO E SO UM PURO DIZER NO TEMFPO)}

... uma entrega & luz... LUZ



... a sua misica nao tenha ainca
subido a coroa das aArvores mais

altaz... SUSIR, LLTO

{ASSIM PODE NASCER A ALZGRIA)

... tAc dolorocso esforgo ca sombra

para ser luz... SCMBRA, LUZ

{NOS 70 ANCS DE LOPES - GRACA]

€ cemocroys  nas  suas écuas. .. AGTU



ANEXD 2

. LEGENDA

[ :]- demarcacado de unidades textuais
a negro - nicleos metafdricos
ak -~ —~ -~
e - expressoes em gue a metaforizagao se pode
considerar de uso generalizado
jtidlico - expressdes metalinzuisticas

(antecedente)€¢-----(consequente) - relagdo anafdrica

(consequente }--~-- ¥ antecedente) - relagdo cataforica
¢---- > - relag3o ana-catafdrica ou relagio co-referencial
€----- »— - relagao ana-catafdérica com citagZo

—— - relagoes argumentativas

o+ -~ ¥ .
maifdlsculas - marcadores de operacBes enunciativas/argumen-
tativas

eeo = topico discursivo



ANEXO 3

13

CAMOES E AS ALTAS TORRES

De Camoes, em pura verdade, muito pouce
sabemos. Nascen pobre, viveu pobre, morren
mais pobre ainda (s¢ ndo miseravelmente), ele,
que acumulou bens que mithares e milhares de
homens ndo 1ém chegado para delapidar. E serd
dificil esaurir tdo fabulosa fortuna. Porque —
[ quem o duvida? — foi Cambes que deu & nossa
lingua este aprumo de vime branca, este juvenil
ressoar de abelhas, esta graga sibita e felina,
esta modulagdo de vagas sucessivas e aluas, este
mel corrosive da melancolia. Dai ser raro o verso
portugués dignc de tal nome que as dguas camo-
nianas n3o tenham molhado de luz, desde as
mais dsperas das suas consoantes 3s suas vogais
| moais brandas.

[ Fora do nosso coragio, nio sabemos onde
Camdes nasceu; nem o ano ou o dia em que saiu
da «materna sepulturan para o primeiro ama-
nhecer. Como n3o sabemos onde estudou ou
quem lhe ensincu o muito que sabia. Nem isso
importa. Nalgumas linhas da suz poesia, € sobre-
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wdo nas poucas cartas que indubitavelmente
sdo dele, pode ler-se que, como portugués, encar-
nou até @ medula toda & nossa condicio: pobre-
za, vagabundagem, cadeia, desterro. «Errosy,
«md fortuna» ¢ wamor ardenten se conjuraram
para fazer daquele alto espirito do Maneirismo
curcpeu uma das figuras mais desgragadas da
viz-sacra nacional. Por «errosn, talvez se possa
entender um cristiapissimo arrependimento da-
quele marialvisme da sua juventude; a wmni for-
tuna» ndo pode ter sido sendo a de ter vivido
num tempo em que Portugal, além de ser vuma
casa sem luz em matéria de instrugHan, se prepa-
rava faridicamente para abandonar todas as suas
guitarras nos campas de Alcdcer Quibir; quanto
20 wamor ardente» — nao foi o proprio Cambdes
que sc mostrou dividido entre o limpido apels
dos sentidos e toda uma platonizante teoria de
|_amor bebida em Petrarca ¢ Santo Agostinho?
[ Nio sabemos também quem o poeta tenha
amado, para 14 das andnirnas «ninfas de dgua
doceyy do Mal-Cozinkade ¢ outros bordéis de
Lisboa. Mas que tais «ninfasn tiveram na sua
vida importinciz, ninguém pode duvidar. As
cartas de Camdes, ¢ como fonte da sua vida
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privada nada temos mais seguro, além de nos
darem noticia do seu espirito arruaceiro, quase
ndo falam noutrz coisa. Que a sua poesia s6
muito raramente tem 2 ver com 05 wpagodesn
de Alfama € débvio, mas dali deve ter partido
algumas vezes para, depois de metamorfoses
vérias, voar muito alto, como sempre aconteceu,
particularmente em herdeiros da cortezia ¢ do
dolce stil nuovo. Porque a verdade € que nenhu-

| ma poesia portuguesa partiv tanto dos sentidos

para tanto sc desprender deles, como a de
Camdes. Talvez Aquiline tenha razdo: Cambdes
deve realmente ter saboreado com o corpo todo
as coisas boas,- defesas ou permitidas da vida,
mas teremos de acrescentar que nechum outro
poeta foi capaz de se erguer tdo alto ao céu
platénico das ideias, e tio pungentemente medi-
1ar sobre as «mudangas» a que fode o amor estd
sujeito, ou tdo dramaticamente arrancar do «abis-
mo infernal de (seu} tormento» a transparén-
cia de um canto dilaccrado por uma licida
consciéncia de desamparo ¢ desconcerto. E nao
me venham com maniqueismos: «damas da cor-
te» de um lado, e do outro «damas de aluguern
— 0 amor ergue 0§ seres ao horizonte da digni-
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dade, ¢ Camdes, ou quem quer que seja, se na

_verdade amou, nunca fez cutra coisa.

 Sc nio estou em erro, foi Anténio Sérgio
quem mais incisivamente trouxe o lirismo camo-
niano para a esfera do neoplatonismo, e subli-
nhou, além de preocupagdes religiosas ¢ morais,
a raiz merafisica da sua poesia amorosa. Ao
por-se 0 acento sobre o cardcter intelectual desta
poesia, procurava-se corrigir uma jdeia bastante
corrente de que o poeta seria predominanie-
mente sensorial, antimetafisico, € nio sei que
mais. Clare que Camdes, como homem, medida
de iodas as coisas, foi um e outro, porque nzda
impede que a miisica de uma natureza mesmo
profundamente sensual, mas de eminente capa-
cidade visiondria, possa subir as mais altas tor-
res; que s¢ saiba, ndo hd incompatibilidade ne-
nhuma entre o estar-se eroticamente «a prisoes
baixas atadon e ter no walto pensamento» 4 sua

| paturalissima complementaridade.

[ Afinal, este homem que deixou fama de desa-

busado, este pobre soldade raso que regressa

de Ceuta a wnanqueja(r) de um othon (para o

dizermos com terriveis palavras suas), que ser-

viu na India durante cerca de trés lustros sem
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sequer ter ganho para as passagens de regresso
a pdtria, este homem que, segundo um dos seus
primeiros bidgrafos, ao morrer nfo tinha um
lengo! para mortalha, estava destinado a conso-
lidar a Hierarquia com o seu Canto — o supre-
mo ressoar das dguas de todos 0s nossos mares

¢ de todos os nossos olhos.
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SOBRE CAMILO

Eu creio que nunca mais deixarei de ver este
homem sendo com os olhes de Aquilino — dai
a minha antipatia. E, o que ¢ pior, medir-Ihe o
estilo pelo do Ega, 4 sombra de quem me criei.
Preciso de me livrar de rudo o que nele me
repele: o seu ddio ao corpo, os seus derrames
Yiricos a cheirarem ainda is fraldas do Filinto,
2 sua ambiguidade perante um romantismo de
pataco, o seu amor pelos frades sciscentistas, o
seu moralismo de entre-douro-e-minho €, por
fim (por fim?, antes de tude!), o seu reaccio-
narismo. Se me livrar disto... fica-me um dos
maijores escritores da lingua ¢ uma alma ator-
| _mentada — o que ndo € pouco.

wEscrever é obedecem, disse Camile. E nao
disse mial, evidentemente, mas teria diro mether,
¢ imais de harmonia com ¢ sey temperamento,
ou com a exasperada violéncia das suas piginas
mais pungentes, se dissesse o que muite bem
sabia: Escrever é desobedecer. Mas esta serd
apenas uma entre mil das suas pendulares osci-
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lagoes — Camilo foi sempre de extremos, e nio
s6 em coisas de estilo. Neste homem confluem
as dguas todas da contradicdo. J4 faldmos de
algumas das mais turvas, digamos agora 85 de
maior transparéncia: um realismo estreme e tdo
espontdneo que rudo o que nele nio seja essa
decantagiio nos parece postigo; um $arcasmo <or-
rosivo ¢ barroco, onde a ferocidade se expan-
de num ritmo alegre ¢ juvenil, e que ¢ a mais
alta eriag3o do seu génio; algumas criaturas sai-
das, néo da sua imaginagdo, mas da sta memé-
ria, como Camilo gostava de dizer, com sabor
a terra nos modos e nas falas, ¢ solertes como
__bem poucas h entre nés,

™ Eis o exaltante em Camilo: este apaixonado
¢ dspero vendaval, esta linguagem 2 que Mon-
taigne chamaria soldadesca, por oposicdo 2 fra-
desca, estas palavras tanto mais doceis quanio
mais 2 m3o que as chamava cavelhecia e os
olhes the iam ancitecendo.
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SOBRE O ORPHEU

Othado hoje, Orpheu € o espago onde se de-
frontam uma vez mais dois discurses: um con-
servador, outro revoluciondrio. Querendo-se ape-
nas revista de «literaturan, apresentando-se sem
carécter doutrindrio, € na prdtica da poesia c ngo
na teoria que o confronto tem Jugar: de um lado
a heranga do decadentismo francés, do outro o
esprit nouveau de uma Europa que mesmo em
armas nio deixava de lutar por uma estética de
vanguarda. Mas o que nos parece agora pura
evidéncia nfo o era de modo nenhum para os
jovens do Orpheu, pois o que neles era derivagio
do que o simbolismo produzira de mais enfitico
¢ barroco (¢ entre nds eocontrara expressio efé-
mera no paulismo, onde alids confluiam algumas
dguas do saudosismo) era a «anodernidaden que
aqueles espiritos dvidos de «cosmopolitismon U-
nham 3 mav, Mas o equivece nZo passou des-
percebido 3quele que curiesamente foi o pai ¢
a mae do patlismo (e que paralelamente esiava
também a escrever a mais imponderavel e ver-
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lainians muisica de quantas se escreveram depois
de Pessanha): logo no primeiro mimero da revista
publica Fernando Pessoa a Ode Triunfal de
Alvaro de Campos, seguida imediatamente da
Ode Maritima, textos onde a subvers3o ndo atin-
gia apenas 2 linguagem mas as prprias insti-
tuighes. £ exactamente gracas 3s magnificentes
Odes de Alvaro de Campos ¢ a alguns versos
mais pungentes ¢ desafectados de Sd-Carneiro,
sem esquecer o que de provocatério havia em
ambos, que Orpheu ia ser essa coisa rarissima,
se n3o dnica, em Portugal: um momento de sin-
croniz perfeita com uma Europa esteticamente
avangada. Se o pds-simbolismo deve a Fernando
Pessoa, além de alguns dos seus mais belos mo-
mentos, um empolamento que ndo tivera antes,
sobretudo pela contaminagdo dos scus camara-
das, € também so seu génio que ficaremos a dever
a ruptura com uma linguagem que nao fazia
mais que repetir-se, perdida toda 2 capacidade
de invengio. £ ainda com Alvaro de Campos
gue entre nds, sem qualquer ambiguidade, ¢ de
uma vez por todas, desaparece a confusio enire
poesia popular (também” cultivada por Pessos,
e trazida 3 tona pelos roménticos alemies) ¢ 7in-
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guagem falada (cuja fluidez fora pressentida
por Anténio Nobre ¢ Cesirio Verde}. Quer di-
zer, em Orpheu Pessoa representa um duplo
papel: ¢le é o velho € 0 novo, o fim ¢ o comego,
a raiz ¢ a flor, e ndo raramente o discurso que
nos legou foi «a harmonia de tensdes contri-
rias, como ¢ arca ¢ a liran, de que falou Hera-
clito. Nao espanta por isso gue nele comece 2
modernidade da nossa poesia.
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IMAGEM DE PASCOAES

Teixeira de Pascoaes, edestludido, quase es-
queléticon, como ele dizia, e quase esquecido,
acrescento €u, morrey nz noite de 14 de Dezem-
bro de 1952, e tdo serenamente gue 3 familia
que o rodeava esperou ainda que voltasse a res-
pirar. Mas ndo. O «pobre Joaquinm estzva morto.
Entrou na morte com a mesma simplicidade com
que entrava em casa. A partir daquela noite era
ao calor doutro sol que aquecia as mios ¢ a
melancolig. *

A sua morte era esperada. Sobrerudo a espe-
ravam aquela meia-diizia de amigos que o viram
satr, cerca de quinze dizs antes, de uma casa de
saiide do Porto, para entrar na ambulincia que
0 levaria 4 Casa de Pascoaes. A Sio Jodo de
Gatdo, como ele gostava de dizer. Era ji uma
sombra do que fora, os olhos apagados mal se
abriam, as mios quase pdo podiam com o gesto,
e awé algumas pessoas de familia deixara de reco-
nhecer. O fim chegara, embora o corpo perma-
necesse ainda vivo, Durante os cinco dias que
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ali esteve, o delirio ¢ o torpor foram o seu pao
¢ o seu vinho. Contudo, 20 chegar a casa ainda
a reconhecen, ¢ alegrou-se. Mas vinha ferido
de morte. E a morte veio sem que ele desse por
isso. Com tudo o mais que se seguiu ja Pascoaes
nada teriz a ver. Nem ele, nem eu.

Queria despegar de mim a imagem do poetz
morto. Nio € esse o meu Pascoaes. O Pascoaes
que eu conheds, jd velho, € certo, era magnifico
¢ luminoso: espontineo ¢ simples como as crian-~
¢as, mas também terrivel e acusador como um
profeta do Velho Testamento. A sua presenca
era inquieta ¢ feliz, ndo deixando nada em sos-
sego, em nome da verdade. A mentira era para
ele o maior dos pecados.

— Eu devo ter-me enganado mmuitas vezes,
mas nuncg menti — disse-me ele no nosso pri-
meiro encontro. Jd 1d vio uns anos. Pascoaes
viera esperar-nos ao caminho. Com um abrago,
porque cle abracava toda a gente. Mostrava o
scu Marfo, contava como 14 descobrira aquele
anel de ferro que trazia no dedo (e levaria para
a morte), lamentava que ndo houvesse ncve.
(Estava um dia de primavera naquele inverno,
lembras-te, Emesto? Lembras-te, Eduardo?)
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Eu olhava-o deslumbrado. No primeiro mo-
mento Pascoaes pareceu-me velho, muito mais
velho do que eu imaginara. Nunca o vira antes
¢ apenas o copheciz de antgos retratos. Mas
<¢ssa impressio desfez-se logo: ele era vida pro-
digiosa, impero, espago aberto. Sobretude diante
do Mario.

— Os poetas — dizia — precisavam todos de
umna casa assim. E verdade!, veja 14 a sorte que
ey tive em nascer numa casa destas!

Estdvamos naquela varanda enorme por onde
08 limociros, & serra ¢ o tempo entravam. Mos-
tron a seguir ¢ quarto onde dormia e normal-
mente trabalhava. Era um quarto pequeno, mo-
destissimo, desconfortdvel,.. e fantistico! Uns
trastes que ele préprio desenhara, toscos, despre-
tensiosos, pobres —um catre, uma cdmoda, um
armario, uma mesa redonds de pinho, um fogio;
tudo coberto de livros, de cartas, de pequenas
coisas que ia trazendo dos seus passeios: pedras,
buzios, raminhos de urze. Nas paredes um Cris-
10, uma espiga de milho, velhas imagens, tesou-
ras de poda e os seus desenhos ingénuos, de cor
viva — anjos, criangas, santos, camponeses, Ele
proprio vestia como um camponés, nio lhe fal-
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tando sequer a corrente de prata no colete, a
prender o relégio. Tudo aquilo erz fruto de uma
estética da pobreza, uma costela franciscana que
Pascoaes tinha, porque no resto da casa, como
verifiquei em tanta ocasido, sentia-se abastanga
e até certo gosto. Mas sentia-se também um
sbandono imenso, que comegava & devorar as
préprias paredes. Até as pessoas que passavam
tinham um ar sendmbulo.

Lembro-me, a propésito, de uma histéria que
o Vigo Thelen me contou em Amsterddo. Um
dia o Vigo, que vivia entdo em casa de Pascoaes,
encontrou no chiio uma factura importantissima
e, para ver o que dava aquilo, pregou-a a entrada
da sala de jantar, Chegou a hora do almogo.
Passaram as criadas, olharam a factura, e anda-
ram, Entrou a mie de Pascoaes, parou, leu a
factura, e sentou-se. Entraram outras pessoas
da casa, pararam, olharam a factura, e senta-
ram-se. Veio depois o Pascoaes, parou, leu o
papel, e sentou-se 4 mesa. E o Vigo acrescentou,
a rir; «N#o tive ocutro remédio sendo arrancar
eu préprio a factura, no dia seguinte.s

Do seu quarto passimos & biblioteca. Havia
livros amontoados em toda a parte, por jé ndo
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caberem nas estantes, ¢ quadros pelas paredes.
Eu devorava lombadas ¢ capas com os clhos.
Um Blake traduzido pele Gide, Virgilio, Lucré-
cio, Unamuno, o Libro de FPoemas do Lorca,
donde saltou um postal de Federico («Querido
Poecta... No me olviden), uma velha edigde do
Sa.

— Gosta muito de Anténio Nobre, Pascoaes?

— Clare que gosto! «f a nossa maior poe-
tisa!n

Eu ri e abaixei-me para apanhar do chio um
livro de grande formato. Era z Dispersao, ofere-
cida por Sd-Cameiro. Enquanto Pascoaes fazia
o louvor do livro ¢ do autor, perguntei-lhe inten-
cionalmenre:

— E Fernando Pessca?

— «Era um grande critico, ndo hd dividal»

Eu permiti-me acrescentar:

— E vum grande poeta, Pascoaes!

Ele n3o concordou e eu, o mais delicada-
mente gue soube, perguntei-lhe se ji lera o$
livros que a Atica comegars a editar. Pascoaes
nio os lera; conhecia apenas o Pessoa ¢fururis-
tan. Entdo, triunfante, comecei a dizer-lhe um
dos seus poemas que sabia de cor:
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Dd a surpresa de ser.
E alta, de um lotro escuro.

Ele ouviu a1¢ ao fim, mas negou-sc 4 poesia.
Achava que eu a tinha valorizado ¢ insistia no
critico. Mais tarde, por vdrias vezes, voltei
carga. E naquelas luminosas fériss que passd-
mos na Foz, na Praia dos Ingleses, muitas vezes
Pascoaes me falou de Femando Pessoa com esti-
ma ¢ admiragdo. E 8 provi-lo ai estd essa dis-
creta homenagem — a citagio, num dos posmas
dos Ultimos Versos, de uma frase tirada de uma
carta do poeta da Ode Maritima, Ao entregar-
-me © original, o prépric Pascoaes me chamou
a awengio.

Nio foi fécil conseguir os Gitimos poemas.
Nio por falta de generosidade ¢ camaradagem
do nosso poeta, mas por inscguranca. (Hesitei
muito em escrever a palavra, mas creio que € a
exacta.) Pascoaes nio tinha confianga nos ver-
sos escritos aos 70 anos. Ele prdprio me disse
que use via bem que eram versos de um homem
que de hi vinte ¢ cinco anos para ci s6 escrevia
em prosan. *

% Os Versor Pobres, publicados em 1949, periencern a cadernos de
Juventude,

s

Um dia, numa visita que lhe fiz, pedi-lhe
um poema para publicar. Havia tanto tempo
que ndo publicava versos! Ele foi busci-lo ¢, a0
entregar-mo, convidou-me a ouvir ler o que ulti-
mamente linha escrito—os Versos Brancos.
Fomos para o seu quarto e as criangas da casa
vieram atrds de nds. Eram umas trés ou quatro
e nada sossegadas. Sentaram-se no chio, 4 nossa
roda, mas dai a instantes nada parava no seu
lugar. Pascoacs ia lende, indiferente ao barulho
dos pequenos, quebrando a leitura para respon-
der as perguntas que the faziam a propdsito de
jd ndo sei que jogos. Eu perdia muitas palavras,
mas nio cusava mandar embora os middos. Pas-
coaes lia em voz baixa, voltando atrds numa ou
noutra passagem, para sublinhar os versos que
mais lhe agradavam. A leitura acabou ¢ eu ficara
sem qualquer ideia do livro. Os garotos ndo o
tinham permitido.

Quando de 14 sai, o que trazia nos ouvidos
era o marulho dos seus versos antigos:

Cangio divina as cousas comovia,
E de térnura as droores chorevam...
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J4 no comboio, reli ¢ poema que me tinha
dado:

Oh, a humildaede dos pagaos!
Divinizaram os amimais. ..

Mas o soneto de Euridice sobrepunha-se,
insistia dentro de mim:

Era Orfeu, de inspirado, gque descia
As entranhas da terral E se afundavem
Os seus olhos na noile, muda e Jria,
Ornde as pdlidas sombras vagueavam.

Passou algum tempo (Euridice, o sen morio
e riste amor, / Quuindo-o, lomou forma e vive
cor...) e de Lisboa escrevi a Pascoaes pedindo-
-the o livro para o «Cancioneiro Gerals, Em
26 de abril de 1950, respondia-me: «Quanto aos
versos brancos, estive a relé-los e achei-os bran-
cos de mais... Excepruando-se trés ou quatro
composigoezitas, o resto € s6 neve... Enfim, re-
solvi ndo publicar ¢ livro, salvo se eu conseguir
aumentar ¢ nimero das que me agradam, para
por de parte as inferiores.n
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Respeitei o que me dizia ¢ ndo insist. Sé
mais tarde, aqui no Porto, num dia em que nos
encontrdmes numa das suss conferfncias, voltd-
mos a falar no assuato. Disse-me entdo que os
versos tinham aumentado e que jd tinha deis
livros — Versos Brancos e Ultimos Versos.
O trule o dizia, seriam realmente os Wltimos
VErsos.

Veio agosto de 1952. Pascoses aounciou a
sua chegada. Vinha finalmente passar um més
4 Foz. Encontrimo-mos enido quase todos of
dias, na praia ou em casa ds Maria José, onde
se tinha instalado.

Gozava de boa sande. Sentia.se feliz, dor-
mia bem, coisa que n#o lhe acontecia ¢m sua
casa, Falava em mudar-se para a Foz ¢ ir 2
Sdo Jodo de Gatdo apenas nas férias. As tardes
passavam rapidamente, Pascoges tinha uma me-
méria prodigiosa e contava imensas histdrias.
Jungueiro, Unamuno, Raul Brandde, Lorca.
Columbano, Anténio Carneiro, Lopes Vieira, An-
tonio Patricio surgiam a tode o momento, gra-
¢as & sua magia. De vez em quando parava,
olhava inquieto & roda, levantava-se, procurava
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a afilhada, voltava a sentar-se, desculpava-se de
um tal desvelo, e prosseguia:

— «Pois & verdade!, do Gide nunca conse-
gui ler mais de cinco pdginas. Aguela cristali-
zacdo ndo me diz nada. Cada frances estd con-
vencido que tem um gteniense na barmiga, mas
ndo valem grande coisa. Mesmo os seus melho-
res poetas 530 de segunda ordem.»

Uma tarde, a Maria José, o Manuel ¢ eu
combindmos ouvir uns discos. O Pascoacs, por
coincidéncia, ndo foi 4 praia. Choviscava. Puse-
mos a Noite Transfigurada no pick-up. Passados
misutes, verifiquei que o nosso pocta se tinha
retirado. Vim encontri-lo noutra sala, a folhear
um livro. «Miisica — disse-me ele — s6 a das es-
feras ¢ o fado cantado pelo Hilérios» Da musica
dus esferas sabia cu de sobra (no fora eu pro-
prio, tanta vez, uma tal musica, a0 escular o
«Credon da Missa em Si de Bach, ou o larghetto
do Quinteto para Clarinete de Mazart, ou 0 ada-
gio do Op. 132 de Beethoven, ou o wAdeus da
Cangdo da Terra de Mahler?), mas do Hildrio
n3o sabia nada, ¢ recusava-me a saber. Nessa
tarde abandonei o Pascoaes, ¢ voltei a0 Schon-
berg.

3¢

J4 quase no final das férias, Pascoaes eatre-
gou-me os Ultimos Versos. Ainds nessa altra
estava indeciso, Trabalhara no livro durante
o més todo ¢ agora, ao separar-se dele, a indec-
sio acentuara-se. «Afinal, talvez o outro livro
seja melhor,..»n Eu estava maravilhado ¢ como-
vido, porque aquela indecisgo, aos 74 anos de
de idade, depois de ter erguido a nossa pocsia
& um dos seus cumes, tocava-me profundamente.

No dia seguinte as férias terminavam. Pas-
coaes chegou & praia primeiro; queriz aproveitar
bem o Gltimo dia de sol. De longe, avistei-o na
orla do mar. Procurava, como habituslmente,
seixos, com que enchia as algibeiras. Chupava
o cigarro ¢ de ver cm quando tossia, tossia terri-
velmente. Nio me sentiu aproximar ¢, quando
lhe pus a2 mio no ombro, estremeceu Come UM
crianca s quem tivessern pregado um susto. De-
pois sorriu largamente, mostrou-me as pedrinhas
alvas, quis saber porque € que eu demorara...

Viemos seatar-nos na areia. Eu trazia 2 Vida
Etérea, ¢ a propésito da «Elegia do Amom, quis
saber se ela correspondia a qualquer vivéncia
directa, Pascoaes, com uma grande simplicidade
¢ um sorriso infantil, responden-me:

— Nio, Eugénio, tmada daquilo acontceey,
a nfo ser na minha imaginagio...»

Lembrei-lhe uma frase de Keats. Durante o
resto da tarde falou-me da sua Cartilhe, 2 obra
inédita que mais acarinhava.

Leveio~o a casa ¢ demos o ultimo abrago.
«At€ breve ¢ até sempre.n Até sempre.

Agora Pascozes estd morto. Poderd algum de
nos ressuscitd-lo?
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AINDA PASCOAES

Dentro dos actuais conceitos de possia, Pas-
coaes €, entre todos os nosscs grandes poetas,
o mais dificil de recuperar, mas eu creio que o
esforco vale 2 pcﬁa, embora n3o seja a sua obra
de velhice a mais indicada para comegar qualquer
recuperagio. (Com excepgio de O Empecido,
que sem alguns dos seus solildquios e tiques
mais obsessivos seria um livro superior ao S.
Paule ou ao Duplo Passeio, cumes da prosa do
poeta.) E vale a2 pena porque hd um aspecto em
gue o seu caso ¢ singularissimo — de tal modo
a sua comunhio com a patureza lhe € intrinseca
que o pulsar do seu corz¢io ¢ o do universo
chegam a formar um dos mais perfeitos acordes
da poesia portuguesa. Para tio admirdvel visio,
Pascozes nem sempre encontra «a palavra gue
fere © queimayn, mas nos mementos privilegiados
em que os vocibulos da sua alma encontram a
limpidez do scu olhar é em nomes como Novalis
ou Shelley ou Nerval que somos forgados a
pensar.
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Como se sabe, Pascoaes esteve largos anos
sem escrever versos (a mim falow-me em vinte
¢ cinco, mas por uma ou duas vezes furou 2
greve...) entregando-se o scu espirito & outras
preocupagdes: edigio (de autor!) do que, entre
os anos 20 ¢ 30, tinha por Obras Completas (¢
que tdo incompletas ficaram), sujeitando-as uma
vez mais a drdstica monda; elaboragdo de bio-
grafias de santos ¢ outras sombras da sua afei-
¢80 em que, ao fim ¢ 20 cabo, a principal per-
sonagem é o proprio pocta 8 debater-se com 0
conflito real da sua vida— o seu «ateismo reli-
gioson — , conflito que, pela magnificincia da
visio apocaliptica, atinge no Duplo Passeio o seu
zénite; alguma prosa doutrinal, embora feliz-
mente muite menos que nos ancs polémicos da
Aguia ¢ da «Renascenga Portuguesan, que foi
sempre nele o mais vuloerdvel (¢ quanta dessa
prosa nio foi justamente o mais celebrado dele,
criando-lhe uma aura de «profetay ou «wmen-
tom, imagem que persiste, ¢ continua a afastar
muita gente da sua poesia); ¢ por fim a novela,
sua derradeira iniciagio (O Empecido, 1950,
Dois Jornalistas, 51, O Anjo e a Bruxa, 51, 0 Se-
nhor Fulano, 52, a peniltima inédita ainda).

4

No periodo que estamos referindo, as incur-
soes de Pascoaes no terreno da poesia sdo escas-
sas ¢ pouco significativas. Anote-s¢ apenas a
reclaboragiio de O Pobre Tolo, em 1930. Restam
os Versos Brancos, de 50, e os Ultimas Versos,
de 52, inédito ainda o primeiro destes livros, que
foram sendo eseritos, como as datas mostram,
paralelamente &s novelas, se esquecermos 4 prosa,
infelizmente doutrinal uma vez mais, de A Minka
Cartilha, também de 51, por Pascoaes conside-
rada «sintesen do sen pensamento. E temos
assim, datadas dc apenas trés anos, 1950-1952,
mas certamente de gestagio mais lenta (O Em-
pecido hé muito jd que o wruminavan), todo o
iltimo Pascoaes, pois, tanto quanto sei, 0s res-
tantes inéditos, que ndo sio muitos, embora indis-
pensiveis para um estudo de certos aspectos da
sua biografia exterior (Cartas @ Uma Poelisa
e Uma Fabula — O Advogado e o Poeta), s3o de
época bem distinta.

Sio obras de velhice, evidentemente, ¢ ndo
faltardo nelas as dissonétncias do desencanto. Mas
disso tinha Pascoaes consciéncia. Na primeira
novela publicada chega a dirigir-se ao leitor pe-
dindo-lhe indulgéncia para os seus primeiros




passos; no que toca avs poemas tardios, conhe-
ci-lhe eu bem as perplexidades ¢ as hesitagoes.
Os versos sofrem sem divida de poucea arte (cen-
sura que Pessoa ji fazia ao poets em 1914),
mas ¢ que importa nesta poesia € a sua redugio
20 0550, ou aquele olhar j4 crepuscular mas ainda
pucril sobre a sua mitelogia privada, ou ainda
o nome derradeiro que daria a0 homem novo
que cantara durante teda a vida ¢ sé conhecera
no seu desejo,

Eis, portanto, o poeta mais distante do que
nunca daquele «equilibrio musical» a que tam-
bém aspirava (e em pio poucos versos, ¢ pre-
ciso dizé-lo, atingira), mas mais perto do hori-
zonte onde o sujeito ¢ o objecto se fundem, o
humana vive nz intimidzde do animal, o mineral
e o vegeral brilham do mesmo esplendor, «& luz
dum sol jamais anoitecidon. E entdo que todo o
amor da terra pode mergulhar funde nas belas
e terriveis dguas maternas,
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TUDO £ 56 UM PURO DIZER NO TEMPO

E uma actividade fascinante, esta, a que s¢
entregam algumas almas mais melindrosas.

Toda esta perseveranga e diligincia, este
comércio inocente ¢ magnifico de figuragoes ¢
simbolos, este ritmo nascido de méos cheias de
meméria, talvez seja tHo-sé uma magia sem
.segredo, um reverenciar uma divindade de que
até j4 o nome se esqueéceu, uma nostalgia de
coisas elementares e sem micula. Talvez.,. Seja
como for, € perturbante que um homem em cer-
tas horas, ¢ nio das menos sombrias, s¢ empenhe
até 4 alucinagio em recriar umas frigeis raizes
que o mar deu 3 costa, pedras de um rosa deli-
cado, folhas onde o oirc da manhd se refugion,
pélpebras ainda com restos de sono. £ que nesses
azuis debruados a carmim, nesse rumor de Jon-
ginquos carros de feno, pessas palavras hesitan-
tes entre obediéncia ¢ rebeldia, o homem apri-
sionou 2 Juz e a sombra do verdo, a fragrancia
da juventude, os arabescos do vento nas ducas
—rtudo 0 que estaria condepado a perecer s¢
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nio fora acothido pelas suas m2os como a temra
acothe a semente. E assim, o aroma das violeras
de Safo chegou i nossa varanda; a amada de
Dante, «benignamente d’'umilt vestutan, acaba
de atravessar a rua; ¢ nunca ninguém saberd se
a misica que ouvimos pa noite € a do aladde de
Dowland ou aquela que Marco Antdnio escuta
no poema de Cavafy. Dos bisontes de Altamira
is Infantas de Veldsquez, da Lettera Amorosa
de Monteverdi ao adegio do Concerto em Sol
de Ravel, das «briosasn flores do navio do almi-
rante Charifio 4s «conchas, pedrinhas, pedaci-
nhos de ossom de Pessanha, tudo ¢ sé um puro
dizer no tempo, uma entrega 3 luz das imagens
primogénitas que nos habitam ¢ obsessionam.
E pois uma tarefa delicada a destes alquimistas,
delicada ¢ venerdvel, e, como jd disse, fascinante.
Além de mios déceis e pacientes para trabathar
tdo subtil matéria, requere-se a coragem de que
falou Rimbaud: cantar no suplicio.

Eu creio que Angelo € um dos herdeiros dessa
rara sabedoria. Muito jovem, natural € que 2
sua muisica ndo tenha ainda subido 3 coroa das
drvores mais altas; mas 0 que id nos dew a ver,
essa obsessio vegetal ¢ mineral onde nenhum
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rosto espreita, essa veeméncia lirica que ndo
ignora o rigor, cssa teia de linhas e cores onde
a alegria cintila, € a anunciagio de um pintor
de corpo inteiro, coisa ndo muito frequente entre
nos.
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POST SCRIPTUM SOBRE A ALEGRIA

Parecerd heresia, mas é a propésito desta
pintura t3o espiendidamente enraizada no cora-
¢do do dia, onde ser e conhecer sio apenas dois
tempos de um s6 respirar, que me ocorrem pala-
vras de uma liturgia a que é tdo alheia: alNo
teu esplendor ¢ beleza, vem, triunfa e reinan
Ali onde se diz beleza, eu direi alegria, ¢ deixa-
rei o esplendor ndo sé triunfar e reinar, mas
inundar terras ¢ céus.

Por este seu lado solar, Angelo, pois & dele
que estarmnos falando, enconra Bonnard e Ma-
lisse no seu caminho, mas entre nds ndo sei de
mais nenhum pintor que saiba falar da alegna
de uma maneira tao irnediatz ¢ limpa, t3o segura
¢ discreta, € a0 mesmo tempo tao serena. E uma
alegria tecida de luz, ou melhor, é como se luz
¢ alegria fossem dois nomes do mesmo inico
amor.

Louvemos pois 2 alegria em tempos de tris-
teza, Ela, com o seu coragdo ardente de melan-
celia, € um dos caminhos para o solitdrio encon-
tro do homem com o seu rosto. Amém.
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UMA GRANDE, IMENSA FIDELIDADE

No Alentejo, em fins de julho ou principios
de agosto, o olhar atinge o seu zénite. No hori-
zonte raso e limpo tude parece pegado 3 terra:
muras, drvores, medas de patha, montes, quande
se avistam distantes. Um delirio de luz sobe &
cabega, como a musica das cigarras, ¢ faz doer.
" As coisas todas estalam como romis maduras,
e ficam cheizs de brithos. Mesmo dentro de casa,
com portas e janelzs trancadas, a nz entra pelas
frestas, entorna-se pelas tijoleiras e reflecte-se,
tenuamente rosada, na brancura das paredes. No
pétio, uma oculta dgua ergue-se nura repuxo exi-
guo—e & pura delicia. Cheira a barro e a cal,
cheira a coentros e a queijo seco. Cheira ao que
¢ da terra e regressa i terra. Um som de guizos,
o trote miido de uma mula, o grito de uma
¢crianga, custam a distinguir, de tio longe vEm.
Neste longo, ardente verfo do sul, apenas as
cigarras tém modulagbes amplas. A roda tudo
€ siléncio e secura. Qs proprios homens quase
nao 1ém fala, mas os seus olhos queimam como
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duas pedras expostas ao so! durante milhares
de dias. S eles afirmam que nem tudo no Alen-
tejo nasce ¢ morre acachapado a terra, Eles, e
uns pombos braves que subitamente rasgam o
céu, como quem foge ao aspero, ardido, amargo
coragiio do meu pais.

Falei da huz do Alentejo, mas néo € ¢la que
verdadeiramente me liga € religa a esta terra: €
demasiado dcida, falta-lhe uma dogura iltima,
mediterrinea, que sé encontraremos mais ao sul.
O que me fascina aqui ¢ uma conquista do espi-
rito sem paralelo no resto do pais, numa pala-
vra: um estilo, O melhor do Alentejo é uma
liberdade que escotheu a ordem, o equilibrio.
Estas formas puras, sobrias de linha ¢ cor, que
vio da paisagem a arquitectura, da arquitectura
a0 vestudrio, do vestudrio ao canto, s&o a expres-
si0 de um espirito terreno cioso de limpidez,
capaz da suprema clegincia de ser simples.
Poverta ¢, talvez, a palavra ajustada a esta esté-
tica, alheiz 30 excesso, ac desmedido, a0 espec-
tacular. Ao luxo prefere-se a pobreza; i anar-
quia, o rigor; & paixfio, um concentrado amor.
O Alentejo ¢ inimigo do barroco em nome da
claridade. Mundo cerrado {quase apetecia escre-
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ver: encarcerado), sem divida; mas dos seus
limites tira o alentejano a sua forga, O seu ofhar,
na impossibilidade de ir mais Jonge, ird cada vez
mais fundo, ¢ 0 que lhe sai das méos € o fruto
de uma paisagem enxuta, hirta, de uma magreza
quase reduzida ao osso. Uma pajsagem essen-
cial, de que um homem pode orgulhar-se, quando
lhe reflecte o rosto ou a alma.

Fui talvez parar longe, em busca de uns si-
nais, de uns indicios, que me permitissem entrar
na pintura d¢ Armando Alves. E que me parece
que s¢ n3o nasce impunemente no Alentejo, ¢
menos ainda quem um dia se descobre pintor.
Que relagdo hd entre a sua pintura e a terra em
que acabo de me debrugar? E haverd relagio?
Eu creio que sim. Mais: creio que Armando Alves
se descobriu alentejano ao mesmo tempo que se
descobria pintor. O amor & pintura confundiu-se
necle com ¢ amor a¢ Alentejo, acabou por ter um
56 nome. Tal alianga o conduz naturalmente
(ou se preferem: fatalmente), nZo a flor das
coisas mas a0 seu perfume penctrante, O Alen-
tejo entra nos seus quadros como & neite entramos
ern casa: para desvendar uma intimidade. E o
amigo, ¢ confidente, o ombro onde apoiar a
cabega. £ @ sua pena, o scu consolo. £ uma



108

maneira de falar, um gesto 56, um segredo impos-
sivel de guardar, O pintor pode mudar de cidade,
trocar de Juz, olhar devagar pontes e dguas,
aperfeicoar técnicas, experimentar processas, via-
jar—o Alentejo continuard ali como grande,
imensa fidelidade, porque ninguém pode mu-
dar de coracfio, ¢ era do coragio que estivamos
a falar,

E um Alentejo um pouco diferente do men,
menos queimado ¢ nu, visto ou sonhade noutra
€poca, com verdes searas onduladas e uma poeira
sibita que as vezes se levanta mos carreiros,
quando o0s pastores ac anoitecer conduzem o gado
ao monte, Um Alentejo com sombras azuladas
& charcos de dgus morta, onde o lirismo delgado
dos juncos se demora, e 2 serenidade poisa deva-
gar como as cegonhas nos campandrios. Um
Alentejo onde uma revoada de pissaros, on uma
fogueira, rompe do piorno ¢ da esteva, deixando
arrds uns estalidos breves. Um Alentejo quase
placido, com tonalidades foscas de elegia 2 me-
méria de alguém que nos abandonou muito cedo.
Mas o que nio deixa nunca de estar presente,
no meu € no seu Alentejo, € zquele horizonte
onde o olhar se estende ¢ consome, ¢ a soliddo
sobe alta como a lua,
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ASSIM PODE NASCER A ALEGRIA

Quande o conheci achei-o parecido com uma
fotografia que dele haviz visto: num jardim onde
espreitavam uns magros girasséis, com o primei-
ro graveto que encontrara 3 fazer de flauta,
tinha qualquer coisa de fauno ou de picaro.
_ Andava por 2li uma malicia a que ndo {altava
puerilidade, num rosto que poderia pertencer
a0 murde que T. E. Lawrence exaltou, ¢ um
brilho sombrio nos olhes, prentincio de melan-
colia, Numa palavra: estivamos em presenga de
uma natureza sensual, quero dizer, de um artista,
isto ¢, de alguém muito empenhado em afirmar
o milagre de estar wive. Mas 56 quem conhece
a morte sabe amar assim a vida, 56 um subtil
comércio com a solidZo pode conduzir ao amor
mais estreme que todz a arte afinal €, mesmo
quando parece negi-lo.

Se nao esqueci o jovem da fotografia foi
porque vi a0 mesmo ternpo alguns desenhos seus,
¢ foram eles que me levaram, com curiosidade
ndo isenta de simpatia, 3 ssber de si. Quando
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o Jost Rodrigues regressou de Africa encontrd-
mo-nos j& ndo sci onde. O autor dos desenhos
cstava diante de mim: tosco, calado, perdido.
Toda a malicia desaparecera daquele rosto tis-
nado, que o negro da barba e do cabelo acentua-
vam — havia s6 lugar para a melancolia mais
feroz. Mais do que nunca conhecia a morte, ou
melhor, & morte que sempre conheccra mastra-
ra-lhe a face mais suja, ¢ era insuportével. Qutra
coisa nio era o que os scus novos desenhos afir-
mavam e a sua escultura ia 1ambém acentuando:
uma poética articulada no limiar da desespe-
ran¢a, onde o exorcismo ndo se distinguia de
uma sguda conscitncia da dignidade de ser
homem.

Na obra mais sna (ji sabemos: deve o que
é de dever a Picasso, a Henry Moore, 20 dia-
bo...), naquilo que havemos de ter em contd,
tudo parece oscilar entre o horror ¢ 2 alegria de
viver. A uma vaga de destrogos, onde até a cor
¢ 2 matéria parecem supliciadas, sucede-se, como
se estranhamente se implicassem, o ritmo Iargo
de uns corpos estendidos ¢ abertos como frutos.
Num mundo apocaliptico, onde a corrupgio dos
vivos € ainda mais trégica do que o rosto MuULi-
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lado dos mortos, uma nostalgia de plenitude
ergue-se ¢ derrama-s¢ na brancura do papel,
como se a violéncia, a intolerindia ¢ a crucldads
pudessem abolir-se pela forga do desejo. Ma:
é uma pausa breve, tudo se precipita de povo
e até a pobreza dos materiais — plumbagina
terra, cimento, areia — parece participar d:
catdstrofe, como se outra coisa ndo pedisse aque
le horizonte bago e frio, onde até o vento §
esquece de passar.

E a quem me pergunie s¢ 0 bomem merec
tdo doloroso esforco da sombra para ser Iz
responderei: O homem merece tudo; toda a alke
gria, toda a beleza, toda a maravilha da terr
o homem merece. Pela morte inaliendvel, pel
tristeza sem remédio, s miséria, a soliddo,
traigio 80 que mais ama, o ecxilio na prépri
pitria, o homem merece tudo, absolutament:
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