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A ‘tanuldknak (inas) mendk mfveltségének megalapozdsa ugyan-
olyan igényt timaszt, — ha nem nagyobbat, — mint az iskoldkban to-
vabb tanuldké, mert az életpdlydkra menbknek kevesebb alkalmuk lesz,
hogy tudasuk, neveltségiik esetleges hidnyait pétoljdk, mint azoknak,
akik tovabbtanulnak. Ez a szempont is a polgari iskola kifejlesztése és
nem megcsonkitisa mellett sz6l tehdt, mert ha tobb ido alatt alaposabb
munkat végezhetiink és tanuldéanyagunkat jobban selejtezhetjiik is, akkor
a felsdbb iskoldkba mendk is és az életpilydkra mendk ‘is egyarént
megfeleld alapot kaphatnak. ) :

A polgari iskola mai helyzetéb6l semmi esetre sem kovetkezik,
hogy meg kell csonkitani és sem a megcsonkitds, sem mdas idSbeli el-
helyezése (a tanuldk 12—15 éves kora), sem az elemi és tovabbképzd-
iskola megreformaldsa nem konnyitené meg feladata megoldasat,
hanem csak a polgari iskola kifejlesztése, anyagi gondoktdl
fiiggetlen, kelld szdmu és kelld szakelosztasti tandrral ellatdsa, jol fel-
szerelt, megfelelden elhelyezett iskoldk azok a feltételek, melyeknek tel-
jeslilése a maindl jobb szinvonalat, az elérhetd legjobb eredményt biz--
tosithatja. _ :

: A polgéri iskoldk mai tanuléseregét a mai nehéz és a jov6, —
taldn még nehezebb — életre j6I elOkésziteni nehéz, de megoldhato fel-
adat. Ami rajtunk, polgdri iskolai tandrokon mulik, annak ezutin is
megfeleliink. Reméljtik, hogy iskoldnk reformja haladist, jobb lehetbsé--
geket fog adni s nem csonkuldst, mert a mainal csonkdbb polgéri is-
kola mar nem' is lenne polgari iskola. ' '
Kaza Lérinc.

IRODALOM.

Egyetemi reform. — Az egyetemi szelekci6é reformja. frta: Ereky Istvan.
Kiadja: A m. kir. Ferencz J6zsef-Tudomanyegyetem Baratainak Egyesiilete. (Acta, Sectio
Juridico-Potitica. Tom. 1X. Fasc. 2., Szeged, 1937.). ) _ ’

A felsdoktatasiigy régdta hiiz6dé megreformaldsanak kérdése iigyében fartott
ankét er8s hullimzasba hozta a magyar kultdrpolitikai és pedagdgiai kozvéleményt,
Ez a hulldmverés természetesen eljutott a kozépiskolahoz is. A kdzépiskola bridlls
munkdsainak fel kell figyelniok ezekre a mozgalmakra és gondos tanulmany targyiva
kell tenniok a felsdoktatastigyi reform tirgyaban elhangzott szakértdi hozzaszolasokat,
vagy nyomtatisban megjelent munkalatokat és tanulmanyokat. Az ankéton elSterjesz-
tett szakértdi javaslatok és dolgozatok nem régen jelentek meg Martonffy Kéroly
szerkesztésében, harom testes kotet alakjaban. Ezek feldlelik ugyan az egész kér-
déshalmaz anyagil, megjelentetésiik mégsem vonle semmit Ereky Istvinnak a cimben
jelzett nagyhorderejii, alapos és mély tanulmanya kival6 értékébdl. Gazdag adatai,
személyes tapasztalatai és mélyen szant6 reflexiéi nemcsak egyetemes érdeklddésre
tarthatnak szamot, hanem a kézépiskola életéhez és célkitlizéseihez fliz6 sok szdluk
miatf, annak aktudlis reformja napjaiban, a kozépiskolar tandrsdg sajdtos figyelmét
is magukra kell, hogy vonjdk. : s

Kényvének két forésze van: 1.) az eurépai nagy nemzetek (angol, francia, né-
‘met,. olasz) egyetemi szelekcidja fejlddésének €s.maij allapotdnak. rajza, melyet sziik-
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ségszerlien egészit ki Magyarorszdg- és az utédallamok egyetemfejlesztési statiszti-
kaja, valamint a konyv végén az ezekkel kapcsolatos, igen szemléletesen Gsszeallitott
tablazatok, 2. kovetkeztetései és javaslatai.

A nemzetkdzi Osszehasonlitis sziikségességét tdmogat6 indokait teljes mérték-
ben magunkéva tehetjiik. Mert val6ban ilyen médon juthat fel egy reform elvi magas-
latokra — feltéve, hogy a mellett a nemzeti mult szellemében jar el, amit Ereky is
megjegyez (152. old.) — és csak ilyen médon érhetd el, hogy a reform nem keriil
egyoldali befolyas ald, mint pl. régebben-a szinte egyediil érvényesiilé német-osztrak
befolyas ala, aminek karos kdvetkezményeire 6va figyelmeztet (3. old.).

A nyugati nemzetek egyetemi szelekcids eljaradsanak boséges adatokkal illusz-
tralt felsorolasa kozben sokszor kitér a kdzépiskoldra is. Az angol egyetemi szelek-
-ci6 jellemzéseként kiemeli a nevelés tényének kivételes értékelését és kiilonosen a két
"§srégi egyetem kollégiumaiban (Oxford és Cambridge) folyé nevelémunka nemzeti
jelentdségét, amelynex célja ,a klasszikus miveltségli, hazafias gondolkozasi, valla-
so0s és jémodord uriemberek nevelése*. Ez a neveld szelekcié természetesen kiter-
jed azokra a 16—17 éves ifjakra is, akik kozépiskolai tanulmanyaikat nem fejezték
be ‘s igy azokat lényegileg még az egyetemen {61ttt egy-két éven at folytatni kény-
~ telenek. Ezeknek a tanul6knak egyik része, a passman-ek, csak arra tdrekszenek,
hogy ,az angol gentlemanhez ill6 nevelést* szerezzék meg. Megelégszenek azzal,
hogy egy alsébbrendil vizsgan éppen atmenjenek. Ezekre a vizsgdkra a ko'légiumok-
ban készitik ket el kozépiskolai szinvonali oktatas keretében. Ez a szinvonal, hogy
targyilagosak legyiink, érezhetden alacsonyabb a magyar kozépiskoldkénal. Masik ré-
sziik, 'a  honoursman-ek, magasabbrendf vizsgiknak vetik ald magukat, valami nagy
érettségifélének, hogy kitiintetéses vizsgira s igy a tudomdényos értékli baccalaurea-
tusi fokozat megszerzésére jelentkezhessenek. A kozépiskolai zardvizsginak ez a bi-
‘furkécioja figyelmet érdemel. Hiszen valamilyen mddositott alakjat vehetjiik észre ab-
ban a torekvésben, amely nalunk az érettségi vizsginak kétféle képesitd hatalyt ki-
‘vanna adni. .o

A nevelés sziikségességének ez a hangoztatisa a magyar kozépiskoldk mun-
kajaban csaknem mindig megvolt. Legijabb torvényiink is, az 1934 : XI. t.-c., azt a
feladatot jeldli meg, hogy ,a tanul6t vallisos alapon erkolcsds polgarrd nevelje“.
Még nyilt vita tArgya azonban, hogy ez a szempont a szelekciéban hogyan és milyen
mértékben érvényesiilion. Eppen ez a kdriilmény vetette fel nalunk a kétféle képesitd
hataly gondolatat. De ‘még nagyobb fontossagot nyer a nevelG-oktatds elve, ha arra
gondolunk, hogy mai kultirpolitikink az egészséges szelekcid érdekében a szakiranyu
kozépiskolak 1j szervezete irdnydban orientdlédik. Ez a szellemi, mondjuk inkibb
gyakorlati szelekcié azonban nem elég 6nmagiban. Ha a nemzet az 4j tipusu ipari-
. és mezOgazdasigi kozépiskoldk megszervezésével meg js hoznd azt az aldozatot,
mely nélkiil a szellemi fegyverkezés nemzetkizi versenyében nem boldogulhat, még
konnyen alul maradhat. Mert ,a nemzetek egymas kozti versenyében nemcsak fizikai
és szellemi erdknek van fontossadguk, hanem erkélcsi eréknek is“ mondja Ereky. En-
nek az erkolcsi erdnek tudatos nevelése ,lesz leghatalmasabb biztositéka a mi szebb
és boldogabb jovonknek“. Megszivielélésre méltok és feljegyzésre érdemesek ezért
azok a fejtegetései, melyekben az egyetemi szelekcié 3 vélfajat kiilonbozteti meg: a
neveld, a tudoményos és a gyakorlati szelekcid valfajait (153. old.). A neveld szelekcid
leghatékonyabb eszkozeit igy foglalja dssze: a.) A kollégiumok' 11tjan vald nevelés terv-
szerfi és intézményes kiépitése, pl. az assziszfensi kar felhasznaldsaval kiilon kollé-
ciumi neveld és oktaté tanari kar szervezése b.) Német, ill. osztrdk mintéra, de ter-
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mészetesen a mi kiilonleges viszonyainknak megfelelden az ifjis4gi tdborozasban
valé kotelezd részvétel. c.) Kotelezd vizsga minden kar minden hallgatdja részére a
vilignézet és hazafias érzés kialakuldsa tekintetében fonfos targyakbol. Ajanlja pl a
magyar toriténelem egy 6nként valasztott korszakat, egy nagy magyar tudds, allamférfi,
ir6 vagy miivész életrajzédt, valamint bizonyos specidlis tdrgyakat minden joghallgats
szamdara. Végre d.) a budapesti és vidéki legkivalobb hallgatok egyetemi vandorlasa-
nak intézményes elGsegitését jeloli meg a neveld szelekcié negyedik eszkdzeként.

A neveld szelekciénak ezeket az eszkdzeit a magyar kozépiskola bizonyos vo-
. natkozasokban mar régéta felhaszndlja, mert az internatusi nevelés, a cserkésztibo-
rozas, a- tanterv kozéppontjaba allitott nemzetismereti tirgyak eroteljesebb fanitasa
ma mir megfeleld szerephez jutnak a kozépiskoldk neveld munkajaban. Mégis sziik-
ségesnek tzrtjuk mindezeknek emlegetését a szakirdnyi kozépiskoldk reformja idején,
Eleve elitélendonek tartanok pl., ha az ipari kozépiskoldk megszervezésekor Buda-
pestet favorizdlndk. Vannak ugyanis olyan vidéki vérosaink, melyeket kornyezeti vi-
szonyaik szinte predesztinilnak ipari vagy mezdgazdasagi kozépiskoldk Iétesitésére,
1ill. atszervezésére, bar 8k maguk még kozvetlen kornyékiikkel egyiitt sem szolgal-
tathatnanak megfeleld tanuldlétszamot. Csak allami internatusokat. kellene melléjiik
feliallitani és Ereky fenti neveld eszkozei ezekben a szakiranya kozépiskoldkban mar
hatékonyakk4 valhatnanak. Sok kényes kérdés oldédhatnék meg egyiittesen egy ilyen-
-fajta decentralizal$é iskolaszervezési programmon beliil.

A nevelé szelekcio elvének érvényesitését vitték keresztlil a német nemzeti
szocidlista-4llam ,nemzeti“ egyetemein is, természetesen vilagnézetiiknek megfelelGen.
Ennek a nemzeti szocialista egyetemi refomnak okairél igen jo! attekinthetd, gazdag
adattirral és széleskdrii ismeretekkel aldecsetelt keépet fest Ereky.. De kritikajat is
adja ennek a ,Sok és nagy uj gondolatot“ felvetd reforinnak, amikor megallapitja,
hogy elkoboztik az egyetemek autonomidjit, azokat ,partegyetemekké alakitottdk at,
"amelyeknek egyik legfontosabb hivatasuk, hogy az ifjiisagot a partallam szellemében*
neveljék, tudomanyos kérdésekben is sokszor a politikai elfogultsig.hatésa alatt ren-
delkeztek stb. (100, old.).

Még mindig keveset torédnek a nevelés feladataival a francidk. Csak a magén-
foiskoldk azok, melyekben hazafias és . vallasos szellemdl, kollégiumi neveldémunka
folyik. Egyetemeiken is, kozépiskolaikban is a tudomanyos és gyakorlati szelekci6- szem-
pontjai uralkodnak. Még mindig az esprit és bon sens kimfivelése folyik . egy maga-
sabbrendli humanizmus jegyében. Meg kell azonban hagyni, hogy ez a tudomanyos
szelekcid igen magasnivéju. A sedani csapéas utdn a ,sebzett patriotizmus* hatasa
"alatt lendiilt ilyen magasra s igy szellemi fegyverkezésiik terén tdlszarnyaltdk a né-
meteket (127. old.). Nem a hallgatok szdmanak kontingentdldsaval, hanem. az egye-
temi felvétel feltételeinek megnehezitésével, mint pl. az igen szigord érettségi vizsgéval,
“kiilon felvételi vizsgdk kozbeiktatdsaval, frasbeli rostavizsgdk bevezetésével, a verseny-
vizsgdk meghonositasdval és a pontszdmitason alapuld osztalyozassal szelektdlnak.

Ereky kiilonds gonddal és kedvvel vezeti végig olvas6jat a francia felsGokta-
tasi szervezet Gtvesztéin, Ami benniinket érdekel, sok helyen tér ki a kozépiskolak
feriiletére is. Alaposan és részletesen foglalkozik a francia kozépiskolai tanirképzés
rendszerével, Vilagos fejtegetésekben tarja elénk a certificat-k jelentdségét (a mii-
egyetemi kollokviumokhoz hasonld kételezd el6vizsgéak), a licence €s aggrégation kozti
lényeges eltérést; raimutat a gyakorlaii. tanarképzés sulyos hidnyaira, de kiemeli az
Ecole normale supérieure és a Collége de France nagy pedagégiai. értékeit is. Ritkdn
olvashaté magyar nyelvll tanulményban a francia kozépiskolak két tipisanak : lycéek-



574

nek és collégeknek jogi szempontb6l ilyen pontos megkiilonboztetése (41—42. old.).
Ezekbdl a fejtegetésekbsl a magyar kozépiskola munkajat 3 szempont érdekli koze-
lebbrdl: az irasbeli vizsgdk szerepének tdisilya, a megitélés modja (pontrendszer)
€s a tanarképzés. A mi kozépiskoldink évkozi munkajaban az irasbelieknek inkabb
moédszertani szerepiik, nem annyira szelektalé feladatuk van. Ez helyes is. De az
érettségi vizsga szelektivitisdn — s gy érezziik, szinvonalan is — rontott az a sok-
szor emlegetett pedago6giai dlhumanizmus, mely az elmuit 20 év folyaman az irasbeli
dolgozatok szamat fokozatosan csokkentette. Meggondolandé volna az irasbeliek je-
lent6ségének fokozasa. De éppigy fogialkozni kell az osztalyozds eddigi moédjanak
kérdésével is. Szabad-e, okos-e olyan mereven elzark6zni a majdnem mindenhol
meghonosodott, sdt j61 bevalt pontozassal szemben, mint amilyen mereven zarkoz-
nak el sokan nalunk ? Egy bizonyos: 16bb biztositékot nyujt az osztalyozadsba besur-
rané idegen hatdsokkal szemben, mint a ma alkalmazott eljards. A tanarképzés te-
kintetében egyet : amit.Ereky, a jogi doktori értekezések megddbbentGen alacsony
-szinvonalardl mond, ugyan kozel sem alkalmazhatd a tanari szakvizsgai hazi dolgo-
zatokra, mégsem hallgathatjuk el, hogy bizony ezeknek sincs sok szelektiv értékiik.
Ezzel szemben a zarthelyi dolgozatok szelektiv erejének fokozdsa — ugy véljilk —
lidvos tényezdje lehetne a magyar kozépiskolai tandrképzés tovabbi javulasanak.
Ereky konyvének a mai magyar kultdrpolitikust és miivelt kozvéleményt leg-
jobban magira eszméltetd lapjai a ,Szellemi fegyverkezés“ cimfi fejezet egyes részei,
amelyekben szomszédaink egyetempolitikajanak statisztikai adatait tarja elénk. Meg-
- dobbentd az 6sszehasonlitis | Nem azért, mert kiilsdségekben, pl. egyetemi tanszé-
keknek, épiileteknek, felszereléseknek, egyetemi hallgatoknak szamaban s azok fejlo-
désében szarnyalnak ma til benniinket, hanem azért, mert fél6, hogy gazdasagi hely-
‘zetlinkbdl adddott, kényszerli stagnalasunk miatt holnap majd belsé érték szempont-
jabél is behozzdk elmaradottsdgukat. Ereky beszéld szamai, konyve végén Osszedl-
litott tablazatainak szemléltetd szamoszlopai a mellett a kultdrpolitika mellett taniis-
kodnak, mely ha a nemzettol tjabb és iijabb dldozatot is kovetel, mégis a mindségi
szinvonal emelését tartja el6bbvalénak, mert nem ,kultirdemagdgia“ a jelmondata,
hanem nemesebb értelmit ,kultirdemokracia¥..
Erekynek, a jogtandrnak targyilagossagira és szaki elfogulatlansagara jellemzd
- vonasként kell kiemelniink, hogy éles szemmel a mai ,magyar egyetemi szervezet-
nek egyik rendkiviil nagy fogyatkozisat a matematika és a természettudomanyok
megdiobbentd elhanyagoldsaban“ latja. ,Nemcsak az egyetemi oktatis és a kozépis-
kolai tandrképzés szinvonala érdekében, hanem gazdasigi ¢és honvédelmi okokbdl is
feltétleniil sziikségesnek“ tartja a mat. és természettud. tanszékek szdmanak lényeges
szaporitasit, a miiegyetem szinvonalanak emelését, esetleg egy masodik magyar mi-
. egyetem létesitését, mihelyt az 4llam gazdasagi helyzete ezt megengedi (124—125.
old.). Es itt vessiink egy szempillantast a matematika és természettudomanyok kozép-
iskolai tantervi helyzetére. Szerepiik és jelentdségiik a 20-as évek Ota a meg-meg-
djul6é tantervreformokban ijesztéen csékkent.i Ha igazak azok a kovetkeztetések,
melyeket Ereky a matematikai és természettudomdnyi egyetemi oktatas megbocsat-
hatatlan-elhanyagolasabol vezet le — mér pedig nemzetkdzi Osszehasonlitisban iga-
zak, — akkor indokolt ezeknek a szaktirgyaknak mostoha kozépiskolai helyzetébdl
- leszfirdd az az aggodalmunk is, hogy kozépiskoldink szinvonala sillyedni fog, akkor
indokolt az a félelmiink is, hogy nem lesznek képesek egyetemi és {diskolai tanul-
manyokra elfkészild szerepiik kifogistalan betbltésére.

1'Csak a redliskola visszafejlesztésére hivatkozunk. A mai redlgimnazium tan-
tervében is kisebb a realidk 6raszdma, mint arégi klasszikus f6gimnaziumokban volt.
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. Azt hissziik, sikeriilt megéreztetniink azt, hogy Ereky kdnyve a magyar kizép-
iskola legfontosablb és legiddszeriibb kérdéseivel vald kapcsolataiban is igen gazxdag.
Nem tilozunk tehdt, ha azt allitjuk, hogy konyvét kozépiskoldink tanari konyvtéral-
ban nélkiilozhetetlennek tartjuk. .

Pénzes Zoltdn.

: Dr. Harsanyi- lstvén A hazugség mint nevelési probléma Sérospatak
1935, 140. 1. - - - -

. A neveléslélektan magyar irodalma csak ahg egynéhény kdnyvre szorntkoznk,
amely elenyészéen kis szam a kiilfoldi szakirodalom minden legaprébb részproblé-
mara kiterjedd gazdagsigahoz viszonyitva. Orvendetes tehat, hogy irodalmunkban
egy nagyobbszabési, Altalanos neveléslélektan megjelenését (amely azéta mar - meg
is jelent), a részletproblémak targyaldsa vezeti be. De a hazugsdg kérdésével vald
foglalkozast az az altalanosabb elv is indokolja, hogy e problémaval minden kornak
csakis a maga legmegfelelobb mddjan lehet és kell is leszdmolnia.

Szerzdnket, — ha nem is kifejezetten — de ilyen inditékok vezették. Az elsd
fejezetben ugyanis azt irja, hogy ,...a hazugsdg oly tarsadalmi alapjelenség, .
amellye! szemben sohasem lehetiink biztonsagban“. (2. L.) Mint tanér, egészen koz-
vetleniil talalkozik a hazugsaggal s e tény, valamint a kérdés Oridsi kiilfoldi szak-
irodalma készteti, hogy elsdsorban pedagdgiai szempontbdl targyalja e kérdést. A
mellett az a meggydzidése vezeti, hogy , ... minden- egészséges pedagégiai rend-
" szernek néhany leegyszeriisitett, osszefiiggd alapkérdés tisztazasabél kell kiindulni,,
mint amilyen a szerzé szerint maga a hazugsag is. Ugyancsak ebben a fejezetben
szél' a kovetett modszerérdl, amelyet pontosan ismertet s amelyrdl mi aladbb fogunk

szOIni. ,A hazugsag, mint pszichologiai jelenség“ c. fejezetben a meghatirozasbél,
— amelyet foként Duprat alapjan fogalmaz — ‘vezeti le a hazugsidg keletkezéséf,
lefolyasat, valamint az egyénre gyakorolt hatdsit. Pszichologiai fejtegetései a gyer-
mekkorra vonatkozolag igen alaposak. Néhany alapvetd fogalom tisztdzasa azonban
hidnyzik e fejezetbdl s e hiinyossig az egész kérdés targyalssaban érezteti “hatasat.
“Igy pl: kivanatos lett volna a val6di és latszathazugsag elkiilonitése, vagy az alkaimi
hazudénak a ,hazug jellemii embertol vald pszicholégiai megkiilonboztetése. A ko-
vetkezd fejezetben folytatja a szerz6 a meghatarozas elemzését s a hazugsagot, mint
szociologiai tényt mutatja be. Modszertanilag nem szerencsés e kiilén fejezetre valo
széttordelés. A probléma erkolesi szemponta targyalasat is feloleli a konyv, de 6
.apon természetesen csak altalanossdgokat lehet mondani. De a fejezet konkluzidjaval :

oAz igazsag kultusza Onérték, s onmagiban hordja legfdbb jutalmat“, valéban- a
kérdés elevenjére tapint, csak az a kar, hogy nem aknazza ki a »Kiizdelem a ha-
zugsag ellen® c. fejezetben is,

A Kkonyv tovabbi részei a szerzd altal rendezett ankét eredményeire tdmasz-
kodnak. lgy allapitja meg a hazugsdg elterjedettségét, majd ugyancsak a kérdésekre
adott valaszokbol elemzi ki, nagy részletezéssel a hazugsag okait. (3’—67 L) A

“felsorolt irodalmi miivekre val6 utaldsbol arra kovetkeztetnénk, hogy az okokat rend-
szerezve, végsd alapjaira vezeti vissza a szerzd, — mint pl. Baumgarten Franciska,
aki az ©nérvényesités tendenciajat tartia a hazugsag legvégsé alapjinak — de csak
a puszta adatfelsorolasnal marad. Az ankét tovabbi kérdései szerint haladnak a
fejezetek : ,Kiknek hazudnak és kiknek nem hazudnak az emberek? ~— Vannak-e

- megengedhetd hazugsagok ? Melyek azok? — Milyen mértékben itélik el az emberek

a hazugsagot? — Erdemes-e hazudni? — A hazugsag lelki - kovetkezménycx —



