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kifejezd készség fejlesztésére, véglil egyéni élmények elmondatdsa is ilyen célzati.
Hasznos stilus-gyakorlasnak bizonyul az osztily biralé tevékenysége és irod. tort.
6rdn a tervszerli szovegvizsgalat. Sok értéke van a mindennapi tanulassal kapcso-
latos fogalmazvanyoknak.

Dr. Zsindely Katalin az egyetemes torténelem tanitisinak médszere a tanits-
képzGben c. alatt tlizetesen sz6l a targy tanitasdnak Aaltalanos elokészitésérdl, arrol:
hogyan lehet a tanitoképzd 3 osztilyaban az anyagot helyesen elosztani, a szemiél-
tetcsi eszkozoket felhasznélni, pl. a képzdmiivészet alkotasait: szobrokat és képeket
a kor lelkének és torekvéseinek megismertetésére. Az anyag részletes targyaldsaban
a kovetkez6 feltételeket hanstilyozza : a tandrnak legyen alapos szaktuddsa, a kor
lelkével hangulatilag azonosuljon és legyen szemléletes, eleven stilusa. Az egyes okt.
egységek feldolgozasaban két feladat alljon szemiink .el5tt: forrjon egybe a tanar és
az osztaly kozos munkéja, a tanitis pedig keltsen élményt a novendék lelkében. Az
¢lettdl nem szabad elszakadni tanitdsunkban s a nemzeti Ontudat kialakitasira egy
alkalmat sem szabad elmulasztanunk.

Dr. Juhdsz Béla.

Protestdns Taniigyi Szemle. XI. évi. 3. szam.

Trocsdnyi DezsO: Spengler mint nevels. Az ,Unfergang® nihilizmusa utin a
»Neubau des deutschen Reiches“ (924) c. miivében kuiturdnk tovabbélését, s6t ij ha-
ladasat hirdeti Spengler. Ebben az uj haladasban jelentékeny szerep jut a nevelés-
nek. A munka harmadik fejezete ,Die Erziehung — Zucht oder Bildung® cimen fog-
lalkozik a nevelés kérdésével. Spengler pedagdgiai elveit a kovetkezékben foglalja
ossze: ,legyen iskolank és nevelésiink az élethez kdzelebbalo, torekedjiink ifjainkat
nyitott szemmel nézd érdeklddés alapjan szemfiilesebbé, talpraesettebbé nevelni; a
jelenkor problémaira, orszagunk eurdpai helyzetére, veszélyezettségére és lehetdsé-
gére, tarsadalmunk s kiilobndsen a magyar tarsadalom megoldandd kérdéseire hivijuk
fel a legfelsdbb két osztdly figyelmét; hogy a tanar gyakorlatilag is iskolazott, biz-
tos fellépésii, tarsadalmilag miivelt, tapasztalasban érett, vilaglatott, sportolo és ed-
zett ember legyen, ismerjiik. el egészséges kovetelménynek, de tartsuk elengedhetet-
lennek biztos szakképzettségét, pedagogiai készségét és tanultsagat; olvassunk a mo-
dern nyelvi o6rdkon kiilféldi lapokat, s kiilontsen ajanljuk az egyéni Onképzésre haj-
land6 ifjainknak ; diakjainkba neveljiikk bele a nemzetiink jovendd sorsaba vetett bi-
zalmat, a kitartasra, kemény munkéara kész, elszant akarater6t; tankonyvei legyenek
rovidek, tdjékoztatd olvasokdnyvei eszmekeltok, szempontokat adok és tavlatokat
nyitok ; szeresse meg a kutatdo munkat a konyvtarban az elit didksag; juttassuk el a
vallas Gszinte elfogadasara és élésére s ne probaljuk azt hidbavalé vallaspotlekkal,
moralis oktatassal s vilagnézettannal helyettesiteni.”

Zombor Zoltan dr. Mitrovics pedagogiai rendszere és a herbartianizmus c. cik-
kében a tanitviny megbecsiilé értékelésével szall sikra mestere nemes egyéniségét és
pedagogiajat illetd ama megallapitdssal szemben, amely Mitrovics nevelési rend-
szerét a Herbartéval tartja rokonnak.

Hamvas Gyuladr.: A kozépiskola legégetobb kérdésének arcvonaldrdl szélva,
a legsilyosabb problémat abban foglalja dssze, hogy a valldserkolcsi nevelés folya-
mata alatt milyen hatdsokkal lehetne az ifjisAg egész lelkét a nemzeti kdzosségre,
mint prominens értékiinkre rdiranyitani. E kérdés megoldasa el¢ szamtalan akadaly
tornyosul, igy : a hiborii utani tirsadalmi elvaltozasok folytdn 4talakult kornyezeti
hatasok, a természet, kultira s a ma nehéz valosagainak ezer mds inditéka. A kozel-
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mult id6k e kérdéshez tartozé tarsadalomtorténeti és pedagdgiai részleteinek fel-
vetésében dr. Imre Séndornak a nemzet jovo alakulasdt munkal6é korszakos jelento-
ségii ténykedése nyer mélté megvilagitast.

Vdly Armand dr.: Egyéni nevelés — kizisségi nevelés kdzépponti kérdését el-
sbsorban az ismeretszerzést szolgalé nevelés (kozépiskolai) donti el. Az ismeret a
legatfogdbb szellemi kozdsségre nevel, az egyén szabad szellemiségét bontja ki, er-
kolcsiségét a legegyetemesebb kizlelkiség alapjan vezeti és felébreszti a sorskozos-
ség utdn val6 vagyat. :AZ ismeretszerzésen alapul6 nevelés i loy lehet egyszerre egyéni
és erkdlcsi nemzeti, vagyis kdzosségi.

Ndndsi Miklos.

Budapesti Szemle 1937, marc.

Melich Jdnos tanuimdnya a bolcsészethari oktalds és a kozépiskolai tandrkép-
2és reformjihoz. (277—308).
' Annak a kulturdlis folyamatnak, mely az egész magyar nevelésiigyet egységes
szervezetbe akarja forrasztani, természetes kdvetkezménye a felsG oktatds idbszerii
reformja is, mely elvalaszthatatlan Gsszefiiggésben van magaval a kézépiskolai tanar-
képzéssel. Régi panasz, hogy tandriépzés és tuddsképzés nincsenek elkiilonitve egy-
mastol. Metich Janosnak ez a behaté tanulmdnya ravilagit arra, hogy ez az elkiilo-
nités a gyakorlatban nem is oly egyszerii, mint amilyennek elméletben latszik.

Homan Balint vall. és kozoktatasiigyi miniszter a fels6 oktatdsi reform eloké-
szitéséiil felkérte az egyetemek tandrait, hogy fejtsék ki véleményeiket. A ,Bolcselet-,
nyelv-, természettudomany és pedagogiai szakosztaly“ iilésén Németh Gyula tartott
elbadéast: A bllcsészetkar: oklatds és a kdzépiskolai tandrképzés reformja cimen. Ezt
az elbadast elemzi Melich Jinos és ennek kapcsdn mondja el a maga évtizedek ta-
pasztalatain nyugvo javaslatait.

Németh Gyula eldadasanak fobb pontjai ezek:

1) A bolcsészetkari tanulmanyi évek elé egy eldkészitd évet kellene iktatni.
2). A masodik ¢s harmadik évet szakképzésre kell forditani. 3) A bolcsészeti karon
20—25 legyen a kotelezoé heti oraszdm. 4) A hatodik félévben legyen a doktori eld-
szigotlat, a tizedik félévben a doktori szigorlat. 5) A hatodik félévben lehet az alap-
vizsga,.a fizedikben a szakvizsga.6) A tudomanyos képzést elbsegitd internatusok
alljanak rendelkezésre. 7) Szabalyozni kell a Kar mellett mfikodé M. Kir. Kozépisk.
Tanarképzd Intézetnek a Karhoz valé viszonyat (a vezetdséget 6t évre a vkm. nevezi
ki; a 11 tag koziil 9 a Kar rendes tanéra, kettda Karon kiviil 4116 ,szakférfiu“; a Tanar-
képz0 ligyei nem az egyetemi. tandcson &t, de kozvetleniil a vkm-hez terjesztendék fel
stb.-8) A tudoskzpzést illetd eldadasok a Tanarképzo feladatkorébdl kikapcso-
landok:

- Melich Janos leszogezi az 1924 évi tanirképzésre vonatkozé torvénybél szér-
mazé elonydket, melyek azonban mégsem kiiszoboltek ki bizonyos félreértéseket a
Kar ¢s TanarképzO kOzott s a tandriépzésnek érdeke e félreériések kikiiszobilése s e
fontos szempontbdl boncolja Németh Gyula eldadasat, melynek ezek a vezets - gon-
dolatai: I. Szelekcio, hogy gy a tanari, mint a doktori- diploma értékesebb - legyen.
1. A tanulméanyi anyag rendszeresebb beosztisa. lll. A Kozépisk. Tanérképzé Intézet
Karhoz val6 viszonyanak rendezése.

L. Melich Janos az elGkészitd évet a szelekad szempontjubol nem tartja kielé~
gltének. Igaz, hogy a javaslat szerint tovabbi tanulmanyokra. csak az bocsithato, aki
-az ugynevezett eldvizsgdlatot letette, de az ilyen visszavetés.nem méltinyos, hiszen



