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esztétikai nevelés szolgdlatdban. Az \j Tanterv eldirja az izlés fejlesztését s legfobb
tényez4jét a szemléletben latja. Ehhez az it : az iskola belsé képe, tankdnyvek, olvas-
manytargyalé népmfivészeti tArgyak gyiijtése, képtar s muzeumlatogatas, képek gyiij-
tése, tanteremdiszités, ének és rajz 6rak. Az esztétikai nevelés nem ©6nall6 studium,
hanem athatja az egész iskolai nevelést,

K. Gy.

Magyar Tanitéképz6. 1937. 2. sz.

Mesterhdzl Jend a nemzeti torténelem tanitdsi modjardl szélé befejezdé kozle-
ményében a tankényv nevezetes szerepét ismerfeti. A targy tanitasdra fordithaté idét
kevésnek tartja, ez azonban ne késztesse a tanart sietésre, inkdbb keveset dolgozzon
fel, de azt j6l. A szereploket foldénjaré embereknek kell feltiintetniink, ne hallgassuk
el hibdikat sem, miket a nagy tettek tigyis elhomalyositanak. A tort.-tanitist kolte-
ménnyel is szinezni kell, ezzel a népisk. oktatdis modszerére adunk példat. A jelen
élet vonatkozasait fel kell hasznalnunk, pl. Matyas kiralyrél tanitva a Corvin-lancot
is értelmezziik. Az oktatishoz a tanuldknak jegyzetfiizetet és térképet hasznalniok
kell. A cikk azzal végzddik, hogy kevés a heti 2 6ra a nemzeti térténelem alapos
elsajatittatasara.

Molndr Oszkdr a Magyar Tanitoképzo f. irat vazlatos torténetét 1890—1911-ig
tarja fel (I kozl.) A kozlony ez id6ben valt véglegesen havi f.iratti. Eletképességét
a mogotte all6 tanitéképzOs tandrsag biztositotta. Belsejében is fejlodott a lap, mert
szerkesztéje 1890-t6] az értékes Nagy Laszlo lett, ki arra torekedett, hogy a f. irat
utjan ,a tanitoképzoket fokozatosan az egyontetii és egyenletes fejlodés és felviragzas
utjara terelje.“ Tervében 3 munkateriiletet jelol ki: a f. iratnak a tanitoképzéssel, a
népoktatis és a tanfeliigyelet kérdéseivel kell foglalkoznia. A lap ennek meg is felelt,
részletekbe hatolt és a kérdések biamulatos gazdagsagit sorakoztatta fel. A szizad-
forduléra Nagy Laszl6 meginditotta a magyar gyermektanulmanyozast, e miatt a
szerkesztésrdl lemondott, utdoda Farkas Sandor programm nélkiil, de tervszerli tuda-
tossaggal dolgozott, 1911-ig. A mostani szerkeszt6 megallapitja, hogy a most vazolt
iddszak a lap életében a legmunkdsabb volt; ez Osszefiigg azzal a ténnyel, hogy
tanitoképzésiink szerv. és tanulm. kérdései e 2 évtlzedben oldédtak meg.

1937, 3. sz.

Dr. Veress Istvdn a kiilfoldi ped. irodalommal valé &sszekottetéseinkrdl ir.
A magyar tanitoképzést a kiilfold is kivalonak ismeri, a kiilioldi irodalom jeles ter-
mékeit leforditjuk magyarra, miként a nagy nemzetek is. Nagy Laszld neve belekeriilt
.a kiilféldi nev. tud. irodalomba, ami példa arra, hogy nekiink 'is 6nalld kutatasokat
“kell végezniink, hogy kiviil a hatdrokon is megismerjenek. Keresniink kell az &ssze-
kottetéseket a kiilf. pedag. vildggal és meg kell ismertetniink kiviil is az éppen nem
elmaradott taniigyi helyzetiinket. .

Dr. Somos Lajos a stilus fejlesztésével foglalkozva, azt emberforma]ésnak
tekinti, mit minden szaktargyon beliil szolgalni kell, de elsdsorban a magyar nyelv-
szakos tanar feladata. A tfanitéképzdében a jeldlteknek azért kell helyes és szép sti-
lusra eljutniok, mert nekik is erre kell vezetniok népisk. ndvendékeiket. — A tanito
stilusat a t. képzbben kell kifejleszteni s 4 nézdpontbél kell gondozni: legyen szem-’
léletes, jellemezze a szakszerfiség, tisztazni kell a népiesség mértékét s hatarit és
stilusprobléma még az udvariassig is a masokkal val6 érintkezésben. Mindennek
feltételei és eszkozei: az €16 példa, a szd8- és irasbeli stilusgyakorlatok, a sok olvas-
tatas, szokiegészités, valaminek koz0s megbesiélése, kozos megfigyelés alapjan a
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kifejezd készség fejlesztésére, véglil egyéni élmények elmondatdsa is ilyen célzati.
Hasznos stilus-gyakorlasnak bizonyul az osztily biralé tevékenysége és irod. tort.
6rdn a tervszerli szovegvizsgalat. Sok értéke van a mindennapi tanulassal kapcso-
latos fogalmazvanyoknak.

Dr. Zsindely Katalin az egyetemes torténelem tanitisinak médszere a tanits-
képzGben c. alatt tlizetesen sz6l a targy tanitasdnak Aaltalanos elokészitésérdl, arrol:
hogyan lehet a tanitoképzd 3 osztilyaban az anyagot helyesen elosztani, a szemiél-
tetcsi eszkozoket felhasznélni, pl. a képzdmiivészet alkotasait: szobrokat és képeket
a kor lelkének és torekvéseinek megismertetésére. Az anyag részletes targyaldsaban
a kovetkez6 feltételeket hanstilyozza : a tandrnak legyen alapos szaktuddsa, a kor
lelkével hangulatilag azonosuljon és legyen szemléletes, eleven stilusa. Az egyes okt.
egységek feldolgozasaban két feladat alljon szemiink .el5tt: forrjon egybe a tanar és
az osztaly kozos munkéja, a tanitis pedig keltsen élményt a novendék lelkében. Az
¢lettdl nem szabad elszakadni tanitdsunkban s a nemzeti Ontudat kialakitasira egy
alkalmat sem szabad elmulasztanunk.

Dr. Juhdsz Béla.

Protestdns Taniigyi Szemle. XI. évi. 3. szam.

Trocsdnyi DezsO: Spengler mint nevels. Az ,Unfergang® nihilizmusa utin a
»Neubau des deutschen Reiches“ (924) c. miivében kuiturdnk tovabbélését, s6t ij ha-
ladasat hirdeti Spengler. Ebben az uj haladasban jelentékeny szerep jut a nevelés-
nek. A munka harmadik fejezete ,Die Erziehung — Zucht oder Bildung® cimen fog-
lalkozik a nevelés kérdésével. Spengler pedagdgiai elveit a kovetkezékben foglalja
ossze: ,legyen iskolank és nevelésiink az élethez kdzelebbalo, torekedjiink ifjainkat
nyitott szemmel nézd érdeklddés alapjan szemfiilesebbé, talpraesettebbé nevelni; a
jelenkor problémaira, orszagunk eurdpai helyzetére, veszélyezettségére és lehetdsé-
gére, tarsadalmunk s kiilobndsen a magyar tarsadalom megoldandd kérdéseire hivijuk
fel a legfelsdbb két osztdly figyelmét; hogy a tanar gyakorlatilag is iskolazott, biz-
tos fellépésii, tarsadalmilag miivelt, tapasztalasban érett, vilaglatott, sportolo és ed-
zett ember legyen, ismerjiik. el egészséges kovetelménynek, de tartsuk elengedhetet-
lennek biztos szakképzettségét, pedagogiai készségét és tanultsagat; olvassunk a mo-
dern nyelvi o6rdkon kiilféldi lapokat, s kiilontsen ajanljuk az egyéni Onképzésre haj-
land6 ifjainknak ; diakjainkba neveljiikk bele a nemzetiink jovendd sorsaba vetett bi-
zalmat, a kitartasra, kemény munkéara kész, elszant akarater6t; tankonyvei legyenek
rovidek, tdjékoztatd olvasokdnyvei eszmekeltok, szempontokat adok és tavlatokat
nyitok ; szeresse meg a kutatdo munkat a konyvtarban az elit didksag; juttassuk el a
vallas Gszinte elfogadasara és élésére s ne probaljuk azt hidbavalé vallaspotlekkal,
moralis oktatassal s vilagnézettannal helyettesiteni.”

Zombor Zoltan dr. Mitrovics pedagogiai rendszere és a herbartianizmus c. cik-
kében a tanitviny megbecsiilé értékelésével szall sikra mestere nemes egyéniségét és
pedagogiajat illetd ama megallapitdssal szemben, amely Mitrovics nevelési rend-
szerét a Herbartéval tartja rokonnak.

Hamvas Gyuladr.: A kozépiskola legégetobb kérdésének arcvonaldrdl szélva,
a legsilyosabb problémat abban foglalja dssze, hogy a valldserkolcsi nevelés folya-
mata alatt milyen hatdsokkal lehetne az ifjisAg egész lelkét a nemzeti kdzosségre,
mint prominens értékiinkre rdiranyitani. E kérdés megoldasa el¢ szamtalan akadaly
tornyosul, igy : a hiborii utani tirsadalmi elvaltozasok folytdn 4talakult kornyezeti
hatasok, a természet, kultira s a ma nehéz valosagainak ezer mds inditéka. A kozel-



