-

P
brought to you by .. CORE

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk
provided by ELTE Digital Institutional Repository (EDIT)

Archaeologiai Ertesité 142 (2017) 193-215
© Akadémiai Kiado, Budapest
DOI: 10.1556/0208.2017.142.7

VITA - DISCUSSION

AZ IDENTITAS REGESZETENEK ELMELETI ALAPJAI

Koncz ISTVAN* - SZILAGYI MARTON**

This study offers a brief review of the main research directions and issues in the archaeology of
identity. Discussed here are the components of identity — meaning the statuses and roles that
determine the individual’s relation to, and membership in, a community as well as to other indi-
viduals, which are essentially the elements of social cohesion and social organisation - and its
formation as well as the various options for categorisation and the modes of display through cul-
tural memory and material culture.

Keywords: identity, archaeological theory, social archaeology, representation

Jelen tanulmdny megkisérli roviden dsszefoglalni az identitdsrégészet f6 kutatdsi irdnyait és szem-
pontrendszerét. Targyalja az identitds - értve ezalatt a stituszokat és szerepeket, amelyek meg-
hatdrozzdk az egyén viszonydt, kapcsoloddsit kozosségekhez és mds egyénekhez, melyek igy lénye-
gében a tdrsadalom dsszetarto és szervezd elemeit jelentik — elvi miikddésének, kialakuldsanak
témakdrét és csoportositdsi lehetdségeit, valamint megértésének és kifejezésének modjat a kulturdlis
memoridn és az anyagi kultirdn keresztiil.

Kulcsszavak: identitds, régészetelmélet, tarsadalomrégészet, reprezenticio

Onmagat minden ember egyedinek, utdnozha-
tatlannak és megismételhetetlennek tartja. Ez az
alapja ontudatunknak, mellyel hatarozottan el-
kilonitjiik magunkat vilagunk tobbi - é16 és élet-
telen - szerepl6jétdl. Mindamellett a sajat tulaj-
donsagainkat, legyenek azok akér fizikai vagy
szellemi jellemz6k, mas emberekben is felfedez-
ziik, s6t keressiik.! Onképiink kialakitésa és at-
alakitasa e két irdnyvonalon torténik, identita-
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1 InsoLL 2007, 3.

sunkat a hasonlosag és kiilonbozéség kettdssége
mentén épitjiik fel.

Az identitas, bar létezése magatol értetéddnek
tekinthet6, 6nmagaban egy nagyon nehezen de-
finialhat6 jelenség.? Eletiinkben szamos olyan
identitassal talalkozhatunk, melyeket bar kortil-
irni bonyolult, 1étiik mégis egyértelmtnek ttinik.
Példdnak hozhatjuk a csaladunkban elfoglalt
helyzetiinket, a munkahelyen, az iskolaban, eset-
leg a lakokozosségiinkben betoltott szerepeinket
vagy akar nemi, vallasi, politikai identitasainkat.
Teljes joggal vetddhet fel a kérdés, hogy az iden-
titdsnak, e bonyolult pszicholégiai, filozofiai, tar-
sadalmi fogalomnak a régészeti kontextusban
val6 vizsgalata egyéltalan relevans-e, és ha igen,
mennyire az.

2 Davipovic 2006, 11.
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Tanulméanyunk megirasanak két f6 mozgato-
rugodja koziil az egyik éppen az a tény, hogy az
identitas régészete az utobbi két évtizedben vi-
ragkorat éli mind az angolszasz, mind a német
kutatdsban. Ezt szamos monografia, tanulmany-
kotet és esettanulmany tantsitja, és a téma las-
sanként 4lland6 visszatéréje a nemzetkozi régé-
szeti diskurzusnak.® A felfokozott érdeklédés
egyik latvanyos megnyilvanuldsa a 2015-ben
Glasgowban rendezett Eurépai Régészek Szovet-
ségének (EAA) éves konferencidja volt, mely az
identitds régészete koré szervez6dott; 38 szekcio-
ban kozel 300 el6adés vagy poszter késziilt, illet-
ve hangzott el kiillonboz6 régészeti korszakok-
bol.* Napjaink egyik legnépszertibb kutatasi
iranyzatarol - bar egyes identitasrégészettel kap-
csolatos kérdésfelvetések hangsulyosan jelen
vannak a magyar kutatasban - egyel6re nincs
magyar nyelven megjelent attekint6 tanulmany,
egyik célunk tehat az identitasrégészetet mint
szempontrendszert, annak lehetéségeit, korlatait
felvazolni, valamint az identitast mint lehetséges
régészeti jelenséget bemutatni.

Tovabbi motivacidink kissé személyesebb jel-
legtiek. Egyrészt a nemzetkozi régészet elméleti
iranyzatainak a 20. szdzad hatvanas évei 6ta
tartd exponencialis jellegli fejlédése, masrészt
ezzel Osszefliggésben az az6ta megjelent szakiro-
dalom elérhet6vé véldsa a vilaghalo altal kinalt
szabad informacidaramlas kovetkeztében. Ezek
hatdsara a magyar régészet olyan mennyiség és
mindségli Gj impulzussal szembesiilt az elmult
b6 egy-masfél évtizedben, mely szdmos teriiletet
gyOkeresen atformalt.

E sorok szerz6i szerencsés modon mar annak a
generdcionak a tagjai, amely pélydja kezdetétol
fogva kiilonosebb nehézségek nélkiil hozzafér-
hetett a legkiilonb6z6bb kutatasi irdnyzatok
szakirodalmédhoz. Mindketten - doktori témank-
bol kifolydlag - olyan régészeti problémakkal
foglalkozunk, melyek egymastol fiiggetlentil az
identitds régészetéhez vezettek el, mi tobb,
néhany vélaszt is innen kaptunk feltett kérdése-
inkre.> Ugy véljiik, az identitasrégészet mint ku-
tatasi szempont felvazoldsaval segithetjiik régi

3 Diaz-ANDREU et al. 2005; BURMEISTER-MULLER-SCHEESEL 2006;
AMUNDSEN-MEYER-ENGEL-PICKERING 2011; INsoLL 2007; GORi-
IvaNovA 2017. Az identitas kérdéskore felkeriilt a régészet
el6tt 4ll6, nagy kihivasokat tartalmazé listara, melynek
Osszedllitasara széles korti nemzetkozi felmérés alapjan
keriilt sor. KINTIGH et al. 2014.

4 21st Annual Meeting of the European Association of
Archaeologists, Glasgow 2015, 2-5., September - a témaval
foglalkoz6 {6 szekcié cime , Reconfiguring identities”.

5 Jelen tanulmany PhD-disszertaci6ink megirdsa soran szerzett
tapasztalatainkra, illetve azok eredményeire tdmaszkodik.
SzILAGYI 2015 és Koncz 2017.

problémak, kérdések 1j szemszogbdl valé meg-
kozelitését.

Feltétlentil meg kell jegyezniink, hogy identi-
tasformék régészeti szemponta kutatdsa megle-
hetésen behatérolt. Mivel az identitds - mint azt
az alabbiakban megprobaljuk bemutatni - egy
komplex tarsadalmi, pszicholégiai és részben fi-
lozofiai jelenség, melyet tobbek kozott biologiai,
fizikai és mentalis valtozok alakitanak, szembe-
stlntink kell azzal a ténnyel, hogy a kiilonb6z6
identitdsformdk csak részben kutathatok régé-
szetileg. Azonban mivel az identitas kialakitésa,
fenntartasa és megvaltoztatasa az emberi visel-
kedés alapvet6 jellemzdje, s az emberi viselkedés
bizonyos elemei régészeti szempontbdl jol vizs-
galhatok,® igy lehet6ség nyilik egyes identitasok
régészeti kontextusban val6 értelmezésére is.”

Identitas és tarsadalom

Identitasoknak nevezziik azokat a statuszokat®
és szerepeket, melyek meghatarozzak az egyén
kapcsolodasat a kozosségekhez és mas egyének-
hez, a veliik val6 viszonyét, azt hogy hogyan vi-
selkednek bizonyos szituaciokban, s igy lényegé-
ben kijelolik az egyén vilagban betoltott helyét.
Az identitasok kialakuldsanak elsédleges moz-
gatorugoja, hogy mindenki alapvet&en olyan tar-
sat, tarsakat vagy csoportot keres magéanak,
melynek tulajdonsagait, értékrendjét, megnyil-
vanulasat a sajatjaéhoz hasonloként itéli meg,
vagy ahol érvényesiilni tud. Ezeket a csoportokat
- éppen a hasonlésagok miatt - bizonyos jellem-

6 LAMOTTA-SCHIFFER 2001; SKIBO-SCHIFFER 2001.

7 Bar a régészet figyelme az utobbi két-harom évtizedben for-
dult az identitds kutatdsa felé, bizonyos identitdsformak
vizsgalata mar ennél joval kordbban teret nyert a régészeti
kozbeszédben. Az identitasrégészet valéjaban tobb, egymas-
tol részben fliggetlentil fejléds elméleti irdanyzatot egyesit,
igy bar ezzel a megnevezéssel csak az utébbi években talal-
kozhattunk, az identitasrégészet kezdetei a huszadik szédzad
elejére nyulnak vissza. Bizonyos értelemben a régészet a
kezdetektdl fogva az identitdssal, az él6 és élettelen kozotti
kapcsolatokkal és osszefiiggésekkel foglalkozott. A szemlélet
és a modszer, hogy ezt az Gsszeftiggést miképpen, milyen
szempontok alapjan (példaul etnikus alapon, nemi alapon,
életkor alapjan stb.) vizsgaltdk és mutattak meg, folyamato-
san valtozott a régészet torténete folyaman, igy nem mindig
identitasként jelentek meg a tudomanyos szaknyelvben.
GARDNER 2011, 11.

8 A magyar koznyelvben a statusz szo6 kissé atalakult értelem-
ben sok esetben valamilyen el6kel6, kiemelt tarsadalmi hely-
zetet jelent. A nemzetkozi szakirodalomban azonban sokkal
neutralisabb jelentés tarsul hozza. A ,hatalom”, ,tarsadalmi
statusz” és ,presztizs” kifejezések régészeti kontextusban
valo hasznalatarol lasd SIKLOsI 2004, 6-8; és SIKLOsI 2013,
29-30.
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z6k 0sszekotik, s egyben megkiilonboztetik mas
csoportoktol.”

A kozosséget alkoto elemek - legyen sz6 akar
egyénekrol, akar csoportokrol - egymashoz vi-
szonyitott kapcsolata tehat az identitasokkal ir-
hat6 1le,!° melyek igy lényegében a tarsadalom
Osszetarto és szervezd elemeit jelentik. Amennyi-
ben a tarsadalmat egy egymadssal Osszetett kap-
csolatban all6 elemek (pontok) hal6zataként fog-
juk fel, gy az identitasok jelentik az 6sszekotte-
téseket (élek). Az identitasok altal létrehozott
kapcsolatok és csoportok - és ezaltal a tarsada-
lom is - leegyszertisitve az egyén, illetve a k6zos-
ség sziikségleteinek kielégitését szolgaljak. Ezek
nagyon széles skalan mozognak kezdve az alap-
vet6 fiziologids sziikségletektdl (étel, viz, levegd
stb.) a szocialis igényeken 4t egészen az Snmeg-
valositas igényéig.!! Térben és idében a kiilon-
boz6 sziikségletek eltéré hangsullyal jelenhetnek
meg,'? igy a kialakuld identitasok jellege és
mennyisége is valtozo.

Az identitds kialakuldsa

Az identitds egyrészrél szabadon vélaszthato,
mégis kiils6 tényezok altal befolyasolt; masrészt
allando, de egyben folyamatosan és dinamiku-
san valtozo.1® Szabadon valaszthatd, hiszen az
egyén szabad akaratabol donthet, hogy milyen
identitast vall magaénak, am ezt a dontést sok
minden korlatozza, igy példaul a tarsadalmi sza-
balyrendszer vagy fizikai, biol6giai, esetleg kor-
nyezeti adottsdgok. Az identitdsok dinamikus
véaltozasa reakcié a tarsadalmi, kulturalis, tech-
nologiai stb. valtozasokra annak érdekében, hogy
a tarsadalmi stabilitds fenntarthat6 legyen.

Az identitasok létrejottében alapvet6 szerepet
jatszik a valakihez val6 hasonlésag vagy a vala-
kit6l valo eltérés kihangstlyozasa. Az identités,
mely a latin idem (jelentése: ugyanaz) szobol
szarmazik, els6sorban ez el6bbit jelenti. Fontos
azonban leszogezni, hogy identitdsképz6 erével

 ROBERTS 2011, 86-88.

10" Hosszabb ideig fennall6, stabil kapcsolat lényegében elkép-
zelhetetlen a viszonyt valamilyen médon szabalyoz6 minta-
vagy szabalyrendszer kialakulasa nélkiil.

11 A régészet szempontjabol nagyon jol hasznalhaté modellt
(alapsziikségletek - biztonsag - szocidlis sziikségletek - elis-
merés iranti vagy - az 6nmegvalésitas igénye) ad az emberi
sziikségletekre Abraham Maslow sziikséglethierarchidja
(Maslow-piramis). MAsLow 1943.
A sziikségletek fontossaga révid idén beliil is drasztikusan
megvaltozhat, igy példdul krizishelyzetben felértékel6dhet
az alapsziikségletek kielégitése szemben példaul az elismerés
iranti vaggyal. Ez természetesen a kozosség vagy egyén éle-
tében jelenlévs identitdsok dtrendezédését is magédval hoz-
hatja.

13 MESKELL 2007, 29; GARDNER 2011, 12.

12

nem csak a hasonlésag, azonossag, hanem ellen-
téte, a masoktol val6 elkiilontilési vagy is bir. Ez
utobbi irhato le az alteritas' kifejezéssel. Identitas
kialakuldsahoz barmilyen jellemz6 vezethet,
amennyiben hossza tavon képes fenntartani egy
csoport kohézigjat, a tagok kozotti osszetartozas
érzését.1>

Ennek folyamata, az azonositas (identification)
olyan aktiv emberi dontésekbél all, melyek két
tengely, a ,sajat” vagy ,én/mi”, illetve az ,ide-
gen” vagy ,ti/6k” mentén mozognak. Egy ember
sajat magat vagy a hozza hasonlokkal azonositja,
vagy éppen ellenkez6leg, a mas tulajdonsagokat
mutatokkal szemben definidlja. Az el6bbi, az
opting in modszer lényege, hogy az egyén elfo-
gadja a csoporthoz tartozas feltételeként annak
céljait, normait, viselkedési mintazatait és tarsa-
dalmi szerepekkel kapcsolatos elvarasait. Az
opting out médszer ennek ellentéte, amikor az
egyén ezek elutasitasaval elkiiloniti magat egy
adott csoporttol.1®

Az azonositas egyéneket és szocidlis, gazdasa-
gi, politikai vagy egyéb alapon szervez6dé cso-
portokat és egységeket kot 6ssze emberek kozot-
ti interakcidkon keresztiil. Ez egy olyan kiilsé és
bels6 folyamatként irhat6 le, melyben az identi-
tast az emberek sajat maguk szamara alkotjak,
Osszehasonlitva magukat és masokat mind indi-
vidualis, mind kollektiv szinten, és amelyben 6n-
magukat részben masok definicidja tiikrében ha-
tarozzak meg.!”

Az identitas kialakuldsaban szerepet jatszo té-
nyez&k két nagy csoportra kiilonithet6k el: biolo-
giaira és tarsadalmira. Az ember egyarant tarsa-
dalmi és biolégiai képz6dmény olyan megval-
tozhatatlan vagy csak részben megvaltoztathato
biol6giai tulajdonsagokkal (pl. bérszin, hajszin,
magassag stb.), amelyek fontos szerepet jatsza-
nak a tarsadalmi identitas létrejottekor.!”® Mind a
biol6giai, mind a tarsadalmi tényezdk szerepé-
nek salyat azonban a tarsadalmi minték és sza-
balyok hatarozzak meg.

Identitds és szerep

Az egyén élete folyaman szamtalan kilonbozo,
akar egymassal nehezen 6sszeegyeztethet vagy

14 Az angol kifejezés legjobb forditasa taldn a ,massag” lenne,

ez azonban a magyar nyelvben mas értelemben rogziilt.

15 Ezt szépen illusztraljak a népvandorlas kor kutatasaban koz-
ponti szerepet betolté etnikus identitasok, melyek létrejohet-
nek territorialis, vallasi, biol6giai alapon, de akar egy hosz-
szan tarto, kozos politikai cél is kialakulasukhoz vezethetett.
Lasd példaul GEARy 1983; PoHL 2010; TER HAAR ROMENY 2012.

16 Lucy 2005, 95-96; MULLER-SCHEEREL-BURMESITER 2006, 11-12.

17" GARDNER 2011, 13.

18 INsoLL 2007, 4.
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1. kép. Ugyanazon egyének csoportjat kiilonb6z6 identitasuk alapjan tobbféleképpen is fel lehet osztani: a: leszdrmazas;
b: gender; c: haztartas; d: elképzelt szituacio, mely lehet barmely csoportképzé helyzet, akar vilagnézeten, szellemi, felfogas-
beli kiilonbségeken, akdr fizikai tulajdonsagokon alapul6

Fig. 1. The different identities of the same individuals can be variously categorised: a: ancestry; b: gender; c: household;
d: imagined situation that can be based on any group-forming conditions based on differences in world-view, spirituality or
attitudes, or on physical traits

teljesen ellentétes identitassal is rendelkezhet
(1. kép). Ezek kozott az identitdsok kozott tala-
lunk veltink sztiletetteket, el6re meghatarozotta-
kat, orokolteket, olyanokat, amelyekre élettink
folyamédn tesziink szert onszantunkbol vagy
kényszerbdl. Minden identitas egy allapot, mely
lényegében az azt betolté egyén jogainak, ko-
telességeinek és lehet6ségeinek Osszességét je-
lenti.”” A szerep ennek az éllapotnak és igy az
identitdsnak a viselkedésben, kiils6ségekben
valo kifejez6dése,?’ mely mindig az adott szitua-
ciénak és a szituacié résztvevéinek megfelel6en
valtozik. Nagyon fontos tehat, hogy az identitas-
hoz kot6d6 szerepet mér egyének egymashoz fii-

19 LINTON 1965, 131.
20 Ralph Linton értelmezésében a szerep a statusz dinamikus
véltozéasa: LINTON 1965, 131.

z6d0 viszonya hatdrozza meg, ami az altaluk bir-
tokolt identitasok kovetkezménye. Amikor az
egyén eleget tesz a kozosség iranta tdmasztott
elvarasainak, akkor belehelyezkedik az identita-
sa altal el6irt szerepbe. A megfelel6 szerepek -
viselkedésformdk - elsajatitdsa nem jelent mast,
mint megtanulni azt az ismeretanyagot, melynek
koszonhetéen az egyén elfoglalhatja kijelolt he-
lyét a tarsadalomban.?! Ez a tanuldsi folyamat
megkezdédik a sziiletéskor, s fontos fordulo-
pontja a feln6tté valas,?? ami az egyén kozosség-
be val6 befogadésat jelenti annak elismeréseként,
hogy tisztdban van a vele szemben felallitott el-

21 Anevelés és a tarsadalmi normék elsajatitasanak bioldgiai és
pszicholégiai aspektusardl j6 osszefoglalé: ApoLpHs 2009;
DunBAR 2009.

22 SOFAER DEREVENSKI 2000, 3-7.
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2. kép. Az egyénnek az adott szitudciéban betoltott szerepét tobb tényez6 hatdrozza meg. Egyrészt a tér, ahol a szituacio

jatszodik, masrészt az egyén identitasai. Az, hogy az adott szituacioban mely identitdsoknak mekkora a befolyasa, illetve

hogy van-e egyaltalan barmilyen hatdsuk, az fiigg a szituaciéban részt vevé egyénektd], illetve a helyszint6l (tért6l) egyarant.

A tér egy pontosan - de nem feltétleniil fizikailag - definialt része a szocidlis/kulturélis val6sagnak, ez a valésag hatarozza
meg a benne létez6 egyének éaltal megszerezhet6 identitasokat is

Fig. 2. The individual’s role in a particular situation is based on several factors such as the space where it happens and the

individual’s identities. The extent to which different identities influence the situation, or whether they have any impact at all,

depends on the individuals in the situation and the location (space) itself. Space is an exactly - although not necessarily

physically - determined part of social/cultural reality, which in turn determines the possible identities that can be attained
by the individuals

varasokkal, képes ellatni a szerepét a kozosségen
beliil.

Az egyén szerepét egy adott szitudciéban
alapvetéen az hatarozza meg, hogy kivel (kik-
kel), mikor, hol és hogyan kertilt kapcsolatba.
Ugyanazon személyek kozott is alapjaiban val-
tozhat meg a viszony kiilonboz6 szitudciokban.?*

2 Akiilonboz6 ritusok kiemelt fontosséggal birnak az identita-
sok szempontjdbdl: jelzik az egyikbél a masikba val6 dtmene-
tet, az Gjak megszerzését, esetleg a régiek elvesztését; a ritu-
sok a kiils6 szemlélék, de a csoport tagjai szdmara is struktu-
réljak az identitdsokat.

2 Konnyen belathato, hogy mashogy viszonyul egymashoz
egy tanar és didkja az iskolai ora keretén beliil, mashogy az
oktatas utdn egy véletlenszerti taldlkozés alkalmaval az utcan
vagy az éltalaban jéval informalisabb osztalykirdandulas ide-
jén, annak ellenére, hogy a két személy statusza vagy identi-
tasa - tandr és didk - nem valtozik, az adott helyzetben fel-
vett szerepiik viszont igen. Mas esetben viszont maguk az
identitdsok is valtoznak, igy példaul az apa-gyerek viszony
iskolai kornyezetben tanar-didk viszonnya alakulhat, de az

Még nagyobb eltérések figyelhet6k meg akkor,
ha az egyén kiilonb6z6 emberekkel valé kapcso-
latat vizsgaljuk, igy a szituaciotol fiiggéen valaki
lehet barat, f6nok, sziilé és gyerek stb. egy sze-
mélyben.?> Lényegében tehat minden identitast
az adott helyzet hataroz meg, a kiilonb6z6 iden-
titdsok szitudcioftiggéek (2. kép).

Az identitds (dt)alakuldsa

Az identitasok térben €s id6ében dinamikusan valtoz-
nak. Természetesen az egyes identitdsok megnyilva-
nulésat, a szerepet minden egyén sajat felfogasa, ma-
gahoz az identitdshoz valo viszonya, illetve az életben

oktatds péld4janal maradva az el6adas folyaméan két barat
kozott is kialakulhat oktaté-hallgaté viszony.

% Ez igaz példaul a kora kozépkori etnikus identitasokra is,
melyek kapcsan Patrick Geary arra a kovetkeztetésre jut,
hogy ezek az adott szitudcioban létrejov6 mesterséges konst-
rukciok. GEARY 1983.
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betoltott tobbi identitdsa is alapvetden befolyasolja.
Ennek kdvetkeztében akar egy ember életének kiilon-
b6z0 id6szakaiban ugyanazt az identitdst mashogy
¢élheti meg; az identités, de f6leg a hozza kapcsolodo
szerep megvaltozik.2

Minden cselekvé egyénnek van lehet6sége
identitdsanak alakitasdra, megvaltoztatasara; a
kategoriak kozott - bar nagyon kiilonb6z6 mér-
tékben - van lehetség az atjarasra.” A szandé-
kos véltoztatas lehet6sége az identitastipusok
tobbségében megvan, még a bioldgiai tényezdk
altal jobban befolyasolt gender és kor alapta iden-
titasformékban is.?8

Az identitas megvaltoztatasdnak egyik modja
annak ujraalkotasa, ujraképzése.” Ekkor az
egyén vagy a kozosség régi elemekbdl azoknak
4j jelentést és szerkezetet adva épiti Gjra identi-
tasat, vagy épit Gj elemeket a régi rendszerbe.
Gyakran kertil el6 ez a jelenség olyan esetekben,
mint példaul a hdbort, a tomeges migraci6 vagy
a kolonizéaci6, amikor két egymastol kiilonboz6
kozosség kertil hirtelen nagyon szoros, akar ala-
folé rendelt viszonyba.3

Fontos kiemelni, hogy a csoportra és annak
identitdsara a tagok hatassal vannak, aktivan ala-
kitjak azt. Egy kell6 befolyassal rendelkez6 egyén
(de akar egy technolégia, a tér, egy targy vagy
otlet is jarhat ilyen hatassal)3! feliilirhat korabban
létez6 szabalyokat, vagy tjakat alkothat, ebbdl
kovetkezik az identitdsok folyamatos és dinami-
kus valtozasa. A csoport és a tagok kozott folya-

2 Mast jelentett példaul apanak lenni kétszaz, de akar még
otven évvel ezel6tt is, mint jelenleg, s mast jelent az apasze-
rep a mai Magyarorszagon, mint példaul Japanban. Ez meg-
figyelhet6 a csoportok esetében is, hiszen példaul nem feltét-
lentil jelentette ugyanazt a ,,budapesti identitds” a varosegye-
sitéskor, mint manapsag, de a nemzeti identitastudat is tel-
jesen eltér6 modon jelentkezett a kozépkorban, mint példaul
a 18-19. szazadban vagy napjainkban.

27 CASELLA-FOWLER 2005, 6.

2 ScumipT 2005, 80-81.

2 Ennek angol szakkifejezése a bricolage (lasd RusseLL 2005,
39-40). A mai angol nyelvhasznalatban tagabb fogalmat jelol
(pl. 6sszeeszkébdl, barkacsol, 6sszefércel), melynek hasznala-
ta a tudomanyos nyelvezetben taldn kissé idegeniil hat,
mégis plasztikusan irja le a kiilonbozé anyagok, targyak,
eszkozok 0sszeépitésébol, dsszeszerelésébdl el6allo aj dolgok
készitésének folyamatat.

30 J6 szemléltet példa egyes ausztraliai missziok esete, mely-
nek sordn a keresztény hitre téritett bennsziildttek olyan
dalokat énekelnek a templomban, melyek a kiils6 szemléls-
nek emelkedett, méltésagteljes himnuszoknak ttinnek, valo-
jdban azonban mésok szamdra nem érthet6, gunyol6do
nyelvi formuldkat épitettek a szovegekbe. Ugyanerre a
jelenségre a régészethez jobban kot6dé példa szintén az
ausztral bennsziilottek tivegbdl készitett ,kéeszkozeinek”
vagy szogekbdl formélt horgainak esete: a gyarmatositok
altal hozott 4j anyagokat sajat eszkdzeik képére formaltak.
RusstLL 2005, 40.

31 HODDER 1982.

matos interakcié van, az hogy utébbiak mennyi-
re képesek befolyasolni vagy megvaltoztatni az
el6bbit, els6sorban attol fligg, hogy a csoport
mennyire tradiciondlis vagy nyitott az innova-
ciéra.®?

Nagyon fontos 1épés az identitasok ki- és at-
alakuldsaban, amikor képesek tullépni a kozvet-
len személyi koteléken, azaz a csoport vagy ko-
z0sség tagjai anélkil vannak Osszetartozasuk
tudataban, hogy személyesen ismernék egymast.
Ez lényegében a hagyoményos tarsadalmakra
jellemzé binaris kép - ismer6sok (legyenek akar
baratok, akar ellenségek) és idegenek - feloldo-
dasét jelenti, azt hogy mar egy bekodvetkez6 elsé
taldlkozéaskor is az egyének vagy csoportok
viszonya bizonyos keretek kozott azonnal meg-
hatarozhat6, biztonsdgosan felmérhet6.>* Ez bi-
zonyos esetekben territoridlis identitdsok kiala-
kulasahoz vezet, hiszen a kozvetlen személyi
kapcsolatokon alapulé identitasok sokszor egy-
értelmtien kotédnek egy sziik foldrajzi tertilet-
hez, példéul faluhoz.

Régészetileg kutatott identitasformak és
-kategoriak

Az identitas régészeti kutatdsahoz kiindulépont-
ként megfelelnek a sajat hétkoznapi tapasztalata-
ink,* bar a mai és maltbéli koriilményeket el-
valaszto kiilonbségek akkordk, hogy multbéli
identitdsok vizsgalatakor elévigyazatosnak kell
lenniink.3> A régészeti identitassal foglalkozo
szakirodalomban is lépten-nyomon olyan prob-
léméakba, ellentmonddsokba botlik a téma irant
érdekl6do kutato, amelyek az identitas definiala-
sat, kutatasat, kategorizalasat kiilonosen megne-
hezitik. E problémék nagy része az identitds azon
jellegébdl adodik, hogy iddbeli, térbeli és jelen-
tésbeli hatdrai nagyon nehezen megfoghatok.
A kiilonboz6 kategoridk kozott - mar amennyi-
ben van lehet6ség ilyenek létrehozasara - nagy
atfedések vannak, éles hatarvonal a legritkabb
esetekben htzhato, s a legtobb esetben azok is
szubjektivek. A merev kategoéridk hasznalata ra-
adasul éppen a benniik 1év6 diverzitas elfedésé-
vel jarhat* Mégis, a tudomanyos parbeszédet
megkonnyitendd, tobbféle csoportositas is léte-
zik, melyek - fokozottan szem el6tt tartva a hata-
rok illékonysagat - miikodsképesek.

%2 HiNz 2012, 3. kép.

33 DiamMonND 2012, 50-54.
34 MESKELL 2007, 24.

35 InsoLL 2007, 13.

36 INsoLL 2007, 9.
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Egyeéni és csoportos identitdsok

Az identitas kialakulasa és atélése két dimenzio-
ban torténhet: egyéni és csoportos szinten.?” Ezek
éles elkiilonitése tobb nehézségbe {titkozik, a leg-
pontosabban talan tgy fogalmazhat6é meg, hogy
bizonyos identitdsok inkabb egyéni, mig masok
inkdbb csoportos szinten fejez6dnek ki. A cso-
portos identitasok alapvetéen a masokkal val6
Osszehasonlitast, egy csoporthoz val6 tartozést
vagy attol val6 elkiilontilést fejeznek ki, mig az
egyéni identitas filozofiai értelemben az egyén
ontudatéat jelenti. Mig a csoportos identitdsra
barki szdmtalan példat tud felhozni, az egyéni
identités joval problémésabb kérdés.

Az egyéni identitas alapvetSen sajat magunk
egységének, létének Kkifejezésre juttatdsa, de
éppen az identitas korabban részletesen bemuta-
tott jellegébdl adéddan - miszerint interakcion
keresztiil kertil kifejezésre, és csak kontextusa-
ban nyeri el értelmét - sosem maradhat fligget-
len attol a kozegtol/kozosségtol, melyben az
egyén létezik. Ezt a szocialis valosagra reflektalo
részét nevezik a kutatasban személyes identitas-
nak.%® Az egyéni identitasnak létezik egy csopor-
tos identitasoktol s igy lényegében a kozosségtol
figgetlen szintje is, ez azonban méar inkabb a
filozofia (individualizmus, egzisztencializmus
stb.) kérdéskore, csak kisebb részben a régésze-
té.% Régészetileg a személyes identitasok elvétve
vizsgalhatok,* ez abbdl adodik, hogy a legtobb,
egyéni érdembdl vagy életatbol adodo identitas
is alapvet&en bizonyos csoportokkal valé ossze-
hasonlitasban nyeri el értelmét. A régészetileg
vizsgalhat6 személyes identitasok alapvetSen a
csoportos identitasok egyéni megélését jelentik,*!

37 BRATHER 2004, 11. kép; Davipovic 2006, 41; REINHOLD 2012,
1. kép.

% A személyes identitds egy olyan identitaskategoria, mely
egyrészr6l megerdsiti az egyént emberi mivoltdban, ezéltal
Osszehasonlithat6va teszi a tobbi egyénnel, masrészt lehets-
séget biztosit a tarsadalmi kontextusba helyez&déshez.
CLARK-WILKIE 2006, 358-359.

% Chris Fowler teremtette meg az egyén régészetének elméleti
alapjait, az ¢ definiciéjaban az egyén egy olyan emberi vagy
mas entitds, mely személyként kezelends. A személyeket
olyan kiilonb6z6 tulajdonsdgok jellemzik, mint a fizikai test,
a szellem vagy lélek és az elme. A személyeket, a személyisé-
get életiik és haldluk soran kiilonboz6 szocialis gyakorlato-
kon keresztiil alkotjk és sziintetik meg, tartjak fent és valtoz-
tatjdk meg; egy ember élete folyaman tobb szinten és éllapot-
ban élheti meg a sajat személyiségét, tobb valtozason is
keresztiilmehet. FOWLER 2004, 4-5; Box 0.1

40" REINHOLD 2012, 83.

4 Egyszerti példa a vallasossag, ami csoportos identitasként
nagyon sokféleképpen jelentkezhet: van, akinél a spiritualis
és van, akinél a szocidlis (templomba jaras) aspektus keriil
el6térbe, mésoknal a kettd kiegyenstilyozottan jelenik meg, s

azt a modot, ahogy az egyén a sajat identitasdba
beépiti és felhasznalja azokat a mintdkat vagy
szabalyokat és el6irasokat, amelyek a csoportos
identitasaibol fakadnak.*2

Biologiailag és/vagy tirsadalmilag meghatdarozott
identitdsok

Identitdsaink tovabb csoportosithatok annak
megfeleléen, hogy mekkora rahatéassal vagyunk
rajuk: donthetiink réluk mi magunk, de t6liink
fuggetlen kortlmények osszjatékaként is kiala-
kulhatnak. A két csoportot azonban éles hatarral
elvéalasztani lehetetlen, sokkal inkabb egy skala
két végpontjarol beszélhetiink, melyek kozott az
identitasok elfoglalt helyzetét maga a tarsadalom
és a szocidlis kornyezet is er6sen befolyéasolja. Az
el6re meghatarozott vagy kényszer sziilte identi-
tasokra a legtobb példat a bioldgiailag meghata-
rozott identitdsok kozott talaljuk, mig hajlamo-
sabbak vagyunk a szocialis/tarsadalmi identita-
sokat szabadabban elképzelni.

A biolégiailag jobban befolyasolt identitasok
kozos jellemzo6i, hogy csak nehezen megvaltoz-
tathat6 - de nem feltétlentil lathato - fizikai tulaj-
donsagokkal rendelkeznek, melyek természetes
hatart képezhetnek csoportok kozott, s ezek
alapjan a kozosség az egyént alkalmasnak vagy
alkalmatlannak tekinti a tarsadalmilag meghata-
rozott szerep betoltésére.®® Idetartozik a rassz és
a boérszin, melyek mind a mai napig alapvetd
csoportalkoté funkciéval rendelkeznek.** Ezeken
kiviil vannak olyan, a kiilsé megjelenést befolya-
sol6 bioldgiai, genetikai adottsagok, melyek szin-

vannak, akiknek egész életét meghatérozzak az el6irdsok, és
a vallas vélik els6dleges identitasukka (ennek legvégss pont-
jaként értelmezhetd példaul a vallasi fanatizmus).

42 Ebbsl kovetkezik, hogy a résztvevék altal meghatarozott
szabalyok nem feltétleniil esnek egybe a megfigyel6k éltal
tapasztaltakkal, igy a kiviilrél jové klasszifikacié és a bels
meghatarozas vezérfonalai esetenként teljesen masok lehet-
nek. GARDNER 2011, 14; SZILAGYI 2015, 56.

43 A gyerekek értelemszertien mas identitasokhoz férnek hozza,

mint a feln6ttek, mas a szerepiik a kozosségen beliil. Szintén

megfigyelhetSk kiilonbségek a férfiak és n6k szamara elérhe-
t6 vagy vonzoé identitasok kozott, igy példaul - bar nincs elvi
vagy jogi akadalya - alig taldlunk néket a banyaszok kozott,
viszont dont§ tobbségben vannak maés foglalkozdsokat
tekintve. Ugyanigy a katolikus egyhaz papjai kizarolag fér-
fiak lehetnek, mig mds vallasi iranyzatok megengedébbek.

Bizonyos betegségek szintén befolyasoljak a megszerezhetd

identitasokat, igy nagyon komoly eléirdsoknak kell megfelel-

nie annak, aki vadaszpilota akar lenni.

Ezek megitélése azonban az adott tirsadalom vagy kozosség

hozzaallasatol figgben véltozik. Igy példéul a dél-afrikai

apartheid idején a bérszin eleve meghatarozta egy ember
identitasat, akarcsak - bar eltér6 modon - az indiai kaszt-
rendszer, s a létrehozott tarsadalmi hatdrok atlépésére csak

kirivé esetekben adtak lehet6séget, mig mas tarsadalmak e

tekintetben sokkal megengedébbek.

44
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tén kijelolhetik az adott egyén helyét a tarsada-
lomban (hajszin, szemszin, magassag, esetleges
testi hibdk stb.). Régészeti vizsgalatukat meg-
konnyiti, hogy tobbségitikrdl a fizikai antropol6-
gia és tjabban egyéb természettudomanyos elja-
rasok a régészettdl fliggetlen, azzal parhuzamos,
ugyanakkor azzal 6sszehasonlithaté adatforrast
szolgéltatnak.

A biologiai ritmus dltal meghatdrozott identitdsok

Az életkor jo példaja a megkertilhetetlen biol6-
giai atalakuldsnak és az arra adott tarsadalmi re-
akcioknak. Az id6 el6rehaladtaval bekovetkez6
testi valtozasok olyan, a sajat dontéseinktol 1é-
nyegében fliggetlentil alakul6 identitast hordoz-
nak magukban, amely kihatdssal lehet az élet
minden szegletére, legyen sz6 a nemi érettségrol,
a feln6tté valasrol vagy akar az oregkorrdl. Az
identitasrégészet egy specialis kutatési irdnya a
gyerekkor régészete, mely a gyereket mint aktiv
szerepl6t helyezi a kozéppontba, valamint azt a
folyamatot, melynek soran elfoglalja a szdmaéra
kijelolt szerepet a tarsadalomban. A gyerekek fel-
fedezése a régészeti anyagban, szocidlis, gazda-
sagi és tarsadalmi szerepiik jobb megismerése
fontos az adott tarsadalomrendszer kozvetitésé-
nek, dtadasanak és a ra jellemz6 (viselkedés)min-
tak s igy szerepek elsajatitasanak megértéséhez. %
Az életkor jo példéja a tarsadalmi szabalyok be-
folyasolo erejének, hiszen mig a leélt id6 egy ob-
jektiv tény, a kozosség altal hozzarendelt identi-
tds nagyon széles skalan mozoghat. Itt emlithet-
jik a kultaranként valtozo6 szabélyokat példaul a
hazassagkotés, a teljes jogu felnétté valas vagy
akar az oregség bekovetkeztének lehetséges ide-
jére.16

A régészet egyik népszerti kutatasi tertilete a
ritusokkal, ezen beliil az &tmeneti ritusokkal fog-
lalkozik, melyek részben éppen az életkorral
kapcsolatos identitasok kozotti atjarast (azok el-
hagyésat vagy felvételét) teszik lehetévé.*” A bio-
l6giai folyamatok altal meghatarozott identita-
sok egyik igen specidlis esetének tarthatjuk a ha-
lalt is. Ebben az esetben a bioldgiai test halélaval
indul el az elhunyt identitdsanak tarsadalmi &t-
alakulasa. Ritkdn emlitett tény, de szintén vezet-
hetnek identitds - igazan extrém esetben akéar
parhuzamos tarsadalmak*® - kialakuldasdhoz a
kiilonboz6 betegségek is.

45 BAXTER 2005, 3; SOFAER 2011, 87-89.

46 HALSALL 1998; BARBIERA 2005.

47 yaN GENNEP 1960, 65-115.

48 J6 példa erre a lepra identitas- és tarsadalomképz6(!) ereje.
BRENNER 2015.

Gender

Szintén Osszetett problémat jelent a nem, hiszen
tarsadalmi szinten mér nem egyértelmden a bio-
l6giai nemmel, sokkal inkabb a szocialis val6sag-
ban létez6 genderrel (tirsadalmi nem) szamol a
kutatds.*” Annak ellenére, hogy bizonyos kozos-
ségek nem csak két nemmel szamolnak,” illetve
lehetségessé teszik az atjarast ezek kozottS! a
biol6giai nem mind a mai napig megmaradt ha-
tarvonalnak, még akkor is, ha a nemi identités-
hoz kot6d6 klasszikus szerepek (példaul a csa-
ladfenntartas kérdése) atalakultak,>? és egyéni
szinten nagyon széles spektrumon valtozhatnak.
A régészeti gyakorlatban ez leginkabb a nék ke-
resését jelentette a leletanyagban hozzajuk kot-
het6 tevékenységek, munkafolyamatok stb. kap-
csan. A kutatds méra a n6ket nem mint homogén
csoportot, hanem mint komplex, differencial6
tényezdk - kor, statusz, szexualitéds, etnikum stb.
- altal meghatarozott, 6sszefliggé tarsadalmi ha-
l6zatok Gsszességét latja.>

Rokonsdg alapjan meghatdrozott identitdisok

A rokonsag (kinship) kérdése is j6l mutatja a bio-
logiai és tarsadalmi faktor szovevényes viszo-
nyat az identitas kialakuldsakor, hiszen a legki-
sebb tarsadalmi egység, a csalad val6jaban toké-
letes keveréke a vérségi (biologiai) rokonsagnak
és a tarsadalmi szabalyok 4ltal létrehozott kap-
csolatoknak. Mig a gyerek-sziil6 vagy a testvéri
kapcsolat egyértelmtien vérségi koteléket jelent,
addig a két sziil6 esetében a legtobb kulttra egy-
értelmtien kertili, s6t tiltja a hasonld kapcsola-
tot.>* Az egyén csaladban elfoglalt helye és abbol
kovetkez6 identitasa tehat részben bioldgiailag
meghatarozott, &m kordntsem tekinthet6 pusz-
tdn bioldgiainak, sem el6re meghatarozottnak.
Bar a csalad szempontjabol a vérségi kotelékek
kiemelt fontossdggal birhatnak, szerencsésebb
azt egyfajta kozéppontként (hub) felfogni, mely-
hez a biolégiai rokonsag mellett gazdasagi, fog-
lalkozasi, territoridlis stb. alapon is lehetséges

49 NELSON 2006, 5-6; SOFAER 2011, 87-89.

50" MEDICINE 200.; ESTRADA 2011.

51 Maéra a biologiai nemek kozott nem csak szocialis, de biologi-
ai értelemben is lehetségessé valt az atjaras, ez utobbi - a
masodlagos nemi jellegek felvételével, tehat lényegében a
fizikai hasonl6sédg elérésével - egyértelmtien megkonnyiti az
el6bbit. A torténeti tarsadalmakban a két nem kozotti hatart
feltehetSen sokkal nehezebben lehetett atlépni, inkabb olyan
példakkal taldlkozunk, ahol nem csupan két, hanem tobb
tarsadalmi nemmel szamoltak.

52 A gender iranti régészeti érdekl6dés egyértelmtien az 1960-
as, 70-es évek feminista mozgalmai nyoman alakult ki.

55 NELSON 2006, 3-6.

5 LINTON 1965.
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kapcsolédni. A rokonsag szamos, a csaladnal
nagyobb szervezédési egységben (nagycsalad,
torzs stb.) fontos identitasképzé alap, am termé-
szetesen a csoport létszamanak novekedésével a
valédi rokoni kapcsolatok egyre kisebb sullyal
esnek latba.

A haztartds

A csaldad mint alapegység ujragondoldsa a
haztartasrégészet Gj eredményeinek koszonheto-
en tortént meg. A haztartasoknak a fizikai, illetve
gazdasagi, termelési és fogyasztasi egységekként
val6 értelmezése mellett a tarsadalmi és mentélis
szerepiik is a kutatas targya. A haztartdsok nem
kotott monolitikus entitdsok, hanem olyan valto-
z6 és képlékeny elvi egységek, melyeknek sem
fizikai, sem mentalis hatdrai nem hazhatok meg
élesen. A haztartasok térben és id6ben magukban
foglaljak a szabalyokat és eszméket arrol, hogy ki
lehet tagja a haztartasnak; a termelés, a munka-
megosztas, a dontéshozatal, a csere szabalyainak
és formdjanak rendszerét; a rokoni, hazassagi,
szexudlis viselkedési mintdzatokat. A haztartast
igy leginkabb allanddan alakulé folyamatként
lehet értelmezni, melyet a benne foglalt emberek
csoportjanak viselkedése, tevékenysége és inter-
akcioi korvonalaznak. A kutatasban altalanosan
elfogadott, hogy a haztartdsok alapjat a csaladi
egységek képezik, bar tagjainak nem feltétlentil
kell egy csaladba tartozniuk, mint ahogyan egy
csalad tagjai sem képeznek automatikusan egy
haztartast.>> Mindent Gsszevetve a héztartds az
egyik legkisebb olyan, régészetileg vizsgalhato
altalanos jelenség, melyet egy kollektiv identitas-
sal rendelkez6 kozosség alkot. A haztartas elem-
zése harom f6 analitikai szintjének (morfolégiai,
tevékenységi és ideologiai)®® mindegyikébdl lehet
kiilonboz6 identitasokra kovetkeztetni, ezeket
akar egyiittesen, akér kiilon-kiilon vizsgalva.>’

A haztartasrégészet a magyar régészet egyik
kozkedvelt témaja lett az utobbi évtizedben mind
elméleti, mind gyakorlati oldalrél.?® Igy valhatott
a 2011-ben tartott Oskoros Kutatok VII. 6sszejo-
vetelének kozponti kérdéskorévé, ami kivalo at-
fogo képet ad a Karpat-medencei haztartasrégé-
szet legfrissebb eredményeir6l.> Itt kell megem-
liteni a ,Polgar-Cs6szhalom késé neolitikus
telepiilésének komplex héaztartas alapa halézat-
elemzése” cimmel futott OTKA-projektet® is,

% Souvarzi 2008, 9-11, 13.

56 Souvarzi 2008, 19; vo. ANDERS-Raczky 2013, 80.

57 'WILK-RATHJE 1982, 617-618; KALLA 2013.

58 FABIAN 2013.

5 A konferencian elhangzott eldadasok az Osrégészeti Levelek 2013.
évi kotetében jelentek meg.

60 RACZKY et al. 2015.

ami a lehet6 legtobb informéacioforrast vizsgalva
elemzi a kés6 neolitikus haztartasokat. A haztar-
tasrégészet mint megkozelités nem csak az 6s-
korban, hanem a népvandorlas korban is 1étjogo-
sultsagra tett szert.®!

Tdarsadalmi berendezkedéshez kotddo identitiasok

A régészetben gyakorta emlegetett identitasok a
tarsadalmi statuszhoz, ranghoz, poziciéhoz kap-
csoléodnak. Féleg az 6skori tarsadalmakat illets-
en beszélhetiink az egyén kapcsan a presztizs
kiemelt szerepérol. A presztizs olyan relativ tar-
sadalmi viszonyrendszer, mely az egyén élettt-
jabol, cselekedeteibsl adodik, mértéke az egyén
élete soran novelhetd, illetve el is veszithetd.
A presztizs és a tarsadalmi stdtusz egymadssal
Osszefligg, azonban o6ridsi kiilonbség kozottiik,
hogy az utébbi kotott tdrsadalmi normarend-
szerrel rendelkezik.®? A rétegzett tarsadalmak
kialakulasa folyaman jelent meg az 6rokolhetd
tarsadalmi helyzet intézménye, mely aztan a tor-
ténelem soran kiilonb6z6 tarsadalmi struktarak
létrejottét alapozta meg. A presztizzsel, illetve a
statusszal kapcsolatba hozhat6 targyakrél nem-
csak elméleti, hanem kival6 gyakorlati példaval
is talalkozhatunk Siklési Zsuzsannanak a
Kérpat-medencei neolitikumot targyal6 tanul-
manyaban.®

Mind az 6skori, mind a torténeti korok régé-
szetében kiemelt szerep jut az elit kutatasanak.*
Utobbi korszakok esetében a tarsadalmi rang 6sz-
szekapcsolodik az ismert jogi/tarsadalmi kate-
goridk (nemes, szabad, félszabad, szolga stb.)
régészeti meghatarozasanak igényével. Vizsga-
latuk elssorban temetkezéseken, a sirokba kerti-
16 mellékleteken alapul, s alapvetéen két megko-
zelitése alakult ki a kutatdsban. Az egyik bizo-
nyos kiemelt, statuszjelz6 mellékletek megléte
vagy hidnya alapjan kovetkeztet az elhunyt rang-
jara (kvalitativ megkozelités), mig a masik a sirba
kertilt mellékletek kollektiv egytittesét vizsgalja
(kvantitativ megkozelités) - mara a két modszer
egyiittes alkalmazasa valt uralkodéva.®® Eppen
jellegébdl és modszerébsl adéddan nagyon nehéz
annak eldontése, hogy az észlelt eltérések tényle-
gesen a statuszbol adédnak-e, vagy az elhunytak
(vagy csaladjuk, kozosségiik stb.) kozotti gazda-
sagi kiillonbségekre vezethet6k vissza, s igy egy-
fajta vagyoni helyzetet tiikroznek. A kett6 a régé-

61 S00s 2016; KONDE in prep.

62 GIKLOST 2004, 7-8; SIKLOsI 2013, 29-30.

3 SIKLOSI 2004,

64 KILIAN-DIRLMEIER-EGG 1999; HARDT-HEINRICH-TAMASKA 2013.
65 BRATHER 2007.
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szeti korokban feltehet6en szoros Osszeftiggés-
ben volt - a pénz befolyassal és hatalommal jart,
mig a befolyds és a hatalom pénzzel -, am ez
mégsem tekinthet6 kizarélagosnak.

Tarsadalmi berendezkedéshez kapcsoléodo
identitds a foglalkozds, melyre a régészetben a
legjobb példat talan a benniik talalt szerszamok
alapjan meghatarozott 6tvos- és kovacssirok je-
lentik.® Ezekben sokszor gazdag melléklettel,
fegyveresen eltemetett személyek nyugszanak,
akik feltehetéen a sajat kozosségiik befolyasos
tagjai vagy akar a helyi elit képvisel6i voltak.
A fémek megmunkaldsa tobb kultarkorben is
Osszekapcsolédott a magidval, a misztikus erék-
kel, sok esetben a befolyéssal vagy akar magaval
a politikai hatalommal is a torténeti forrasok ta-
nusaga szerint.”” A sirba keriilt szerszamok értel-
mezése Osszetett kérdés: eldonthet6-e, hogy tény-
leg munkara hasznalt eszk6zokrél van sz6, vagy
a hatalom szimbolikus megjelenitésére szol-
galtak?

A foglalkozashoz hasonlé problémat jelentd
kérdés a fegyveres sirok értelmezése, ahol a fegy-
ver a harcot gyakorl6 egyén felszerelési targya-
ként és munkaeszkozeként is a sirba kertilhetett,
ugyanakkor épp funkcidja altal - az emberi élet
kioltdsara vagy megoltalmazasara alkalmas - a
hatalom gyakorlasanak eszkoze s ezaltal a hata-
lom szimboluma.%® A kozponti kérdésre, hogy a
fegyverhez kotédik-e egyfajta fegyveres/harcos
(csoport)identitas,®® vagy a fegyver madsfajta
identitasokat reprezental,”? esetenként eltéré va-
laszt lehet adni.

Régészeti kultiira és etnikum — mint csoportidentitis

A régészeti kulttra, illetve vele dsszeftiggésben
az etnikus identitds a legtobbet vizsgélt, legna-
gyobb hatdst, maig zajlé vitat kivalté identitas
az Gskori és népvandorlds kori régészetben.”!
A régészeti kultira fogalmanak alakuldsdhoz
szorosan kapcsolédva létrejott az etnikum régé-
szetének kutatasa s a huszadik szazad kozepére
az a paradigma, mely a régészeti kulttarakat etni-
kai egységként kezelte, és ezeket latta szinte

% Karpat-medencei viszonylatban az avar kori 6tvossirok fel-
dolgozasara kertilt sor. RAcz 2014.

7 PESCH-BLANKENFELDT 2011.

6 RICHARDS 1982.

% Ahogy ez megfoghat6 példaul a bronzkori Kaukéazus eseté-
ben. REINHOLD 2012, 96-97.

70 A fegyver gyakran szerepel statusszimbolumkeént, de 8. sza-
zadi Anglidban a sirba helyezett hossza kések példaul fel-
tehet6en a felnétt, a tédrsadalomba befogadott férfiak szimbo-
lumai. HARKE 1992.

71 A régészeti kultdra probléméjanak magyar nyelvii 6sszegzé-
sét lasd SIkLOsT 2006.

egyénekként, melyek megsziilettek, viragoztak
és atalakultak vagy meghaltak.”? A mai 6srégé-
szetben egyre inkabb teret nyer az az elgondolas,
amely val6s, kollektiv ontudattal rendelkez6 ko-
z0sségek megtalalasat ttizi ki célul az etnikum-
régészettel dsszhangban.”

Az etnikumok meghatdrozasanak és elkiiloni-
tésének mara széles kor kritikaja 1étezik™ kezd-
ve attol a ponttol, hogy egyéltalan lehetséges-e et-
nikumok elkiilonitése régészeti leletanyag alap-
jan; ha pedig lehetséges, akkor milyen médon és
milyen hatasfokkal?”> A kezdeti biologiailag egy-
séges, egymassal akar rokonsagban is all6 csopor-
tok szerinti értelmezést el6szor a tobb komponen-
si, de még mindig az egyén szintjén éles hatarok
mentén elkiilonithetd kozosségek képe valtotta
fel; kés6bb a megfogalmazott kritikdk hatdsara az
etnikus értelmezés megkozelitése els6sorban a
kulturalis aspektusra koncentrélt. A létrejott kul-
taramodellek alapjat azonban még mindig az
egylitt el6fordulo jellegzetességek - targytipusok,
temetkezési szokdsok - Osszekapcsolésa s jol el-
kiilonitheto, a jellegzetességeik alapjan leirhato
csoportokba osztésa jelentette.”® Hogy az etnikus
identitas a kora kozépkorban milyen fontossag-
gal birt, azt mutatjak a kiilonb6z6 heterogén cso-
portok altal alapitott kiralysagok nevei, melyek
kivétel nélkiil egy vagy tobb, méar a korabbi forra-
sokbdl is ismert népnevet tartalmaznak. Az etni-
kum els6sorban nem biol6giai, hanem szociol6gi-
ai-politikai fogalom, célszertibb politikai identi-
tasként felfogni.”” Pontos értelmezése és lefrasa
tobbek kozott azért uitkozik nehézségbe, mivel -
bar létrejotte az azonos politikai fennhatosag ala
tartozé csoportok kozos identitaskeresésére ve-
zethet6 vissza” - kialakulasdnak tobb oka is le-
hetséges, igy példaul etnikusként értelmezett
identitas kialakulhat wvalldsi,”® territoridlis és
pusztan politikai - egy ko6zos politikai cél altal ve-
zérelve vagy egyazon csoport hatalma ala tartoz-
va - alapon is, raadésul tobb szinten értelmezhe-
t6. Egy egyén egyszerre tobb etnikus identitassal
is rendelkezhet, s ezek koziil az adott szituacio-

72 Diaz-ANDREU-LucY 2005, 2-3.

78 Példaul FURHOLT 2014.

74 Kiindulopontként lasd pl. JoNEs 1994.

75 A vita részletes ismertetését és irodalmat lasd HARKE 1989;
SIEGMUND 2000; BRATHER 2005; FEHR 2010.

76 BIERBRAUER 1996; 2004.

77 A probléma részletes kifejtését lasd GEARY 1983.

78 GEARY 1983. Patrick Geary arra mutatott ra, hogy az etnikai
meghatdrozas a kora kozépkori forrasokban elsésorban poli-
tikai szempontbol Iényeges, s méasodik lépésként erre az alap-
ra épiilnek ra azok a jellemz6k, melyek a kutatdsban sokaig
az etnikum elsédleges jellemz6iként szerepeltek: a viselet, a
nyelv, a szokdsok, az eredettdrténet vagy éppen a jog.

7 TER HAAS ROMNEY 2012.
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nak megfelelen kertil valamelyik - altalaban a
legel6nyosebb - kifejezésre 8 Az identitasok nem
csak horizontélisan, de vertikdlisan is tagoltak, ez
kiilonosen jellemz6 az etnikus identitasra, ahol
hétkoznapi példaval élve a varosi, a megyei, a
nemzeti vagy az eurdpai (kell6 tavolsagbol és
nyitottsaggal szemlélve akar a foldi) identitas
egyarant felfoghato etnikusként.

Mind a kultara/etnikum fel6l, mind a rokoni
alapt csoportidentitas fel6l meg lehet kozeliteni
a késé neolitikumt6l a kozéps6é rézkorig tarto
id6szak telepiilésszerkezeti valtozasait a Koros-
vidéken. Kiilonboz6 szintl telepiilési egységek
(a haztartastol a telepiiléstombokig) mogott kii-
16nb6z6 szintl integrativ egységeket lathatunk,
melyekbdl tarsadalmi csoportok, elemi és nagy-
csaladok, agazatok, nemzetségek és torzsek meg-
létére kovetkeztettek a szerz6k.®! Fontos latni
azonban, hogy az itt kérvonalazott csoportok és
térbeli elkiiloniiléseik nem egységes médon je-
lennek meg mindenhol az Alf6ldon,® valamint
azt is, hogy a kerdmiamtivességben nem feltétle-
niil fejez6dnek ki ugyanezek az egységek.®

Vallds

A vallasi identitas a régészeti kutatasban szoro-
san Osszekapcsolddott az etnikus identitas vizs-
galataval. Ez két {6 okra vezethet6 vissza: egy-
részt a vallast - f6leg kora kozépkori kornye-
zetben - bizonyos jol elkiilonitheté csoportok
meghataroz6 jellegzetességeként (romanizalt -
keresztény; barbar - pogany) fogta fel a kutatas.
Masrészt a vallasos identitas adott helyzetben
tényleg képes az etnikus identitashoz nagyon ha-
sonl6 médon viselkedni és a kultdra minden
szintjén megjelenni.?*

A felsoroltakon kiviil még szdmtalan identitas 1é-
tezik, ezek nagy része - igy példédul a nyelvi, jogi
stb. - viszont régészeti médszerekkel egyaltalan
nem vagy csak nagyon specialis esetekben vizs-
galhato, igy ezek részletesebb bemutatasatol
jelen tanulmény keretein beliil eltekintenénk.

80 Ekes példaja ennek az az aquincumi toredék, melynek felira-
ta (Francus ego cives Romanus miles in armis / egregia virtute tuli
bello mea dextera sem(p)er) egyértelmtien tantiskodik az egyén
tobb, etnikusként is felfoghaté identitdsarol. http://www.
ubi-erat-lupa.org/imagelink/index.php?Nr=3035
(Hozzéférés: 2017. 05. 08.)

81 GyucHA-PARKINSON 2007.

82 SIKLOSI-SZILAGYI 2017.

8 SzILAGYI 2016.

84 A moldvai csangok esetében (leghangstlyosabban az északi
és déli csangoknal) a hovatartozas nem a magyar-roman,
sokkal inkdbb a katolikus-ortodox tengely mentén kertil ki-
fejezésre. TANCZzOs 2011.

Az identitasok kifejezése

Mivel az identitasok elsédleges szerepe, hogy ki-
jeloljék az egyén helyét a kozosségben, igy sziik-
séges, hogy ezeket a kozosség ismerje - felismer-
je és elismerje. Masképp: az identitasokat latni és
lattatni kell. Minden olyan csoportnak, amelynek
tagjai nem ismerik egymast személyesen, sziik-
sége van egy eszkozkészletre, melybe tartozhat-
nak gesztusok, viselkedésformak, illetve az anya-
gi kultara elemei, melyek végs6 soron régészeti-
leg is vizsgalhatova tehetik ezeket. Az identitést
hordoz6 csoport altal kialakitott mintak és szaba-
lyok elfogadasaval az egyén jelzi a csoporthoz
val6 tartozédsat. Az egyén és a csoport kapcsolata
nem egyiradnyu, a szabalyok betartdsa és elfoga-
dasa csupén egy része a folyamatnak, sziikséges
az egyén be- és elfogadasa is a csoport éltal. Az
identitdsok - kozti kiilonbségek - tudatos megje-
lenitését nevezhetjiik reprezentacionak, ez tehat
egy olyan attittid (habitus), mely kifejezésre jut-
tatja azokat az identitasokat és szerepeket, ame-
lyek meghatarozzak a kozosség viselkedését és
struktardjat. Rendelkezik tovabba egy jol kortil-
hatarolhat6 és felismerhet6 szimbélumrendszer-
rel, ami természetesen nem magaban, hanem
abban a kontextusban valik értelmezhet6vé,
amelyben létrejott.

A kozvetit6 csatorna az interakcid, ami tobb
szinten zajlik: egyén és egyén kozott, egyén és
csoport kozott, illetve csoport és csoport kozott
verbalis és nonverbalis moédon. Az interakcio
soran kicserél6d6 informacié tartalmazza az
identitast kifejez6 szimbélumokat és ideologiat.
Ez az informacidcsere és -elosztas egy aktiv fo-
lyamat, s ebben a kommunikativ cselekmények
olyan mitiveletek, melyeken keresztiil a tarsadal-
mi rendszer reprodukdlja magat.®

A kollektiv kulturdlis memoria

Az identitasok - és a reprezentacié sordn hasz-
nalt eszkozkészlet - felismeréséhez és megértésé-
hez sziikségeltetik egy olyan hattértudés birtok-
lasa, mely a tarsadalmi rendszer és a mogotte
haz6dé szabalyok ismeretét feltételezi. Ez a
tudas a kulturalis memoria vagy kollektiv emlé-
kezet, ami alkalmassa és képessé teszi az egyént
és a csoportot a tarsadalmi rendszer megértésé-
re.8 A kollektiv memoria tehat olyan szellemi
hattér, melyben egy adott kozosség tarolni és
kozvetiteni képes tudasat, és amelynek ismerete

85 ZEEB-LANZ 2006, 83-88.
86 ASSMANN 1995.
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3. kép. A reprezentacioként felhasznalt elemek és igy az altaluk kozvetitett tizenet pontos értelmezése csak sajat kontextusuk-

ban, a megfelel6 hattérismeret (k6zosségi tudas vagy memoria) birtokaban lehetséges. A dekddolas tobb szinten mehet végbe,

a kozosségi tudashoz val6 eltéré hozzéférés kovetkeztében az tizenet kiilonboz6 csoportoknak eltéré mélységti és mindségi
vagy akar tokéletesen ellentétes jelentéssel is birhat (LANGLEY 2015 abrajabél kiindulva)

Fig. 3. The elements used in display and the precise interpretation of the message conveyed by them is only possible in their

own context, if one is familiar with the background knowledge (collective knowledge or memory). Decoding can proceed on

several levels: differential access to collective knowledge can lead to a message having a meaning of different depth and
quality to different groups, or even to a wholly opposite meaning (after LANGLEY 2015, Fig. 1)

az Onazonositas egyik fontos alappillére.?” Jo
példa a kommunikécié legaltalanosabb modja-
ként szamon tartott beszéd, amire ugyan az em-
berek talnyomo tobbsége képes, mégis kizaroélag
akkor érvényesiil, ha a résztvevé felek ismerik a
hasznélt kédrendszert, a nyelvet. A nyelv csak
egy modja a kollektiv kulturalis emlékezet koz-
vetitésének, erre barmilyen kommunikécioéra al-
kalmas eszkoz - mimika, mozdulatsorok, képi
jelek, targyak stb. - hasznalataval képesek a
felek. Minden esetben a jelek és szimboélumok
megfelel6 ismerete a kulcs a kommunikaci6 sike-
réhez®® (3. kép).

87 A kozosségi emlékezet fenntartasat, folytonossagat biztosita-
ni kell, hiszen a tarsadalmi szabalyok meglétére, betartdsara,
ezéltal a kozosség tarsadalmi berendezkedésére ez a hivatko-
zasi alap. Ehhez sziikség van a tudas valamilyen médon
torténd tarolasara, illetve olyan megjelenitésére, mely a
kozosség tagjai szdmara elérhetd.

8 J6 példa a vilag nagy részén ‘igen’-t jelent6 bélogatas, illetve
‘nem’-et jelent6 fejrazas. Ennek a mozdulatsornak a haszna-
lata és egységes dekddolasa alapvet6 informaciok atadasat
teszi lehet6vé a vilag azon tdjain, ahol részét képezi a kultu-
ralis memoridnak. A Balkan egyes részein viszont a nagyon
hasonl6 fiigg6leges biccentés ‘nem’-et jelent. Tovabb arnyalja
a helyzetet az ezzel konnyen odsszekeverhet6 bélintdsos ko-
szonés. Konnyti beldtni tehat, hogy a kulturdlis memoria
pontos ismerete elengedhetetlen feltétele a sikeres kommuni-

Anyagi kultiira és identitds

A kulturalis memoria térolasat a tadgabb értelem-
ben vett anyagi kultara hivatott betdlteni, mely a
szimbolikus tudas kiils6 taraként (external
symbolic knowledge) miikodik. Ezzel a moédszerrel
az informaci6 a targyakban, eszkdzokben, épit-
ményekben, helyekben stb. testestil meg és koz-
vetitédik.? Az anyagi kultardnak a kollektiv
tudas tarolasdban betoltott szerepe az irds megje-
lenésével sem csokken - lényegében mindmadig
létezik -, csupan a hangsuly helyez6dott at. A tar-
sadalmi szokdsokban az anyagi vilag egyfajta in-
dexként, atmutatoként miikodik, ami biztositja
az emberek és targyak vagy helyek kozotti kap-
csolatot és annak kontextusat.”

Az identitasok régészeti kontextusban torténd
felfedezéséhez tehat fontos latnunk a leletek je-
lentéseinek sokoldalasagéat. Mint azt korabban
emlitettiik, az identitast feltétleniil lattatni kell,
az erre irdnyul6 attitidot nevezhetjiik reprezen-
tacionak, ami lényegében a hasonlésagok és kii-
lonbségek tudatos megjelenitése. Fontos azon-

kécidnak, és azt is, hogy nem elég magat az eszkozt ismerni,
hanem a jelentést is dekédolni kell.

89 RENFREW 1998.

% JoNEs 2007, 225-227.



AZ IDENTITAS REGESZETE 205

ban hogy az anyagi kultara, ami a reprezentécio
eszkozkészletének jelentSs részét adja, az identi-
tasok kialakulasénak nem passziv szerepldje,
hanem képes azokat aktivan alakitani.”! Uj ko-
z0sségek létrejotténél, mivel a hasonl6 a hasonlé6t
keresi, példaul az azonos 6ltozék vagy 6ltozko-
dési stilus vezethet csoportok létrejottéhez, me-
lyekhez - amennyiben kell6en tartésnak bizo-
nyulnak - kés6bb identitas is kotédhet. Az iden-
titdsok kifejezése, a reprezentacié lényegében a
hasonlésagra vagy eltérésre val6é torekvésben
gyokerez6 mintakovetésen alapul. A tarsadalom-
nak az ezekhez a mintdkhoz val6é hozzéaallasa
donti el azt, hogy kotott, szigortan betartando
szabalyokrol, szabalyszertiségekrSl beszélink
vagy csak &ltalanosan ismert és elfogadott, de
nem feltétlentl megkovetelt norméakrol. Ezek a
mintak a kulturélis emlékezetben gyokereznek,
és szorosan kotédnek az identitasokhoz.

Az anyagi kultara tehat aktiv résztvevéje a
tarsadalomnak, és a kollektiv tudas ezen keresz-
tul torténod kifejezése talmutat a targyak elsédle-
ges jelentéstartalman, metaforikus tartalmat
adva azoknak.” A targyak jelentésének Ian Hod-
der szerint harom kiuilonbozé tipusa van: funk-
cionalis, strukturalis és tartalmi.®® A targy egyik
jelentése a viladgra gyakorolt hatdsabol fakad.
Masrészt a targyaknak azért van jelentésiik, mert
részei egy kodnak, egy készletnek vagy strukta-
ranak. Harmadikként a targyak jelentésének ide-
ologiai tartalméat kell megemliteni. A funkciona-
lis jelentés a targy haszndalatahoz kotott, a jelen-
tés nem tetszdleges, egy targyat egy adott munka
elvégzésére val6 alkalmassaga jellemez. A struk-
turdlis jelentés szerint minden targy alkalmas a
szerepének bettltésére, amig helye van a koéd-
rendszerben. A harmadik jelentéstipusban a
targyhoz kotott valtozo ideoldgia és asszocidciok
tartalmazzak a jelentést. A targyak hasznalataval
ilyenforman képesek egyének és csoportok alaki-
tani, befolyasolni kornyezettiket (4. kép).

Az ember alkotta dolgok készitésének folya-
mata aktiv emberi tevékenység (agency), mely
mogottigen komplex folyamatok allnak. Tébbféle
definici6 jelent meg az aktiv tevékenységre vo-
natkozoan, melyek mind az egyén és a kozosség
szandékai és cselekedetei koré csoportosithatok,
ezekkel a korilottiik 1évé vilagot kivanjak befo-
lyasolni.* Az agency az arra vald képességként

1 VEIT-KIENLIN-KUMMEL 2003; MULLER-SCHEEREL 2006, 21.

92 TiLLEY 1999; HODDER 1982; VEIT et al. 2003.

% HODDER 1987, 1-2; MULLER-SCHEESEL 2006, 21-22. Természe-
tesen nem csak a sztik értelemben vett targyak alkalmasak
ilyenfajta kommunikéciéra, hanem épiiletek, tajelemek, ter-
mészeti képzédmények stb. is. FURHOLT 2012.

4 DoBREs-RoBs 2000, 9-11.

értelmezhet6, amellyel az emberek bizonyos
szintl (6n)tudatossaggal kialakitjdk és formaljak
a koruilottiik 1évé vilagot.”® Ez lehet egyéni szint(i
és csoportszintli egyardnt, tehat példaul egy fa-
zekas - kozosség altal befolyasolt - egyéni tevé-
kenysége soran hoz létre egy agyagtargyat, mig
egy temetkezés a kozosség tevékenysége folytan
létestil, alanya azonban - altalaban - egy ember.

Tdargyak és identitds

Ez a szandékossag a targyak készitése soran
hangstlyosan jelen van. Erdemes végignézni,
hogy egy targy elkészitésére iranyulo szandékbol
milyen eseménysorozat vezet a végrehajtasig. Az
egyik fontos pont olyan hattértudas birtoklasa,
amely alkalmassa teszi az dgenst a cselekedet
végrehajtasara. Az el6zetes szandék egy tisztan
szellemi folyamat, melybdl gyakorlati szandék
lesz, ez a gyakorlati cselekvést megel6z6 fazis.
A gyakorlati cselekvés mar magaban foglal min-
den olyan héttértudést és -informaciét, melyet
nem csak a technolégiai ismeretek, hanem a gya-
korlati és szimbolikus célok is befolyasolnak.”
Az alkotas folyamata mogott meghazodo kérdé-
sek szintén fontosak az értelmezési folyamatban.
Miért készitették a targyakat vagy épitményeket,
és mi a jelentésiik? Mennyi gondolati energiat
fektettek a megtervezésbe? Miért éppen olyan
targyat készitettek, amilyet? Milyen mas lehet6-
ségeik voltak, és miért éppen ezt a lehetéséget
valasztottak? Mi volt a jelent6sége egy adott szo-
kas fenntartasanak vagy éppen megvaltoztatasa-
nak?” A targyak készitésének folyamataval, az
azzal kapcsolatos dontésekkel nem feltétlentil
kellett tisztdban lennie a kozosség Osszes tagja-
nak, annak azonban mindenki a tudataban volt,
hogy mi az tizenet. Egy edényre vagy barmilyen
eszkozre, esetleg épitményre rdnézve a kozosség
tagjai lathattdk, hogy ez ,, mi vagyunk”, ennek a
targynak, a technologidja, a formaja, a stilusa, a
diszitése a , mi szokasaink” szerint késziilt.98

Az ember alkotta dolgok tehat alkalmasak
olyan informdciok megd&rzésére és kozvetitésére,
melyekbdl identitdsra lehet kovetkeztetni. Mig
egyes esetekben elképzelheté a tudatosan az
identités kifejezésére készitett vagy altala is befo-

9% DoBRES-RoBB 2000,
STOCKHAMMER 2012, 90.

%  MALAFOURIS 2008.

97 GARDNER 2008, 95.

%8 SKIBO-SCHIFFER 2009, 7-8. Fel kell azonban hivnunk a figyel-
met, hogy bizonyos esetekben a készit, a megrendel6 és a
felhaszndl6 egymassal nem feltétlentil egybees6 identitasat is
titkrozhették a targyak, a készit6 altal megfogalmazott tize-
net teljesen mast is jelenthetett a felhasznal6 szamara.

10-11; GARDNER 2008, 95-108;
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4. kép. A 2006-os labdariago-vilagbajnoksag dontsjének iko-
nikus jelenetén keresztiil a targyak haromszintd jelentéstar-
talma konnyen bemutathaté. A piros lap mint targy olyan
fizikai paraméterekkel rendelkezik, melyek alapjan konnyen
hordozhaté és felmutathato, illetve jol lathaté (funkcionélis
jelentés). Része a jatékvezet6i készletnek - a sippal, sarga
lappal, 6rdval, megkiilonbozteté mezzel egyiitt -, amelynek
egylittes hasznalata feljogositja a birét a sajat szerepének
betoltésére (strukturdlis jelentés). A kontextus, melyben az
egész értelmezhets, maga a mérkézés. Amint a bir6 felmu-
tatja a piros lapot - csak ebben az esetben nyeri el jelenté-
sét -, a targy és a hozza kapcsol6dé mozdulatsor rogton
egyértelmiivé teszi a résztvevok egymashoz valé viszonyat
és a kovetend6 - kotelez6 - viselkedési mintat, mely minden
résztvevs szamara egyértelmtien ismert (ideoldgiai jelentés).
(Kép forrasa: http:/ /images.usatoday.com/sports/soccer/_
photos/2006-07-09-zidane2.jpg)

Fig. 4. The three-level meaning of artefacts can be illustrated
by an iconic scene of the final of the 2006 Football World
Cup. The red card, as an artefact, has physical parameters
that make it easily portable and shown, and it is clearly
visible (functional meaning). It is part of the referee’s
equipment - together with the whistle, the yellow card, the
watch and the uniform - whose joint use authorises the
referee to fulfil his own role (structural meaning). The
context in which the scene can be interpreted is the soccer
match itself. As soon as the referee holds up the red card -
which only attains a meaning in this case - the artefact and
the associated series of gestures and actions immediately
conveys the relationship between the participants and the
expected - compulsory - behavioural pattern, which is
known to all participants (ideological meaning) (image
source:  http://images.usatoday.com/sports/soccer/_
photos/2006-07-09-zidane2.jpg)

lyasolt targyak készitése, gyakoribb eset, hogy a
mar létez6, rendelkezésre allé eszkozkészletbdl,
lehet6ségek koziil valasztanak ki és hasznalnak
fel elemeket az identitds kifejezésére.”” Mivel
a rendelkezésre 4all6 eszkozkészlet véges, igy
ugyanazon targyakat kiilonboz6 csoportok telje-
sen eltérd jelentéstartalommal ruhazhatjak fel,
kiilonosen amennyiben azok egyedileg, nem
mindenki altal hozzaférhetek.!? Eppen ez adja
a kulturalis emlékezet és ezéltal a kontextus ki-
emelt fontossagat, melyben az identitas létrejon
és kifejezésre kertil.

A régészeknek azonban kiemelten fontos
annak tudatdban lennitik, hogy az egykori jelen-
tést csak az egykori kédrendszer, a kollektiv em-
lékezet ismeretében lehet megfejteni. Ez viszont
szamos esetben nem all rendelkezésre. Azonban
a targyak és egyéb leletek el6allitdsanak, haszna-
latdnak mintazatait megfigyelve - ha a konkrét
jelentést nem is, de - a szimbolikus jelentés kor-
vonalait ki lehet kovetkeztetni.

Osszegzés

Az identitassal kapcsolatban felvet6dhet a kér-
dés, hogy egy ennyire elvont, bonyolult, és sza-
mos esetben kizarolag a mentédlis térben létez6
jelenség vizsgalatdnak van-e egyaltalan létjogo-
sultsaga a gyakorlati régészetben. Az identitasré-
gészet tehat alapvetSen az egykori emberek/ko-
z0sségek éaltal kialakitott és kifejezett identitaso-
kat vizsgalja, s ezzel az egykori szocialis val6sa-
got, a kozosségek 4ltal kialakitott csoportokat és
a mogottik meghtiz6dé tarsadalmi mintakat
igyekszik rekonstrudlni.

Val6 igaz, hogy identitasokat kutatni luxus,'%!
a legtobb esetben vizsgalatuk osszetett, a kiilon-
boz6 identitastipusok néha kibogozhatatlanul
osszefonodnak. Példaul az életkor és a nem meg-
hatarozza, hogy milyen maés identitdsokhoz
fértink hozza, de ugyanigy a statusz vagy a va-
gyoni helyzet - specidlis esetben akar a vallés is
- meghatarozhatja példaul az elérhet6 foglal-
kozasokat és viszont. Egy tarsadalom berendez-
kedése, kulturalis vagy technolégiai - ideértve
természetesen az anyagi kultarat - fejlettsége

9 HARKE 1992.

100 Az etiopiai daasanach torzs beépitette sajat reprezentaciojaba
az Oma folyon hidat ver6 munkasoktdl nagy mennyiségben
beszerezhet6, azok szdmadra értéktelen soroskupakokat.
A torzs identitasanak kifejezésére ezek kiilonosen alkalmas-
nak bizonyultak, ugyanis a kornyez6 torzsek szamara ezek
korantsem olyan konnyen hozzaférhetéek. http://
ericlafforgue.com/wp-content/uploads/caps.pdf
(Hozzéférés: 2017. 03. 01.)

101 InsoLL 2007, 13.
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szintén meghatarozza a rendelkezésre all6 iden-
titaskészletet. A jelenséget a kutatas az Ossze-
fonédas (entanglement) fogalmaval irja le, mely-
nek lényege, hogy minden mindennel 6sszeftigg,
minden valamilyen szint(i hatdssal van minden-
re 102

Jo példa a probléma Gsszetett mivoltara Siklosi
Zsuzsannanak a kés6 neolitikus temetkezéseken
elvégzett elemzése. Vannak regionalis és lokalis
gender- és életkor-specifikus elemei a temetkezé-
si szokdsoknak, és vannak olyan elemek, targyti-
pusok, nyersanyagok, melyek a tarsadalmi
egyenl6tlenségb6l ad6do szocialis kiilonbségek-
hez kapcsolodnak.!® A tanulmény egyik legna-
gyobb tanulsdga az elért eredmények mellett
mégis az, hogy bepillantast nyerhettink a kiilon-
boz6 kozosségek egyes identitdsformakat kifeje-
z6 gyakorlatainak variabilitdsaba. Nem beszélhe-
tink szigort szabalyokrol, hanem inkabb hol
szorosabb, hol lazabb 6sszeftiggésekrdl, mintaza-
tokrol, melyeket kozosségenként vagy akar egyé-
nenként eltér6 moédon alkalmazhattak. Ugyanezt
a mintabeli valtozatossagot vehetjiik észre példa-
ul a tiszapolgar-basatanyai rézkori temet6 elem-
zéseivel'™ és a kora és kozéps6 rézkori edény-
muvességgel'® kapcsolatban is.

Szintén kilonbség lehet abban, hogy egyes
szabalyok milyen gyorsan és milyen mértékben
valtoztathatok. A régészet esetében kiilonosen
megfontolandé lehet figyelembe venni, hogy az
egyének és/vagy csoportok mashogy viszonyul-
hatnak az Gjdonsagokhoz. Nem lehetetlen, hogy
a tipokronoldgia és az abszolat datumok latszo-
lagos ellentmondasai mogott szamos alkalom-
mal egyszertien az a tény all, hogy egyes kozos-
ségek hamarabb vettek &t technoldgiai, stiliszti-
kai vagy ideologiai tjitasokat, mint mésok.1%

Véleménytink szerint a kiilonb6z6 szabéalyok
vagy mintdk részletes vizsgalata vezethet az egy-

102 HODDER 2012.

103 SikLOsI 2013, 172-185.

104 MEISENHEIMER 1989; SOFAER DEREVENSKI 1997; CHAPMAN 2000.

105 SzILAGYI 2016.

106 Tlyen kérdés lehet péld4ul a fémmtivesség vagy a kerék elter-
jedése, vagy akar kiilonboz6 kerdmiastilusok megjelenése.

kori emberi viselkedés - példaul az identitasok -
megértéséhez, ezen keresztiil pedig régészeti
kérdések - példaul az identitasokhoz kothet6 tar-
gyak, tevékenységek, helyek stb. - megvalaszo-
lasahoz.

Az elmult két évtizedben a régészetben végbe-
ment természettudomanyos forradalom!?” -
értve ezalatt els6sorban a kiilonbozé izotépos
vizsgalatokat, melyek a migraciéra és az élet-
modra (taplalkozasra) vonatkoz6 adatokat szol-
gdaltatnak, valamint a torténeti genetikat - kovet-
keztében a kutatas olyan mélységti és min6ségt,
akar egyéni szint(i adatok birtokdba juthat, me-
lyek korabban egyértelmiien a régészeti kutatas
lehet6ségein kiviil estek. A kis léptékti kozossé-
geket, s6t néha egyéneket kozéppontjaba allito
természettudoméanyos megkozelitéssel - és az
ebbdl kinové bioszocidlis régészettel - pérbe-
szédbe kezdeni els6sorban az identitasrégészet
képes. A két kutatdsi irdnyzatra, szempontrend-
szerre az egymastol fliggetleniil, de egyarant a
legkisebb régészeti kontextusbdl (sir-haztartas-
lel6hely), alulrél épitkezé megkozelitési mod jel-
lemz6, szemben a nagy ivl, univerzalis modellek
keresésével. A természettudomanyos vizsgalatok
eredményei mogé a régészeti narrativat elsésor-
ban a hasonlé fokusza identitasrégészet képes
megadni.

Az identitdsok kutatdsa messze talmutat a ré-
gészeten, ami lényegében csak bekapcsolédott
ezek vizsgalatdba atemelve a modszereket és
magat a gondolkoddsmédot més tudomany-
agakbol (szociolégia, kulturalis antropolégia,
pszicholégia). Igy részesévé valt egy széles tarsa-
dalmi péarbeszédnek, mely nem csak torténeti
kérdésekre, hanem a jelenkor s benne a villam-
gyorsan atalakul6 tdrsadalmi keretek miatt in-
tenziven valtoz6 identitdsok problémdjara is
képes reflektalni.!%®

107 Az Gj természettudoményos vizsgélatok régészetre gyakorolt
hatdsérol a vélemények - finoman szélva is - megoszlanak,
de a kutatas abban egyetért, hogy a régészeti paradigma
alapvet6en megvaltozik/megvaltozott. KRISTIANSEN 2014.

108 Ttt szeretnénk megkdszonni tanarainknak és kollégainknak,
Anders Alexandranak, Kalla Gédbornak, Raczky Pélnak,
Siklési Zsuzsannanak és Vida Tivadarnak a tanulmany elké-
szitése sordn nyujtott segitségiiket, fontos észrevételeiket és
hasznos tanacsaikat.
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THEORETICAL FOUNDATIONS OF THE ARCHAEOLOGY OF IDENTITY

IsTvAN KONCZ-MARTON SZILAGYI

While the existence of identity seems self-evident, it is a
phenomenon that eludes a precise definition. We too en-
counter various forms of identity in our lives, which can
be barely described, even though their existence is unde-
niable. It is reasonable to raise the question of whether
the study of identity - a complex concept with psycho-
logical, philosophical and social dimensions - in an ar-
chaeological context is relevant at all, and if so, to what
extent.

Even though discussions of certain issues of the ar-
chaeology of identity have attained prominence in
Hungarian archaeological literature, no comprehensive
study on one of the most popular research directions has
yet been published in Hungarian, and thus one of the
goals of this paper is to provide a broad outline of the
main research agendas in the archaeology of identity as
well as of its potentials and limitations, and to present
identity as a legitimate archaeological phenomenon.

Identity and society

The statuses and roles that determine the individual’s
linkages to various communities and other individuals,
the relationships between them, how they behave in cer-
tain situations are known as identities, and they essen-
tially determine the individual’s place in the world. The
primary mainspring in the development of identities is
that all individuals seek friends, partners and groups
whose qualities, attitudes, values and behaviour they feel
close to their own or among whom they can assert them-
selves. Owing to the similarities between them, these
groups are linked by particular traits which, at the same
time, distinguish them from other groups.

On the one hand, while identity can be freely chosen,
it is nonetheless influenced by external factors; on the
other hand, identity is constant, while continually and
dynamically shifting in time and space. It can be freely
chosen since the individual can freely select the identity
he professes, but this choice is nevertheless constrained
by many factors such as social norms, or physical, biolog-
ical or even environmental conditions. The dynamic shift
in identities is generally a response to social, cultural,
technological or other changes in order to ensure and
maintain social stability.

An individual can have many, perhaps even seeming-
ly irreconcilable or wholly contradictory identities dur-
ing his lifetime (Fig. 1). Each identity is a situational con-
struct, essentially the sum of the individual’s rights, obli-
gations and choices. The role is the expression of this sit-
uational construct in behaviour and outward trappings
that changes according to the situation itself and the par-
ticipants of a particular situation.

The individual’s role in a particular situation is essen-
tially determined with whom he interacts and when,
where and how the relationship is forged. The relation
between the same individuals can change radically in dif-

ferent situations. Even greater differences can be noted if
the relationship between an individual and different per-
sons is examined: for example, the individual can simul-
taneously be a friend, a boss, a parent, a child, etc. Thus,
every identity is determined by a particular situation,
and different identities are situation-dependent (Fig. 2).

Every active individual has the option of moulding or
changing his identity since the boundaries between dif-
ferent categories are fluid, even if to different extents. The
option of deliberate change is present in most identity
types, even in the case of biologically more determined
identity forms based on sex and age.

Forms and categories of identity studied in archaeology

The formation and experiencing of identity can occur in
two dimensions: on the individual and on the group level
- or, more precisely, some identities are expressed more
on the personal level, while others on the group level.

While group identities express comparisons with oth-
ers, a sense of belonging to a group or, conversely, sepa-
ration from a group, personal identity is the expression of
our own unity and existence; however, exactly because of
the nature of identity, namely that it is expressed through
interactions and can only be understood in specific con-
texts, it cannot be independent of the community or envi-
ronment in which the individual lives. Personal identity
essentially reflects on social reality and is defined as per-
sonhood in most studies. However, most of the personal
identities that can be archaeologically studied are how
the individual experiences group identities and the way
in which the individual internalises and uses the norms
and dictates of his group identities.

Identities can be further grouped according to the im-
pact we have on them: whether we decide to select them
or whether we acquire them through a particular constel-
lation of circumstances over which we have less or no
control at all. There is no sharp boundary between the
two groups - they can be conceptualised as the two ends
of a scale on which the position of identities is strongly
determined by society and the social milieu. The best ex-
amples of pre-determined or imperative identities can be
cited from biologically determined identities, while social
identities are generally believed to entail more freedom
of choice.

Biological identity is principally based on bodily traits,
for example race, skin colour and sex (or more appropri-
ately gender), which could play a fundamental role in
group formation. Mention must also be made of age,
which again often involves a changing identity inde-
pendent of personal decisions, which can have an impact
on all aspects of life - suffice it here to point out coming
of age. Age is a good example of the immensely strong
impact of social norms since while lived life is an objec-
tive fact, the identity attached to age by the community
moves along an extremely wide scale indeed.
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Another group of identities is linked to social organi-
sation and social reality. We can speak of the prominent
role of prestige in relation to particular individuals most-
ly in the case of prehistoric societies. Studies on the elite
are one of the focal themes in the archaeology of prehis-
toric and historic periods. In the case of the latter, the de-
termination of social rank often involves the need for the
archaeological identification of known legal/social cate-
gories (noble, free, semi-free, servant, etc.).

Occupation is another identity linked to social organi-
sation, for which smiths and goldsmiths who were iden-
tified on the basis of the tools deposited in their graves
provide the best archaeological examples. These graves
often contain the burials of individuals interred with a
rich array of grave goods and weapons, who were prob-
ably influential members of their community or perhaps
even members of the local elite. The interpretation of the
tools deposited in the burials is a thorny issue: can we
conclusively determine whether these were genuine met-
alworking tools or were they symbolic tokens of power?

The interpretation of weapon burials is similarly prob-
lematic as interments suggesting the deceased’s occupa-
tion: weapons could have been deposited as part of a
fighting man’s equipment and tools, but given their func-
tion as implements suitable for extinguishing or protect-
ing human lives, they could equally well represent the
tools of exercising power and thus be symbols of power.

Issues relating to archaeological culture and, by exten-
sion, to ethnic identity are among the currently most fre-
quently studied and most hotly debated issues in prehis-
toric and Early Medieval archaeology. Countless critical
studies have been devoted to the problems in identifying
and distinguishing archaeological cultures or ethnic
groups, with one key issue being whether these can be
identified in the archaeological record at all, and if so,
how, and perhaps even more importantly, how reliably. It
is not our intention to review the lengthy debates over
archaeological cultures and ethnic groups; however, it
must be noted that one outcome of these discussions is
represented by the efforts to identify social units with a
genuine, group-level self-image in the archaeology of
prehistoric and historic periods.

The issue of kinship illustrates the intricate relation-
ship between the biological and social dimension in the
formation of identity since the family, the smallest social
unit, is a perfect mix of relations forged by blood (biolog-
ical) ties and social norms. Although blood ties are of out-
standing importance regarding the family, it is perhaps
more prudent to regard it as a kind of hub that people are
able to connect to in very different ways (economically,
socially, legally, etc.). Kinship is a major foundation of
identity in units larger than the family (extended family,
tribe, etc.), although with the rise in the number of group
members, genuine kinship relations play a less promi-
nent role.

The expression of identities

Given that primary role of identities is to denote the indi-
vidual’s place in the community, it is vital that the com-

munity be aware of, recognise and acknowledge these. In
other words, identities have to be shown and seen:
groups whose members do not know each other person-
ally need a cultural toolkit that can include gestures and
behavioural forms as well as certain elements of material
culture that are visible in the archaeological record. The
deliberate presentation of - the differences between -
identities can be regarded as representation, an attitude
(habitus) that expresses the identities and roles, which
determine a community’s behaviour and structure. It has
a well-defined and recognisable set of symbols, which,
however, cannot be interpreted in themselves, but only in
the context in which they evolved.

The recognition and understanding of identities - and
of the cultural toolkits employed for their representation
- calls for a background knowledge that assumes a famil-
iarity with the social organisation and the norms govern-
ing it. This knowledge is cultural memory, or collective
memory, which enables the individual and the group to
understand the social system. Collective memory is thus
an intellectual background for storing and transmitting a
community’s knowledge, and a familiarity with it is an
important pillar of self-conceptualisation. Language is
merely one tool for transmitting cultural memory - as a
matter of fact, any means of communication, whether
mimicry, gestures, series of motions, visual signs, arte-
facts and the like, is suitable for this purpose. In every
case, a sufficient knowledge of the signs and symbols is
the key to success in communication (Fig. 3).

In the broader sense, material culture as an embodi-
ment of external symbolic knowledge acts as a repository
for cultural memory. In this way, information is stored
and transmitted in artefacts, tools and implements, build-
ings, various locations, etc. Material culture is thus an
active agent in society and the expression of collective
knowledge, though it transcends the primary meaning of
artefacts, vesting them with a metaphoric content. By
using artefacts, individuals and groups are capable of
moulding and influencing their environment (Fig. 4).

The process of manufacturing things is a dynamic
human activity (agency), behind which are highly com-
plex processes. Agency can be conceptualised as the ca-
pability whereby humans create and mould the world
around them with a certain measure of (self-)assertive-
ness. This assertiveness is particularly pronounced dur-
ing the manufacturing of artefacts. Thus, things created
by humans are capable of preserving and transmitting
information referring to identity. Since the available
range of artefacts is finite, the same artefacts can be vest-
ed with different meanings by different groups, especial-
ly in the case of unique pieces that are not readily acces-
sible to all. This, then, is what vests cultural memory and
its context in which identity is created and expressed
with outstanding importance.

Conclusion
When speaking of identity, it is often raised whether the

study of such an abstract and intricate phenomenon that
often only exists in the mental realm has any raison d’étre
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in practical archaeology. The archaeology of identity is
the study of identities constructed and expressed by for-
mer individuals/communities, and thus ultimately seeks
to reconstruct the one-time social reality, the groups
forged by communities and the social patterns behind
them.

A society’s organisation, its level of cultural and tech-
nological development - including its material culture -
also determines the available sets of identities. This phe-
nomenon is described as entanglement, in other words,
everything is interlinked and everything affects
everything else to some extent.

One excellent illustration of the complexity of this
issue is Zsuzsanna Sikl6si’s analysis of Late Neolithic
cemeteries, offering an insight into the variability of how
different identities were expressed by different communi-
ties. We cannot speak of strict rules, but rather of some-
times closer, sometime looser interrelations and patterns
that were applied variously on the community or even
the individual level.

In our view, a detailed study of various norms and
patterns can lead to a better understanding of former
human behaviour - such as identities - and through them
to an answer to various archaeological questions such as
the artefacts, activities, locations, etc. that can be associat-
ed with identity.

In the wake of the revolution of the use of natural
sciences in archaeology during the past two decades, we
now have access to data, including information on par-
ticular individuals, in a quality and depth that were pre-
viously beyond the potentials of archaeological research.
The archaeology of identity is capable to maintain a dia-
logue with natural sciences that - and with biosoical ar-
chaeology that grew out of it - focuses on the individual
and small-scale communities. Quite independently of
each other, the two research directions and their agendas
are characterised by a bottom-up approach, namely by
building on the smallest archaeological contexts (burial
- household - site) instead of constructing sweeping, uni-
versal models. Thus, it is the archaeology of identity with
its similar priorities that can fit natural science analyses
and their results into a coherent archaeological narrative.

Studies on identities thus point beyond the discipline
of archaeology, which has become engaged in this field of
research and has adopted its analytical techniques and
approach from other disciplines (sociology, cultural an-
thropology, psychology). It has thus become part of a
larger social discourse that is capable of reflecting not
only on various issues of the historical past, but also on
our own age, including the rapidly changing and shifting
identities amidst the swift transformation of the social
framework.





