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Piotr Kowalczyk*

TADEUSZ ROZEWICZ: A MAGYAR NYELVORA

— szépirodalmi riport az otvenes évekbél

nyek visszaidézésére, amelyeket mar régota elhomalyositott a feledés. Az
@ 1956-0s magyar forradalom és a lengyelorszagi oktoberi események eltti
évek irodalma a késOébbiekben nem keltett kiilonosebb érdeklédést a szélesebb ol-
vasOkozonségben. Az dllami irdnyitas alatt nagy mennyiségben termelt, a sematiz-
mus szellemiségét megjelenits irodalmi jellegi miveket — a sztalinizmusto6l szaba-
dulni akarvan — éppugy feledni kivanta a magyar tirsadalom, mint a lengyel. Az
allamositott irodalom felé iranyul6 gytlolet azt eredményezte, hogy az 1945-56
kozotti irodalmi tevékenység gytiimolcsei a késébbiekben — a sztik szakért6i koron
kiviil' — alig valtak ismertté. Ha egy atlagos lengyel vagy magyar szakos egyetemista-
nak feltennénk azt a kérdést, hogy mit tud errél a nehéz id6szakrol, akkor nagy va-
l6szintGséggel azt valaszolna, hogy annak idején a sematizmus dominalt, és hogy
amig néhiny kozismert ir6 tevékenyen szolgilta a kommunistakat, addig masok
jobbara csak forditisbodl éltek. Ennek ellenére azonban mégis lehet talalni olyan ér-
tékes, de legalabbis érdekes muveket, amelyek érdemesek azok figyelmére is, akik
nem mondhaték a korszak kutatéinak. Tadeusz Rézewicz szépirodalmi riportja, A
magyar nyelvora (Godzina jezyka wegierskiego) és annak irodalomtorténeti kon-
textusa féleg azok szimara érdekes, akik a korszak magyar-lengyel kulturalis kap-
csolatai irant is érdeklédnek.

1 A Magyar Nyelv Eve kivil6 alkalmat ad olyan irodalomtorténeti esemé-

2. Molnar Istvan 1976-ban igy irt RéZzewiczrdl: ,,a mai lengyel irodalom talan legis-
mertebb alakja. A masodik vilighdbora utan indult koltd, préza- és dramairé mu-
veinek jelentSs részét hazankban is kiadtak. 1967 és 1972 kozott megjelent magya-
rul Rézewicz dramainak és elbeszéléseinek egy-egy kotete; kisregénye: a Haldl régi
diszletek kozott; illetve Megmenekiilt cimen valogatott versei. Olvashatunk koltéi

* Piotr Kowalczyk PhD, Jagell6 Egyetem, Krakkd, peterkowal@poczta.onet.pl
' A szocialista realizmussal foglalkoz6 Gjabb munkdkra 1. pl. Fast 2003, Mozejko 2001,
Lapinski-Tomasik 2004, illetve Standeisky 2005.
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termésébdl a felszabadulas 6ta eltelt harminc év mindharom lengyel versantologia-
jaban (1951, 1967, 1969) és a rozewiczi hangra kittinéen raérzé Fodor Andris mu-
forditasainak kotetében, az 1969-es Naproforgoban. A Mai lengyel elbeszélok
(1965) és a Modern lengyel drdmdk (1968) cimu vilogatasokban is megtaléljuk a
sokoldalo ir6 egy-egy alkotdsat. 1964 Ota tObbszor kozolt Rozewicz-miiveket a
Nagyvildg, verseib6l az Alfold (1968/11) és a Tiszatdj (1972/4) is izelitét adott. Ar-
r6l azonban kevesebbet tudunk, hogy Tadeusz Rézewicz tobb magyar targyu vagy
vonatkozast mu szerzéje. Ezek nagyobb része nem jelent meg hazinkban” (Mol-
nar 1976: 83).

Koztudott, hogy a kommunista hatalomatvétellel 6sszefliggésben mind a len-
gyel, mind a magyar ir6szovetség hivatalosan is proklamalta a szocialista realiz-
must, mint irodalmilag kizar6lagosan érvényest. A lengyel ir6szovetség szczecini
gyllésén 1948 januarjaban fogadta el a szovjet mintara alkotott irodalmat, de mar
egy évvel azelStt aldirtik Budapesten a lengyel-magyar kulturilis egyezményt’,
amely keretet adott a két orszag kozotti irodalmi kapcesolatok intézményes kialaki-
tasira az azt kovetd par év viszonylataban. Az egyezményt a magyar kormany nevé-
ben tobbek kozott Ortutay Gyula irta ald, a lengyel kormany nevében pedig
Stanistaw Skrzeszewski és Alfred Fiderkiewicz. Az egyezmény IX. pontja kimondja:
A magas Szerz6dé Felek kotelezik magukat, hogy
a) tamogatjak az értékes irodalmi és tudomanyos muvek leforditisat magyar nyelv-

rél lengyel nyelvre és lengyel nyelvrél magyar nyelvre, valamint elémozditjak

konyvek, folyoiratok, Gjsagok, napilapok és egyéb kiadvanyok kiadasat és cseré-
jet;

b) kialonosen eldsegitik a két orszag sajtoligynokségeinek és tudositdinak muiko-
dését.’

A mindkét részrdl elfogadott egyezmény rendszeres forditasi munkat tervezett,
amelyhez megfelel6 tehetséggel, tudassal és féleg elkotelezettséggel rendelkezé
forditokat kellett kiképezni. Az elméleti keretet Révai Jozsef vazolta fel A magyar
irodalom feladatai cim hires felszolalasiban, amely annak ellenére, hogy hivata-
losan csak 1951. dprilis 30-dn hangzott el a magyar irok elsé kongresszusan, mint-
ha korabban is érvényes lett volna. Révai viligosan kimondta: ,Nem tanulunk a ba-
ratainktol eleget. Elénken figyeljiikk, mi megy végbe Rominidban, Csehszlovi-
kiaban, Lengyelorszagban, teszem, a mezégazdasag szocialista dtalakuldsa terén, és
amit dtvehetiink barataink tapasztalatabol, azt igyekeziink megtanulni. Nem igy all
azonban ez a dolog — hozziteszem: sajnos — az irodalom kérdéseiben. Es ez a hiba,
amelyet helyre kell hozni” (Révai 1952: 41-42).

* A dokumentum mind a budapesti Orszigos Levéltirban, mind a varséi Kiiliigyminiszté-
rium levéltaraban megtalilhat6.

* Alengyel nyelvi idézeteket és miicimeket magyarul — ha az ett6l valo eltérés kiilon nincs
jelolve — a sajat forditisomban adom meg. (P. K.)
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Mivel mar 1948 decemberében alairtik a Magyarorszag és Lengyelorszag kozotti
kulturilis egyezményt, ennek keretében mindkét fél rendszeresen kildott irokat,
koltéket, festéket, Gjsagirdkat azzal a céllal, hogy orszaganak olvas6kozonsége in-
formaciokat szerezzen a misik szocializmust épit6 orszagrol. Erre az idészakra jel-
lemz6 az is, hogy a kelet-kozép-europai orszagok zart vilagba kerultek. Egyrészt az
elzartsag, masrészt pedig a hivatalos keretek hataroztak meg a két orszag kozotti
ir6i és forditoi egytittmikodést. Az egyezmény alapjan vegyes kulturilis bizottsa-
got hoztak létre, amely félévente valtva Budapesten, illetve VarsOban tilésezett. Az
elvégzett munka eredményeit rendszeresen attekintették, igy tisztaban voltak az-
zal, hogy minéségi muforditokat kell képeznitik, ha ezt a szép feladatot a két ,,Szer-
z6d6 Fél” sikeresen szeretné teljesiteni. Az olyan mufordit6t tartottdk a legjobb-
nak, aki maga is koltd. Az elsé kivilasztottak koziil Lengyelorszagba példaul Sebék
Eva kolténé kertilt, Magyarorszigra pedig a kolté Tadeusz Rézewicz és a festémyi-
vész Aleksander Kobzdej. Ha mar elvillaltak a feladatot, az intenziv nyelvtanulas
kovetSen a hatalom varta a befektetés miel6bbi megtériilését.

Molnar a lényegre tapintva jegyzi meg Rozewiczrél, hogy ,,a koltd, a lengyel iro-
dalom akkori éveire jellemz6 médon, osztatlanul lelkesedik az Gj tirsadalmat és
orszagot épité ember munkdja, annak eredményei irant. A patosszal teli, sajtotu-
désitasnak beillS verseket (kozottiik a féltucatnyi magyar témdjiat) azonban nem a
hivatalos hév, nem maga a lendiilet teszi szokvinyossa. Inkabb az, hogy R6zewicz
nem varta meg béséges élményanyaganak letilepedését. Tulsagosan hamar megir-
ta 6ket. Cimiik 6nmagaban is jellemzi a verseket, a kolt6 gyakran naiv joszandékat”
(Molnir 1976: 83).

Ha 06sszeillitjuk az Otvenes évek Lengyelorszagiban megjelent magyar témaja
muveket, akkor — a bilateralis lengyel-magyar kulturalis bizottsagok altal hivatalo-
san elfogadott muforditasok mellett — R6zewicz alkotasai kiemelt helyet foglalnak
el. Mar 1951-ben, a Varséban kiadott Czas, ktory idzie [A halad6 id6] cimi versko-
tetében olvashatunk magyar vonatkozasu verseket. Ezek a kovetkezSk: Szybciej,
niz w marzeniu [Hamarabb, mint a vigyalomban], amelynek alcime dla dzieci
gornikow z Tatabdnyi |a tatabanyai bdanyaszgyerekek szamadra], Gwiazdy
Budapesztu [Budapesti csillagok], valamint Dunafoldvar (R6zewicz 1951: 18-19,
34).* A kovetkezé évben kiadott Wiersze i obrazy [Versek és képek] cimt kotetben
talalhatjuk az Idq [Jonnek] cimet visel$ alkotast, amelynek alcime: Widzialem 1
Maja 1950 r. w Budapeszcie w dzien i w nocy pol miliona manifestujqcych |Lat-
tam 1950. Mijus 1-jét Budapesten, éjjel-nappal fél milli6 tintetd] (Rézewicz 1952:
41-44). 1954-ben jelent meg Krakkdéban Rozewicz kovetkezd verskotete, a Réwni-
na [Siksag], amelyben csak egy, de anndl terjedelmesebb, epikai fogantatasu kolte-
mény szerepel Widnokregi [Horizontok] cimmel (Rézewicz 1954: 26-33). A mir
tObbszor idézett Molndr szerint ,tirgya egy séma: a pusztan nevelkedett, annak

* A Dunafoldvdr c. vers 1953-ban is megjelent Varséban Rézewicz vilogatiskotetében,
valamint a Tworczosé c. irodalmi folybiratban 1955-ben. A verset magyar nyelvre Fodor And-
ras forditotta le (Nagyvildg 1975/1V.).
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szépségei mindenek folé helyez6 fiatal dunantili banyasz és a banyak folott fel-
noétt, sziléfoldjéhez ragaszkodo lany szerelme. Raadasul ezittal el6kertlnek a ro-
mantikus Magyarorszag-kép Osszes kellékei: a csikds és ostora, rézsekunyho és dé-
libdb, a juhnydj és a hosszuszarva 6krok, a gémeskut és — mashonnan —a vordsbor.
Am Rééewicz mindezt dtformalja: a rd jellemzd finom szel- lemességgel, humorral
teliti. Abbdl pedig, ami erételjesen ,,pusztai”, népiessség lesz, legalabb annyi bdjjal,
mint nevetésre ingerl4 naivsaggal” (Molnar 1976: 85).

Molnar mar 1976-ban észrevette, hogy a Horinzontokat a Rézewicz koltészetét
értékeld lengyel kritikusok voltaképpen nem is emlitik. Mindez az azt kovetS — egé-
szen a maig nyul6 — idékben sem valtozott meg. A nagy kolté alkotasardl szolo leg-
Gjabb monogrifidban — Tadeusz Drewnowski: Walka o oddech, bio-poetyka o
pisarstwie Tadeusza Rézewicza [Kizdelem a 1élegzetért, bio-poétika Tadeusz
Roézewicz irodalmi tevékenységérdl] cimdi munkdjaban (2002) - alig esik szo
Rézewicz magyar témdjud verseir6l.”

Rézewicznek a szocialista realista irodalomba tartozé utolsé magyar vonatkoza-
st muve a Srebrny klos [Ezust kalasz] cimi kotetben megjelent Biale pioro [Fehér
toll], amelyet PetSfi Sindor emlékének szentelt (R6zewicz 195: 17-18).

3. Ahogy mir emlitettem, R6zewicz magyarorszagi 0sztondija nem csak a koltészet
terén hozott eredményeket. Maga a koltd errdl igy ir abban a levelében, amelyet
Budapestrdl kiuldott 1950. marcius 6-an a szintén kolt6 Julian Przybosnak: ,,Janua-
rig maradok Budapesten. Riportokat irok innen. Ez a kenyérért val6 munka — na-
gyon nehezen megy ez nekem. A napilapokhoz csatolt ,kulturilis mellékletek”
szerkeszt6i dicsérik ezeket a riportokat, de én szkeptikusan nézem &Sket. Mivel a
versekbdl valo élet teljesen lehetetlenné valt” (idézi Drewnowski 2002: 98).

Az akkor ir6dott — Molnar (1976) meghatarozasa szerint — riportszer( ,beszamo-
16k” egy része a Kartki z Wegier [Magyarorszagi képeslapok] cimi valogatasban je-
lent meg Varsoban (R6zewicz 1953). A kotet kiilonféle szovegekbdl all, amelyek at-
fogd képet adnak a kolté magyarorszagi tartézkodasarol. Ahogy azt tudjuk, Roze-
wicz a Magyarorszagra kildése el6tt nem ismerte a magyar nyelvet, ezért alapvetd
feladata volt a nyelv elsajititisa. Molnir megallapitja: ,Bar R6zewicz — sokak re-
ménykedése ellenére — nem vilt a magyar irodalom lengyel népszerusit6jévé, a
nyelvtanulast, legalabbis tanulmanyttja idején, komolyan vette. Emlegeti magyar
nyelvoriit, magyar kifejezéseket iktat riportjaiba” (Molnir 1976: 84). Am az a ri-
port, amely a Godzina jezyka wegierskiego [A magyar nyelvora] cimet viseli
(Rozewicz 1953: 30-34), nem csak a nyelvtanulasrol szol.

1950-ben Varséban jelent meg Rézewicz: Pie¢ poematéw [Ot kdltemény] cimi
verseskotete. Ebben olvashat6 a kolt6 egyik leghiresebb verse, a Warkoczyk [Cop-
focska]. E vers a mdsodik vilaghdborua utin folyamatosan kotelez6 olvasmany volt a
lengyel kozépiskolakban. Az irodalmarok szerint az Gn. auschwitzi versek kozé tar-

’ A konyv cim szerint dsszesen egyet emlit, a Budapesti csillagokat (Drewnowski 2002:
105).
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tozik. Drewnowski a monogrifidjaban ezt irja réla: ,,Akkor [1949-ben - P. K.] ir6d-
tak Rézewicz elsd, és gyakorlatilag egyetlen auschwitzi versei: a Warkoczyk [Cop-
focska] és a Rzez chtopcow [A fiuk lemészarlasa], és nem sokkal utdna jelenik meg
a Wycieczka do muzeum [Kirindulds a mizeumbal’, egyetlen ilyen témaji prézai
alkotdsa” (Drewnowski 2002: 97). Am Drewnowski ezen utébbi megillapitisa eré-
sen vitathat6, mivel a Godzina jezyka wegierskiego [A magyar nyelvora] szintén az
auschwitzi témaji mivek kozé sorolhato.

Ha kozelebbrél megnézziik a riport szovegét, akkor lathatjuk, hogy maga a sz6veg
formailag a riportszer( ,beszamolok” kozé tartozik (vO. Molnar 1976: 84). Ezzel
Osszefliggésben az alabbiakat mindenképpen érdemes megemliteni:

1. Rézewicz sajatos politikai koriilmények kozott alkotott, beirta magat a gazdag
irodalmi hagyomannyal rendelkezé szocialista realista riportszerzdk kozé — elég
a szovjet-orosz alkotékat megemliteni, példaul Isaak Babelt, Nikolaj Ostrowskit
vagy Theodor Pliviert.

2. A masodik vilaghabora utan sok olyan riportszer( irodalmi alkotas jelent meg
Lengyelorszagban, amely a hdbort borzalmait irta le — példaul Seweryna Szmag-
lewska: Dymy nad Birkenau |Fust Birkenau 616tt], Pola Gojawiczynska: Krata
[A rics], Zofia Natkowska: Medaliony [Emlékérmek], Gustaw Herling-Grud-
zinski: Inny swiat [Mas vilag].

3. Mtifajilag olyan egyszert riportrol van szo, amely politikai, tirsadalmi és erkolcsi
ugyeket érintett az Uj rendszert épité allamra vonatkozdan. Itt a legjobb parhu-
zamos példa Ksawery Pruszynski: Podroz po nowej Polsce [Utazas az Gj Lengyel-
orszdgon 4t] cimi riportsorozata.’

4. Végiil, de nem utols6 sorban: R6zewicz mive az auschwitzi témajua szépirodalmi
alkotdsok kozé tartozik.

Jan Pactawski (2005: 15) szerint a szépirodalmi riportot az alabbiak jellemzik: 1.
kiilon bevezetés, idénként a valasztott téma indoklasaval; 2. a hangsulyok megfele-
16 elhelyezése; ilyenkor a szoveg kompozicidja keril el6térbe, nem pedig a kogni-
tiv funkcidja; 3. a tartalom dramatizaldsa a megfelel6 kompoziciés megoldasok ré-
vén; az alkalmazott nyelv autotelikus jellemzdire torténd utalds; 4. a feltling
megoldasok.

Ha a fentebb bemutatott jellemz&k fel6l nézzik R6zewicz szovegét, akkor lathat-
juk, hogy A magyar nyelvora miifajilag egyértelmiien a szépirodalmi riportok
kozé tartozik. A szoveget az un. természetes kompozicio jellemzi. A cselekmény
menete megfelel a természetes, kronologikus rendnek; a torténetmondas vissza-
emlékezd jellegi; az id6 folyamatossaga jelolve van; a cselekmény megvalasztasat a

‘ Maga a szdveg magyarul is megjelent 1982-ben Rézewicz: Kirdndulds a miizeumba
cimi kotetében Csevenitsz Jolan és Gimes Romana forditisaban.
7 A felsorolt miiveket Pactawski (2005: 7-17) alapjin emlitem.



96 Piotr Kowalczyk

természetes dramatizalds indokolja; a szoveg struktaraja zart. A magyar nyelvora
szovege tartalmilag négy részbdl all.

1. A f6szereplé bemutatasa. A riport f6szerepléje dr. G. Anna, aki a Kertész utcaban
lakik. R6zewicz a f6szerepld személyét egy nagyon rovid, egyszerd mondatban
mutatja be az olvasonak. Aztin a Kertész utca lirai leirdsa kovetkezik, amelyben
ezt a pesti utcat egy sziirke, novénytelen, betonkanyonnal hasonlitja 6ssze, ahol
lent sulyos, forro leveg6 van, fent pedig az égen fisttel kevert felh6k vonulnak. A
fiatal 6sztondijas hetente hiromszor litogatja meg — ahogy 6 nevezi — Anna né-
nit. Magyarul koszon neki, rossz magyar kiejtéssel, am ez csak konnyed mosolyt
csal Anna néni arcara. Tovabbd az is kideril, hogy Anna néni rovidlato, eziistha-
ju tanarnd, aki nemcsak németet, angolt és franciat tanit a killonféle minisztériu-
mokba keriilt munkasoknak és foldmivel6knek, hanem magyart is azoknak a
kilfoldieknek, akik azért jottek, hogy megismerkedjenek az Gij Magyarorszag
életével. Azonnal kidertil, hogy a poliglott Anna néni maga is szorgalmasan tanul
oroszul, mivel tervei szerint négy honap mulva mar ezt a nyelvet is tanitani fogja.
A tanarné egyébként megvitatja az orosz kiejtését a fiatal lengyellel. Csak ebben
a részben talalhatunk olyan elemeket, amelyek egyértelmuien jelzik az olvaso-
nak, hogy a riport cselekménye az 6tvenes évek viligaban jatszodik.

2. A magyar nyelvéra menete. Az 6ra Anna néni szobajaban zajlik. Az 6ra kezdetén
a tanarnd néhany szot valt a postassal. A beszélgetés kivalo alkalmat ad a kolts-
nek, hogy alaposan megnézze a szoba berendezését. A tanulé a nap fényénél
észrevesz egy olajfestményt, egy fiatal n6é portréjit. Az 6ra folytatdédik. Mivel a
kolté nem beszél magyarul, tanarndje pedig lengyeliil, a német nyelvet hasznal-
jak kozvetitd nyelvként. Egyszer csak hirtelen csond lesz. A tanarné rapillant a
fiatal n6 képére. Ez a higom — mondja. Még egy szé hallatszik: Auschwitz. Ebben
a pillanatban a magyar nyelvora félbeszakad.

3. A tartalom atforduldsa és dramatizaldsa. Anna néni elmeséli csalddja szomoru
torténetét a fiatal Rozewicznak. Elmeséli, mi tortént Budapesten 1944-ben. El-
mondja, hogy Magyarorszagrol 6sszesen fél millié zsidot vittek el. Erre a fiatal-
ember beszamol arrdl az auschwitzi latogatasarol, amelyre 1949-ben kertlt sor.
Roézewicz kivaldan fokozza a dramai haungulatot:
Auschwitz. Oswiecim. Voltam ott s ldttam. Voltam az ocewiécimi Allami
Mu- zeumban. Jegyet vdltottam, hogy dtlépjem az Arbeit macht frei felirati
kaput. [...] Most mindezt elmesélem Anna néninek. Sorban leirom az épii-
leteket és a termeket, amelyekben elbelyezték a meggyilkoltak utdn ma-
radt targyakat. Elmesélem a kefe-, bogre-, pudertarté-, borotvaecset-
balmokat. |...] Leirom az oridsi nébhajgombot — ennyi maradt a t16bb szdz
kilos anyagbol, amelyet egy gydrba szdllitottak, Bajororszdgba (Rézewicz
1953: 33).

A tanulo folytatja az elbeszélést, megemlitve a csaldodott amerikai turistanét, aki

szerint a kiallitds nem volt talsigosan attraktiv.
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4. Megoldas. A tanulé monoldgja utan csond lesz. Annak ellenére, hogy még ne-
gyed Ora hatra van, a nyelvéra nem folytatédik. A bicstzasnal elmarad a szoka-
sos mosoly. Az ajté bezarult utan csak az asszony lassq, tavolodo 1épteit lehet
hallani.

Mindezek alapjan az ismertetett szOveget be lehet sorolni Rézewicznek az n.
auschwitzi szovegei koz€, amellyel egyuttal Drewnowski (2002: 97) azon megalla-
pitasat is cafolni lehet, hogy a Kirdndulas a miuzeumba Rézewicz egyetlen ausch-
witzi prézai mive lenne.

Muifailag A magyar nyelvora megfelel szépirodalmi riport mifaji elviriasainak.
Megtalaljuk az 6nall6é bevezetést (Anna néni leirdsa) csakagy, mint a cselekmény
dramatizalasit (Anna néni rovid csaladi torténete, valamint a koltd auschwitzi lato-
gatdsa). Beszélhetiink a magyar nyelvrdl, mint az autotelikus nyelvrél. A szévegben
a kovetkezd magyar szavak szerepelnek a német és a lengyel megfelelSjiikkel
egyltt: kidltdas — der Schrei — krzyk; szdrny — der Fliigel — skrzydlo; fiist — der
Rauch - dym; valamint fecske — die Schwalbe — jaskoétka, patak — der Bach — potok.
A megoldésban a két szerepld viszonya megviltozik. Addig szivélyes, de voltakép-
pen semleges tanar—tanul6 viszonyrdl lehetett beszélni, az elhangzott vallomasok
utan a szerepl6k viszonya atalakul, barativa valik. A bicstzastol kezdédéen kozos
multjuk van.

4. Visszatérve az Otvenes években magyar és lengyel allam 4ltal k6zosen kijelolt célok
teljestiléséhez, két dolgot leszogezhetiink: 1. Az igéretes tervek ellenére Tadeusz
Rézewicz mégsem lett a magyar irodalom lengyelorszagi népszerisitSje. 2. Elet-
muvében azonban mégiscsak vannak olyan magyar témaju szovegek az otvenes
évekbdl, amelyek érdekes adalékokkal egészitik ki R6zewicz irodalmi tevékenysé-
gének ezt a korai szakaszat, akarcsak a korszak lengyel-magyar irodalmi és kultura-
lis kapcsolatainak torténetét.
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