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SZovAK KORNEL:
KIRALYTALALKOZOK €SZTERGOMBAN

Kiralyok személyes talalkozésai dltaliban kiemelkedd eseményei voltak a kozépkor-
nak, szamunkra azok kilonosen is, melyek alkalmaval a keresztény vildg uralkodéi 13-
togattak kiilonb6z8 okok folytdn hazdnkba. Az ilyen ldtogatésok rendszerint a Magyar
Kiralysag nemzetkozi megitélésére vetettek fényt, egyszersmind alkalmat is adtak az
orszag viszonyainak megismerésére. Volt eset, hogy maga a csdszar volt alitogaté: 1365-
ben IV. Kéroly személyesen térgyalt Buddn Vencel fia hdzassaga tigyében,' ugyanitt a
kovetkez esztenddben V. (Palaiologos) Jdnos csdszdr kereste fel I. Lajost, hogy segitsé-
get eszkozoljon ki t6le Konstantindpoly védelméhez.? Az sem volt példa nélkiili, hogy
egyszerre tobb uralkod¢ jelent meg a magyar kirdly székvirosiban: 1335-ben Visegrad
volt a szinhelye I. Kdroly magyar, Janos cseh ¢és III. Kézmér lengyel kirdly szerzédés-
kotésének.’ Eléfordult természetesen, hogy a kiilhoni uralkodd nem éppen bardtsagos
szandékkal, néha egyenesen ellenséges sereggel érkezett az orszagba: 1045 piinkésdjén
Székesfehérvarott II1. Henrik személyesen adta htibérbe az orszagot tamogatottjinak,

Orseold Péternek,* 1490 novemberében pedig Miksa rémai kirdlyt lictdk Veszprém és
Székesfehérvar don falai: utdbbi helyszinen a csdszdr trénorokose holtdban talalko-
zott az egykori nagy ellenféllel, Matyds magyar kiréllyal.” Ebben a tekintetben a 12.
szdzad sordn kifejezetten nagy volt a forgalom a Magyar Kirdlysdg orszdgutjain, tobb
esetben is uralkodok vezette seregek vonultak 4t az orszdgon. Volt koztiik csdszar, kiraly
és a csdszari hatalommal dacold herceg egyarant. Az alkalmat a vonuldsra a keresztes-
hadjiratok adtak: t6bb nevezetes esetben is Szentfoldre indulé lovagok vagy seregek
haladtak a szarazfoldi aton kittzote céljuk felé, vezetdjik legtobbszor szivesen latott
vendég volt a magyar kiraly udvaraban.

Mivel a leginkabb jirhaté utat és kényelmes utazasi lehetéséget a Duna vizittja biz-
tositotta, a ldtogatok rendre Esztergomban keresték fel a magyar kiralyi udvart, és a
talilkozét kovetben innét folytatedk dtjukat. Am més ok is feltarul az Gevonal kijelolé-
sénck hitterében. Az utazé (itinerdrius) kiralysig kordban a szé szoros értelmében vete

1 PoRr Antal: Nagy Lajos 1326—1382. I-IL. Bp. 1892. (Magyar Torténeti Eletrajzok) (IT), 458—459.

2 Moravcsik Gyula: Bizénc és a magyarsdg. Bp., 1953. 95-96. Moravcsik Gyula: Bizdnci csdszdrok és kove-
teik Buddn. Szdzadok 95 (1961), 832—847.

3 Raicz Gyorgy: The Congress of Visegrdd. In: Visegrdd 1335. Edited by Gysrgy RAcz. H. n. 2009, 17-29.

Zsorpos Attila — THOROCZKAY Gdbor — Kiss Gergely: Székesfehérvir torténete az Arpdd-korban. Székesfe-
hérvér 2016. (Székesfehérvir torténete 1.), 48. (Zsoldos Attila munkdja).

5 SzoviAk Madrton: I rapporti magiari di Ferrara nello sguardo di Bernardino Zambotti. Verbum 17 (2016),
130-146, 143-140.
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févarosa a kirdlysdgnak ugyan nem volt — a székvéros fogalman méga 13. szdzadban is
kozismerten a medium regni hirom telepiilése osztozott —,° Esztergomot érseki szék-
hely mivoltabdl kovetkezéleg a nyugati vilagban mégis a kirdlysdg székhelyeként ismer-
ték. JOl mutatja ezt sziciliai arab foldrajzi ird, al-Idrisi (+ 1165) értesiilése, aki 1154-ben
befejezett miivében a kovetkezdket irta Esztergomrdl: ,Ez Bwam.y.h’ f6 vrosa, ennek
a legnagyobb a kiterjedése, a legtobb épiilettel, a legtobb lakossal és a legdltalinosabb
joléttel bir. Itt van a kirdlyi palota és Bam.y.h kirdlyainak kormanyzéhelye” (Elzer Ist-
vin forditdsa).® Az Gnmagaért beszéld forrdsnak ezuttal javdra vélik, amit méds kaefk
ir6inak a szemére szokds vetni: nem szemtanui beszdmolérdl van sz4, hanem a szerzd
Kozép-Eurépaban megfordult kereskeddktdl szerezte szébeli értestiléseit, melyeknek
ezek szerint a hdtterében altaldnosan ismert tényéllitas alle. Aki a magyar udvart vala-
milyen okbdl kereste, j6 okkal vehette az irdnyt a 12. szdzad folyaman a Dunakanyar
irdnydba - kiilondsen is igy volt ez el6z8leg egyeztetett uralkodéi taldlkozok esetében.’

Az legkordbbi kiemelkedd személyiségek, akikkel kapcsolatban kifejezetten irott
forrés éllitja, hogy jartak Esztergomban, 1172-ben Oroszlin Henrik bajor és szisz,
valamint Jasomirgott Henrik osztrak hercegek voltak. Az utébbi éppen Esztergomig
kisérte Szentfoldre indulé honfitarsit, amikor odaérkeztiik éjszakdjan a magyar ki-
raly - IIL Istvdn (1162-1172) — meghalt, igy a bajor herceg az érsck timogatésaval volt
kénytelen megelégedni tovabbi magyarorszdgi utja sordn.'” Bizonnyal nem 8k voltak
azonban ebben a tekintetben az elsék. A magyar krénika ugyanis a részleteket illetéen
lényegében egyezden szdmol be VII. Lajos francia kiraly 1147. évi magyarorszégi 4t-
utazdsrdl egy francia krénikds, Odo de Deogilo (Odon de Deuil, +1162) leirdséval."

6 A kérdést legutébb kutatdstdrténeti kontextusban dsszefoglalta BENkS Elek: In medio regni Hungariae. In:
In medio regni Hungariae. Régészeti, mivészettorténeti és torténeti kutatdsok ,az orszdg kozepén”. Szerk.:
BENkS Elek — Orosz Krisztina. Budapest 2015, 11-26.

7 Idrisi a névalakkal Csehorszdg hangalakjdt jellte, de a kériilményekbél jél érzékelhetden Magyarorszdgot
éreette alatta.

8  ELTER Istvdn: Magyarorszdg Idrisi foldrajzi mavében (1154). Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
nominatae, Acta Historica 82 (1985), 53—63, 56.

9 Székesfehérvdrnak a 11. szdzadra jellemz8, kiemelkedd jelent8ségét Esztergom kirdlyi rezidencia-szerepe a
12. szdzad folyamdn dtmenetileg hdttérbe szorftotta, erre. Id. ZsoLpos Attila — THoroczkay Gdbor — Kiss
Gergely: Székesfehérvar térténete az Arpad-korban. (Székesfehérvir torténete 1) i.m. 53-54. (az idézett hely
ZsoLpos Attila munkdja). Ld. ZsoLpos Attila tanulmdnydt jelen kétetben.

10 Libecki Arnold beszdmoléjdt Id. Gomsos 687. sz. (I, 303.): ,, Cum magna igitur commoditate ad civitatem, que
Mesenburg dicitur, pervenerunt, que sita est in confinio Ungarie, ubi legatus regis Ungarorum, Florentius dictus,
paratus fuit ad excipiendum ducem Saxonie una cum duce Orientali vel Austrie, cuius sororem rex habebat, et ita
procedentes cum summa tranquillitate applicuerunt ad urbem quandam, que naruraliter est munitissima. Nam
ex uno latere cingitur Danubio, ex alio alveo profundissimo qui Grane dicitur, a quo urbs et civitas, que in altera
ripa sita est, nomen accepit. Gravis autem mestitia duces illic perculit. Nam ipsa nocte rex veneno appotiatus, ut
dicunt, a fratre suo, quem de terra eiecerat.”

11 A két elbeszélés lényegi egyezését a torténeti hitelesség bizonyitékdnak értékelte MarczaLr Henrik: Magyar-
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A 166. fejezet elbeszélése szerint ,, ... a csdszdrnak a vonuldsit azutdn a frankok nagyszert
kirdlya kovette, tisztelettudéan és mint ahogy az Krisztus zarandokahoz illik. Géza ki-
raly tisztességgel fogadta. Miutdn egy ideig ndla vendégeskedett, Géza gyermekének a ke-
resztapja lett, s mivel a szeretetnek ily nagy koteléke szov8dott kozottiik, Géza kiraly sok
ajindékkal tisztelte meg, 8 pedig seregével atkelt Magyarorszag hatédrain, és Gorogorszdgba
vonult, anélkiil hogy az orszdgot béarmilyen formaban zaklatta volna” (Bollok Jinos fordi-
tdsa)."* A francia kirdlyi titkdr mindezt tobbek kozott azzal egészitette ki, hogy a magyar
uralkodé a francitdl évakodva (timens) a Duna tilsé partjan tartozkodott, ahové végiil
puspokokedl és lovagokedl kisérve Lajos maga volt kénytelen dtkelni a személyes talédlkozas
lebonyolitdséra.” Az elbeszélés helyszine sziikszavit bemutatédsiban kiemelt jelentdség jut
a,nostra ripa” (mi partoldalunk) és a ,,sua ripa” (az 8 — ti. a magyar uralkodé — partoldala)
kifejezéseknek. A két beszamold a tovabbiakban nagyjibdl egybehangzéan arrdl ad részle-
tes tajékoztatdst, hogy a francia kirdly kornyezetében késobb felttint Kélman kiraly allits-
lagos fia, a trénkéveteld Borics, s emiatt a két uralkod6 kozott némi fesziileség keletkezett,
de ezt végiil Borics szokése elsimitotta.'* A kommentdrirodalom az eddigiekben nem fog-

orszdg torténete az Arpédok kordban (1038-1301). Bp. 1896 (A magyar nemzet torténete I1.) 283. 1. jegyz.
A forrdsok azonban nem pusztdn tartalmilag, de tendencidjukban is fontos egyezést mutatnak. Ismeretes az
a nézeteltérés, mely I11. Jend pdpa szdndéka — kereszteshadjdrat — és Lajos francia kirdly térekvése — fegyveres
zardndoklat — kozott kezdetektdl mutatkozott (erre Id. MayeRr, Hans Eberhard: Geschichte der Kreuzziige.
Stuttgart — Berlin — Koln 1989 [Urban-Tanschenbiicher 86] 87-88.). Ez a hdttere annak, hogy a francia
iré a kereszteseket rendszerint a ,zardndokok” (peregrini) kifejezéssel illeti, a magyar kortdrs kétségteleniil
ugyanezen okbdl hangsilyozza, hogy Lajos keresztesei zaréndokhoz ill6 médon keltek 4t Magyarorszégon.

12 SRH, 458.: "Cuius cesaris precessum egregius rex Francorum venerabiliter et, ut decer Christi peregrinum, sub-
secutus, a rege Geycha honorabiliter susceptus est. Apud quem aliquamdiu conmoratus conpaternitatis vinculo
regi Geyche sociatur et tali dilectionis nodo internexo multis muneribus a rege Geycha honeste conducitur, preter
omnem regni molestiam Hungarie fines cum suo exercitu in Greciam penetravit." Képes Kronika. Forditotta
BoLLOK Jdnos. A forditdst gondozta és a jegyzeteket készitette SzovAx Kornél (164-209 c.), VESZPREMY
Liszl6 (71-163. c.). Az utészot irta, a fiiggeléket és az irodalomjegyzéket dsszedllitotta SzovAk Kornél. Bp.
2004 (Millenniumi Magyar Torténelem, Forrdsok), 109. Az elbeszélés tudomdnyos igény(i kommentdrjdt
Id. Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum. II. Commentarii. 1. Ab initiis usque ad annum 1301.
Composuit Elemér MALyusz adiuvante Julio Kristé. Bp. 1988 (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum, s.n. VIIL), 466.

13 Odo de Deogilo beszdmoléjit Id. Gomsos i.m. 4068 (111, 1720-1721): ,, Tali velamine tectus et tutus procedit
cum exercitu per Hungariam. Inter hec rex Hungaricus nostrum timens et venerans, legatis et muneribus eius
gratiam conquirebat, sed interposito Danubio presentiam devitabar. Optabat autem eius colloquinm, quem fama
sibi commendaverat, res monstrabat, sed cum navigare in nostram ripam timeret, humiliter supplicat regi, ut ad
suam ripam sua dignatione veniret. Rex igitur, cui mos erat dilectione et humilitate facile superari, ductis secum
quibusdam episcopis et ducibus, eius paruit voluntati. Deinde post oscula, post amplexus statuunt pacem, firmant
amorem et ut securi deinceps per Hungariam nostri peregrini transirent. Quo facto rex noster Hungarum letum
demisit. Prosequuntur eum regia munera, equorum, vasorum et vestium et parat adhuc rex Hungarus nostrum et
eius optimates pro posse venerari ...” A francia iréra Id. Csixé Judit: Az Arpdd-kori Magyarorszdg a francia

teriileten keletkezett elbeszélé katf8k titkrében. (Doktori [PhD] disszertdcio). Bp. 2015, 352-354.

14 Makxk Ferenc: Borisz, egy XII. szdzadi tronkévetel8. Acta Universitatis de Attila Jozsef nominatae, Acta An-
tiqua et Archaeologica, Supplementum 6 (1987), 61-65.
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lalkozott részleteiben a francia és a magyar kiraly taldlkozdjénak helyszinével, legfeljebb
annyit allapitott meg, hogy Lajos a Duna jobb partjin vonult” — Gézanak eszerint a bal
folyéparton kellett tartézkodnia. Amennyiben azonban hitelt adunk a magyar krénika
tdjékoztatdsdnak — amit semmi okunk kétségbe vonni —, akkor a nevezetes taldlkozoéra
Esztergomban kellett sor keriiljon. Arra ugyanis, hogy a francia uralkodé a Duna jobb
partjan haladt, pusztin Lajos Suger-hez, St. Denis apatjihoz intézett egyik levelének ,rec-
to limite” kifejezésébdl lehet(ne) kovetkeztetni, holott ez csupdn annyit tesz, hogy a sereg
~egyenesen, toronyirant” vette utjat a folyé mentén.'® A francia beszdmoldbol az egyetlen
biztos ténynek az latszik, hogy a talalkozéra a Duna mentén, valahol az orszag belsejében
kertilt sor.'” Odo kozismerten részletes leirdsit adja az orszdgnak, melyen kiralya kiséreté-
ben dtkelt,” kiilons médon azonban csak egyetlen telepiilést emlit név szerint — nyilvén
azt a helyet, ahol a sereg t6bb napig dllomésozott, és amelynek a viszonyait az ttibeszamol6
szerzdjének méddja volt alaposan megismerni —: Esztergomot. Az elmondottakbol kovetke-
zik, hogy amennyiben a francia kiralynak a ttlparton tartézkodé Gézahoz 4t kellett kelnie
afolyén, akkor minden bizonnyal a bal parti szdrazon kisérte hajon érkezé vezérét a francia
sereg. Mindenesetre meggy6z6 érvként ezt timasztja ald a krénikdnak azon megjegyzése,
hogy a taldlkozé alkalmaval VII. Lajos a magyar kirély els6sziilottjének keresztapja lect.”
A dinasztikus keresztel8ket az Arpadok rendszerint Esztergomban, a Szt. Adalbert-szé-
kesegyhazban rendezt¢k meg, amint arrdl IV. Lészlé oklevele dltalinos érvénnyel tudo-
sit: ,az esztergomi szentegyhdz, a mi anydnk, mely minket a keresztség szenteltvize 4ltal
a hitben 6sszekapcsolt az Urral, mely 4leal elnyerjitk a felszentelést és a korondzast és a
kiralyi f8re rakeriil a szent diadém, melyet tovabba béségesebb kedvezésiink kegyelmével
szoktunk megajindékozni, amint erre kételesek is vagyunk, mintegy kirdlysagunk osszes
egyhdzénak anyjaként és tanitémestereként.”® Ugyan az oklevélben emlitett korondzast

15 PauLER Gyula: A magyar nemzet tdrténete az Arpa’dhézi kirdlyok alatt. I-II. 2 1899, 265-266.

16 PauLkr feltehetdleg erre a forrdsra alapozta a jobb parti vonulds dllitdsér. Ld. Arpddkori 4j okmdnytdr. Codex
Diplom/[aticus] Arpadianus continuatus. Kozzé teszi: WENZEL Gusztdv. I. Pest 1860. (Magyar Térténelmi
Emlékek. Monumenta Hungariae Historica, I/V1.), 59..: "De portis Hungarie scribimus vobis, illucusque divino
nutu recto limite procedentes cum omni sospitate, gaudio et honore nos et principes nostri laeti pervenimus, ubique
nobis auxiliante Domino. Terrarum principes et ovantes occursant et leti nos recipiunt et libenter deserviunt et
honorant devoti.” A recto limite kifejezés tulajdonképpen — révidsége ellenére is — vergiliusi alluzid, vo. Aeneis

VI, 900.

17 A kirdlytaldkozdt leiré mondatok elétt kdzvetleniil: procedit cum exercitu per Hungariam (ti. Borics). A ,pro-
cedere” ige alighanem a Duna menti (hosszabb tdvon tértént) vonuldsra vonatkozik.

18 Csukovirts Eniké: Magyarorszdgrél és a magyarokrél. Nyugat-Eurépa magyar képe a kozépkorban. Bp.
2015. (Monumenta Hungariae Historica, Dissertationes), 35.

19 WeRTNER Moér: Az Arpddok csalddi torténete. Nagy-Becskerek 1892. (Térténeti nép- és foldrajzi kényvedr
LL), 315-316.

20 ,Quandam terram nostram ... sancte ecclesie Strigon[iensi], matri nostre, que nos per lavacrum baptismi in fide
Domino sociavit, cuius auctoritate inungimur, consecramur et coronamur et regalis fastidii sacrum nostro capiti
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az esztergomi érseknek régi szokds szerint Fehérvérott kellett elvégeznie, a dinasztikus ke-
resztel6k sora az dllamalapitétdl kezdve folyamatosan Esztergomban mutathaté ki vagy
legaldbb valdszindsithet.”! Amennyiben az okfejtés megéllja a helyét, VII. Lajos francia
kirdlyt II. Géza ott fogadta, ahol al-Idrisi szerint a palotdja 4llt, a kormédnyzat kézpontja
volt, ahol reprezentativ épiiletek emelkedtek és amely telepiilésnek a népessége meggydz-
hette a kilfoldi uralkodét magyar uralkodétarsinak hatalmérél. Mint fentebb utaltam ra,
Odo de Deogilo a francidk vezette seregben az orszag dltaldnos leirdsa kapcsan feljegyezte,
hogy a Duna folyé ,hajékon sszehordja szdmos vidék gazdagsagit a nemes vérosba, Estri-
gunba.”* Mikézben az iré hosszasan ecsetelte az orszag természeti értékeit és feljegyezte az
elterjedt toposzt ,, Iulius Caesar legel8ir8l”,* az tt ezen szakaszdn egyediil Esztergom nevét
tartotta érdemesnck arra, hogy kiemelje — feltehetéleg maga is megfordult ott uralkodéja
kiséretében. Az els6, forrdsadattal is alatimaszthaté 12. szdzadi esztergomi kirédlytaldlko-
zéra minden valdszintiség szerint 1147-ben keriilt sor.?*

Ismeretes az is, hogy III. Béla uralkoddsinak masodik felében rovid idére Magyaror-
szdg ismét a nagyvildg figyelmének a kézéppontjaba keriilt, négy évtized multan ujfent
keresztes seregek vonultak 4t az orszdgon. Ezuttal azonban a francia kirdly helyett maga
a németrémai csdszdr jatszott a Magyarorszdgon lejétszddott eseményekben fészerepet.
Tortént ugyanis, hogy 1170 tdjatdl nyugtalanité hirek érkeztek a Szenttoldrdl: a szeldzsuk
tisztek kozott magasra emelkedett egy kurd szdrmazdsa tibornok, Saladin, aki rovide-
sen félredllitotta a Fatimidak dinasztidjic (hogy a sajt csalddjée 4llitsa helyiikbe Ajjubida
néven [1169-1250]), 1171-ben bevezette a szunnita valldst és 1172-t8l (Tripolis bevétele)
Damaskuson (1174), Aleppén (1183), Moszulon (1185-86) 4t gy6zedelmes hadjératot ve-
zetett Sziridn keresztiil Jeruzsalem falai ald, melyet végiil 1187-ben csapatai bevettek. Nem

imponitur dyadema, quam amplioris favoris gracia prosequimur, ut debemus, tanquam cunctarum ecclesiarum
regni nostri matrem et magistram, necnon wenerabili patri Lodomerio, Dei gracia archiepiscopo Strigon/iensi], ar-
chiepiscopatui et per ipsum suis successoribus dedimus, contulimus et donavimus” MES 11, 206. V6. Az Arpad-hd-
zi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis critico-diplomatica. Szerk.: SZENTPETERY

Imre — Borsa Ivdn. I-11/1-4. Bp. 1923-1987. 3376. sz.

21 1239-ben a kés8bbi V. Istvdn keresztelése is Esztergomban val6szintsithetd. Az iinnepi alkalom szokdsrend-
jérél értékes adatokat hagyott rdnk Albericus kronikdja, Id. Gomsos 1. 33. (103. sz.).

22, Excepto Danubio, qui hanc satis in directum preterfluit et multarum regionum divitias nobili civitati Estrigun
navigio convehit” Gomsos 111, 1720.

23, Terra hec in tantum pabulosa est, ut dicantur in ea pabula Iulii Cesaris extitisse” uo. A korabeli Eurépaban
kézhelynek szdmité kifejezés kiterjedt magyar utééletére Id. Kristo Gyula: Rémaiak és vlachok Nyesztor-
ndl és Anonymusndl. In: US.: Tanulményok az Arpad-korrél. Bp. 1983. (Nemzet és emlékezet). 132-190.
Anonymus gestdja 9. fejezetének végén olvashaté azonos értelmi 4llitds, ennek magyardzatéra Id. Die ,Gesta
Hungarorum” des anonymen Notars. Die ilteste Darstellung der ungarischen Geschichte. Unter Mitarbeit
von Ldszlé VEszPrEMY, Hrsg. von Gabriel SiLacr. Sigmaringen 1991. (Ungarns Geschichtsschreiber, Bd. 4.),
151.

24 Ezéltal egy alkalommal szaporodik az esztergomi kirdlyi tartézkoddsok jegyzéke is, vo. GYORFFY 246., de
valészintileg szimba kellene venni e tekintetben az ismert dinasztikus keresztel8ket is.
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sokkal a szent varos elfoglaldsa elétt Hattin vérosdnal a muszlim erék véres diadalt arat-
tak a keresztényeken, Lusignani Guido kirdlyt megszamlélhatatlan lovagseregével egytitt
fogsagba cjtett¢k. Bar Saladin a hirek szerint nagylelkiien bant a keresztény lakossaggal,
rémiilet vett er6t a nyugati vilagon. Fordulat llt be a rémai kuria politikdjiban is: a német
belviszily szitasa helyett III. Orbén utédainak figyelme immadr a keresztes eszme irdnyaba
fordule. Fiilop Agost francia és Oroszlanszivii Richdrd angol kirdlyt ugyan egyelére lefog-
lalta egymassal folytatott hdboruskodasuk, 4m kis id§ elteltével 8k is behajoztak Genové-
ban és Marseilles-ben, s 1190-ben csatlakoztak a viligot megmenteni késziil$ vallalkozés-
hoz. Els6ként Barbarossa Frigyes reagélt a Keletrél érkezett hirekre: 1188-ban Mainzban
birodalmi gy(ilést tartott — ez az dsszejovetel azutdn mint ,,Jézus Krisztus birodalmi gytilé-
se (Hoftag Jesu Christi)” vonult be az utékor emlékezetébe — és felvette a keresztet. Lépése
meglepetést okozott: alig egy évtizeddel kordbban megaldzé békefeltételeket kényszeriile
aldirni Velencében a lombard varosokkal szovetséges II1. Sandor eldtt, s ezt kovetden sem
éppen tgy viselkedett, mint az Egyhaz biinbdné fia. Dontésében az aggastyan csdszart ta-
lan ifjukori emlékei befolydsoltak, mikor is ifjaként vett részt a masodik keresztes had-
ban, melynek német erdit III. Konrdd német uralkodd vezette szdrazfoldi tton — Ma-
gyarorszdgon keresztiil. A német keresztesek 1189 kora tavaszdn indultak Regensburgbdl,
dtvonultak hazdnkon, a Bizdnci Birodalom teriiletén teleltek, 1190 elején dtkeltek Kis-
dzsidba, Iconiumnal nagy gyézelmet arattak és Kilikia irdnyéba vonultak tovabb, ahol vé-
gill a torténet f6hdse a Kalykadnus folyoba fulladt. Az mér csak a torténet kereksége miatt
¢érdemel emlitést, hogy a hdrom kirdlynak — a francia és az angol uralkodéknak, valamint
a fogsagbol kiszabadult Guidénak — 1191-ben sikertilt bevennie Akkont és végiil Saladint
1192-ben révennie a békére. A Barbarossa szdmara tragikus véget ért hadjarat — mely ké-
s6bb ¢lénken foglalkoztatta irdk és torténetirdk, valamint olvaséik képzeletét —, afféle dip-
loméciai és reprezenticids keleti korut is volt: a csdszar élemedett korban ezzel igyekezett
bizonyitani hit- és egyhdzhtiségét, valamint morélis alkalmassigat a nyugati népek kozos-
ségének vezetésére.”> A nagy vonulds egyik kiemelkedd dllomdasa koztudottan Esztergom
volt, a viros neve egyszerre Visszhangot vert —a metropo[ist persze mindig is szamon tartd
rémai karidn kiviil is — az egész akkor ismert vildgon.

A III. kereszteshadjarat idejébol béségesebb beszamolék maradtak az utékorra a sza-
razfoldi utvonal magyar szakaszdrél. Minden kommentérnél beszédesebben vallanak er-
r8l a szerzetes Libecki Arnold szavai: ,Magyarorszég kirdlya pedig kovetei utjan 6rommel
fogadta &t, készségesen megnyitotta elétte az orszag bejératt ... Mihelyt pedig a foldjére
léptek, megparancsolta, hogy a folyékon, patakokon és a mocsaras vidékeken hidakat
fektessenek le a jarhatatlan helyeken. Amikor a csdszdr tr abba a varosba érkezett, ame-

25 MavER, Hans Eberhard: Geschichte der Kreuzziige. i.m. 112-116., 125-138.
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lyet Esztergomnak neveznek, s amely a magyarok févarosa, a kirdly tinnepélyesen ezer
vitéze kiséretében személyesen vonult eléje, és teljes tisztelettel nemesak vendégszere-
tének, hanem szolgilatkésznek is mutatkozott. A csdszar négy napig id6zote ote, s a
féemberek tandcsdra a nyugtalansigra hajlamos had talsdgosan féktelen természete
miatt a szildrd és tartds békét seregszerte eskiivel erdsitették meg. A kirdlyné a csdszar
trnak ajindékozott egy pompis satorlakot, amelyet feliilrél teljes széltében és hossza-
ban skarlatszind szényeg boritott, egy nagy értéki takaréval diszitett dgyat vankossal,
valamint egy elefintcsontszéket parndval, melyet az 4gy elé éllitottak. Ezek olyannyira
¢kes miviiek voltak, hogy azt a jelen szegényes irds nem is képes kifejezni. S nehogy
valamiféle kigondolhaté gyonyoriség is hidnyozzék: egy pici, fehér vadaszkutya is fut-
kérozott a sz6nyegen. Ezutdn a kirdlyné, ezeknek az ajindékoknak az adoményozdja,
a csdszar Ur elé jarule, s valamit kért atedl, azt tudniillik, hogy kézbenjérdsara engedjék
szabadon bortonébdl a kirdly testvérée, akit maga a kirdly tizenot éven ét tartott fogsag-
ban. A kirély, aki oly nagy tisztelettel fogadta a csdszdr urat, semmivel sem akarvin 6t
megszomoritani, annak kérésére nemesak szabadon bocsatotta fogsdgdbdl a testvérée,
hanem még ugy intézkedett, hogy az a rendelkezésére dtengedett kétezer magyarral az
at el6készitése és megmutatdsa céljabol a csaszar eléte haladjon. Ezt kovetden a kirdly
a csdszart a Grane nevii virban fogadta, miutan atkeltek a hasonnevt folyén, amelyrdl
a véros, ahol kordbban voltak, és maga a var is a nevét kapta; ott a kiraly a csdszdrnak
ajindékozott két raktdrat tele a legfinomabb liszttel. A csdszir pedig, mivel nem volt
szitksége a lisztre, a szegény népnek is adott beléle. Akkor a felbolydult nép mohésaga
kovetkeztében a liszt harom embert maga ald temetett. A kirdly aztan elvitte a csdszér
urat az Attila vérosdnak®® nevezett helyre, ahol a csdszdr négy napon 4t vaddszattal tol-
totte idejét. Ezutdn Szaldnkemén varosdhoz érkeztek, ahol hdrom nap és hirom éjjel
keltek 4t egy vizen, melynek Tisza volt a neve, ott hdrom vizbefult lovagot vesztettek el.
Ekkor kézismert lett, hogy a kiraly az egész seregnek hatalmas mennyiségii élelmiszert
adott. Ezt kdvet8en a Szdva nevezetdi folydhoz vonultak .. (Kristé Gyula és Makk

26 ,, in urbem Adtile dictam”

27, Post hec iter faciens circa Pentecosten venit ad portam Ungarie ibique dies festos pentecostes celebrando quievit.
Rex autem Ungarie per nuncios suos ipsum gratanter excipiens, introitum ei terre benigne aperuit, omninmque
rerum venalium emptionem ad placitum promisit. Ut autem in terram ventum est, omnia invia in fluviis, in rivis,
in paludibus pontibus sterni precepit. Cum autem domnus imperator in civitatem venisset, que Grane dicitur,
que Ungarorum est metropolis, rex ei in propria persona cum mille militum comitatu sollempniter occurrit om-
nique devotione se non solum hospitalem, sed etiam offitiosum exhibuit. Imperatore autem quatuor diebus ibidem
moram faciente ex consilio principum propter nimiam tumultuantis exercitus insolentiam stabilis et firma pax in
exercitu sub iuramento firmata est. Regina autem dedit domno imperatori tentorium optimum et domum desupter
de scarlatto et tapete iuxta latitudinem et longitudinem ipsius domus et lectum culcitra et operimento precioso
magnifice ornatum, sedemque eburneam cum cussino lecto prepositam, que quantis ornatibus exculta fuerint,
presentis pagine depromere nequit inopia. Et ne quid excogitatis deesset delitiis, albus et parvus venatorius super
tapete discurrebat caniculus. Post hec regina, horum auctrix munerum, aliquid a domno imperatore petitura pro-
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Ferenc forditdsa). A méra kanonizalédott forditds egyértelmisitette ugyan a mondani-
val6 egyik lényegi elemét — in civitatem, ... que Grane dicitur, que Ungarorum est met-
ropolis — a metropolis azonban valdjiban az egyhdzi igazgatds miiszava *érseki székhely,
székvaros® értelemben — mégsem vezette félre az olvasdt. Az elsé ezredforduld idején
ugyanis mar forgalomban volt az a 12. szézad végén is érvényes kdnonjogi definicié,
mely az 6ndllé ill. szuverén orszag (certa provincia) egyik £6 jellemz8jeként az 6nallé ér-
seki székhelyet tartotta szamon.” Ha ehhez még hozzévessziik, hogy a masodik érseki
székhely Ujszerti onértelmezése éppen ezidétdjt kezdett formalddni,? ilyen értelemben
akar a torténeti valésdgnak megfelel6en is beszélhetnénk az orszdg ,,f6virosdrdl” — an-
nak ellenére is — amiképpen fentebb mar utaltam rd —, hogy az itinerdrius kirdlysig ko-
raban a fogalom mai értelemben még bizonnyal nem létezett. A vélhetéleg nem teljesen
alaptalanul gyanakvé — netdn osztrék klerikus? — Ansbertus ugyanerrél a kovetkezé-
ket irta: ,Magyarorszag felséges kiralya, Béla szivélyesen fogadta mind csdszdr urunkat,
mind pedig egész seregét, és a csdszdr meg az emlitett kirdly Esztergom (Strigonia) —
melyet Grandnak is mondanak, — kozelében, Magyarorszag elsd érseki szé¢kvarosahoz
kozel (metropoli prima [sic] Ungarie) piinkdsd nyolcaddn, azaz jinius 4-én mindkét nép
és nemzet (utrinsque populi et gentis) gyézelmi tinneplése kozepette egymds szine elé
jarultak és térgyaldst folytattak. Magyarorszag kirdlynéja, Margit is — aki egyébirant
Franciaorszag kirdlydnak névére — egy csoddlatos szépségii és nagysagu kettds sdtrat
ajindé¢kozott a csdszarnak, ez bizony beliil négy szobdra volt osztva és ill6 médon voros
szovettel fedve, kiviilrél meg eflott még hozzdillesztve egy olyan rész, amit szobanak
mondhatnék. Erre még a kiraly neki és az 6véinek kenyérrel, borral és gabondval meg-
rakott nehéz hajékat és szekereket biztositott béséggel napokon keresztiil (tobbek ko-

cessit, scilicet ut ipsius interventu frater regis, per quindecim annos ab ipso rege in captivitate detentus a captivitate
liberaretur. Rex autem, qui tanta devotione domnum imperatorem susceperat, in nullo volens eum contristari,
non solum fratrem ad petitionem ipsius a captivitate laxavit, sed datis duobus milibus Ungarorum, ipsum ad pre-
parandam sive ostendendam viam imperatorem precedere fecit. Exinde rex imperatorem in castrum, quod Grane
dicitur, recepit tmnsitoﬂumine eiusdem nominis, a quo ipsa civitas, in qua prius mamtu:ﬁtemt et castrum ipsum
nomen acceperat, ibique dedit rex imperatori duas domus plenas farine purissime. Imperator vero, quia farina
opus non habebat, dedit etiam populo pauperi. Ubi propter nimiam avaritiam tumultuantis populi tres homines
Jarina obruti sunt. Inde domnus imperator a rege deductus est in urbem Adtile dictam, ubi dominus imperator
quatuor diebus venationi operam dedit. Inde ventum est ad urbem Sclankemunt, ubi per quandam aquam, que
Eiza dicitur, tribus diebus et tribus noctibus transeuntes, tres ibidem milites submersos amiserunt. Ubi rex universo
exercitui innumerabilem victualium copiam dedisse dinoscitur. Post hec venerunt ad fluvium qui Sowa dicitur
...” GomBos 687. sz. (I, 305.). A forditdst Id. ITI. Béla emlékezete. A szoveganyagot vélogatta, forditotta, a
bevezetdt és a jegyzeteket irta Kristo Gyula és Makk Ferenc. A képanyagot Marost Ernd vilogatta. Bp.
1981. (Bibliotheca Historica) 76-78. A Garamon tértént dtkelés topogréfiailag dsszezavarja a képet, mar ha a
»Grane” foly6én a Garamot, és nem a Kis-Dundt értjiik.

28 Pauler utdn hangstlyozta ezt GERICs Jézsef: A korai dllamelmélet érvényesiilése Istvan kordban. In: U4.: Egy-

hdz, dllam és gondolkodds Magyarorszdgon a kdzépkorban. Bp. 1995. (METEM-kényvek 9.) 65-70, 68-69.

29 Koszta Liszlé: A kalocsai érseki tartomdny kialakuldsa. Pécs 2013. (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in
Universitate Quinqueecclesiensi 2.), 105-119.
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zott) a lovak takarmdnyozdsdra, meg birkdkat és okroket hdrom tevével egyetemben.
Emellett csalddi és vaddszo szigetén, mely szélesen teriil el a Dunétdl ovezve, két napon
4t tartdztatta a csdszart, a sereget meg a foldjén boévelkedd taborhelyekre helyeztette el,
tovdbb4 Esztergom varosdban (in Strigonia civitare) két hdzat — egyiket liszttel, masikat
gabonéval feltoltve — nyitott meg a szegény zarandokok szdéméra. Megparancsolta azt is,
hogy Magyarorszig vérosaiban (civitatibus) és piispokségeiben (episcopatibus) fogadjik
csaszar urunkat tinnepélyes kormenettel és nagy pompéval. De hogy mindezt mogottes
szand¢k nélkil (simplici oculo) vagy masként, azaz félelembdl vagy szeretetbdl tette-e,
azokban a napokban még nem volt teljesen vildgos, mivel késébb a gorogokkel kitort
viszélyunk idején idénként gyanisan viselkedett.”® A mdsodik szemtanui beszdmold
lényegében egyezik az elsével, azt az egy elemet kivéve, hogy a ,,prima metropolis” vila-
gos utalds a ,secunda” létére, azaz bizonnyal a kiralysig rangban elsé egyhdzkormény-
zati székhelyére vonatkozik — amint tortént ez minden valdszintség szerint Arnoldus
szovegében is.

A fenti forrdshelyek természetesen fellelhetdk Gyorfty Gyorgy kitind vérostorté-
neti forrdsrepertériuméban, a kézikonyv alapossigit ismerve aligha is varhat6 Gjabb
korai elbeszélé forrés elkeriilése a II1. Béla-kori Esztergomrol.”! Ez esetben éppen ez a
valdszintitlenség érdemel némi figyelmet. A 1211-1214 kézotet elhunyt torténetird, Ar-
nold 1177-t8l a libecki Szt. Jinos monostor apdtjaként 1204-1209 kozott — a minket
¢érdekld részben mésfél évtized tavlatabdl visszatekintve — vetette pergamenre munki-
jét, amit Bosaui Helmold kronikéja folytatdsdul szént. A Chronica Slavorum ébrazo-
lasanak kozéppontjiban valdjiban a szldv teriiletek kolonizédldsa és Oroszlan Henrik
személye allt, Arnold azonban a herceg szentfoldi utjinak kozvetlen szemtandja volt,
értestilései személyes tapasztalatbol szérmaztak. A Historia de expeditione Friderici im-
peratoris valdjdban névtelenil hagyomdnyozddott md, s csak egy bizonytalan eredetd,
kés6bbi bejegyzés alapjan szoktdk azonositani szerzéjét az osztrak klerikusként felttint

30 ,Ab illustri rege Ungarie, Bela iocunde tam dominus imperator, quam omnis exercitus est susceptus et mutuum
sibi aspectum et colloquium dominus imperator et memoratus rex in vicinia Strigonie, que et Grana dicitur, met-
ropoli prima Ungarie, in octava pentecoste, scilicet II Nonas lunii cum maximo utriusque populi et gentis tripudio
exhibuerunt. Regina etiam Ungarie Margarita, soror regis Frantiae tentorium duplex admirande venustatis et
magnitudinis, interius quidem quadricameratum et rubeo panno decenter coopertum, opansum vero exterius super
illud, quod cameratum dixi, obtulit imperatori. Insuper et rex ei et suis naves onustas et plaustra confert panibus,
vino et ordeo ad pabulum equorum et oves et boves copiose multi diebus exhibuit cum tribus camelis. Preterea in
insula sua familiari et venatica, que Danubio cingente satis late extenditur, per duos dies imperatorem detinuir
et exercitum per omnem suam terram in fertilissimo gramine collocavit et in Strigonia civitate duas domos, unam
farina et alteram plenam avena pauperibus distribuit peregrinis. Sollempni ergo processione et magno apparatu in
civitatibus et episcopatibus dominum imperatorem suscipi mandavit. Sed hec omnia utrum simplici oculo an secus,
id est utrum timore vel amore fecerit, nondum liquido ipsis diebus clarebat, quia postmodum in controversia nostra
contra Grecos nonnunguam se suspectum reddidir.” Gomsos 653. sz. (I, 291-292.). A folytatds forditdsdt 1d.
II1. Béla emlékezete i. m. 78—81.

31 Gyorrry 1. 237-289, 239-240.
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Ansbertussal. Maga a munka a Historia peregrinorummal egyiitt szemtanui beszdmold-
nak ldtszd kozos forrdsra vezethetd vissza, melynek a targyszertisége, naploszert stilusa
és pontossiga, valamint (Arnoldusszal szemben) Stauf-clkdtelezettsége a forrds szer-
z8ségét illetden a csdszdri kancelldria valamelyik alkalmazottjara tereli a gyanue, aki
elkisérte a német uralkodét a Szentféldre.”> Mindkét magas rangu, uralkodéi kornye-
zetben miikodé torténetird komoly teret szentelt munkdjiban a csdszar és a magyar ki-
raly talalkozdja részletes bemutatasinak — feltehetd tehdt, hogy ez a masodik esztergo-
mi kirdlytaldlkozé is a korabeli Eurdpéban felttinést keltd, reprezentativ esemény volt.
Nem alaptalan talan enncek alapjin feltenni a kérdést: miért is nem hagyott nyomot
a magyarorszagi latin historiografidban — miként II. Géza kordban az elsé alkalom?
Annyira mindennaposak lettek volna az effajta uralkoddi dsszejovetelek?

A 12. szédzad végén, az archaikus berendezkedést, nagy tirsadalmi és politikai vélto-
zésok eldte 4ll6 Magyar Kirdlysdg utolsé évtizedeiben a kulttra szimos teriiletén — iroda-
lom, muvészet, konyvkulttra, parizsi iskoldztatds — jelentds felvirdgzas jelei mutatkoztak.
Ugyanakkor, mikozben III. Béla minden egyes jelentésebb elédjénck udvariban — de a
formatumukban Béldval 6sszevethetd Szt. Laszlé, Kélmdn és IIL. Istvan kornyezetében
bizonyosan — a torténeti filolégiai kutatds 6ndll6 szemlélett torténetiré mitkodését tudta
kimutatni, ilyennck a jelenléte a 12. szdzad masodik felében a magyar kirédlyi udvarban
egészen a legutdbbi id6kig alig keriilt széba. Pedig az uralkod6i mecénatira készségesen
rendelkezésre allt, ezt a més tertileten sziiletett miivek és alkotdsok minden kétséget kiza-
rélag bizonyitjak. Az sem hat Gjdonsagként, hogy — bar mind a mai napig ezzel ellentétes
vélemények is labra kapnak idérél id6re — a torténetkutatas consensusa a Gesta Hungaro-
rum szerz6jét, a magat P. mesternek nevezé magyar Anonymust II1. Béla torténetirdjinak
tartja, aki a miivét talin csak uralkodéja halélat kovetden fejezte be vagy készitette el — aki
persze a torténetirds egy sajatos, az adott korban korszerti miifajanak, a fiktiv ill. regényes
gestairodalomnak a miivel8je volt.** P. mester geszdjinak cselekménye csekély kivételtdl el-
tekintve a 9-10. szdzadban jatszédik, szerepldi rendszerint fiktiv személyek, életrekeltésiik
hatterében az iré a helynévanyagra timaszkodott. A miiben ugyanakkor a jelentés helyek
koziil események szinhelyeként szerepel szdmos teleptilés: (O)buda, Felhéviz, Veszprém,
Szentmidrtonhegy (azaz Pannonhalma), Borsod, Négrad, Szdzhalom, Csepel, Vasvar, Csa-
nad, Ndndorfehérvar stb., hogy a viznevekrdl ne is tegytink emlitést. A feltting itt is egy

32 WarTeNBACH, Wilhelm — ScHMALE, Franz Josef (unter Mitarbeit von Irene ScuMALE-OTT und Dieter
BErG): Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vom Tode Kaiser Heinrichs V. bis zum Ende des
Interregnum. I. Darmstadt 1976, 99-101 (Ansbertus), 102-103 (Historia peregrinorum), 437-441. (Arnol-
dus).

33 Osszefoglalja a tézis kutatdstérténetét THOROCZKAY Gdbor: Ismeretlen Arpdd-kor. Piispsksk, legenddk, kro-
nikk. Bp. 2016, 127.

34 Die ,Gesta Hungarorum” des anonymen Notars i. m. 135-136.
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hidny: mig az Obudaval azonosithaté Ecilburgu mint a medium regni egyik sarokpontja
fontos szerepet kap az eseménymenetben, a foldrajzi hdromszog mésik két csucsa, Eszter-
gom ¢s Székesfehérvar teljességgel hidnyoznak beldle. A kimaraddsukat talin magyaraz-
hatnd, hogy a viligibb jellegti Obudihoz képest kozismert volt vallasi kozpont mivoltuk,
s a torténetiré nem tehette kockdra olvaséi szemében a pogany fikcié minimalis koheren-
cidjat ¢és hitelét. Igen, ez akdr meggy6z6 magyardzatul is szolgilhatna, ha nem tudnénk,
hogy az ir¢ felfogasa szerint a honfoglaldst megelézéen mar a vandorlé magyarok tetteit
is a Szentlélek irdnyitotta,® és Szentmértonhegy (Pannonhalma) ugyancsak nem pogény
mivoltdval vivta ki a geszairé rokonszenvét. A jelenségre feltehetdleg az Attilihoz és az an-
tikvitdshoz kothetd hagyomdnynak a fikcidban betéledtt szerepe (ti. az orszdg a rémaiakat
fegyverrel kitiz6 hun Attila 6roksége jogan széll az addig soha le nem gy6zote szittya fogla-
16kra),*® ill. abban a masik két telepiilésnek a teljes hidnya adhat valamennyire is meggy6z6
magyarazatot. Hogy Esztergom és Fehérvar vérosat a kiralyi kornyezetben él6 torténetird-
nak ismernie kellett, az aligha vonhaté kétségbe, s az is hihetd — irott forrds tanuskodésa
nélkil is —, hogy a szerzé a prolégusban oly mértékig érzelmes hangon vall Béla kirdly
személyéhez vald szoros kotddésérdl, hogy — ha a ,,jé emlékezetd” és ,,néhai” szavakat nem
tekingjitk a korszerusitésre hajlé masolé interpoldcidinak®” —, akkor Fehérvarott bizonnyal
jelen kellett lennie a ,Nagy” Béla kirdly*® 6rok nyugalomra helyezésekor. Kérdés azonban,
hogy van-e nyoma annak, hogy — azon az ltaldnossagon tul természetesen, hogy, barmit
éresiink is jegyzon, a kirélyi zotariusnak rendszerint a kiraly kornyezetében kellett tart6z-
kodnia, s az aligha is lehet kétséges, hogy az uralkodé élete soran szimos alkalommal meg-
fordult az érseki székhelyen — életének barmely mozzanata Esztergomhoz kothetd lenne,
aminek okan kérddre vonhatnék a historiographust a véros hidnyaval kapcsolatban?

A kérdés megitélése azon is mulik, hogy a prolégus egyes szavainak tulajdonitunk-e
jelentéséget avagy sem. Bevezetdjében a gestaird ugyanis élete legjelentsebb mozzana-
taként azt emelte ki, hogy valaha a ,jéemlékezett néhai Béla kirdly jegyz8je” (notariusa)
volt. Barhogy is vélekedjiink a jegyzé rangjardl — tartsuk akdr magas egyhazi méledsi-
got visel8 kancelldrnak vagy a fogalmazatra tigyeld irodai beosztottnak — az nem lehet
kérdéses, hogy a kifejezés nyilvdnvaléan a kiralyi adminisztraciéban betoleott szereprél
vall. Ha pedig igy van, akkor logikusan enncek lecsapéddsa a kirdlyi kornyezetben ke-

35 E tekintetben nagyban tdmaszkodhatott a 11. szdzad végén részletesen kidolgozott tézisre, miszerint a ma-
gyarok mdr toreénetiik pogdny korszakdban is az isteni idvtervet szolgdltdk, 1d. erre GERrics Jozsef: Egyhdz,
llam és gondolkodds Magyarorszdgon i. m. 159-160.

36 GeRrics J6zsef: A korai rendiség Eurépdban és Magyarorszdgon. Bp. 1987, 235-237.
37 Die ,Gesta Hungarorum” des anonymen Notars i. m. 134.

38 Kozismerten igy tekintett rd unokdjinak kora, v6. 1265: Urkundenbuch des Burgenlandes und der angren-
zenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. Bearb. von Hans WaGNER. I. Graz —
Ksln 1955, 314., 1269: CDCr V, 514.
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letkezett oklevelekben is kereshetd. A kiralyi nevében vagy pecsétje alatt kelt oklevelek
szerkezetének torténetében jelentds korszakhatar az 1181. esztendé: eddig az id8pontig
a laza, szigorti formuldkhoz nem kothetd oklevélszoveg a jellemzd, ekkortdl a francia
mintak alapjdn kiformélt, formulak egymdsra kovetkezésébél épitkezd kancelldriasze-
riség.* Régebben figyeltem fel arra a — birmennyire is apré, egyéb emlékek hidnyaban
mégis igen figyelemre méltd — szovegegyezésre, mely a gesta és egy oklevél textusa kozott
mutatkozott. Mivel az oklevelet egy — masik két diplomdban P. sziglaval jelole — Pal
nevl prépost fogalmazta és pecsételte meg kiralyi pecséttel, hajlamos voltam arra, hogy
gy véljem: a gestaird kiralyi jegyzd fogalmazatdra (és taldn tulajdon kezeirdsdra) buk-
kantam.*® Azéta hangzottak el ugyan érvek tézisem cafolatdra vagy gyengitésére, egye-
16re egyiket sem litom kényszeritd erejiinek.* Hogy mikoze mindennek Esztergomhoz?
Csak annyi, hogy a kérdéses, szovegegyezést mutatd oklevél a Caba comes végrendelete,
melynek nevezetes zaréformulai igy hangzanak: Talem votum et oblationem meam rex et
omnes principes, qui aderant, approbarunt, et ut perhenniter ratum esset, rege iubente per
manum Pauli prepositi et eiusdem regalis notarii presenti scripto confirmatum est, et sigillo
regali roboratum. Quando rex ista fieri precepit in die dominico in domo Ssene comitis sub
quadam quercu sedebat et comites isti cum eo ... Dénes bacsi, Gal gyulafehérvéri, Tamds
kolozsi, Zemere semptei, Pongrac temesi, Ant Gjvéri, Ssubanus esztergomi, Samson fia
Tamads, Kornél gy6ri és Zah fia Tamas ispanok ... ez alii quamplures ministeriales regis
viciniores et remoti, quos omnes nominatim dinumerare vel describere longum est. ** A
jelenetben a kiralyt litjuk, amint a kiralyi tandcs tagjainak jelenlétében parancsot ad
jegyzdjének, hogy a végrendelkezést jovihagyd dontését foglalja irdsba és erdsitse meg
kiralyi pecséttel. Az eseményt hangulatilag foloteébb archaikussa ill. patriarkélissd szi-
nezi, hogy a kiraly mindezt vasirnap teszi — taldn a nagymisét kovetden — egy ispdnnak

39 Kumorovirz Berndt: A kdzépkori magyar ,magénjogi” irdsbeliség elsd korszaka (XI-XII. szdzad). Szdzadok
97 (1963) 1-31, 12-13. Kusiny1 1975, 108-117.

40 SzovAk, Kornél: ,Wer war der anonyme Notar?” Zur Bestimmung des Verfassers der Gesta Ungarorum [sic].

Ungarn-Jahrbuch 19 (1991), 1-16.

41 VExoNy Gdbor kéziratom ismeretében (annak megjelenése elétt) csupa olyan ellenérvet hozott fel, ame-
lyekkel munkdmban magam is szimoltam, a vele valé utélagos vita ennél fogva (is) okafogyott, 1d. VE-
kKONY Gdbor: Anonymus kora és korhisége I-IV. Eletiink 29 (1991), 5873, 135-158, 263-275, 355-375.,
374-375. -Veszprémy Ldszl6 az dltalam vélelmezett szévegegyezésre hozott fel Gjabb parhuzamokat a kiilfoldi
okleveles gyakorlatbdl és elbeszélé forrdsbél — Aacheni Alberttdl —, hangstlyozva, hogy az dltala bemutatott
eléforduldsok 1./ nem lehetnek a hispdniai és a magyarorszdgi okleveles forrdsok kdzvetlen 6sszefiiggésének
bizonyitékai; ill. 2./ a fordulat maga nem lehet a gesztaszerz tulajdon (nyelvi) invenciéjinak eredménye,
Id. Veszerémy Liszlé: Uj kiadvinyok Anonymus Gesta Hungarorumérdl. Magyar Kinyvszemle 125 (2009),
110-114, 113-114. Ertékelésével magam is egyetértek, egy hatdrozokbdl és kotészobol 4ll6 kifejezés aligha
is mutathat kiilondsebb nyelvi invenciéra, akkoriban magam sokkal inkdbb a sz6haszndlat szokdsszertiségét
hangstlyoztam, s ezt ma is fenntartom.

42 Chartae antiquissimae Hungariae ab anno 1001 usque ad annum 1196. Composuit Georgius GYORFFY. Bp.
1994, 77. (39. sz.).
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ahdzaban. Solymosi Laszl6 hivta fel a figyelmet Jean de Joinville Szent Lajos kiraly életé-
18l irott munkajdnak, a Livre des saintes paroles et des bonnes actions de notre roi de Saint
Louisnak egy helyére, melyben megszélalisig hasonlé jelenettel talalkozunk: ,Szamta-
lanszor eléfordult, hogy nyaron a vincennes-i erdébe ment ki pihenni mise utén. Egy
wlgyfahoz timaszkodott, minket pedig maga koré iiltetete. Es mindazok, akiknek
barmi elintéznivaldjuk volt, hozza fordultak, nem zavarva ajténallokesl, sem mésokedl.
Es fennszéval kérdezte meg Sket: *Van-e itt valaki, akinek peres tigye volna?’ Es akik-
nek peres tigytik volt, azok felemelkedtek. Akkor igy sz6lt hozzdjuk: "Hallgassatok, s
most egyiket a mésik utin megvizsgaljuk.’ Es akkor hivta Perron de Fontaines uramat,
meg Geoffroy de Villette uramat, és mondta az egyiknek: ‘Intézzétek el ezt az tgyet.”
(Nahéczki Emil ford.) ¥ Azt Zolnay Ldszl6 vetette £61, hogy Ssene (Csénye? Zsennye?)
comes hiza azonos lehet a késébbi forrdsokbdl *Szennye palotdja’ néven ismert eszter-
gomi épiilettel, amit alkalmasint az esztergomi latinok pecsétjén is azonositani lehet.**
Gyorfly Gyorgy a torténeti foldrajzi adatokat vérosrészenként elrendezve Caba comes
oklevelének esztergomi comest is emlitd helyée a kirdlyi viros — és nem az ispéni var —
topografiai adataként ismertette, ezzel maga is amellett foglalt dllast, hogy az oklevél
irodalmias-tedtralis vondsoktdl sem mentes jelenete Esztergomban, a latinok vérosaban,
Zsennye ispan palotdjanak udvardn zajlott le.* Amig fentebb ismertetett, az oklevélird
és a gestaszerzd szovegegyezésére alapozott feltevésem hathatds céfolatot nem nyer, ugy
vélem, fennall a lehetdsége a (legaldbb) filoldgiai értelemben vett ,kézazonossignak”,
azaz a nevezetes tolgyfa alatt P. mester (is) kaphatta a kirdlyi meghagydst a végrendelet
irdsba foglalasira. Ha pedig igy volt, P. mester 1177 koriil a kirdlyi tandccsal egytitt ott
volt Esztergomban, mint ahogy ott lehetett akkor is, amikor a nevezetes kirdlytaldlkozé
tinnepélyes eseményei zajlottak. Talan ez utdbbi lenyomatanak tekinthetd a gestdban az
a szdmtalan jékedvii udvari-diploméciai jelenet, mely minden bizonnyal az Arpad vezér
alakjiban megszemélyesitett mecénds, II1. Béla udvari vildgat idézi.*®

43 Viligirodalmi Antolégia. II. Szerk.: Ifi. HorvATH Jénos és Karpos Tibor. Bp. 19552, 199-200. Ujabb fordi-
tdsdt tudomdnyos igény(i kommentdrral Id. Jean DE JOINVILLE: Szent Lajos élete és bolcs monddsai. Kézread-
ja CserNus Séndor. Jacques LE GoFr kényvrészletével. Csernus Sdndor, ZimonyI Istvdn tanulmdnyaival.
Bp. 2015. (A kézépkori francia torténeti irodalom remekei I1.), 32.

44 ZoLNAY Lészl6: Az Esztergom-kirdlyvdrosi ,Zeniapalotaia”. Esztergom Fv/apjai 1 (1960), 143-153. Vb. Ko-
mdrom megye régészeti topogréﬁéja. Esztergom és a Dorogi Jards. [rta HorvATH Istvdan, H. KELEMEN Mirta,
Torma Istvdn. Bp. 1979. (Magyarorszdg régészeti topografidja 5.) 152-153. (a vonatkozé rész HorvATH Ist-
vdn munkdja). A latinok pecsétjének stiluskritikdjéra és kronol6gidjara Id. F. Vartar Erzsébet: Az esztergomi
latinok kett8specsétje. Archaeologiai Ertesits 90 (1963) 39—45.

45 Gyorrry I1. 250.

46 A mecénis dbrdzoldsmodjara Id. Soryom Kiroly: Hérom kézépkori portré. Szent Lasz16, I11. Béla, Almos. In:
Soryom Kiéroly Emlékkonyv. Szerk.: HorvATa M. Ferenc és ZomBORKA Mirta. Vic 2007. (Vici Fiizetek 6.),
109-157.
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Megfoghatébbak ennél a gestiban az Obudira vonatkozd megjellések, mégpedig
nyelvi megforméldsuk miatt. Az bizonyos — amint azt a tudomanyos igény(i kommen-
tar is megéllapitja —, hogy P. mester semmi hajlandésigot nem mutat Obudénak a ké-
s6bbi, 1247-ben alapitott Budatdl torténd nyelvi megkiilonboztetésére, ugyanakkor a
kozponti teleptilést hdrom esetben is németiil, egy esetben latin tiikérforditdsban ,At-
tila vérosanak” (civitas Attile, Ecilburgu) nevezi. Az elsé fejezetben tobbek kozote a
szerzd osszefoglalja, hogy Attila kirdly a rémaiak kitizését kovetden a Duna mellett
a Hévizek foloee (Felhévizen) kirdlyi székhelyet rendelt magénak, az ott taldle antik
emlé¢keket felujittatta és koros-koriill megerdsittette, ,,que per linguam Hungaricam di-
citur nunc Buduvar et a Teothonicis Ecilburgu vocatur.” A ,nunc” adverbium bizony-
nyal nem csak a magyar, hanem a német megnevezés idejét is megjeloli. A gesta vége
tdjan — annak is jelentésége lehet, hogy tovébbi hirom eset a 47-50. fejezetekben fordul
elé — az 50. fejezetben a német kifejezést tikorforditdsban adja: et inde venerunt in
civitatem Atthile regis et ad insulam Sepel descenderunt.™” Az inde adverbium che-
lyiitt valamiféle rejtelmes erdére utal — taldn a pilisire —, ahonnét a gybztes fejedelem
— hangstlyozom: Barbarossa vendégutjin — Obudéra, majd a Csepel szigetre vonul. Az
Ecilburg név irott forrdsban el8szor — fentebb hallhattuk — Libecki Arnold krénika-
jéban tiint fel, s bizonyosan a Niebelungenlied ismeretérdl rulkodik.*® Ugyan, honnan
is ismerhette volna meg P. mester nagyobb bizonyossiggal a germdan héseposzt, ha nem
¢éppen a Szentfold felszabaditasira vonulé Barbarossa Frigyes Esztergomban idét mula-
t6 udvaranak koréb6l? A pogény kori german epika gytjtése ugyanis Frigyes udvardnak
- ma gy mondandnk — ,allamilag finanszirozott tudomanyos kutatési projektje” volt.

A 12. szazadban Esztergomban lezajlott kirdlytalalkozok szémos tanulsagot hor-
doznak. Els6sorban is részleteiben elénk tdrjik a korabeli Nyugat udvaraiban ekkorra
mér bevett diplomdciai protokoll hazai szokdsszertt meglétée és alkalmazését: a fogadé
kiraly a vendég elé vonul, gondoskodik kiséretének ellatdsardl és a szérakoztatdsrdl,
bemutatja neki palotdjéc és székhelyée, kiralyi id6toltést biztosit szimdra, a csalddtag
jelképes kérést intéz hozza kozbenjarasit kérve, csalddi-rokoni kapcsolatot Iétesit a
vendéggel stb. Dokumentéljék tovdbb4 a korabeli kozvélekedést (al-Idrisi) megalapozé
tényt: akiralyi hatalom jelentds székhelye ill. kézpontja volt az érseki varos. Bizonyitjik
végezetil a Magyar Kirédlysagnak a korabeli Eurdpéban elfoglalt helyét a monarchidk
rangsordban. Mindezek folytdn jelentéségiiket egyéltalin nem ajinlatos aldbecsiilni.

47 Die ,Gesta Hungarorum” des anonymen Notars i. m. 140.

48 Die ,,Gesta Hungarorum” des anonymen Notars i. m. 140—141.
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