-

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you byff CORE

provided by Repository of the Academy's Library

TAKACS JUuDIT?
AZ INTEZMENYESITETT HOMOFOBIA ALLAMBIZTONSAGI ALKALMAZASA AZ 1960-AS EVEK MIAGYARORSZAGAN?
DOI: 10.18030/S0CI0.HU.2018.1.180

ABSZTRAKT

E tanulmadny az intézményesitett homofdbianak az dllambiztonsdgi szervek altali stratégiai hasznositdsat
mutatja be két olyan 1960-as évekbeli Gigy levéltari anyagainak részletein keresztil, melyekben a homoszexu-
alitds kompromittalasi alapként jelent meg. Az els6 Ugy fGszerepldje egy homoszexudlis cselekmények elkove-
tésén ért plébanos, akinek a vallomasain keresztll a titkosszolgalat mas egyhdzi személyek kompromittalasat
probalta elérni. Az ,,Apostolok” fedénevld masik Ggy azért kilonleges, mert a ndi homoszexualitds — ebben az
id&szakban (is) igen ritkdan megjelend — témajahoz kapcsolodik: itt egy volt domonkosrendi szerzetesné altal
fiatal valldsos n6kbdl szervezett csoportot Ugy probaltak felbomlasztani, hogy névtelen leveleket kildtek a fiatal
nék szuleinek (mas felhaborodott szlilék nevében), ahol homoszexualitassal vadoltak meg a csoport vezetdjét.
A tanulmany felhivja a figyelmet az allambiztonsagi bomlasztasi kisérletek soran az 1960-as években alkalma-
zott mddszerek generikus jellegére és arra is, hogy a ,,zsiddé nélkili antiszemitizmus” mikodéséhez hasonldan a

homofdbia sem feltétlenll a homoszexualitdasbdl meriti tarsadalmi kirekesztd erejét.

Kulcsszavak: levéltari kutatds, magyar allambiztonsagi szervek, homoszexualitas mint kompromittalasi alap

THE STRATEGIC USE OF INSTITUTIONALIZED HOMOPHOBIA BY HUNGARIAN STATE SECURITY SERVICES IN
THE 1960S

ABSTRACT

This study focuses on the strategic use of institutionalized homophobia by state security services in
Hungary during the 1960s on the basis of original archive material related to two cases in which homosexuality
served as the basis for compromise. In the first case, the confessions of a homosexual priest were used to reach
out for other higher-ranking ecclesiastical staff in order to compromise them, too. The second case — known
within the secret services under the “Apostles” code name — was related to the largely unspoken subject of
female homosexuality: here the secret services targeted a group of young religious women led by a former
Dominican nun. The goal was to dissolve the group by sending anonymous letters to the young women’s
parents on behalf of fellow parents, with the group leader accused of being homosexual. The study draws
attention to the generic nature of the preventive methods applied by the state security services in the 1960s,
and also to the fact that in the same way that anti-Semitism can exist without the actual presence of Jews,

homophobia does not necessarily gain its social exclusory power of homosexuality.

Keywords: archive research, Hungarian state security services, homosexuality as a basis for compromise

1 MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont Szocioldgiai Intézet

2 E tanulmany a 105414 szamu OTKA (NKFIH) palyazat keretében zajlé A homoszexualitds 20. szdzadi tdrsadalomtérténete az 1990
elétti Magyarorszdgon cim( kutatas részeként késziilt. Szeretném megkdszonni Voros Géza torténész-levéltarosnak az ABTL-
ben végzett kutatdmunkamhoz tobb éven at nyujtott szakmai segitségét, valamint ehhez a tanulmanyhoz f(izott gondolatéb-
resztéen kritikus megjegyzéseit.
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TAKACS JUDIT

AZ INTEZMENYESITETT HOMOFOBIA ALLAMBIZTONSAGI ALKALMAZASA

AZ 1960-AS EVEK MAGYARORSZAGAN

BEVEZETES: A HOZZAFERES NEHEZSEGE!

Jelen tanulmany célja az intézményesitett homofdbia stratégiai hasznositdsanak bemutatdsa az allam-
biztonsagi szervek dltal az 1960-as években alkalmazott operativ eszkdzok tiikrében. Ebben a kontextusban az
intézményesitett homofdbia a homoszexudlis gyakorlatok jogszabalyokba foglalt kriminalizalasan tul arra az
allamilag szentesitett mechanizmusra utal, ahogyan az allambiztonsagi szervek a homoszexualitast kompro-
mittdlasi és zsarolhatdsagi alapként hasznalva hozzajarultak az érintettek tdrsadalmi megkilonbdztetésének
és elutasitasanak fenntartdsahoz, illetve erésitéséhez. A tanulmany a homoszexualitassal kapcsolatos 20. sza-
zadi allami felligyelet gyakorlataival és kovetkezményeivel foglalkozd magyarorszagi levéltari kutatasok ered-
ményeire épll, melyek fokuszaba elsésorban a homoszexualisként azonositott emberekkel foglalkozé blndgyi
iratok és peranyagok, valamint a roluk vezetett hivatalos nyilvantartasok kerultek. A hivatalos nyilvantartasok
aleseteiként hatarozhatok meg a magyar allambiztonsagi szervezeteknek a homoszexualis cselekmények miatti
Lkompromittaltsaggal” dsszefliggd, 1945 utan keletkezett iratai, melyeknek egy része korlatozott formaban hoz-

zaférhetd az Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL).

Levéltari forrasokkal dolgozo kutatdk szamos akadalyozd tényezével taldlkozhatnak a levéltari munka
soran. A hozzaférés és a feldolgozas dltalanos nehézségei kdzé sorolhatdk a hianyos vagy rossz allapotu, esetleg
teljesen hianyzé dokumentumok, melyek helyén mar csak egy feljegyzés — vagy még az se — marad példaul
arrol, hogy mikor esett selejtezés vagy felszamolas dldozatdul a keresett irat. A magyarorszagi helyzet jellemzéi
kozé tartozik, hogy egyes iratanyag-tipusokhoz, illetve gyljteményekhez maga az allam, illetve a kormanyzat
akaddlyozza meg a hozzaférést. Erre szolgdlhat példaként az elmult rendszer titkosszolgalati tevékenységének
feltardsardl és az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara létrehozasardl szld 2003. évi lll. torvény,
ahol példaul az etnikai hovatartozdsra vagy a vallasos meggy6z6désre vonatkozd adatokkal 6sszehasonlitva az
egészségi allapotra és a szexuadlis életre vonatkozé adatok megismerhetéségére szigoribb szabalyok vonat-
koznak. Az adatok anonimizalas nélkdli megismerése ugyanis lehetséges abban az esetben, ,ha a megfigyelés
célja a faji eredettel, a nemzeti, nemzetiségi és etnikai hovatartozdssal, illetve a valldsos vagy mds vildgnézeti
meggydbz4déssel 6sszefiiggésbe hozhatd, és a tudomdnyos kutatd igazolja, hogy kordbban elkezdett, szakmai
folydiratokban megjelent publikdciokkal aldtdmasztott kutatdsdhoz ezen adatok megismerése elengedhetetle-
niil sziikséges”, mig erre nincs mod a szexualis jellemz&kkel dsszefliggésbe hozhatd megfigyelések esetében.?

Emellett a kdzelmultbol emlithetd a Magyar Nemzeti Levéltar Orszédgos Levéltar (MNL OL) Hess Andras téri

3 Lasd: 2003. évi lll. torvény 4. §: https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=a0300003.TV (Utolso letdltés: 2017-09-21).



kutatotermének bezdrdsa 2016 nyaran, melynek eredményeként az 1945 utani Politikai Kormanyszervek és

Partiratok F6osztalyanak iratanyaga mindmaig kutathatatlan.?

Az ABTL-ben folytatott kutatomunkat tehat neheziti, hogy a mar emlitett 2003. évi lll. térvény rendelke-
zései szigoruan korldtozzak az itt 6rzott iratokban szerepl8 egyes szenzitiv adatok megismerésének lehetfségét
a tudomanyos kutatok szdmara is: ezeket az adatokat csak a ,védelmi id6” lejartaval, azaz az érintettek haldla
utan 30 évvel lehet kutatni.® Ezzel szemben példaul a MNL OL kutatasi engedéllyel rendelkezd tudomanyos ku-

tatdk szdmara betekintést enged a szenzitiv adatokba, ha ez a kutatas szempontjabdl sziikségessé valik.®

Az ABTL-t jellemzé kivételes helyzettel kapcsolatban mér tobb torténészkutatd fogalmazott meg kritikat.
Horvath Sandor példaul megemliti, hogy az itteni , kutatdshoz egyediilallo mddon életrajz és tudomdnyos mun-
kdssdg igazoldsa sziikségeltetik, raaddsul a politikai hisztéria kialakitotta az el6olvasdk rendszerét a levéltdr
labirintusdn beliil, amelynek legelzdrtabb mélyén Minotauroszként lapulnak a 6-os kartonok. [...] A levéltdr cer-
berusként érkédik a titkok felett, ezért tébbnyire nem az a kérdés, hogyan beszéliink mellé az (igynékiigyek kap-

csan, hanem az, hogyan lehetne levéltdrhoz hasonlobbd tenni a titkos aktdk érzéhelyét” (Horvath 2012: 143).7

Ide kapcsolhatd Gyani Gabor megallapitdsa arrdl, hogy a ,,demokrdcia per definitionem »titokhidny«”
(2014: 45). Ezt a meghatarozast egésziti ki a tényfeltaras elmulasztasanak potencialis kdvetkezményeire vonat-
kozé figyelmeztetése: ,Ha nem igyeksziink megismerni a multbéli diktatiura mélyen titkolt tényeit, akkor nem
ismerjiik el jogszer( igénynek a valamikori kdrvallottak informdcids kdrpdtlidsat sem. A mult, helyesebben a mi
multunk igy tovdbbra sem vdlik a sajatunkkd, és megmarad azok fennhatdsdga alatt, akik egyszer madr teljha-

talmat szereztek felettiink” (Gyani 2014: 50).

Tabajdi Gabor és Ungvary Krisztian arra hivtak fol a figyelmet, hogy a kutatémunkat mennyire komolyan
akadélyozza a szenzitfv adatok kutathatatlansaga az ABTL-ben: ,A 2003 évi Ill. térvény merev alkalmazdsa a
levéltdrban szamos esetben toérténelemhamisitdshoz vezetett, mert az anonimizdldssal a legfontosabb térténel-

mi Gsszefliggésektdl fosztottdk meg az olvasot” (2008: 14). Ungvary mashol arra mutatott ra, hogy ,a levéltdri

4 Az dllamszocialista korszak kutatoi szamara jol ismert tény, hogy a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) Hess
Andras téri kutatdterme 2016. majus 17-én bezart. A MNL OL honlapjan kozzétett hir a kovetkezd tajékoztatdst adja ezzel
kapcsolatban: , Ertesitjiik Onoket, hogy a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdranak Hess Andrds téren Grzétt iratanya-
ga 2016. junius 1-je 6ta az 1837/2015. (XI.24.) Korm. hatdrozatban foglaltak szerint kéltéztetés alatt dll” (Forras: http://mnl.
gov.hu/mnl/ol/hirek/hess_andras_teri_kutatoterem_zarvatartas_0 — Utolsé letoltés: 2017-08-28). Mindez a gyakorlatban
azt jelenti, hogy az MNL OL 1945 utani iratanyagdt 2016. majus végétdl nem lehet kutatni — kivéve az MSZMP KB Agitacids és
Propaganda Bizottsag azon iratait, melyek online hozzaférhet6ek a Magyar Nemzeti Levéltar honlapjan keresztul (http://mnl.
gov.hu/adatbazisok — Utolsd letoltés: 2017-09-21).

5 Lasd: 2003. Ill. tv. 4. § (2): ,A tudomdnyos kutatd az egészségi dllapotra, koros szenvedélyre és szexudlis életre vonatkozd adatokat
az érintett haldlozdsi évét kévets harminc év utdn ismerheti meg. Ha a haldlozds éve nem ismert, a védelmi idé az érintett
sziletésétdl szamitott kilencven év, ha pedig a sziiletés és a haldlozds idépontja sem ismert, a levéltdri anyag keletkezésétdl
szamitott hatvan év”. Forras: https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=a0300003.TV (Utolso letdltés: 2017-09-21).

6 Lasd: ,A levéltdr polgartarsaink személyiségi jogaira tekintettel a személyes és szenzitiv adatokat (egészségi dllapotra, kdros szenve-
délyre, politikai preferencidra, valldsi hovatartozdsra, szexudlis magatartdsra és blintetett elééletre vonatkozo informdciokat)
tartalmazo iratokat csak a térvényben meghatdrozott védelmi idé lejarta utdn bocsdat a kutatok rendelkezésére. E terminus
lejdrta elétt csak a tudomdnyos kutatdintézetek (MTA kutatdintézetei, egyetemek, fGiskoldak, orszagos és megyei kényvtdrak,
muzeumok és levéltdrak) tamogato nyilatkozatat irdsban bemutatd tudomadnyos kutatok jogosultak betekinteni e dokumentu-
mokba” (Kiemelések az eredeti szovegben. Forras: http://mnl.gov.hu/mnl/pml/kutatoszolgalat — utolsé letoltés: 2017-09-07).

7 6-0s karton: ,Hdldzati nyilvdntartdsban a hdlézati személy beszervezésével kapcsolatos adatokat tartalmazo karton” (Cseh 1999:
299).



iratok értelmezése nem a levéltar feladata, hanem a térténettudomadnyé vagy a birésdgé” (2014: 93). Horvath
szerint politikai motivacidkkal magyarazhatoé, hogy ,,az dllambiztonsdgi iratokat 6rzé, elsésorban lusztrdcio cél-
jdra létrehozott intézmények (mint amilyen eredetileg a 2003-ban szaklevéltdrra vald Torténeti Hivatal is volt)
nem mindig kénnyitik meg, gyakran — a személyiségi és adatvédelmi okokra hivatkozva — inkdbb nehézkesebbé
teszik az iratok kutatdsdt, mint eqy dtlagos levéltdr, ahol példdul birdsagi pereket vagy pdrtfegyelmi ligyeket
Oriznek” (2014 16).2 Minderrél persze nem az itt dolgozd levéltarosok tehetnek, de mindez informacids — és
ezzel 6sszefliggésben forraskozlési és publikaciés —monopdliumhoz juttathatja Sket, hiszen bizonyos forrdsokat

csak 6k ismerhetnek meg.®

Ugyanakkor az ABTL-ben dolgozd szakemberek kozil tobben mintha némi értetlenséggel fogadndk a
kritikus hangokat. Takdcs Tibor szerint példaul az , ligyndkjelentéseket és egyéb dllambiztonsdgi iratokat kutatd
térténészek tébbsége kiiléndsebb episztemoldgiai kérdésfelvetés nélkiil kbzelit ezekhez a dokumentumokhoz”
(2014: 109); Takacs az GUgynokvaddszat totalitarius paradigmajatol és moralizalé diskurzusatdél vald elszakadds-
ra, valamint az allambiztonsagi iratoknak ,,a “besugdk’ leleplezésén (elitélésén vagy felmentésén, megbélyegzé-
sén vagy felmagasztaldsdn stb.)” tulmutatd tarsadalom- és kulturatorténeti jellegl feldolgozasara biztat (2014
125). Gyarmati Gyorgy, az ABTL volt féigazgatdja egyik irdsanak cime: Mire jok az dllambiztonsdgi iigynokiratok,
és mire nem? (2014: 65), am ez mindazok szamara csupan kolt6i kérdés marad, akik — a szerzével ellentét-
ben — nem nyerhetnek széles kor( betekintést ezekbe a dokumentumokba. Gyarmati itt egyébként az altala
LlUgyndéktrigonometridnak” nevezett kérdéskoron belll — azaz a megfigyeltek, az Ugyndkok és a tartotisztek
haromszogében — a megfigyeltek targyiasitasanak potencialis veszélyére vilagit rad azt hangsulyozva, hogy tar-
sadalomtorténetileg , elsésorban a megfigyelt dldozat az iigynbkakta fészereplbje, hiszen az dltala nem ismer-
hetben &t célzo megfigyelés terméke — az ligyndkjelentés — sajdt tovdbbi sorsdt is kézvetlentiil befolydsolhatja”
(2014: 68).

Az &ltalam vizsgalni kivant téma szempontjabdl az ABTL belsd szakemberei altal ajanlott tarsadalomtor-
téneti megkozelitések kielégitéek, hiszen tarsadalomtudomanyi szempontbdl a megfigyeltek, a megfigyelSk és
a megfigyeltet6k altal benépesitett tarsadalmi kdzegrél szeretnék minél atlathatébb képet alkotni. Ebben az
osszefliggésben pedig a haldzatot meghatdrozd paraméterek és miikodési elvek nagyobb jelentéségliek, mint
az egyes (gynokok kilétére vonatkozo informacié. Ugyanakkor kutatdasom empirikus alapjat nem erésiti a meg-
lévé adatpontok szdmanak kiemelt torvényi szigor altali korlatozdsa, kutatasetikailag pedig problematikusnak
latszik a szenzitivnek nevezett adatok oly médon kezelése, hogy az ezekhez vald hozzaférés csak egy intézmé-

nyileg meghatarozott szakmai kor kizarélagos privilégiuma lehet.

Tanulmanyomban két tggyel foglalkozom részletesen. Az elsé egy homoszexudlis cselekmények elkdveté-
sén ért plébdnos peranyagaihoz kapcsolhato, akinek a vallomdsain keresztil a titkosszolgdlat mas egyhazi szemé-
lyek kompromittalasat probalta elérni. Ezzel az tiggyel 6sszefiiggésben az ABTL-ben hozzaférhetd —anonimizalt —
anyagok mellett Budapest Févaros Levéltaraban is rendelkezésre allt az eredeti peranyagok egy része, igy tobb

levéltarban taldlhato tobbféle forrds felhasznalasaval tudtam megkezdeni a torténet rekonstrudldsat. Az ,,Apos-

8 A lusztracio az Ugynokok ,leleplezése és a kbzélet megtisztitdsa az el6z6 rendszer “tetteseitdl”” (Horvath 2014: 15).

9 Ez a gyakorlat a KSH altal gy(ijtott adatok monopolizélt kezelésére emlékeztetheti az olvasot.



tolok” fedénevil masik Ugy azért kiilonleges, mert a n6i homoszexualitds — ebben az id6szakban (is) igen ritkdn
megjelend — témajahoz kapcsolddik: szerepl6i egy volt domonkosrendi szerzetesné és az altala szervezett fiatal
valldsos n6kbdl allé csoport, melyet Ugy prébaltak felbomlasztani, hogy névtelen leveleket kildtek a fiatal nék

szlleinek (mas felhaborodott szUl6k nevében), ahol homoszexualitassal vadoltdk meg a csoport vezetdjét.

A HOMOSZEXUALITAS NYOMAI Az ABTL-BEN GRZOTT DOKUMENTUMOKBAN

Kordbbi kutatasok eredményeként immar torténeti bizonyitékokkal tdmaszthaté ald, hogy Magyarorsza-
gon a 20. szazad elejétdl kezdve kdvethetd az allami haszndlatra készilt homoszexualis-listak |étezése, melyek
a homoszexualis cselekmények elkovetSinek nyilvantartasara szolgéltak (Kurimay 2012, Takdcs 2016, 2017).
Ugyanakkor fontos azt is hangsulyozni, hogy a homoszexualis cselekmények miatti zsarolhatdsag problémakore
nem tekinthetd allamszocialista rendszer-specifikus jelenségnek, hiszen a férfiak kdzotti homoszexuadlis gya-
korlatokat a magyarorszagi blntet6torvények ,természet elleni fajtalansag” cimén 1878 6ta tiltottak. Ebben
az 1961. évi V. torvénycikk a Magyar Népkoztarsasag Blntets Torvénykdnyvérdl hozott valtozdst, ami a homo-
szexualis gyakorlatok altalanos bintethet8ségének megsziintetése mellett a férfiak és a nék kozotti egyenjo-
gusagra hivatkozva bevezette a nék kozotti homoszexudlis gyakorlatok kriminalizalasat is a 20 évesnél fiatalabb
partnerrel és/vagy botranyos médon elkdvetett esetekben (az altalanos buntethetfség 1961-es megsziinteté-
sével kapcsolatos részletekrdl lasd: Takdacs—PToth 2016). 1961 utédn 1978-ig a 20 év alatti, majd 1978 és 2002
kozott a 18 év alatti azonos nemU partnerrel — akar a partnerek kdlcsdnds beleegyezésével — elkovetett ,ter-
mészet elleni fajtalansag” gyakorldsat tovabbra is bortonblntetéssel sujthattdk, mig az eltéré nem( partnerek

szexuadlis kapcsolatdra a 14 éves beleegyezési korhatar vonatkozott.

Mar 1926-ban A homoszexudlis probléma modern megvildgitdsban cim( kotetben — ami eddigi isme-
reteink szerint az elsé Magyarorszagon magyar nyelven megjelent kdnyv, mely teljes egészében a modernkori
homoszexualitas kérdéskorével foglalkozott — szerepelt utalds arra, hogy egy nagyvaroson belll a zsarolas ellen
,mds helyre kéltozéssel kénnyl szerrel védekezni lehet” (Pal 1927: 65). A masodik vildghdboru el6tti évtizedek-
bél tobb mas forrashodl is értesllhetliink a homoszexudlisok — f6ként prostitudltak altali — zsaroldsanak elterjedt-
ségérdl (lasd példaul Turcsanyi 1929, Szantd 1933).° Emellett a téma nemzetkozi szakirodalma alapjan szintén
arra lehet kovetkeztetni, hogy a homoszexualisok allami megfigyelése és zsarolhatdsaga az ismert jelenségek
kozé tartozott Magyarorszagon kivil is: errél tanuskodnak példaul a Kelet-Németorszagra (Mclellan 2011,
Sweet 1995), Lengyelorszégra (Szulc 2017), Szovjetunidra (Healey 2001) vagy éppen Londonra (Houlbrook
2006), Skandinaviara (Rydstrém2007) és az Egyesiilt Allamokra (Charles 2012, Lewis 2001) vonatkozd kutatasi

eredmények.

Mindezek fényében megalapozott elvarasnak t(int, hogy az ABTL-ben tovabbi térténeti dokumentumok
taldlhaték a homoszexualitds beszervezési alapként vald hasznalatdval kapcsolatban. S valdban: miutdn 2011-
ben elkezdtem a kutatémunkat az ABTL-ben, hamarosan sikerdilt ralelni olyan dokumentumokra, melyek ezt a

feltételezést aldtamasztotték. Az egyik elsd és legkorabbi dokumentum, ami elém keriilt az ABTL-ben, az ORFK

10 Az 1910 és 1939 kozott kiadott Az Est cim(i napilapban megjelent homoszexualitassal kapcsolatos médiareprezentaciok kozott is
talalhatok ilyen jellegli zsarolasrol sz616 hiradasok (errdl lasd Takacs—Csiszar 2017).



vezet6jének 1958-as Blinlgyi nyilvantartdsi utasitasat tartalmazta.™ Itt tizenhdrom kulonféle blintgyi nyilvantar-
tas-tipust soroltak fol, melyek kozil négynek el6irdsszerlen része volt valamilyen formaju homoszexualis-regisz-
ter.t2 Példaul a ,Csaldd, ifjusdg, nemierkélcs és tarsadalmi egylittélés szabdlyai elleni biincselekmény” nyilvantar-
tando potencidlis elkdvetdi kozott a kovetkezd kategoridk tlintek fel: , 1. Nemierdszakot elkévetd 2. Homosexudlis

3. Kitartott férfi (strici) 4. Keresetszer(i kéjelgéssel foglalkozd 5. Taldlkahely fenntartd, kerits” (ABTL 1958: 44).13

Az egyik legutdbbi taldlatként pedig az Allambiztonsdgi értelmezé kéziszotdr (AEK) cim(i 1980-ban ki-
adott — és a BM Allambiztonsagi Szakbizottsaga altal elbiralt — dsszedllitas szolgdlt, ami ,azzal a céllal késziilt,
hogy az dllambiztonsdgi munkdban eddig szerzett tapasztalatokbdl nyert ismereteket és szakmai kifejezéseket
rendszerezve kézreadja” (AEK 1980: 4). Itt a homoszexualis cimszd alatt tobbek kozétt az olvashato, hogy , ter-
mészetellenes mddon nemileg az ugyanazon nemdek irdnt vonzodd személy. — Az ilyenre utaldé adatok komp-
romittdldsi értéke csékken. Ha blincselekmény elkévetésével nem pdrosul, egyediili felhaszndldsa nagy kértilte-
kintést igényel” (AEK 1980: 85). Az AEK &sszes cimszavanak atvizsgalasa utdn az deriilt ki, hogy a kompromittald
beszervezési alapok kozil a homoszexualitdson kivil csak a colibatust nevesitették a ,,rémai katolikus papok
kételezé nétlensége” meghatdrozdshoz a kovetkez6 megjegyzést flizve: ,Az erkélcsi kisikldsok kompromittdlo
adatokat képezhetnek” (AEK 1980: 35). Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy e két , kompromittalé alap” kiemelt
figyelmet kaphatott az dllambiztonsdgi szervek gyakorlatdban, bar az 1980-ban megjelent kiadvany szerz6je
szerint a homoszexualitds , kompromittalasi értéke” a korabbi id6szakokhoz képest lecsokkent. A homoszexua-
litds kompromittalasi értékcsokkenésére vonatkozd megjegyzés kozvetett mddon utalhat a tarsadalmi attitlidok
valtozasara, ami Osszefligghetett a ,természet elleni fajtalansag” cimszo alatt bintetett homoszexualis gyakor-
latok altaldnos bintethetfségének 1961-es megszintetésével. Emellett egy 1971-es — elsé magyar és azodta is
példa nélkili — szexudlszocioldgiai kutatdsbdl szintén levonhatunk bizonyos kovetkeztetéseket: itt a kutatok a
vizsgalt id6szakban tipikusnak és elterjedtnek tartott szexudlis magatartasformak egyikeként jelenitették meg a

(férfi) homoszexualitast (Heleszta—Rudas 1978).%

Az AEK hdrom f6 beszervezési alapot®® killdnboztetett meg, melyek a beszervezett személy és az al-
lambiztonsagi szervek kdzotti tartds egylttmikodést biztosithattdk: ,hazafias (eszmei, politikai), terhel6 vagy
kompromittdld, anyagi érdekeltség” (AEK 1980: 23). Szintén ezek a beszervezési alapok szerepeltek abban az
1957-es, Az ligynokség beszervezése cim( BM tisztképz6 iskolai tananyagban, ahol azonban a szerz6 arra is fi-

gyelmeztetett, hogy ,,a cél nélkiili, minden eshetdségre szamitd beszervezések megengedhetetlenek, mert azok

11 E dokumentumok elém tardsaért és az ABTL-ben végzett kutatdmunkamban nyujtott segitségért kdszonet illeti Voros Géza torté-
nész-levéltarost.

12 E négy nyilvantartastipus részleteirdl lasd a Homoszexudlisok listdzdsa a 20. szdzadi Magyarorszagon cim( tanulmanyt (Takdacs
2016: 24).

13 A levéltari dokumentumokbdl szarmazo idézeteket szoveghlien — de a szovegértést zavard nyelvtani hibdk javitasaval — kozlom.

14 A kompromittdlo alap definicidja: , az lgyndki beszervezésnél az dltalunk kivalasztott személy egyéni, erkdlcsi presztizsének, csaladi
és tdrsadalmi helyzetének nagyfoku veszélyeztetettsége motivdlja az eqyiittmiikodést. Erzelmi szempontbdl ez kezdetben
elleniink hangolja az ligyndkét, s ezért ha lehet, ajdnlatos el6bb lojdlis alapon megkisérelni a beszervezést, mert az érzelmek
dthangoldsa hosszabb id6t és sok munkdt vesz igénybe” (AEK 1980: 109).

15 E kutatas keretében csak a csak a férfiak kozotti homoszexualitas témakorével foglalkoztak.

16 A beszervezési alap definicidja: , olyan adatok és kériilmények meglétét, esetenként megteremtését jelenti, amelyek lehetévé teszik
a jelolt beszervezését” (AEK 1980: 23).



az lgyndki haldzat felesleges felduzzasztdsdhoz, munkaképtelen ligynékékkel, informdtorokkal valo eldrasztd-
sdhoz vezetnek, és elvonjdk az operativ tisztek figyelmét a valdban fontos és hasznos munkdtol” (Muzslai 1957:
3). A szerz6 azt is hangsulyozta, hogy terhel§ vagy kompromittdlé adatok alapjan tortént beszervezés esetén
,a jeldlt megbizhatdsdgdt a birtokunkban 1évé terhel vagy kompromittdld adatok mennyisége és mindsége,
valamint a jelélt észinte beismerd vallomdsa sajdt és tdrsai blncselekményére vonatkozdan képezi, tovdbbd
ne rendelkezzen olyan személyi tulajdonsdgokkal, amelyek ennek ellenére feltételezhetik, hogy dekonspirdl (pl.

gydva, részeges, konok ellenség)” (Muzslai 1957: 11).

A 21. szazad elejére egyre szélesebb korben valt ismertté Magyarorszagon is, hogy a homoszexualitas
potencialis kiinduldpontként szolgalhatott Gigyndki beszervezésekhez az dllamszocializmus idején. Errél tanus-
kodtak a kilonbo6z6 kozismert emberekkel kapcsolatos hiradasok: Tar Sandor iré példaul egy 2002-es interju-
ban emlitette beszervezésének torténete kapcsan, hogy a ,zsarolds tdrgya tehdt az lett, hogy homoszexudlis
vagyok” (Keresztury 2002); Molnar Gal Péter szinikritikusrél is hamar elterjedt, hogy ,,homoszexualitdsdval
zsaroltdk” (lasd pl. Index 2005).” A téma iranti érdekl&dést érzékelteti, hogy tobbek kozott Tar Sandor tgynok-
multja ihlette Ménes Attila irot — aki egyébként személyesen is ismerte Tart — A Bihari fedénevi ligyndk élete
cimd drama megirdsara (Ménes 2012), amit Bihari cimmel, Maté Gabor rendezésében 2016 februarban be is

mutatott a Katona Jozsef Szinhaz, s a darab azodta is szerepel a szinhdaz misoran.®

Az ABTL-ben folytatott kutatdmunka soran sikertilt tébb operativ dossziéba betekintést nyernem és sza-
mos — haldzati személyek és titkosszolgdk altal készitett — jelentést elolvasnom, de a szenzitiv adatokat tartal-
mazo szovegrészek kitakardsa miatt a legtobb esetben az itt talalt dokumentumok alapjan nehéz vagy lehetet-
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len volt rekonstrualni a homoszexualis ,kompromittaltsaggal” kapcsolatos esetek részleteit. Tobb helyen csak
a beszervezés tényét emlitették meg: erre példaként hozhaté egy 1961-es beligyminisztériumi Il/5-c alosztaly
Osszefoglald jelentés egyik bejegyzése, ami szerint ,’Hdzas Jdnos’ fn. ligynokét 1959-ben szerveztiik be erkélcsi

kompromittdlé adatok alapjén /homoszexudlis/” (ABTL 1961: 341).

Madskor viszont éppen a kompromittalas tulzasba vitele hilsithatta meg az esetleges egylttmUkodést
vagy beszervezést — és persze az is el6fordulhatott, hogy a tulzdssal példat akartak statualni vagy ezen keresztil
probaltak elérni tovabbi célszemélyekhez az érintett ismeretségi kdrében. Ez utébbi megfontoldsok meril-
hetnek fel dr. ,Horvath Emil”?® esetében is: 1960-as birdsagi ligyének egyes részleteit, melyeket az ABTL-ben
szenzitlv adatként hozzaférhetetlenné tettek, a Budapest Févaros Levéltaraban (BFL) fennmaradt — és kutatha-

té — dokumentumok segitségével sikertlt mégis rekonstrualni.

17 A Luzsnyanszki Rébert fedénevet hasznaléd Molnar Gal Péter jelentései — illetve azok egy része — megtalalhatdk az ABTL-ben az
M-37960 munkadossziéban.

18 Lasd: http://katonajozsefszinhaz.hu/eloadasok/bemutatok/42260 (Utolsé letdltés: 2017-09-21). — Figyelmet érdemel, hogy a da-
rabrol szolo kritikak is — talan nem meglepé mddon — tobbszor felemlitik az Ggynokaktak feltaratlansaganak problémajat. Lasd
példaul: ,Oridsi az érdeklédés a Katona uj, sufnibeli bemutatdja irdnt, alig kapni rd jegyet. Ugy tiinik, sokan fontosnak tarjdk,
hogy gondolkodjunk az elmult rendszer maig feltaratlan lgynékaktdival kapcsolatos megvalaszolatlan kérdéseken” (Marik
2016); Tarjan Tamas (2016) pedig a kovetkezé megéllapitast tette a kérdés kapcsan: ,A Katona Jozsef Szinhdz repertodrjanak
szociologikusabb, a kézelmult évtizedek magyar valdsdgdt kévetd vonulata gyarapodott. Am magdéhoz az alapkérdéshez, az iré
szerint is arcpiritéan feltdaratlan, feldolgozatlan ligynékaktdk térténelmi, pszichologiai titkaihoz nem sokkal keriiltiink k6zelebb”.

19 Ez egy kitalalt név. — A tovabbiakban az ABTL-anyagokban szereplé megfigyeltek teljes nevét nem irom ki, csak neviik kezdSbetdiit
koézlom; ugyanakkor a hatdsagok képviselSinek és egyéb hivatalos személyeknek a nevét — ahol erre lehetdség nyilik — meg-
adom.



Az ABTL-ben 8rzott 1960. augusztus 30-iirat a BM 11/8. (vizsgélati) osztalyanak javaslatat tartalmazza egy
L,operativ kombindcid”* kidolgozasara: ,, Vizsgdlatot folytatunk 1960. jun. 28. ota [H.E.] 56 éves, értelmiségi csa-
lddbdl szarmaza, volt horthysta dllamtitkdr, volt nyilas pdrttag, hdborus blncselekmény miatt biintetett, jelen-
leg rk. plébdanos? [...] ligyében fajtalankodds és ifjusdg erkélcse ellen elkévetett blintettek miatt. [...] Dr. [H.] dltal
elkévetett blincselekményt és kériilményeit figyelembe véve operativ kombindcidt dolgoztunk ki: felhasznadljuk
a blncselekményt és a vele kapcsolatos személyek dltal betéltétt eqgyhdzi funkcidt bizonyos politikai eredmény
elérése céljgbol” (ABTL 1960: 82—83). Horvath Emilt elsé fokon a Budapesti Févarosi Birdsag 1960. oktdber 7-én
blnosnek taldlta ,t6bb rendbeli szdmszerint meg nem hatdrozhato természet elleni fajtalansdg biintettében,

valamint egy rendbeli természet elleni fajtalansdg blintettének kisérletében” (BFL 1960: 3).

A BM I1/8. (vizsgalati) osztalyanak augusztus 30-i javaslatabol az is kiderdlt, hogy a per hatterében milyen
titkosszolgalati el6késziiletek folytak: , Tdrgyaldst folytattunk az iigy vizsgdlata sordn tébb alkalommal a Févdrosi
Féligyészséqg Politikai Osztdlya Vezetdjével, a bizonyithatdsdg és a birdi mérlegelés végett. Ugyancsak megbe-
szélést folytattunk a birdsdgi eljdrds lefolytatdsa érdekében az illetékes pdrtszervekkel és operativ szervekkel. A
k6z6s megdllapodds alapjan [dr. H.E.-t] csak a fiatalkoruakkal elkévetett blincselekmények miatt vddoljuk meg.
[...] Az egyhdzi személyekkel elkbvetett fajtalankodds cselekményei miatt az operativ szerveink — de nem operativ
felhaszndldsi céllal — és az AEH illetékes szervei intézkednek” (ABTL 1960: 84). A dokumentum arrél tanuskodik,
hogy a majdani targyalas id6zitését és hallgatdsaganak dsszetételét is elére megtervezték: a per idejét egy masik
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Jfajtalankodassal” vadolt székesfehérvari egyhazi személy, V.1. laikus szerzetes targyaldsahoz id6ben kozel kellett
tartani; a targyalasra pedig a kihallgatott gyerekek szUlei mellett olyan ,politikailag képzett elvtdrsak” meghivasat

is sziikségesnek tartottak, ,akik megfelelSen értékelik és viszik ki a tdrgyalds anyagdt” (ABTL 1960: 84).

A BFL-ben megdrzott — és hozzaférhet —, a Févarosi F6Ugyészség szamara 1960. szeptember 3-an Dr.
Gonczi Gyorgy altal készitett feljegyzés szintén egyértelmUen ravildgit arra, hogy Horvath Emil Ggyén keresztdl
a katolikus egyhaz, illetve meghatdrozott egyhazi vezet6k kompromittaldsahoz kivantak hozzajarulni: , E tények
alapjén a BRFK az igyet a BM 11/5 [Bels6 reakcid elhdrito] osztdlydnak adta dt. Komornyik [sic!] elvtdrs® [...] e
blinligyben feltdrt tényeket olyanoknak itélte meg, mint amelyek alkalmasak [S. L. székesfehérvdri plispok] és
kérnyezete erkolcsi és politikai kompromittdldsdra, tovdbbd arra is, hogy az Allami Egyhdziigyi Hivatal egyes re-
akcios papi személyek eltavolitdsat kévetelhesse.” (BFL 1960: 6).2° A BFL-ben fellelhetd peranyagok kozott megta-
lalhaték Horvath Emil 1960 nyaran lezajlott kihallgatasainak jegyz6konyvei, ahol részletes vallomast kellett tennie

tobbek kozott arrdl, hogy ,,milyen egyhdzi személyekkel alit homoszexudlis kapcsolatban” (BFL 1960: 95-96).

20 Az ,operativ kombindcid” a tarsadalomra veszélyes magatartas megvaldsulasanak ellenintézkedésekkel torténd meggatlasaként
definialt ,megel8zés” soran alkalmazhaté egyik mddszer volt (AEK 1980:63).

21 H. E. haborus blincselekményének hatterérdl a kovetkez6 tudhatd: , miniszteri osztalytandcsos a kbnyvkiadds és kényvkereskede-
lem, a papir- es irészer-kereskedelem, a filmkereskedelem, a filmkélcsonzés, a bélyegkereskedelem, a mi- és régiségkereskede-
lem miniszteri biztosa 1944. junius 12-t6l. A nyilas KKM [Kereskedelmi és Kbzlekedésiigyi Minisztérium] elnéki osztaly vezetdje,
majd 1945. februartdl dllamtitkdra. Népbirdsag elé dllitjdk, februdr 11-én 8 évi kényszermunkdra itélik. A NOT [Népbirésdgok
Orszdgos Tandcsa] az itéletet mdrcius 30-dn 4 évi fegyhdzra mérsékli. 1949. november 11-én szabadldbra helyezik” (Karsai—
Karsai 2014:1092). A Magyar Katolikus Lexikon pedig arrél tdjékoztat, hogy ,1952: bérténben, 1960-tdl szolg-on kiviil” helyez-
ték. Forras: http://lexikon.katolikus.hu/ (Utolsé letoltés: 2017-09-15).

22 Komornik Vilmos a BM II/5. Osztaly osztalyvezet6-helyettese 1957. junius és 1961. november kozott. Forras: https://www.abtl.hu/
ords/archontologia/f?p=108:13:::N0:13:P13_OBJECT ID,P13 OBJECT TYPE:665680,ELETRAJZ (Utolsd letdltés: 2017-09-15)

23 H. E. perének kovetkezményeként egy ciszterci szerzetes is atmenetileg vizsgalati fogsagba kerult (Cuthné 2014: 225).



Az elGzetes egyeztetéseknek megfelelen az oktdber 7-én kihirdetett itélet csak a fiatalkoruakkal elko-
vetett blincselekmények miatt vonta felelGsségre Horvath Emilt. Az itélet indoklasa kilon kiemelte ugyan a
katolikus egyhaz felelGsségét abban, hogy egy ,fasiszta hdborus biinést” tagjai kozé fogadva lehet&séget nyuj-
tott e blinok elkovetésére, de az ,egyhdzi személyekkel elkévetett fajtalansdg” eseteirél hallgatott: ,A birdsdg a
cselekmény elbirdldsandl fokozottan mérlegelte vdadlott személyének és cselekményének tarsadalmi veszélyes-
ségét. A fasiszta hdborus biinés vddlott bérténbiintetésének kitdltése utan a katolikus egyhdz jovoltabdl papi
kéntdst 6ltott, és igy lehetdsége nyilt, hogy fiatalsdgunkat nemcsak szellemileg, de testileg is megfertézze. Aljas
Oszténei kielégitése érdekében gdtldstalanul probdlta fiatalsdgunkat mételyezni és példdul a [lequtdbbi] |...]
esetben nem vddlotton mulott, hanem ifjusdgunk 6ntudatdn, hogy ez nem jart eredménnyel, mds esetben azon-
ban sajnos sikeres volt. Cinizmusdt jellemzi, hogy papi mivolta egydltaldn nem zavarta 6t abban, hogy még az
egyhdz dltal is sulyosnak tartott biint kévessen el nap mint nap, de jogi végzettsége sem volt elég figyelmeztetd
szdmdra, holott tudta, hogy biincselekményt kévet el. De elitélendd a katolikus eqgyhdz magatartdsa is, aki jogot
vindikdl arra, hogy ifjusdgunkat nevelje, tagjai sordba pedig olyan fasiszta hdborus blinéséket vesz fel, azokkal

probdlja a nevelési elvét megvaldsitani, nem kétséges, milyen irdnyban” (BFL 1960: 6).

Az ABTL-ben &rzott jelentés szerint, melyet dr. Nagy Jozsef renddr féhadnagy készitett a targyalasrol a
BM I11/8-b alosztaly szdmara, Horvath Emil el8szor visszavonta paptdrsaira tett terheld vallomasat, am végul
mégis fenntartotta az eredeti vallomast, miutan hangszalagrol idézték azt: ,A hangszalagos kombindcié meg-
déntétte tagaddsdt, amely utdn fenntartotta a nyomozds sordn tett terhelé vallomdsdt. Ennek alapjdn a tandcs
[S. L. piispok] tigyében tovdbbi nyomozdst rendelt el”(ABTL 1960: 86). E dokumentumbdl az is kideriilt, hogy
a titkosszolgalat az Ugy sajtévisszhangjanak alakuldsat sem bizta a véletlenre. A jelentés szerint a targyaldson
jelen volt tobb lap — kdztiik a Munkdsér és az Uj Ember — Ujsagirdja, akikkel a jelentés készitSje megbeszélést
folytatott ,a cikk helyes megirdsa érdekében”, illetve ,,az ligy politikai és ténydlldsbeli kérdéseinek helyes érté-

kelése céljgbdl” (ABTL 1960: 86).2

A kozelmultban tobb olyan torténettudomanyi munka sziletett, melyek fényében a Horvath Emil pere
kordli ,,operativ kombinacid” jol beilleszthet6 a Kadar-kori partdllam egyhazellenes megnyilvanuldsainak sora-
ba, el6revetitve a ,Fekete Hollék” feddnevl nagyszabasu egyhazellenes akcidéhoz kothetd 1961-62-es persoro-
zatot, ahol szintén szerepeltek homoszexualis és pedofil vadak (Cuthné 2014, Wirthné 2015). A, Fekete Holl6k”
utadni nyomozast az a Berényi Istvan irdnyitotta, aki 1957 és 1962 kozott a BM 11/5-c alosztalyat vezette,? és
korabbi tapasztalatai alapjan1963-ban elkészitette , A klerikdlis reakcio ellenséges tevékenysége népi demokra-
tikus rendtink ellen. Az operativ munka sajdtossdgai és feladataik ezen a teriileten” cim( jegyzetét, amit a BM

Renddértiszti Akadémia Politikai Nyomozé Tanszékén tananyagként hasznalhattak (Voros 2015: 8).

Berényi a szocialista tarsadalom és a klerikalis reakcio, illetve a dolgozdk és a reakcids osztalyok kozotti
kibékithetetlen jellegl osztalyellentét tételezésébdl indult ki, ugyanakkor megkildnboztette a klerikdlis reakcio

és a valldsos vilagnézet elleni harc eszkoztarat: ,A klerikdlis reakcio a hivé embereket valldsos vildgnézetiikén

24 A Munkdsér 1960. oktéberi (111, évf, 10.) szdmdanak utolsé szdmozatlan oldalan, valamint az Uj Ember 1960. oktdber 16-i (XVI. évf.
42.) szdmanak 2. oldaldn meg is jelentek a perrdl hirt ado cikkek.

25 Berényi 1957 és 1962 kozott a BM 11/5-c alosztalyat vezette. Forras: https://www.abtl.hu/ords/archontologia/
f?p=108:13:::NO:13:P13_OBJECT ID,P13_OBJECT_TYPE:972196,ELETRAJZ (Utolsé letdltés: 2017-09-15)



keresztiil igyekszik reakcios, politikai befolyds ald vonni. Ezért a klerikdlis reakcid elleni harcot?® — mint ahogy a
Part Politikai Bizottsdga leszégezi — ugyanolyan politikai mddszerekkel folytatjuk, mint a szocialista dllam bdr-
és neveld munka eszkézeit alkalmazzuk, addig a klerikdlis reakcio ellen a politikai és adminisztrativ harc minden
eszk6zet igénybe vessziik” (Berényi 1963: 4). Majd a , klerikdlis reakcid tevékenységének félbeszakitdsdra ird-
nyulé operativ munka” céljai és sajatossagai kozott kilon hangsulyozta ,,az egyhdz tekintélyének tovdabbi rom-
boldsa, az erkélcsileq ziillbtt, f6leg homoszexudlis papok tevékenységének dokumentdldsa, sziikséqg szerint birdi
feleldsségrevondsa és a papok nyilvdnossdg elétt vald leleplezése” (1963: 40) fontossagat. A Berényi altal ajan-
lott alkalmazandd mdédszerek kozott kiemelt helyen szerepelt a bomlasztds operativ folyamata, amely ,,sordn a
szokdsos operativ eszk6zok és mds lehetGségek felhaszndldsdval felderitjiik, felkutatjuk a kategoridn beliili el-
lentéteket /elvi, személyi, anyagi pozicidkat stb./ vagy ilyeneket mesterséges tton teremtiink annak érdekében,
hogy a kategdria erejét lekdssiik és gyengitsiik belsé harccal és viszdllyal, hogy az ellentétes csoportok felszinre
kertilienek és leleplezédjenek, a reakcios elemek pozicidjukbdl kiszoruljanak, a haladd erdék elGtérbe kertiljenek
és végll [...] a hivek kiagbrdnduljanak” (1963: 43).%’

Szintén 1963-ban jelent meg a bels6reakcio-elharitds vezetbi kozé tartozd Agdcs Istvan® munkdja A
bomlasztds, lejdratds és elszigetelés, mint a realizdlds mddszerei®® cimmel a BM Tanulmanyi és Mddszertani
Osztalya kiaddsdban, mely egyfajta modszertani Utmutatdként szolgélt a kordbbiakhoz képest kifinomultabb
manipuldcios mddszerek titkosszolgalati alkalmazasdhoz (Tabajdi—Ungvary 2008: 168). Mindezek alapjan el-
mondhatd, hogy a kora hatvanas évek titkosszolgalati munkajanak kdzponti fogalmai kozé tartozott az ellensé-
ges tevékenység blintetSeljarason kivili megszakitasanak mddszereként meghatarozott, az , ellenséges csoport
egységét, akcioképességét, belsé rendjét és fegyelmét komplex ellenintézkedésekkel, a belsé emberi kapcsola-
tok megbontdsaval” és fellazitasaval jellemzett bomlasztas és a bomlasztas részintézkedései kozé sorolt: lejara-

tas, befolydsolds, elszigetelés és levalasztas (AEK 1980: 13).

A Rékosi-érdhoz képest a totalitarius fel6l az autoritarius rendszer felé tarté egyfajta politikai enyhiléssel
jellemezhetd Kadar-korszakban az dllambiztonsagi szolgalatok mikodési elveinek és gyakorlatainak megvalto-
zasara tobb torténész is felhivta a figyelmet. Rainer M. Janos példaul azt hangsulyozta, hogy a politikai rend-

6rség alapfunkcidi valtozatlanok maradtak, ugyanakkor a miikodés hatékonysaga annak ellenére névekedett,

26 A klerikalis reakcid elleni harcban hangsulyos szerepet kapott a romai katolikus egyhdz papjai és a szerzetesrendek elleni fellépés,
mivel 6k ,teljes odaaddssal tamogattdk a Horthy rendszert” (Berényi 1963: 12), valamint az ,ifjusdgellenes tevékenység”
megakadalyozasa: az ifjusagnak a katolikus hitélet altali befolydsoldsa ugyanis a szerzé szerint nem csak a népi demokratikus
fejl6dést gatolna, de el6készitené ,adott idére a rendszervaltdshoz sziikséges kadereket” (1963: 15).

27 Berényi jegyzetében kitért olyan részletekre is, hogy miért kell az Ggynokok érzékenységét potencidlisan sértd szohasznalatot
kerdlni: ,A feladatok kiaddsandl nem szabad haszndini az egyhdz »bomlasztdsa« kifejezést. Az erkélcsi, gazdasdgi kompromit-
talo adatok gydjtésénél és az egyes papok, plispokok, szerzetesek és vildgi papok kbzétti ellentétek adatainak 6sszegydijtésénél
nem szabad, hogy érzédjon, hogy ez lényegileg az egyhdz bomlasztdsdt fogja elGsegiteni. Ezzel ma még nem minden (igyné-
kiink értene egyet, s a bomlasztds sz6 haszndlatdval kbnnyen dekonspirdlddna terviink, ami az egyhdz szaémdra helyzeti elényt
jelentene” (1963: 44).

28 Agdcs 1957 és 1962 kozott a BM 11/5-a alosztélyat vezette. Forrds: https://www.abtl.hu/ords/archontologia/
f?p=108:13:::NO:13:P13_OBJECT _ID,P13_OBJECT_TYPE:693953,ELETRAJZ (Utolsd letdltés: 2017-09-15)

29 A ,realizdlas” itt szakkifejezésként jelenik meg. Lasd a realizalas definiciojat: , bizalmas nyomozds befejezése: blintetdeljdrds kezde-
ményezésével; biinteteljdrdson kivili korldtozd intézkedéssel; operativ felhaszndldssal” (AEK 1980: 162).



hogy a korabbiakhoz képest jéval alacsonyabb lett az elitéltek szdma. Az dllambiztonsagi szervek képessége a
bintetések kiszabdsahoz sziikséges adatok szolgaltatdsdra megmaradt: ,sét, az adattémeg valdszindsithetéen
még névekedett is — ez akkor is elmondhato, ha a szervezet valodi méreteirdl és belsé miikédési részleteirél mdig
nem dll rendelkezésre elég informdcid, bdr az tudhatd, hogy a Rdkosi korszakhoz képest mind a megfigyeltek
(tobb mint egymillids), mind a megfigyelék (35—40 ezer f6s hdldzat) kére szikiilt — ez inkabb a kordbbiakhoz

képest hatékonyabb és ésszeriibb munkaszervezés jeleként értékeleté” (Rainer 2014: 57).

Gyarmati Gyorgy a két korszak egyhazpolitikai céljai kozotti kilonbségekre viladgit ra, amikor kiemeli,
hogy Rakosi ,,az enyészetre szant dsszes tébbi pdrtalakulathoz hasonléan az egyhdzat — s legkivalt a katoli-
kus egyhdzat — a politikai pdrtok egyikének” (2010: 27) tekintve annak teljes megsemmisitést célozta. Kadar
viszont a klérussal ,,egyfajta haszonelvii modus vivendit igyekezett kialakitani, s ennek keretében tette annak
tagjait a rendszer mikédtetésének eszkozeivé” (Gyarmati 2010: 27). A Rakosi-féle egyhaz-felszamolasi célok
sikertelensége magyarazhatd azzal, hogy nem mérték fel redlisan az egyhazak tarsadalmilag és kulturalisan
egyarant mély gyokereit és kozosségi Osszetartd erejét, mellyel szemben a nyilt erészak alkalmazdsa nem ve-
zetett a vart eredményekhez, s6t inkdabb még hésiesebbnek lattatta a megtamadottakat, s igy ez a stratégia
kontraproduktivnak mutatkozott. Mindezek felismerése vezethette a kadari partallam vezetdit Uj, hatékonyabb,
,0 korabeli jogszabdlyok dltal biintetendd tevékenységek renddri felderitését kbvets letartoztatdsok helyett az
operativ megelézé intézkedésekre” fokuszald eljarasok keresésére, ami az dllambiztonsagi szolgalatok 1962-es
nagyaranyu atalakitasaban is tikrozédott (Vords 2010: 7). Innentdl kezdve a titkosrend&rség ,,nem a pdrt ékle,
hanem annak szeme és fiile lett” (Voros 2016: 17), melynek f6 feladatai kozé tartoztak az dllamellenesnek tekin-
tett tevékenységek megel6zése, illetve akadalyozasa és/vagy megszakitasa. A retorzid helyett tehat a szocialista
blnlldozés elsédleges feladatava a ,blinds tevékenységek kibontakozdsdt elhdrité komplex tevékenységként”

meghatdrozott , megel6zés” valt (AEK 1980: 63).

AZ ,APOSTOLOK” BOMLASZTASA

A Csongrad megyei Rendérkapitanysag Politikai Osztalya IlI/1ll. Alosztdlya 1966 elején nyitotta meg
,Apostolok” fedSnev( csoportdossziéjat (ABTL 1966),% melyben az akkor 40 éves M. M. E., volt domonkosrendi
szerzetesnd mellett még hat né adatai szerepeltek (6ten kdzulik 22—27 évesek voltak, egy pedig 43 éves). Valo-
szinlsithet&en 6k alkottak azt a , klerikdlis jellegl, fanatikusan rendszerellenes politikai felfogadst vallé illegalis”
(ABTL 1970b: 192) csoportot, melynek bomlasztasat a titkosrenddrok a késébb ismertetett médon prébaltdk
elérni. A bomlasztas el6késziletei kozott taldljuk a ,,3/e rendszabaly” azaz ,szobalehallgatas” bevezetésére vo-
natkozdé 1966. majus 30-i inditvanyt, melyben 6sszefoglaljdk az gy azon részleteit, ami alapjan e maddszer
alkalmazhatdsaga egyaltalan szoba johetett: a szobalehallgatds mddszerét a 3/a rendszabaly fedénévvel illetett
telefonellenérzéshez hasonldan ugyanis csak akkor lehetett alkalmazni, ha mar az ellenséges tevékenységet

feltételezd komoly kompromittald anyagok alltak az operativ osztélyok rendelkezésére (Bikki 2010: 5).

30 A dosszié boritojan az szerepel, hogy , »Apostolok« csoport dosszié, megnyitva 1966. dprilis 7-én a Magyar Népkéztdrsasdg Belligy-
minisztériuma Csongrdd megyei Politikai Osztdly lI/IIl. Alosztdly dltal” (ABTL 1970a), de a dossziéban dsszegy(ijtott dokumen-
tumok egyike szerint ,, »Apostolok« fedénév alatt csoportdossziés (igy formdjaban 1966. februdr 4-cta folytatunk operativ
feldolgozé munkdt” (ABTL 1970b: 192).



E dokumentum szerint ,a csoport tagjai 20-25 éves ldnyok, akiket [M. M. E.] hodmezévdsadrhelyi lakos,
volt domonkosrendi szerzetesné fog 6ssze, valamennyien »tisztasdgi« fogadalmat tettek. A csoport tagjai rend-
szeresen Osszejoveteleket tartanak — magdnlakdsokon — ahol tovdbbi kitartdsra biztatjgk egymdst, kicserélik
tapasztalataikat és megbeszélik tovabbi célkitlizéseiket. A csoportosulds célja »egyhdzi elit« kinevelése, mds
valldsos felfogdsu fiatalok ésszefogdsa, tovabba ‘tisztasdgi’ fogadalom utjan szerzetesndi utanpdtlds biztositd-
sa” (ABTL 1970b: 192). A szobalehallgatast a csoport egyik legaktivabb tagjanal kivantak alkalmazni, aki szegedi
[lJakdsan gyakran fogad papi személyeket is. Ezért sziikségessé vdlt nevezett lakdsdra a 3/e rendszabdly beve-
zetése” (ABTL 1970b: 192).

Két honapon belll sikerilt is a szlkséges szerelési munkakat elvégezni, melyben segitséget jelentett az
allambiztonsagiak szamara, hogy a ,célobjektum” folotti helyiség bérléitél, egy MSZMP-tag egyetemi tanar-
tol és feleségétdl, akiket ,hivatalos kapcsolatként” tartottak szamon, napkozben el tudtdk kérni a lakasukat
arra hivatkozva, hogy ,onnan ’bizonyos kiilféldi’ személyek mozgdsdt kivénjuk ellendrizni” (ABTL 1970b: 193).
A 3/e rendszabaly bevezetése utan egyébként a titkosrend&roknek arra is volt gondjuk, hogy az egyetemi tanar
lakdsanak kolcsonvételét a szegedi Szabadtéri Jatékokra vasarolt 180 Ft-os tiszteletjeggyel honoraljak. Szintén
hasonld , barati gesztussal” kdszonték meg az egylttm(ikddést, a csoportrdl éveken at ,Aranyosi” fedénéven
jelent6 Ugynoknek, aki egyébként M. M. E. unokatestvére volt; * az § segitsége révén — ahogy errél egy 1967.
janudr 17-i dokumentum tajékoztat — ,tébb alkalommal is eredményesen alkalmaztuk a 3/e rendszert” (ABTL
1970b: 245).

Ugyanakkor az allambiztonsagi szervek kiméletlen céltudatossagara is hozhaté példa az ,Apostolok”
dossziéban 6sszegy(jtott dokumentumok alapjan. Egy 1967-es operativ intézkedési terv részeként mertlt fel
példaul két budapesti egyetemista kordbbi csoporttag beszervezésének a lehetésége, amivel kapcsolatban nyil-
vanvalova tették az egylttm(ikodés megtagaddsanak varhato kovetkezményeit is: ,Amennyiben [az illeté] meg-
hallgatdsa nem hoz eredményt, illetve nem lesz &szinte, magatartdsdra hivatkozva —tekintve, hogy észténdijas —

intézkediink az egyetemrdl torténd eltdvolitdsa érdekében” (ABTL 1970b: 249).

Mezey Andrds, aki alapos feldolgozast készitett a Csongrad megyében 1946 és 1980 kozott mikods ka-
tolikus kiskozosségek és hittan-csoportok torténetérdl, részletesen foglalkozott az ,, Apostolok” fedénev( lggyel
is (2013: 96-109). Az altala 0sszegy(jtott adatok azt mutattak, hogy a Csongrad megyei katolikus kisk6zosségek
és baziskdzosségek kozll az M. M. E. dltal vezetett ,hddmezbvdsdrhelyi lednycsoportok mikédtek a leghosszabb
idén at, az 6tvenes évek elejétdl egészen a hatvanas évek végéig, dtvészelve a ‘Fekete Hollok Gsszeeskiivésének’
pereit is” (Mezey 2013: 96). A szerz6t leny(igbzte a szerzetesn§ teljesitménye: ,voltaképpen kisiskolds koruktol
egész felndttkorukig tudta és merte kisérni csoportjai tagjainak tébbségét, a politikai rendbrség 1955-tél érezhe-
té kitiintetd figyelme ellenére” (Mezey 2013: 96). Ennek az elkdtelezettségnek azonban folyamatos ,vegzatira”

lett az ara,®* mely soran kilonboz6 modszerek alkalmazasaval figyelték 6t és csoportjai tagjait, szinte korbete-

31 Ezt a rokoni kapcsolatot egy1965-6s szolgélati jelentés emlitette (ABTL 1970a: 305). Egy 1966. dprilis 22-i jelentés szerint példaul
,Aranyosinak” névnapi ajandékként egy 460 Ft-os butdngazos-gyorsféz6t vasaroltak: , Az ligyndk nagyon ériilt az ajandéknak
és dicsérte gyakorlatiassdgunkat, amiért ilyen praktikus eszkozt vettiink neki” (ABTL 1970b: 176).

32 M. M. E. arrél szamolt be, hogy nagyjabdl ,, 1970-ig tartott az ‘dllandd vegzatura és a félelem’, a mdr csak 6nmagdért valé aprobb
zaklatdsok, munkahelyen, vagy a rendérségen, ‘adategyeztetés’ lirligyén” (Mezey 2013: 109).



lepitették Ugynokokkel (Mezey 2013: 102),*® K-ellenbrzésnek®* vetették ala (103), titkos hazkutatdsokat és le-
hallgatasokat végeztek a kornyezetében, tobbilket szdbeli figyelmeztetésben részesitették és bortonbilintetéssel

fenyegették —am mindezek ellenére birdsagi Uton senkit nem vontak kozultk felel6sségre (105).

Ez azzal magyarazhatoé egy 1969. augusztus 12-i titkos dokumentum alapjan —amiben javaslatot terjesz-
tettek el egy M. M. E. elleni lejaratd kampany inditdasara —, hogy az , Apostolok” fedénevd , klerikdlis jellegli
illegalis csoporttevékenység” ugyan megvaldsitotta az egyesllési joggal vald visszaélés blintettét, az Ugyben
azonban mégsem tartottak célszerlinek nyiltan hivatalos eljaras inditasat, mivel a rendelkezéstkre all6 , ope-
rativ bizonyitékok jogi erejiivé tételére” nem volt lehet&ség (ABTL 1970b: 313). Ugyanakkor az &llambizton-
sagi szervek daltal 1965 ota intenzivebben alkalmazott operativ intézkedések eredményeként a csoporttagok
kevesebbet taldlkoztak: a ,felelGsségre vondstol vald félelem miatt, valamint konspirdcids okokbol mell6zik a
rendszeres Osszejoveteleket, a kordbbiakhoz képest minimdlisra csékkentették a személyes érintkezéseket, le-
mondtak a ,,hdzi” hitoktatdsrdl és az illegdlis csoport bévitésére, ujabb személyek bevondsdra irdnyuld térek-
vésiikrél” (ABTL 1970b: 314). Ez pedig a belsd ,fegyelem lazuldsa” és a csoportvezetd személyes , szuggessziv
[sic!] hatdsanak csékkenése” daltal ,hatdrozottan névelte egyes személyek arra irdnyulo igényét, hogy éndllo,
mdsoktdl fiiggetlen életmddot alakitsanak ki” (ABTL 1970b: 314). Itt szembet(ind, ahogy az &llambiztonsag em-
berei elvileg a fiatal n6k 6ndllosdganak és flggetlen életmddjanak tdmogatadsat helyezték elbtérbe az egyhaz
iranti elkotelez6déssel szemben, am az 6nalldsag megvaldsitasanak potencidlis Utjairdl nem széltak utaldsok: a
késébbiekben pedig az is vilagossa valt, hogy a csoportot elhagydkkal kapcsolatban a kadari biopolitika kereté-

ben csak a férjhez menés, illetve az anyava valas merllhetett fel kivanatos lehetdségként.

A tovabbiakban a javaslat a nyilt rendéri eljards inditdsa helyett a lejaratds és a levalasztas egyuttes alkal-
mazdasanak részletes tervét terjesztette el6. A hdromlépcsds terv elsé szakaszanak f6 célja a szerzetesnének a
szUl6k és a kornyezetében él6 emberek el6tti lejaratdsa lett: ,Erre az ad lehetéséget, hogy a csoport tagjaival
valo célkitiizéseit — nevezetesen, hogy belbliik szerzetesnét akar nevelni — a sziil6k nem ismerik, de feltehetGen
ennek ismerete is ellendlldst, meg nem értést valtana ki, esetleg ennek realitdsdt is kétségbe vonndk. Erre ala-
pozzuk lejaratdsdt. Intézkedéseink folytan annak Idtszatat keltjiik, hogy az »érintett személyekkel valo térédése,
a veliik vald foglalkozds nem valldsos félfogdsdbdl, hanem beteges homoszexudlis hajlamdbdl fakad.« Ennek
hitelességét az is bizonyitja, hogy kapcsolatai— a csoport tagjai — »6reglanyok« akik a férfiak kézeledését hatd-
rozottan elutasitjgk” (ABTL 1970b: 316).

Ezt kdvetSen a szil6i reakcidk és M. M. E. ,vdrhatd zdrkdzottsaga — legaldbbis a realizaldst kévetd idd-
szakban — biztositjdk a csoport tagjainak levdlasztasdt. Mdsrészt, ha sziikséges operativ tton, az éket fog-
lalkoztatd hivatalos szervek bevondsdval gyakorolunk befolydst a jelenlegi életkériilményeik megvdltoztatdsa
érdekében” (ABTL 1970b: 316). Végezetil azt is biztositani kivantak, hogy M. M. E-nek: , ne legyen hitele és ezen
keresztiil lehetésége tjabb csoportosulds létrehozdsdra, illetve az egyhdz érdekeit szolgald, tovdbbi szervezd

tevékenység folytatdsdra. Ennek érdekében az eqyhdz irdnydban is le kell jdratni”(ABTL 1970b: 316).

33 Mint kordbban emlitettiik, az 4llambiztonsagi szerveknek M. M. E. unokatestvérét is sikertlt tigyndkként beszerveznitik (ABTL
1970a: 305).

34 A K-ellendrzés a ,levelek és csomagok tartalmdnak titkos, elsédlegesen a feladd és a cimzett eldl rejtett mddon térténd ellendrzése”
(Bikki 2010: 1).



A csoporttagok levalasztasdban aktiv szerepet szantak ,,Aranyosi” tgyndknek is, akinek a feladatai kozott
szerepelt a csoporttagok meggydzése arrél, hogy az adott helyzetben azzal segithetik leginkabb a felmerilt
gyanu kivédését, ha atmenetileg megszakitjdk a kapcsolatot a csoportvezetével. Majd arrdl kell Sket fokoza-
tosan meggyd&zni, hogy M. M. E. ,a legjobb akarata ellenére is helyteleniil cselekedett, amikor beléliik apdcat
szdndékozott nevelni. Ennek nincs redlis alapja és végsd fokon magatartdsukkal nem az egyhdzat tdmogatjdk,
hanem ellene cselekednek. Az egyhdznak mindenek elétt ugy van sziiksége rdjuk, mint sajat gyermekeiket ne-
veld, valldsos anydkra. Ennek elfogadtatdsdra azért is remény van, mert hasonlé gondolatokkal mdr eddig is
foglalkoztak” (ABTL 1970b: 317).

A tervezett stratégia megvaldsitasa érdekében az dllambiztonsagiak névtelen leveleket kildtek a fiatal
ndk szileinek mas felhdborodott szil6k nevében, melyekben homoszexualitdssal vadoltdk meg a csoport veze-

téjét. Ezek kozll idézek harom levélbdl:

,Sajnos meggydézédtem, hogy beteges hajlamait a mi kisldnyainkon éli ki, azokkal szeretkezik vagy inkdbb
buziskodik? Azt hiszem, igy hivjdk az ilyet. Hdt meg kell 6riilni” (ABTL 1970b: 319).

,Személyesen gyézédtem meg arrdl, hogy ez a... —nem is tudom, hogy minek nevezzem, milyen teremtés
— [M. M. E.] ferde hajlamu. Azt hiszem buzinak nevezik azokat a néket, akik nem férfiakkal élik ki szerelmi
vdgyaikat, hanem nékkel. [...] Teljesen olyanokkd vdltak-e mdr, vagy még gydgyithatdk?” (ABTL 1970b:
320)

,A drdgaldtos szerzetesné homokos és a mi kislanyainkat haszndlta fel beteges vdagyainak kielégitésére.
[...] Meddig juthattak el a mi ldnyaink ebben a fertében? Lehet e még segiteni rajtuk?” (ABTL 1970b:323)

A tervezett intézkedések végrehajtasarol szold 1969. december 13-i jelentés részletesen beszamolt az
akcid ,realizalasardl”. 1969. szeptemberben kildték ki a szil6knek a névtelen leveleket, melyek M. M. E.-t
homoszexuadlisként tiintették fol: ,ez az inditék az 6 részérdl, hogy fiatal Ianyokkal tart fent szoros kapcsolatot.
Hogy erre eddig nem deriilhetett fény, az annak tudhato be, hogy a vele kapcsolatot tartd ldnyok egy része is
homokossd vdlt, illetve beteges érzelmi vildgukat mély valldsossdggal leplezték” (ABTL 1970b: 321). Emellett
vallasos szUl6k nevében feljelentd levelet irtak a szentesi f6esperes részére, melyben az liggyel kapcsolatban
vizsgdlat inditasat kérték: itt Ugy utaltak M. M. E.-re és kozvetetten a lejaratd kampanyra, hogy ,most deriilt ki

réla, hogy ferdehajlamu és romlott vdgyait a mi ldnyainkon vezeti le” (ABTL 1970b: 326).

Az ,Aranyosi” Ugynok 1970. oktéber 21-én adott jelentésébdl készult kivonat mar a csoportbomlds nyo-
mait rogzitette, valamint a ,fdradt ember benyomdsadt kelt[6]” M. M. E.-nek azt a kijelentést tulajdonitotta,
hogy ,értelmetlen és céltalan minden, ha tdmogatds helyett papoktdl is szerelmi ajdnlatokat kapok” (ABTL
1970b: 355-6). Az ,Apostolok fn.” csoportdosszié lezdrdsara hozott 1970. szeptember 23-i hatdrozat szerint az
operativ intézkedések a , csoport teljes felbomldsdt eredményezték” (ABTL 1970b: 357). A hatarozathoz kap-
csolodo zardjelentés dsszefoglalta az akcido menetét, és f6 eredményként a kdvetkez6krél szamolt be: M. M. E.
homoszexudlis alapu lejaratdsa sikerrel jart, mert a szil6k hidba nem tartottdk esetleg megalapozottnak a név-
telen levelekben megfogalmazott ragalmakat, lanyaik jé hirének védelme érdekében mégis eltiltottak Gket a
szerzetesndtél; igy az erkolcsi lejaratds altal elérték azt a visszavonulast, amit a nyilt rendéri intézkedésekkel —

melyek inkdbb megerdsitették a csoportosszetartast — korabban nem tudtak realizalni.



M. M. E. esetében a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan szinte teljesen kizart, hogy az 6t ért
homoszexudlis vadaknak barmilyen alapja lett volna; az dllambiztonsagi szervek altal mozgasba hozott mecha-
nizmusok kirekeszté erejiket nem is ebbdl, hanem a tdrsadalmilag intézményesitett homofdbidbdl nyerték.
E torténetnek az ABTL-ben megdrzott — kiemelten a megfigyeltetSk szempontjait tiikréz6 — dokumentumaibdl
jol lathato, hogy a ,,zsido nélkili antiszemitizmus” mikodéséhez hasonldan a homofdb kirekesztéshez sem kell
feltétlenll homoszexualis: a bemutatott tarsadalmi kdornyezetben ehhez éppen elegendének mutatkoztak a
megalapozatlan ragalmak is. Emellett érdemes hangsulyozni, hogy az ABTL — altalam kordbban mar némileg
problematikusként bemutatott — titok&rzé mikodési rendjébdl addddan az kovetkezik, hogy nem is kerilhettek
volna elém kitakardasok nélkil M. M. E. ,,homoszexudlis GUgyének” a részletei, ha a levéltar belsé koreiben eléze-
tesen nem bizonyosodtak volna meg a ragalmazé allitdsok alaptalansagdrdl, hiszen a megfigyeltek szexualitasa-

val kapcsolatos tények kozlése mar szenzitiv adatokhoz vald hozzaférésnek szamitana.

Végezetll hadd hivjam fel a figyelmet az , Apostolok” bomlasztasi kisérletei sordn alkalmazott mdédsze-
rek generikus jellegére, ami alatdmaszthatd az — 6tvenes évek folyaman az elrettentést egyre inkabb a meg-
el6zésre cseréld — allambiztonsagi modellvaltds mas Ugyeivel vald Osszevetések alapjan. Itt érdemes felidézni
Geréb Sandor , Az illegdlis szerzetesrendek operativ ellenérzésének tapasztalatai” cim( 1969-es titkosszolgalati
kiképzési anyagat, mely szerint az utélagos megtorlasnal az ,,operativ uton végrehajtott megel6zé és bomlasztd
intézkedések politikailag értékesebbek” (Geréb szbvegét idézi Bandi 2008: 224), mivel ezek hatékonyabban
alkalmazhatok a vezet§ értelmiségiek és az egyhazi emberek ellen, akik éppen azon képességik miatt jelent-
hettek kilonos veszélyt az elnyomd partallam szamara, mely révén alternativ vildagképet tudtak nydjtani a tar-

sadalomnak.

Geréb Sandor f6hadnagynak®® a titkos operativ intézkedések végrehajtasaban — kilonosen ,a belsé el-
lenség aknamunkdjdnak felderitésében, megelézésében és megszakitdsdban”(AEK 1980: 73) — szerzett tapasz-
talatai kozott taldljuk példaul a megfigyel6i altal gyakran ,Akadémikus” fedénévvel illetett Szalai Sandor szoci-
ologus professzor ligyét, akit éveken at vegzalt a titkosrenddrség az 1956-tdl 1970-ig tartd id6szakban. A Szalai
Sandor elleni allambiztonségi lejdratd hadjarat részleteit Gal Eva kutatasai tartak fel részletesen (Gél 2010,
2013). E kutatdsok eredményeit olvasva kdnnyen raismerhetiink az ,Akadémikus” lejaratdsa érdekében beve-
tett operativ eszkdzokre az ,Apostolok” bomlasztdsa soran alkalmazott eljardsokban. Mindkét igyben részletes
operativ intézkedési tervek késziltek a kiszemeltek kompromittéldsara és lejaratasara, folyamatosan lehallgat-
tadk és megfigyelték Sket, Ugynokoket telepitettek koréjiuk, valamint mindkét esetben tobb-kevesebb sikerrel
megkisérelték az érintettek barati és ismerdsi koreit télik névtelen levelekben terjesztett ragalmak révén elide-

geniteni: az ,Akadémikust” Ggynokként,*® az ,Apostolok” csoportvezetjét pedig homoszexualisként beallitva.

35 Geréb 1957-ben még csak ,,operativ beosztott”, 1962 végétsl 1966 nyaraig viszont osztélyvezetd a BM I11/111-2. Osztélyan. Forras:
https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f?p=108:13:::N0:13:P13_OBJECT_ID,P13_OBJECT_TYPE:954526,ELETRAJZ (Utolsod
letoltés: 2017-09-15)

36 Gal Eva, Litvan Gyorgy feleségeként maga is kapott ilyen névtelen levelet: , Drdga Evike! Azdta, hogy Gyurit [Litvdn Gyérgyét] Ujra
elvitték, nagyon aggodtam magdért. Sokat gondolkoztam és kerestem az okdt, hogy ez hogyan térténhetett. Napokban olyan
dolgot tudtam meg, melynek alapjdn kételességemnek érzem figyelmeztetni arra, hogy Szalai akadémikustol ne fogadjon el
semminem(i tdmogatdst, ne jdrjon hozzd. Oszinte tisztelGje” (Gal 2010: 269). — Kutatasra érdemes lenne a kiilonbéz8 allambiz-
tonsagi eljarasokban alkalmazott névtelen levelek stilisztikai vizsgalata is. Az Apostolok ligyben szerepl& névtelen levelek szo-
hasznalatédra példaul jellemzé a buzi és a homokos szavak szerepeltetése, mig a leszbikus kifejezés egyaltalan nem jelenik meg.



KoNkLUZIO

Az 1980-as kiaddsu Allambiztonsagi értelmezé kéziszétarban az ligyndk egy meghaladott kor let(int alak-
jaként jelenik meg: az ,Ugynokség” kifejezés meghatdrozdsa legaldbbis arrdl tajékoztat, hogy az dllambiztonsagi
szervek titkos segitétdarsait akkor illették ezzel az elnevezéssel, amikor e haldzatnak a ,mindségi ésszetételét
még tulsulyban a terheld vagy kompromittdld adatok (alapok) és az egyéni érdekek hatdroztdk meg. A tdrsadal-
mi fejlédés azonban mdr elavulttd tette ezt a fogalmi értelmezést” (AEK 1980: 95). A tanulmanyomban bemu-
tatott Ugyek mogott huzddd, a megtorldstdl a megeldzés felé mozduld dllambiztonsagi paradigmavaltas elvileg
hozzdjarulhatott a zsaroldson alapuld Ugyndki beszervezések ritkulasahoz, hiszen a bomlasztds és ennek részin-
tézkedései —tobbek kozott a lejaratds, az elszigetelés és a levalasztas — alkalmazdsa a kompromittalasi alapokat
is ritkithatta: a kornyezetiktél titkos operativ eszkézok altal elidegenitett célpontok tarsadalmi interakcidinak
csokkenése lehetett akar olyan mértékd, ami mar nem tette lehet6vé vagy érdemessé a zsarolast. E megel6zés
hatékonysagdval kapcsolatban érdemes idézni Ungvary Krisztian megjegyzését a bellgyi bomlaszté intézkedé-
sek hosszu tavu preventiv hatdsarél: , hogy Faludy Gyérgy szavaival éljek, attdl, hogy Kaddr az akasztofakotelet

naftalinba tette, még mindenki emlékezett rd, hogy mire képes a rendszer” (Ungvary 2013: 40).

Ugyanakkor az ABTL-ben végzett kutatdsaim alapjan elmondhatd, hogy taldlhatdk itt olyan dokumen-
tumok, melyek alapjan aldtdmaszthatd, hogy a homoszexualitds kiinduldpontként szolgdlhatott potencidlis
Ugynoki beszervezésekhez, és bellgyminisztériumi forrasok arrdl is drulkodtak, hogy léteztek homoszexuali-
sokrél vezetett allami nyilvantartasok. Ebben a kontextusban a magyar allambiztonsagi szervezeteknek a homo-

I/i

szexualis cselekmények miatti , kompromittaltsdggal” 6sszefliggdé 1945 utan keletkezett iratai 6nmagukban is a

hivatalos nyilvantartasok aleseteinek tekinthet&ek.

Csupan az ABTL-ben hozzaférhetS anyagok alapjan azonban nem lehetséges rekonstrualni a homo-
szexualis , kompromittaltsaggal” kapcsolatos beszervezések menetét. Egyes esetekben ezekre a részletekre
mas forrdsok felhaszndldsaval kdvetkeztethetlink: tanulmanyomban részletesen foglalkoztam egy olyan 1960-
as Uggyel, mellyel kapcsolatban a BFL-ben is hozzaférhet6 az eredeti peranyagok egy része. Emellett bemu-
tattam az , Apostolok” bomlasztaséval kapcsolatban az ABTL-ben fennmaradt dokumentumokat, melyek jol
illusztraltdk, hogy a ,zsidd nélkili antiszemitizmus” mikodéséhez hasonldan a homofébia sem feltétlentl a
homoszexualitdsbdl meriti tarsadalmi kirekesztd erejét: az intézményesitett homofdbia altal a homoszexualis
alapu kompromittalas akkor is kitin6en mikodhetett, amikor az érintettek nem voltak homoszexualisok. Az
,Apostolok” bomlasztdsat az ,Akadémikus” Ggyével dsszehasonlitva pedig feltlinévé valtak a kilonboz6 jellegl
lejaratdsi alappal dolgozé allambiztonsagi prevencios eljarasok elemei kdzotti egyezések, valamint a kiemelt
kozosségszervezd potenciallal bird értelmiségi és egyhazi kotddésl célpontokkal foglalkozé allambiztonsagi ve-

zetSk tapasztalatai és gyakorlatai kozotti atfedések.

Végil fontos felhivni a figyelmet arra, hogy az itt attekintett Ggyekbdl kibontakozd torténeteket nagyrészt
a megfigyel6k és a megfigyeltet6k megkozelitéseit tiikrozé dokumentumok alapjan lehetett rekonstruaini, mig
a megfigyeltek szempontjai kevésbé érvényesilhettek. Jellemz& példaul, hogy Mezey (2013) munkajabol, mely
behatdan foglalkozott az ,, Apostolok” csoporttal, és a szerz6 kutatdsai soran az tgy f6szerepljével is felvette a

kapcsolatot, hidnyoznak a homoszexualis rdgalomkampany részletei. Ebben a kontextusban a hallgatds éppugy



értelmezhetd az gy érintettjei és a homoszexualitas kozotti tavolsagtartas fontossdganak hangsulyozdsaként,
mint az évtizedekkel kordbban mikédésbe hozott intézményesitett homofdbidra épité ,allambiztonsagi pre-

vencié” maig hatd sikereként.
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