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a konyv szfik kereteihez mért kivélogatdsa sikeres és fgy valdban szemléle—
tesen tudjik elénkvardzsolni az Agostoni lélek vivodé eszménykeresését.

4. II. Rdkéczi Ferencnek két indsabdl, az Emlékezésekbdl és a Valloma--
sokbdl mutat be fejezeteket Geréb Laszlé. A kiszemelt részek feladata, hogy
Rékoczit két oldalrdél mutassik be: az allanddan onlelkébe mélyedd elmélke-
dét és a nemzeti mozgalom élén 4ll6 vezért. A bevezetése Gsztévér szempont--
jaival sziikreszabott stilusaval gyakran inkidbb csak sejtet.

A sorozat meginditdsdt a szélesebb magyar olvastktznség nagy érdek--
18déssel fogadta. Ennek kézzelfoghaté bizonysdga a csinos kotetek magy ke-
lenddsége. Bennitkk a huméanum-eszme és a nemazeti ontudat egy-egy kilasszi-
kus gondolkozéja szblal meg és tesz vallomést malhatatlan értékekrél. Ez.
avatja a konyveket a nevelok hasznos UGtitérsaiva is.

Visy Jézsef.

Balla Antal, Magyarorszig torténete. Budapest, 1942. Singer &s-
‘Wolfner, 341 lap.

Balla Antal Magyarorszig torténetét foglalta ossze egy szép kiallitésu.
kotetben. ’ C

A Iddolgozast illetdleg a mQi szerkezetét ugy tagolta, hogy a kényv elss:
fele foglalkozik a legrégibb idoktol az 1790/91-i orszaggylilésig terjedd rész-
szel, az egész masodik fele pedig az azdéta eltelt idovel. Az anyag tehit olyan
olyan mértékben tagul, amint kozelediink a jelenhez, azaz két arénytalan
részt kapcsol Ossze. -

A mi elsd fele elobb Matyads haldlaig mutatja be a magyar nagyhata—
lom kialakulasat, kézép- és reneszanszkori fejlddésiinket.

A politikai torténet vazara épit. A hadvezérek, kir&lyok, &llamférfiak
tetteit mondja el, csatbkat, toérvényeket, adatokat, eseményeket sorol fel. Ezek
alapulvételével t6lti meg mivét szellemmel. Vitathatatlan adatok, a legijabb-
buvarkodisok eredményei alapjan dolgozik. A nagyobb térténeti hésdket
méltaté s a kisebb fejezeteket lezard jellemzésel kitlindek. Sok Uj szemponira
mutat rd, sokszor céfolja az eddig ellerjedt és meghaladott kozfelfogast. Mér-
téktartd, nyugodt és elokeld vonalvezetéssel maga veti fel az 4tlag-mivelt-
ségli olvast lelkében feltdmadé kétségeket és megfelel rajuk. Igy magyarazza
meg példdul: nem volt-e hiba a magyarsdg erdszakos téritése? 'Nem., hiszen
a régi pogany hitbenn nem élhetett volna tovédbb Eurdpa kézepén. Kifejti,.
hogy Szent Isivan kultardja mennyire latin és keresztény kultura volt és
nem germin, mint sokan. gondolndk. Besz€él a nagy kirdlynak az orszig ér-
dekében ,.feliilrdl csinalt forradalmérdl®. Rdmutat arra, hogy maga a nemzet
milyen szildrd és folényes volt mar akkor a dinasztia tagjainak a kozépkorra-
jellemz6 versengései kiozben is, pl. a német tdmadéasok visszaverésében, a ta-
tarjaras kiheverésében. Méltatja a kivialé Arpadok sorsddntd szerepét, akik
Ostmark és Bizadnc kozott tartés: dllamalakulatot tudtak fejleszteni. Nagy La-
josban a kézépkori lovag jellemvonésait is hangsilyozza. Matyast csak mint
politikust vizsgélja. Elemzi az 8 nagy tervét, az erds nemzeti Allam létreho-
zAas4t, a csaszarsagért vald torekvéseit, eldfeltételeit a térok ellen tervezett
élet-hal4dlharcnak. Sikeriilt fejezet mutatja be a korszak gazdasagtorténetét,
ipari, f6ldmivelési, kereskedelmi fejlddését.

A kovetkez6 rész a toérokok és Habsburgok alatti 300 évvel foglalkozik.
Kifejti itt tobbek ko6zoth, hogy Mohdcs elétt féuraink nem voltak rosszabbak,
mint bérhol mésutt, de mélunk mem volt az osztélydnzésnek korlatokat szabé
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.erds kozponti hatalom. Felhasznilja a vilagtorténelmi tdvlatokat is: a ka-
tasziréfa eredeti okAul a francidk és Habsburgok adéz hatalmi versengését
adja. A Ré&koéczi-szabadsagharerdl szolva érdekes szempontja pl. az, hogy a
kurucok a németek és az uralkodé ellen keseredtek el, pedig az uralkodéhaz
nem is ellensége Magyarorszignak, a beolvaszté rendszer 6 mozgatéi pedig
nem is németek: Kollonich délszlav, Caraffa olasz, Herbeville, Savojai Jenb
francia, Kinsky pedig cseh eredetliek voltak. Szembeszall azzal a romantikus,
hamis felfogassal, mely a szatmari békében egy Vilagoshoz hasonlé tragikus
fegyverletételt 1at.

A kiényv masodik, bovebb ujkori része ismét kettéoszlik: az elsd vilag-
habordig és a napjainkig terjed6 idére. Ez a 150 éves UGjabb rész egymaga
akkora, mint az egész addig terjedd anyag. Torekveseu itt is ugyanazok, mint
eddig, de kevesebb sikerrel.

A Ferenc csaszar-féle abszolutizmust kézgaﬁaségi hattérrel is megvi-
lagitja. De itt és késObb is helyenkint olyamn elézetes kézgazdasigi szak-
‘miiveltséget tételez fel, amellyel atlagos kozdénségiink, — bizonyédra sajnala-
tos mdédon, — nem rendelkezik. Az 4Atlag-olvasénak értetlen &Atugrasra, vagy
szakenciklopédia haszndélatira vald késztetése helyett kivanatosabb lett volna
inkébb egyes részek egyszerlibb fogalmazdsa. A reformkort, a magyar sza-
‘badelviiség kezdeteit ismét belsdé ébredezdé erbkbdl és a péarhuzameos kiilfsldi
hatasokbol eredezteti. A Széchenyi—Kossuth kérdést élesen és  viladgosan
elemzi. A korabeli angol példara hivatkozik, ahol az egyformén szabadelvi
toryk és whigek is csak az irmamban kiilonbdztek. Latjuk Kossuth és Gorgey
erofeszitéseit, a kezdeti sikereket, de latjuk a Kkilpolitikai elszigeteltséget, a
debreceni belviszdiyokat, Gorgey stratégiai hibdjsit Buda felesleges ostro-
maval, a katonai és politikai vezetés szakaddkait. A debreceni Habsburg-
tronfosztas — a legijabb adatok szerint — mem: volt donid befolyassal, méar
elobb elhatiroztak Bécsben az orosz segitség kérdését. A gyors osszeomlis
utin a car kegyelemkérd levele ellenére is kegyetlen volt a megtorlds. Nem
‘menthetd fel Ferenc Jozsef sem. A kiegyezés a szerzd szerint ismét kiilsd
és belsd ellenéllhatatlan erdk eredménye. Megdicséri az eddig kellben nem
‘méltanyolt emigracié és az itthoniak torhetetlen magyar nemzeti érzését.

A kiegyezés utédni kort illetéen rmndlg jobban latszik a koényvben a
térés. Itt meg kellett volna szakitania a tirgyalés eddigi menetét és eset-
leg kiilon kotetben, vagy legaldbb is éles elvalasztassal targyalni a kovet-
‘kezd eseményeket. A legijabb 70 év mégis csak tulsagosan kozel esikk még,
nehéz az eddigi, megillapodott és lesziirt targyilagossigot megtartani. Igy
pl. azt mondja, hogy id. Andrassy Gyula nem dicsekedhetett nagy elméleti
képzettséggel. Eppily kétséges, hogy nemzetiségi bajaink talén csdkkentek
volna, ha id. Andrissy meg nem hiusitja Ferenc Jézsef kiilon cseh kiraly-
lya koronazéasat. Itt mar latszik, hogy vannak szivéhez kozelebb vagy tavo-
labb 4ll6 szemdlyiségek. Kossuthra vonatkozé megjegyzései példdul mindig
melegebb hangUak. A magyar vezényleti nyelvrél irott nész nem lafszik -
eléggé vildgosnak. Luké&es Lészlé pénziigyi politikdjanak fejtegetése (bank-
jegyszabadalom-meghosszabbitds, készfizetések felvétele) kozéposztalyi mii-
veltségli laikus szamdara tilsigosan szakszert. Azt dllitja, hogy Lukécs Léaszlo
lemondésa utén ,a magyar torténelem legvalsagosabb korszaka koévetkezett
‘be*. A hosszi politilkai eseményelmondés utdn egy zstfolt, toményitett fe-
Jjezetben szbl az Gjabb 50 év gazdasigi torténetérdl. ’
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Az utolsd, negyedik részben a vildghabortiba valé belesodrédiast megint
a determinalisiggal magyarazza: ez a német-osztrak-magyar politikai egybe-
fonb6désnak az eredménye. Az elsd vilaghabori targyalasdnak a végén érde-
kesen tarja elénk azt a. tényt, hogy Oroszorszig felbomilésa utan mér csak
a Németorszag iranti szolidaritasbél, becsiiletbdl és baratsdghol tartottunk
ki mellette az Gsszeroskadasig. Az 1918-as walasztbéjogi javaslatrol eldbb azi
mondja, hogy Tisza tilsigosan radikélisnak tartotta, par sorral késébb meg
azt, hogy melléje 4lit egész ékesszélasaval. Az események targyalasdban
mindig végightuztdik, ha olykor csak egy-egy mondattal is, az annyira fon-
tos nemzetiségi kérdéscsoport fel nem ismerése, mindig fenyegetdbbé va-
lasa, Besz¢l a Wekerle lemondéisa utani kormanyrol, de csak késébb tud-
juk meg, hogy ezt Hadik alakitotta). Tisza Istvan jellemzése arinytalanul
csak négy-ot sornyi; elismeri réla, hogy tetteinek lélektani rugéit a jovd
torténetiréinak kell kiemelnitk. A 305 oldalon e sorok iréja“ megnevezés-
sel sajat magat is belevive mivébe, kozli, hogy a munkdasvezérek akkoriban
elotte tett kijelentései szerint a munkéssig kétharmada még a proletardik-
tatura kikiiltasa el6tt hallani sem akart a kommunizmusrél. Ilyesféle rész-
letek igen naggyd teszik a Iiilonbséget a konyv zomének és végének torté-
‘netirét térgyilagossdga kozbtt. A proletardiktattirdt Buda torok elfoglalisa-
val allitja parhuzamba és a szornyld friamoni békéért a forradalmat okolja
egy igen szép mondattal: ,Ha egy orszdg a maga védelmeében a veégsOkig
kitart, soha nem kap olyan rossz békéf, mint ha ellenallds nélkiil adja meg
magit’. Ez is mutatja, a kényv veégére érve személytelensége, hlivos stilusa
is mennyire Aatalakult. A befejezd rész a kényvben mdar (vagy még?) nem
torténelem, hanem részint egy képes naptaréhoz hasonld, érdekes politikai
eseményelmondds, beszamoid felsorolds, részben nemes, megszivlelnivaié, ha-
eafiag, jOovs magatartasunkat is dranyitani 6hajté, buzdité publicisztika.

Nem vitathaté azonban, hogy a mi egésze igazan nagyértékit munka
és érdemes arra, hogy mindcn tanari és ifjiségi lbnyvtarban is helyet fog-
laljon és a torténelemtanarok, de mas szakosck, valamint a komolyabb if-
jusag ds gyakran hasznaljak. )

Hodinka Laszlo.

'Hazink, Nemzetneveldk Konyvtira, I Nemzetismeret. Kiadja az Or-
szagos Kozoktatdsi Tanédcs, Budapest, 1942. (Ara: 3.50 P) 272 old.

Térképekkel és-képekkel gazdagon illusztrilva, név- és targymutat6-
val,” valamint az olvasisra ajanlott kdnyvek (jegyzékével. A kényv megfelel
cimének, nem Magyarorsz4g ismerete; tobb enmél, tartalmi beallitottsaganal
fogva a szellemi honvédelem konyve. A névtelen szerz8 a haza fogalmabdl
indul ki. ,,A puszta teret — Ugymond — a nép épiti ki hazajava“. A kozds
torténelem, a kultura, a gazdasigi Osszetartozés lédncolja a népet a foldhoz,
barmilyery is a nép nyelve vagy eredete. Ebbol a szemszdgbdl tekintve il-
leszti be hazdnkat a szerzé Eurdépa egészébe. Az egyes belsd tajakkal keve-
set floglalkozik, a mii az egészre helyezi a silyt. A magyar haza természet:
terének tdjankinti rovid ismerete utin a népi tér, a miivelddés tere, a gaz-
dasagi tér, a politikal tér fejezeteiben adja lényegét, szem elSl nem tévesztve
2 haza tartalménak pedagdgiai beallitésdh. A m@ a féldrajz tanitisanal is
becses segédkinyv, de tulajdonkép minden nemzeti targyat tanité nevels
szdmara késziilt. Nyelvezete vilagos, kerlili a szakkifejezéseket, Altalinos ér-
dek{i. Ep ezért nemcsak a neveldk, hanem barki is haszonnal forgathatja.



