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reszténység allanak egymassal szemben, A hivatasszerdi 'kiildefést. teljesitd dinasztia
emberfeletti magassagba emelkedik alattvaldi felé. Tagjai osztozkodnak az -orszag
teriiletén és a tronoroklés kotetlensége folytan a korona felé is kinyujtjak keziikef.
Az Arpadhaz az eurépai dinasztidk egyemrangi tagja; aktiv kiilpolitikat folytat és
kiralyi rokonai- érdekében beavatkoz6 hadjaratolat is visel. Az 1j kdrnyezetben, po-
ganysag és kereszténység sodraban sziiletik meg a nemzetté alakuld magyarsagnak
sajatos alkotmanya. Az alkotmanyfcjlédés és nemzettévalas nem kiilonallé jelenségek,
hanem szételemezhetetlen folyamatai torténetiinknek. Az aktudlitas erejével hat a
nemzeliségi kérdésnek a probléma gyokeréig hatolé targyalasa. A kézépkori Hungéria
tobbnyelvii és tobberkolcsii orszdg, amelyet minden lakosa édesanyjanak tekint. A
kbz0s édesanya nem tesz kiilonbséget gyermekei kozott, mindegyiket egyforman sze-
refi. ldegenek alatt sohasem a hazai kisebbségeket értették, hanem a mdis 4llamte-
riiletrél szarmazdkat. A konyv végén a magyar nemzetfogalom fartalminak megha-
tarozasat és a kozépkori magyar lélek elemzését olvashatjuk. A nyelv és nemzet ko-.,
z0tt szoros Osszefiiggés van. A nemzetfogalomnak a magyar fold, nyelv, szokdsok és
jotulajdonsdgok tudata ad tartalmat. A kozépkori magyar lelket mélyen é4thatja ez a
torténeti tudattal egybeforr6 hivatastudat: Kelet népét Isten azért rendelte Nyugat -
hatarara, hogy &seitél 6rokélt harcos erényeinek birtokdban véddbastyaja legyen a
kereszténységuek.

A tudos alapossaggal és irdi készséggel késziilt konyv nagy nyeresége 1rodal-

munknak.® Szakember és miivelt kozonség sokat merithet beldle torténeti latokoré-
nek szelesites¢éhez. Kivanatos volna, hogy e kényv minél szélesebb korokhoz utat

taldljon és eredményei arra hivatottak tolmdacsoldsdban megtermékenyitsék (Srténet-
tudatunkat ; mélyebbé, tudatosabba és magyarabba tegyék a magyarsagrol szdl6 is-’
mereteinket. _
- Eperjessy Kdlmdn.

Szelidnszky Ferenc: A hibakutatds neveléslélektani problémai. 1. kotet
1938. Kozlemények a Szegedi Ferencz J6zsef-Tud, Egy. Ped.-Lélektani Intézetébdl.
26. szdm. — intelligencia és iskolai teljesitmény. Szeged. 1938. Kiilonlenyomat a
szegedi m. kir. all. Baross Gabor gimn. 1937/38. évi értesit6jébal.

C)rvgndetesen gazdagod6 neveléstani irodalmunkban szerzének ez a tanulméanya -
az elsG, amely a hibakutatas.rendszeres vizsgalataval foglalkozik és nyomatékosan
mutat r4 neveléslélektani vonatkozasaira. Ranschburg, Schiller Pal, Boda Istvan m{-
veiben vannak gazdag utaldsok a hibalélekian sok altalanos problémajara. Beke Mano,
Haban, Szenes és Waldapfel dolgozataiban a mensdyiségtani tanulé-hibak sajatos ter-
természetérdl talalhatunk a tanitdstan szempontjabdl értékes adatokat. De azzal a fi-
gyelemremélté szdndékkal, hogy neveléslélektani jelentGségét feltarja, Szelidnszky
nyalt hozza elészor a hibakutatds széleskorti problematikajahoz.

Tanulmanyanak elsd részében az 4ltalanos- hibakutatis feladatival foglalkozik
a fejlédés mozzanatainak szemmeltartasaval és arra térekedve, hogy ,a hibakutatas -
neveléslélektanilag elfogadhat6 rendszerét” alapozza meg, A gyakorlati eljards kiva-
nalmainak megfelelen azzal szélesiti ki a hibakutatds teriiletét, hogy a Weimer—
Kiessling-féle pszihés hibaanyag helyett minden helytelen teljesitményt vizsgélat ala
vesz. A hibat életrehivd okokat a teljesités alatti ,sajatos fesziiltséget keltd és igy
dinamikusan miikod6“ okokban, nem a diszpozicionalis hibahajlamossagban latja.

Itt meg kell jegyezniink, hogy a hibas-teljesitmények létrejottében sokkal na-
. gyobb szerepe van a diszpozicionalis hajlamossagnak, mint amekkorat szerzé tulaj-
donit neki, bar egy helyen (74 old.), A, hibak individvalizdldsa c. szakaszban ra-
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tapint jelentdségére. Hiszen &ppen Kiessling — akinek elgondolasaira tdmaszkodik —
llapitja meg a német lélektani tdrsasigban nemrég tartott eldadadsaban*), hogy ,van
egy sajatos hibas-teljesitményekre vezetd, 6rokdlhetd diszpozicié, amelyet képességein-
ken alapuld, kiilonb6zé pszihofizikai alapfunkciok hataroznak meg“ Ennek a szem-
1é1ésmdédnak gyakorlatilag is rendkiviili jelentdsége van, mert — Kiessling szerint —
csak igy lehet szoros korrelacidt talalni a hibafajtik és jellemvonasok kozott, ami a
hibas-teljesitmény személyiség- és jellemdiagnosziikai fontossagat bizonyitja (i. m.
pp. 33.) Ez a kauzélis probléma azonban végeredményben nem hat ki szerzd tovabbi
gondolatmenetére, amely a kutatdsai alapjdul szolgdlé Weimer-féle hibafajtak alkal-
mazisahoz és a nem pszihés természetli hibas-teljesitményeknek csoportositisdhoz
vezeti (1. 39. old.). '

Tanulmanya masodik, bovebb részében a ,felépitett rendszer gyakorlati alkal-
mazhatdsdgaval az ezirdnya kezdeményezés jogosultsdgat“ igyekszik beigazolni. Na-
gyon indokoltnak tartjuk azt az 6vatossagat, amellyel a hibas-teljesitmények diag-
nosztizalasat végzi, mert valoban ennek ,lehetdségén és valdszinfiségén miilik a hiba-
kutatas neveléslélektani rendszerének sikere, értéke és haszna is“.

Ebben a vonatkozéasban legjellemzébb megallapitasai: a hibaforma a pszihés
hiba szemlélhetd képe, kiilonféle hibak jelentkezhetnek ugyanabban a kiils6 forma-
ban. A hibaforma poliszimptomatikus, a hibafajta monoszimptomatikus, Csak mdd-
szeres €s milyenségi eljarés teheti monoszimptomatikussa az észlelt hibaformakat.

Gyakorlati hibakutatdsdt a mennyiségtan korében vegzi A teljesitmények rész-
ben .irdsbeli dolgozatok voltak, részben szébeli beszdmolds alakjaban folytak le.
Eldbbieket nem talalja kizar6lagosan alkalmasaknak a hibAk mindsitd vizsgélatara,
"csak a ,hathat6sabb, biztosabb és helytallobb“ szébelivel kiegészitve. FGbb nevelés-
lélektani vonatkozési eredményei, amelyek szélesebbkori érdeklddésre is szamot
tarthatnak, ezek: Valamennyi hibafajta kozott a Weimer-féle hibakategériakbél a per-
szeveracionak és a hasonlésédgnak van kiemelkedé szerepe. ,Lenyligbz6 hatdsu* koz-
tilk a Ranschburg-féle gatlds, amely szerzénk szerint is a hibalélektannak sarkalatos
torvénye. Ertékesek azok a részek, melyeken az egyes hibafajtik szdma és a meny-
nyiségtanbdl felmutatott eldmenetel, valamint az intelligencia koz6tti korrelaciéra vi-
lagit ra. Ennek a korrelacionak felderitése kedvéért gondos és részletes értelmesség-
vizsgalatot végzett a szegedi Neveléslélektani Intézetnek modositott Termann-soro-
zataval, Szempontjait és eredményeit idézett masodik tanulmanyaban — Infeliigencia
¢s iskolai teljesitmény — dolgozta fel. Azt talalta, hogy a tanul6k képességei és is-
kolai teljesitményei kozott elég j6 a megegyezés és hogy az iskola nem itéli meg
altalaban helyteleniil a tanulék tehetségét és szorgalmat. Ami a hibas-teljesitmények
¢és az értelmesség kozti korreldcidt illeti, ahhoz a neveléslélektanilag fontos tapasz-
talathoz jut, hogy ,minél értelmesebb és felkésziiltebb a tanul6, annal tébb a pszi-
hés hibak szama“ egyéb hibafajtakhoz képest. A gyenge képességii s igy fentiek
szerint rendesen gyenge elémenetelii tanuldknal ellenben a hibés-teljesitmények“ leg-
nagyobb része inkabb nemtuddas, mehanikus stb, zavarodottsig® kovetkezménye. A
jobbak pszihés hibai kozill a hasonlésdg és a keveredés hibafajtai az értelmesség-
gel negativ korrelaciéban vannak, ami szerinte is a biztosabb tudas, illetve a dif-
ferencidld képesség javara irhaté s igy ugyanarra az eredményre jut, mint Schiller
Pal sajtohibavizsgalataiban. Pozitiv korreldcidban az érzelmi hibak, feledékenységek,
technikai botldsok és a tévedések vannak. )

*) ,Uber die Vererbung von Leistungen.* Z, f. Pid. Psych. und Jugendkunde,
40. Jahrgang, 19:9. Jan.—Febr. pp. 32—38.
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Szerzd kitiizott céljat, hogy a hibak mélyenfekvd okaira ramutasson, hogy ere-
detiiket a neveld érdekében felderitse, hogy a teljesitménynek igazsidgos értékelését
megalapozza, kényvében bemutatott vizsgélataival elérte. Derék, komoly ftord mun-
. kat végzett. Erdekiddéssel varjuk masodik kotetét, amelyben a diagnosztizalhat6 hi-
bak elharitdsanak kérdését kivanja targyalni.

Pénzes Zoltdn.

Csoka J. Lajos dr.: Maria Terézia iskolareformja és Kollar Addm. Pan.
nonhalma, 1930, 326. o. .

A 18. szdzad masodik fele nevelésiligyiink torténetének jelentds szakasza. A
felvilagosodasnak eurdpaszerte jotékony hatdsa van a kozmivelddés tényezbire, f6-
ként az iskolaiigy fejlesztésére. Altalinos elégedetlenség észlelhetd a nevelés allapo-
taval szemben s a javitds szdndéka hatja &t a szdzad emberét a varosi polgirtél az
uralkodoig. E korszak nyilvanitja a nevelést allami feladatnak, szamunkra viszont egy
nagyjelentdségii szervezetet is hozott. A Ratio értéke és jelentdsége talan napjaink-
ban vilaglik ki legjobban, amikor az iskolatigy irdnt megélénkiilt az érdeklodés s a
kozvéleményt hasonlo kérdések izgatjak. E nagyszabasi alkotds létrejottét és szer-
z6it a tudds lélek alapossagéaval tarta fel |Findczy Erné s a Ratiot mélté médon
helyezte el az eurdpai nevelésiigy 18. szdzadi irodalmaban.

Nevelésiigyiink forrdsanyaga a 18, szazadban oly hatalmas és sokirdnyu, hogy
szinte feliilmulja egyetlen ember erdit annak hiinytalan feltdrdsa. Erezte ezt maga
Finaczy is, foként a Ratio léttrejottének és szerz8ségének kérdésében. Nincs okunk
Finaczy Erné tudomdany- és igazsdgszeretetében kételkedniink, mégis 30 éven 4t az
volt a helyzet, hogy megallapitasai ellendrzés és kritika nélkiil mentek at a kdztudatba, A
tudomanyos haladdsnak azonban nemcsak az eddigi eredmények elfogadédsa, hanem
feliilbiralasa is a feltétele. Egy kisebb teriiletnek gondos attanulmanyozéasaval jelen-
tékenyen kiegészitette, st médositotta Findczy megallapitasait Cséka Lajos. Kuta-
tasainak fO teriilete a Ratio létrejotte és a szerz8ség kérdése. Kiemelt ezzel az is-
meretlenség homalyabdl egy nevezeles 18. szazadi nevelésiigyi gondolkozét s gaz-
dagitotta a Ratiordl vallott eddigi felfogasokat. Kényvének inkdbb az el8bbi szem-
pontb6l van jelentdsége.

' A mii hirom nagyobb és egy fiiggelék-fejezetbdl all. Az els6 fejezet Kollar
alakjat vilagitja meg s [Gigazgatdésdganak torténetét adja. Elolvasdsa utan rogton
érezziik, hogy jelentds taniigyi férfiurdl van sz6. igazsagtalansag tortént Kollarral s
azon csodalkozunk, mi médon lappanghatott eddig a hatalmas anyag. Korat eldzi
meg tandrképzd, tankonyvird s iskolareformalé miikodésével. A taniigynek csak kara
lett abbol, hogy Mar-Kartinival valo személyes ellentéte miatt terve kudarcba fult s Ma-
ria Terézia felmentette ezutdn fbigazgatdi hivatala alél. A vérbeli nevel6 azonban
ezutdn sem maradt tétleniil ; ha ugy hozta a sors, név nélkiil, elismerés nélkiil emel-
kedett l¢lekkel szolgalta tovadbb a taniigyet. Titokzatos alakja s buzgd tevékenysége
nagyszeril alkalom Csdkanak arra, hogy benne ldssa a Ratio igazi létrehozéjat. En-
nek bizonyitdsa torténik a kovetkezd fejezetekben. Megvizsgilja a hagyomanyos fel-
fogast s kimondja, hogy Findczy megéllapitédsai silyos lrt hagynak a szerzdség kér-
désében. Lappang valaki a hattérben s ez nem mas, mint Kollar. Csdka szerint
ugyanis a felmentés csupan az osztrdk iskoldkra vonatkozott, megmaradt azonban
Kollar magyar fdigazgaténak, sot erre a megbizast meg is kapta. Erdekes elgondo-
las, de egyetlen adat sem all rendelkezésiinkre igazsagira nézve, Erre a bizonyta-
‘lan alapra épiti Cséka tovabbi bizonyité érveit. Elmétetét gy teszi valosziniivé,
hogy bemutatja Kollar nagy befoly4sat a.bécsi udvarban. Nevének viszont nem volt



