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ben azokat a hatdstényezdket, - amelyek Oket ridobbentették elmaradottsdgukra és
siirgetni kezdték politikai és tarsadalmi életiik rendezéséf. A rovidlaté magyar ren-
diség azonban tilnyomdan a visszautasitds alldspontjdra helyezkedett veliik szem-
ben. A bécsi udvar pedig az egyirdnyii és bizonytalan politikdjaval nem tudta Gket
érzelmileg a birodalomnak megnyerni.

A tdorténelem erjedd erdit azonban félmegoldssokkal nem lehet tartésan eltor-
laszolni: Amit nem végzett el a romidn kérdésben a rendi Magyarorszag politikai
koriillekintés és diplomaciai elérelatds hidnydban, azt — sajnos! — elvégezte az 6
nemzetiségi fanatizmusuk, ~propagandajuk és elsdsorban pedig a vildghabordban
val6 iigyes pdridlldsuk.!

Visy Jozsef.

Dr. Sziklay Laszld : Francia szellem és francia nevelés. Nyiregyhéza,
1938. Szerzd kiaddsa. 16. lap. .

Lelkes fiatal tandr kis munkaja, aki pirisi tartézkodasa alatt nemcsak a
nagy vilagkiallitds.sok szépségének hodolt, hanem id6t szakitott magdnak arra is,
hogy néhiany francia - kdzépiskola munkajdba kozelebbrdl is beletekintsen. Mint
mondja, elfogddottan lépett be a Moliére, Voltaire, Hugo és annyi mas francia szel-
lemi nagysig fogalomma vélt iskoldjdnak, a Lycée Louis le Grand-nak kapujan:s
az ottani légkdrben hatvanyozottan kicsinyek érezte magat; pedig erre nem- volt
oka, hiszen mint tanulmanyabé! latjuk, éles szemmel, dicsérelreméité pedagdgiai
érdeklBdéssel jart a patinds falak kozott. Oft is ccak ugyanaz a munka folyik, mint
nalunk, az 0j generacid alakitdsa, legfeljebb némileg més eszkozokkel. Erdekes,
tanulségos és kovetésre mél{6 dolog megnézni: melyek azok a mas eszk6zok, meny-
nyiben volndnak alkalmasak mdas,kezekbe is ? Tanulsigos e vizsgdlédas 'azért is,
mert oly kultdrteriileten tortént, mely t6liink kissé tdvolabb all és sokak eldtt nem-
csak azért ismeretlen, mert tavoli, hanem mert idegenszerli, sokszor taldn ellen-
szenves is. A magyarorszdgi roméan filolégia nagytuddsi Eckhardt Sandordnak uj
konyve, a ,,Francia szellem* kellett hozza, hogy legdjabban . széles .rétegekben is
rdeszméltessen arra, hogy mennyire nem kivanatos, nem.gylimdlcsdzd az egyoldalii

“kultdralis hatds. Igy van ez a2 pedagdgidban is; azt sokan hangoztatjak, hogy a
francia nevelés nekiink idegen, ellenszenves, de azt mar kevesebben tudjék, hogy
miért és mennyiben ‘az, s hogy ezek mellett a jellemvonasok mellett vannak még
masok is, melyeket taldn érdemes volna megismerni.~ Az érdeklddés’ felkeltéséért
¢s szdmunkra sok érdekes meg&llapxtésért dlcséretet érdemel tehat a kis tanul-
- many,

Francia nevelést és francla szellemet vizsgédlt; ez a kettd talan sehol sincs
oly szoros Osszefiiggésben, mint éppen naluk. Eckhardt Sandor emlitett konyvében
bemutatja a francia szellemet; {Orténeti keresztmetszetben latjuk a sokféle vonast,

mely mind jellemzd erre a népre. Kétségkiviil legfontosabb mégis az észszerfiségre
és a j6fziésre valé torekvés. Ezek pedagdgidjuknak is jellemzd vonésaiva lettek: a
nevelés.célja az értelmes ember, nevelésiik a tudomanyos készség fejlesztését tartja
elsbsorban szem eldtt. Ez az anyanyelv és a siilus tanitisan keresztiil folyik elsd-
sorban, ami ott is a tanitds kozéppontja. Sziklay is észreveszi, hogy bar az anya-
nyelv és a stilus tanitisa a pedagégiai célkitlizés sziikitett volta miatt csak az ér~
telem sikjdn mozog, a 'nemzeti nevelés szempontjébél mégis igen tfanulsagos. In-
kabb csak eszkdzértéket tulajdonitanak neki, magasabb nemzeti cél érdekében. A
stilustanitds a tokéletes kifejezOkészség elsajatitdsaval el is éri céljat, szerzépk sze-
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rint azonban sokszor nagyon mereven és lélekteleniil. Talan révidebb idé alait ala-
posabban, derfisebben és teljesebben is el lehetne érni a stilustanitis e magas fo-
kat, mint csak az ottani, aprélékos szétanulmanyozdson alapuld, sokszor valdéban
kissé merev racionalizmussal ; de az 0, nekiink oly sokszor idegen, tilsdgosan jo-
zan szellemiiknek, gy latszik, mégis csak ez felel meg. A nalunk oly hangsilyo-
zott, a mi lelkiinknek oly sziikséges élményszerzés, érzelmi kiséret, hangulati ala-
festés naluk csak masodrendii, olykor el is marad. A fogalmazdastanitast szerz6nk
igen merevnek latta. Bar ez oft sem 4ltaldnos, mellette sz6! a sokszor egészen ki-
valé eredmény, ellene a parancsuralmat a stilus terén nem t{ir6k tabora. Kétségte-
len : sokszor lehet eleinte alaposabban, talan.merevebben is meggydkereztetni bi-
zonyos stiluselemeket, iddig j6 lehet a Sziklay Aaltal emlitett francia médszer, de

késobb mind szabadabban kell engedni a tanulét s itt" mindenképen helytelen az
olvasmany tartalmanak szerzonk altal megfigyelt lediktalasa, -akdr akadémikus sti-

Jussajatsaguk elsajatilasa céljabol is. Vizsgélja Sziklay az irodalomtanitds médsze-
rét: a szdvegmagyarazatot is ; ramutat arra, hogy a francia tanulok mily- szivesen
alkalmazzak itt a szintén jellemz6 nemzeti vondsukat, a léleklani elemzést. (A mi-
eink is teszik és szivesen tennék is még alaposabban.) Kissé hidnyolja az irodalom-

elmélet és torténet kevés adatszerfiségét, melyet szintén legfeljebb csak a szoveg- -

magyarazatokon Keresztiil sajatitanak el. Eletrajz, fartalom ott csak masodrendii fon-
tossagti, persze ezért a szamonkeérés is mas, az osztdlyozds sem az adatok tuda-
sat értékeli, hanem az {zlés és ilélet fejlddésének fokat. Igaz, hogy oft sem &rtana
..t6bb irodalomtorténeti ismeret, pozitiv anyag, ndlunk viszont mindig minta lehet az
" -ottani alapos, fordulatos, érdekes.szovegelemzés, a szovegek formal6 erejének ala-
" pos kihasznilasa. A francia irodalomtanitisban még inkdbb megmutatkozik a raci-
onalis nemzeti jellemvonds ; neveldi ulalisok, akarati, érzelmi hatdsok hangsiilyo-

zasa alig jarul hozzd. Ezért tiint fel szdmunkra sok francia felsés didk, mint meg-
annyi koran fejlodott, okos, élesszem( jozan kis ember, kikbdl azonban hidnyzott a

neveldi gondorsagtol, lélek-alakitasbdl bontakozd egészséges iranyii jellemfejlddés,

a fegyelmezett, korlatok kozott kifejlesztett egyéniség derdije. o ’

A szerz0 vizsgalia a franciaorszagi idegennyelvi oktatdst is. Azt lalta, hogy

az él8nyelvi forditasoknal a francidra valdé forditds fontosabb az idegen szdvegnél,

-Ha ez nincs is mindenhol igy, 6k megengedhetlk maguknak ezl is; kis. nemzetek-
nél az idegen nyelvek tanulasa sokkal fontosabb érdek, mint naluk, hol ezt inkabb

" a kultira teljessége kivanja. Sziklay itt éles szavakat haszndl a nédlunk uralkodd,
szerinte egészen helytelen felfogéssal szemben, hogy t. i.‘mi éppen fordilva, a ma- .
gyar nyelvtant hasznaljuk segitségiil az idegen nyelv tanitdsdndl. Nem tudna, hogy
nalunk éppen a magyar nyelv segitségiil hivisa mennyivel alaposabbd, gyorsabba
teszi az idegen nyelvtani alapelemek elsajatitisit? A magyar nyelv iranti aggoda-
lom beszél beldle, pedig bizonyara kevesebbet szenved a magyar nyelv tisztasiga,
mint amennyire iigyes tandr vezetése alatt l_udatosbdnak is a magyar nyelvi sajat-
sigok az idegen nyelv segitségével. Az, hogy sok helyiitt nem a nyelvi tények alap-
jan tanitjak a kiejtést, mint Sziklay mondja. nem magyarazhatd avval, hogy itt a
francidknak kiilén nehézs{geik vannak; elbbb beszéltetni kell, igy elsajatitani a he~
lyes kiejtést, majd alkalomszerii dsszefoglalassal tudatositani is, semmint el6bb fone~
* tikai jelek segitségével betanultatni a szabalyokat. Hiba az idegen nyelvtan elmé-
- Jeti alapon val6 tanitdsa ; latjuk pl. a mi latin tanitdsunkban, hogy kell lennie el-
" méleti nyelvtanitdsnak is, kiilénben a tanulé nem latnid a rendszert, de az.-a méd
" mely nem a szovegbdl indul ki, nem helyeselhetd, Taldlé megfigyelése - Sziklaynak,

’
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hogy az idegen olvasmdnyok megbeszélésénél t6rekszenek ugyan az idegen szellemi
élet bemutatasara, az idegen izlés ismertetésére, de ezt is majdnem mindig csak
Onmagaért, raciondlisan, mert ez s ez jellemzd pl. a németre, de itt sem allitjak a
a tanul6 elé, nem aknazzak ki a jellemnevel, érzelmi, akarati jelenségeket. Mar pe-
dig az olvasmanyban bizonyara leglobbszir meglevd példa, erkdlesi Wimutatis 6n-
magéiban hatastalan és gyokértelen is maradhat.

Sziklay tapasztalatai alapjin elébb iigyesnek talalja a kérdés-feleleteket, majd
mégis 6nmagdnak mond ellent, amikor azt allitja, hogy az idegen nyelvet tanul6-
nak ,semmi mozgdsi lehetdsége, oly szorosan ragaszkodnak a széveghez. Ez bi-
zonyara azért tiint fel igy eldite, mert az 4ltala meglatogatott tanar csak oktatott
az olvasolt szoveg alapjan, de nem nevelt, ami mar mas sikot, tavlatokat is jelent.
A: Osszefoglald mondatoknak konyv nélkiil valé megtanulasa, kiildnosen alsé fokon
8 gyongébb :anuldnal talan nem is olyan nagy biin, amilyennek Sziklay mondja.

A dolgozatnak az idegennyelvi tanitdst vizsgdlé része azt a benyomdst teszi,
mintha a szerzd elfeledkezett volna arrél, hogy csak néhany ilyen orat latogatott
meg, ami tilsdgosan altaldnosité megjegyzésekhez még nem ad elég jogcimet.

A nevelésnek mar emlitett masodiagos voltdra mutat, amit Sziklay szintén
elemez, a fegyelem hidnya sok iskolaban. A francia szellemet bizonyos Kkritikaval
néz6k szemében mindig furcsa, gyanis és legtobbszor ellenszenves is a sajalsagos
kotetlen francia életforma; a ,ballatlanul udvarias maz alaft® sokszor modortaian-
sagot, ridegséget is latnak. Ez valdban gyakran igaz az iskolai élelben is; de ezek-
kel szemben oit van a nagy szellemi rend, az idedlis oszlalymunka, az ész fegyelme.
Talaléan mondja a francia szellemre Sziklay: , . .. a tanadr oft csak azért tekin-
tély, mert tud.“ Kérdezhetné valaki: akkor iskolan kiviil, 6ra utdn miért hogy szinte
semmibe sem veszik az alig elmult éran tuddsa miatt meég tisztelt tanart ? A valasz
nyilvan gjra csak az, hogy mert 6k az_ iskolat csak eszkOznek, ismeretszerzd hely-
nek tekintik, nem pedig az erkdlcsst, akaratot, jellemet is fejleszié palaestranak
mint nalunk. ' -

. ‘ Dr. Hodinka LdszIo.

" Disszzartacidk. 1. Ungdr Elemér : A magyarsdg a hazai német folyézratok-
- titkrében 1819—1848. (Pécs 1837, 112 ). A pécsi egyetem német intézetében ké-
sziilt 10. sz. dolgozat.

Miivelddéstorténeti komoly tanulmény, amely a magyar-német még mindég nem’
eléggé kiaknazott és dllandéan iddszerli viszony irodalmanak értékes gyarapitasat
jelenti. Alcime szerint ,Tanulmany a nemzeti érzés fejlodésének {orténetéhez“, amely
pragmatikusan 7 fejezetre oszlik: A németség magyarsigszemlélete a XIX. szazad -
kdzepéig. A hazai németség és magyarsdg szellemi kapcsolatainak torténeti hattere.
A magyarsdg multja. Az orszdg és a nép. A magyarsag szellemi képe. A nemzetiségi
kérdés. A haza és a nemzet fogalma.

Szerz6nk a hazai németség egy nemzedékének a magyarsighoz vald viszonyat.
kutatja az életnek és a szellemnek kiilonboz6 sikjain. Alig két-harom évtized lefor-
gasa alatt a magydrorszagi németség teljes lelki atrétegezodése hovetkezett be: az
. dllampairiotizmmust a negyvenes években a taji, nyelvi, kulturalis és allami egységet
- kifejezd nemzet-fogalma véltofta fel, amely teljesen megvaitoztatta Magyarorszag né-
peinek egymashoz val6 viszonyat: 1ij nemzeti érzés lépeft a régi korszeritlen he-
lyébe. Ennek kovetkeztében a hazai németség is két részre szakad : az egyik a ma-
. gyarosodas ttjdra 1ép, a mdsik mint kisebbség tovadbbra is ragaszkodik németségé-



