A fllOZOflal rendszerek tanitasa a kozép-
-iskolakban

A filozofiai rendszer megismertetése és egyes filozofiai rendszerek
bemutatasa nélkiil. a kozépiskolai bolcseleti oktatds csak az a szdraz és
léleknélkiili kiizkodés marad, amelynék eredménye alig tobb a semminél,
ha ugyan némely esetben nem egyenesen kartokozé a fiatal s nagyra-
vagyo lelkekben. Nem egy olyan fiatal emberrel taldlkoztam,. aki a
filoz6fia utan sovarogva, egyenesen a kozépiskolai lanitds nyomdsa alatt
fordult el attdl s nyert a filozofidrol olyan végérvényesen hamis fogalmat,
amelyt6l csak hosszas magyardzds és tiirelmes vele vald foglalkozas tudta
gy ahogy megszabaditani. A filozéfia csak rendszerekben €l s aki a
filozéfiaba bevezetni akar, az csak a rendszeren keresztill és a rendszer
altal teheti azt. A hagyomdnyos lélektan és logika tanitdsa dltal vajmi
keveset érhetiink el arra, hogy a bolcseletet az utdna sovargé ifjakkal
megszerettessiik és felkeltsiik lelkiikben azt a- teremtd eros-t, amelyrdl
az isteni Platon beszél dialogusaiban.

A filozofiai propedeutikat arra kell felhasznalnunk, hogy segitségé-
vel bemutassuk a mozgésban levd és teremid gondolkozdst ¢és azt a
kiizdelmes folyamatot, amely a dolgok és a dolgokrdl alketott fogalmaink
- kozott érvényes és egyetemes Osszefiiggést 1étesit. Ez az Osszefiiggd, ez
az egyetemes egység, az u. n. rendszer a veégsd célja minden tudasnak
s végsd célja az igazi Dbolcseletnek is. S mi hidba beszéliink -barmily
szép szavakban is és barmily lelkesedéssel azokr6l az eszkozokrol,
amelyeknek segitségével ezt a rendszert létrehozni lehet és Dbarmily
aprolékos tuddsra is tesz szert a tanulé az unalmas Ordk és sziirke
cldaddsok keretében ezekrdl az eszkozokrdl, magat a filozofiat Iatni nem
fogja s lelkébOl kivész a dolgok magasabb Osszefiiggésének "ismerete
utdn vald véagyakozas. :

A rendszeren keresztiil kell meglattatni a bolcseletet a fllozéflal
ordkon és a rendszert kell a bolcselkedni vagyo ifjak elé- allitani. Ez a
kovetelmény jogos, de feletle magas és nehéz kovetelméry. Ezen azon-
ban nem lehet csoddlkoznunk, mert hiszen a filozéfia mindig és min-
denkivel szemben magas és nehéz kovetelményeket allit fel. A filozofiat
clnépszerlisiteni nem lehet és aki a filozofia terén népszeriiskodik, az
csakugyan tehet szert népszeriiségre, de nem fog szert tenni filozéfidra.
A filozofia kemény és elszdnt lelkeket kivan mindjart az els6 pillanattol
fogva s ezt a filozdfidba bevezetni 6hajté tanar nem is fogja soha sem
eltitkolni tanitvnyai eldtt, s6t éppen e koveiclmmy komoly és nehéz
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voltinak feltirdsival igyekezik megteremteni maga és tanitvdnyai kozott
az érdeklodésnek s az elszdndsnak azt a koinonidjit, amely nélkil
filoz6fiai oktatds elképzelhetetlen. Minden tanuld el6tt vildgosan kell
allania annak, hogy a filozéfia egy atfog6 egységet teremt, mert atfogo
és egy az emberi szellem, amely a filoz6fidban a maga legmagasabb
ontudatara jut. Latnia kell a tanulénak, hogy a filozéfia nem tort darab-
kdk Osszetikolgatdsa, de nem is végét érni nem akard tiradak kotetnyi.
halmaza, hanem egy végtelen er6 dltal létrehozott organikus egész.
Egész, amely tagjai altal €l és amelynek tagjai az Egész altal élnek.
A hol ennek a ténynek tudata él6vé nem valik, hanem a sok ,exakt“
adat mellett mindvégig homalyos marad, ott a filozofia sem fog élet és
éltetd hatalom lenni. Es tovdbba, a filozofiai oktatds a kozépiskolaban
nevel6i feladatdnak is csak akkor tesz eleget, hogy .ha képes. a bolcse-
letnek ebbe a végtelen egységet és organikus rendszert- teremt6 miihe-
lyébe bepillantast nyujtani, mintegy kézen fogva vezetvén a tanulét
Iépésrdl-lépésre, hogy 6 maga vegye észre a filozofidnak ezt a rend-
szerez6 munkdjat.

Az a kérdés mar most, hogy a filozofiai rendszernek és a torténet
folyaman kialakult egyes filozofiai rendszereknek ez a feltétlen bemu-
tatisa miként lehetséges ? . c :

- E tekintetben elsd feltétel az, hogy a tanar a filozofidnak ezt a
végtelen erejét maga is ldssa és a filozéfia munkajat 6. maga . is élje.
Tank6nyvbol az igy értett bolcseletet soha senki megtanitani nem fogjia,
de nem fogja senki megtanulni sem. Ahol a filozofia oktatisa a ma-
gyar nyelv tandrdnak adatik kezébe .csak azért, mert neki majd marcius
vége felé a filozdfia részére kijeloit ordkhoz kell : folyamodnia, hogy a
tulsdgosan nagyra méretezett magyar irodalomtorténeti anyagot elvégez-
hesse az osztalyvizsgdk idejéig, ott természetesen sajndlandé egyugyiiség
varhat csupian eredinényt a filozofiai oktatastol. Ott az élet megtermé-
kenyitésére hivatott filozofia mar eleve haldlra van itélve. Az érettségi
elott allo ifja éles szemmel veszi észre, hogy tandrdra nézve az egész
~ filozdfia egy kellemetlen véletlenség, amely el6l mielobb. a tisztesség
latszatdnak megdvasaval meg kell futamodni. Hogy azutdn ez mit jelent
ugy a filozofia, mint az egész pedagoégia €s az egész iskolazds szem-
pontjabol, azt talan azok a botcsindlta filozofusok is sejtik némileg.
Magénak a tanarnak kell tehat. elsd sorban -filozofiai személyiségnek
lennie, hogy a filozdfia teremtd folyamdban allva, a tanulék személyi-
segének éltetd forrdsdva tehesse azt. A logika és a  lélektan elemeire
mindenki megtanithatja Ggy — ahogy a tanulokat ; csak egy kis utdna-
jarasra és tlirelemre van sziikség. De a tanuldk lelkére csak az fog
alakitdan hatni, aki a filozdfianak rendszeres és. rendszert alkotd . mun-
kajat elottiik felmutatni képes. Masodik feltétele a rendszer tanitisanak
az, hogy a rendszer mivoltanak és lényegének megértetése a logika els6
el6addsi Orajatol kezdve allando célja legyen a tandrnak. A logika ele-
meinek megismertetése e tekintetben alig megbecsiilhetd szolgalatot tesz
annak, aki egész lélekkel csiing a bolcselet tanitisin. Mar a fogalom
targyalasanal kénytelen a tandr a rendszer fogalmat a tanulok elott kissé
megvildgitani, mert hiszen a.fogalom-tan semmiképpen sem érthet6 meg,
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ha ‘a ‘tanuld szeme el6tt nem elemeztetik tobb olyan példa, amelyben ‘a
fogalom egész rendszere kibontakozik. Maga a fogalom tulajdonképpen
arra valo, hogy segitségével az illetd dolognak vagy targynak helyét a
rendszer keretében megallapitsuk s ezéltal a dolgot vagy targyat a maga
jelentésében megértsiik. A fogalom ezen jelentdségének és feladatdnak
elemzésével s felmutatdsdval a tanar mar a fogalomnak, illetve valamely
fogalomnak egész rendszerét irhatja fel a fekete tdbldra s igy valéban
ad oculos demonstralhatja azt, hogy minden tudds s tehdt a filozéfia
is rendszer-alkotds. Még vnlagosabba valik a rendszer mivolta és még
hatdrozottabban kibontakozik az a tény, hogy a rendszer a maga alkata
szerint nem mesterségesen kiépitett alkotmany, hanem organikusan ki-
bontakoz6 egység, — még vilagosabba valik ez a tény az itélet és ko-
vetkeztetés, a meghatarozas és felosztds magyarazata kapcsan. Az itélet-
ben a fogalomalkotas munkdja lesz szemmel lathatévd s a kovetkezte-
tésben a rendszer kiilsd alkata is kelloképen kibontakozik, ha a tanar
iigyesen tudja a rendszer szabdlyoz6 szempontjat mindig figyelemmel
kisérni. Minden logikai 1épés a rendszer felé vezet: a rendszer az a
legfels6 fogalom, amely a maga szabalyozé erejével hajtjia a logikai
folyamatot a kifejlés fele.! A filozofidban jartas tanar egészen észrevét-
leniil, mert a dolog természetének megfelelen vezeti alogika elemeinek
ily. keretben valé megismerését, amely ilyen médszer mellett &letet nyer.
Meg vagyok gyb6z6dve arrél, hogy a rendszer szempontja altal" -vezetett
logikai elemzés a logikai munkAnak lényegét is vilagosabban és kony-
nyebben tirja fel s a tanuldkra nézve is tobb és hatarozottabb szemlé-
letnek lesz forrdsa.

* Fennebb azt mondottuk, hogy a rendszer nem mesterségesen fel-
épitett alkotmdany, hanem orgamkusan kifejlé, egységes Egész. A rend-
szernek ezt a jellemz0 vonédsat a kozépiskolai oktatdsban annyival is
inkabb ki kell emelni, mert a rendszer helytelen értelmez6i vagy lenyeg'e's
‘alkatanak felremagyarazéx éppen a rendszer ezen dllitélagos mesterséges
és merev természetét szoktak leghatékonyabban felhaszndlni kiilondsen
a fiatalabb elmék el6tt, akik mar korukndl fogva is az élet teljességét
és teremtd mozgalmasségat szeretik és sOvdrogjak. Ha a rendszernek,
mint organikus képletnek, bemutatisa nem sikeriil, akkor a rendszer
filozofikus jelentését €és egyetemes értelmét sem sikeriil megértetni. Itt
tehat a tandr egész Ovatossagdra €s koriiltekintésére van sziikség. Neki
kell elsBsorban megprobdlnia eloszlatni azt a félreértést és ellenszenvet,
anmiely. szinte végzetszerlien veszi koriil a rendszer fogalmat. Ha sikertil-
nie fog a tanarnak szép sorjaban és szinte észrevétleniil megmutatni a
fogalom-tan kapcsan, hogy miként bontakozik ki a szellemi miiveletek
altal a szerves rendszer, akkor a tanulé minden nehézség nélkiil fogja
megérteni a rendszer természetét és jelentését. Valamely nagy bolcseld-
nek rendszerébe ezek utdn csak akkor merészkedjiink a tanul6t bevezetni,
hogyha mar a rendszernek alkataval, jelentésével, fontossagaval némikép-
pen tisztdba jott. Természetesen le kell mondania a tandrnak arrél, hogy

: 1V.6,A ,rendszer® fxlozohax vizsgalata c. akadémiai értekezésem- fejte-
getéseivel, (Budapest 1928. M.'T. Akadémia kiadasa.)
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ez a bevezetés az egész osztily minden egyes tanuldjdra nézve lehetsé-
ges lesz. SOt.inkdbb Oorvendenie kell, ha sikeriil majd egy-két tanulét
nem bevezetnie, hanem. felserkentenie valamely bolcseld rendszerének
vizsgélatira és atértésére. Ebbol a célbél mindenek eldtt a rendszernek
kozépponti fogalmat, illetve tételét kell a tanulok eldtt feltdrnunk és meg
kell mutatnunk nekik a célt, amely az illet6 filozo6fust a .maga tananak
alkotdsidban vezeti. Ez természe_tesen csak ugy lehetséges, hogy az illeté
bolcseldt a maga kordba és torténeti osszefiiggésébe allitjuk - bele, hogy
igy vildgosan lassa a tanul6é azokat a szalakat, amelyek. azilletd filozo-
fust a maga kordhozés el6deihez fiizik. Ha pl. Bergson rendszerébe
akarjuk a tanulot elvezetni, akkor fel kell mutatnunk azt az intellektua--
lista bolcseleti irdnyt a maga fopontjaiban, amely ellen Bergson tana
reakci6 gyanant tekinthetd, de azutdn' vdzolni kell roviden, minden
frazis és cicoma nélkiil azokat a torekvéseket .is,. amelyek ugyanazon
cél felé haladtak, amely cél felé haladott Bergson -is. Igy. azutdn
életet nyer Bergson rendszere is és teljesen megvildgosodik a tanuld
elott. Nagyon kell azonban. évakodnunk a. semmitmondd frazisoktdl és
henye diszito jelzoktdl, amelyeknek soha .sem .volt semmi keresnivaldjuk - -
a filozofidban, de éppen semmi keresni valojuk nincs mai napsag, ami-
kor az ifjisdg — Istennek legyen hala érette — Osztonszerilen huzoédik
vissza minden nagy frazis el6l, mert csak .a tenyekre és azok felmutata-
sara kivancsi.

Ha a tanuld a rendszer kozeppont1 gondolatat megertette és vild-

gosan latja a célt is, amely felé a bolcseld gondolkozdsa halad, -akkor -
a rendszer kiilonboz6 mozzanatainak és fogalmainak kifejtése mér nem.
rd nagy feladatot a tanar elé. Ha azonban-a-tanul6 nincs tisztdban az
illeté filozofusnak céljaval, allaspontjival és rendszerének kozépponti.

gondolatdval, akkor a tanar felhagyhat minden tovabbi prébalgatassai: .
torekvése nem fog sikerrel jarni. Ha ezek a lépések sikertelenek marad- -

nak, akkor vagy a tanitc') maga sem érti azt, amir6l beszél, mert - maga
is csak kézikonyvek és népszerii kompendiumok alapjdn .tud. valamit a
targyalt bolcselor6l, de soha a forrasmii éltetd dramaba ald nem eresz-
kedett ; vagy pedlg az illetd tanuld lelki alkata nem alkalmas:arra, hogy
benne a tan megértésének folyamatat elindithassuk. Mindkét esetben
ajanlatos leszallani a magas légkorbol s visszatérni a tankonyv igény-
telen paragrafusaihoz.

Abban .az esetben azonban, hogyha a tanulék valamelyike bele-
melegedett a felvetett kérdések megbeszélesebe akkor - elengedhetetlen
magdnak a targyalt bolcselének iratait venni el6 és abbodl szemelvénye-

ket olvastatni és azoknak megértésébe a tanulét vagy ha szerencsés-d . -~

tanar, a tanulékat belevezetni, minduntalan hangstilyozva azt, hogy min- .
den filoz6fust csak a maga miiveib6l lehet megérteni. Ezdltal csakugyan
megértethetjiik velilkk azt — a sajat tapasztalatuk is segitségiinkre 1évén,
— hogy a forrdsok olvasdsa nemcsak elengedhetetlen, hanem élvezetesebb
és megtermékenyit6bb is, mint-a forrdsok hig lére feleresztett ismertetése.

A szgvegek olvasasa tiirelmet kivan : addig egy Iépést sem szabad ten-
niink, amig az olvasott rész megértése felél meg nem bizonyosodtunk.

Ha egy par szemelvény tanulmanyozésa sikerrel | jar,.akkor az a fanulg,
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akinek lelke a bolcselet irdnt fogékony, nem is fog nyugodni addig,
amig' a targyalt boleselOnek tanitdsaval tisztdba nem jott. S ez blzony
tobbet ‘ér, mint tankonyvek szdraz elemzése.

Még csak egyet. Ez a munka-a’ tanitvanyokkal valo teljes egyutt-
munkdlkodast kivan. Itt nincs kérdez6 és feleld, hanem csak munkatar-
sak vannak, akik egyiitt igyekeznek szép és életes problémak megolda-
sdra. Egy évben 8—10 ilyenféle 6ra — meg vagyok gybzbdve - rola,
mert tapasztaltam — sokkal tobb gyonyoriiség forrasa ugy a ‘tanitéra,
-mint a tanulora nézve, mint a régimddi, megmereviilt képii lecke orak.

Bartok Gyorgy.

Foerster pedagdgiai rendszerének alakuldsa

- (Mésodik kozlemény.)
K_ERESZTENY ERKOLCSISEG.

" Megel6zd kozleményiinkben F. W, Foerster személyiségének és rendszerének
alakuldsaban ramutattunk azokra a letki tényezdkre, melyek irénk lelkivilagat és ‘ne-
veldi felfogdsat pdlydja kezdetén dontden meghatiroztik és kerestiik ezeknek a jelzett
-tényezoknek sorsat, tiikrozddését F. mai irodalmi miveiben. A palya kezdetén egyik
legerésebb és soha nem sziineteld lelki erdhatdst ironk az etikai mozgalombdl vette,
Foerster ma is a sz6 teljes értelmében vett ,moralpedagogus®, ma is az erkdlesi
érték all gondolkozasanak és torekvéseinek kdzéppontjdban, azzal a hozzaadassal,
hogy ezt a tisztdn etikai- allasfoglaldsat egyre jobban és dontobben szinezi- a ke-
reszténység eszmevildga s a kereszténységen beliil a katolicizmusé. F. neveléselmé-
létére sem kozombos a dolog természeténél fogva az a lassu és kovetkezetes atala-
kulas, melyet az alabbiakban vizsgalni szdndékozunk és kiilsnosen nem kbz6mbos
az irénak az a firadozasa, hogy minél teljesebben és minél gazdagabban hozza nap-
vilagra az altalanos kereszténységnek, de kiilondsen a katolicizmusnak mélyeibdl a

nevel$ hatdsokra alkalmas értékeket. Régebbi miivei koziil ezzel a kérdéssel kiilons-

'sen a Religion und Charakterbildung-ban torekedett (polemikusan is) beszamolni.
Abban a térekvésében azonban, hogy a kereszténység eleven erdit minél -teljesebben
érvényesitse a nevelés rendszerében, Foerster két hatalommal keriilt Gsszeiitkozésbe:
‘egyik a katolikus egyhaz volt, a masik a német allam. Ennek a szellemi harcnak
eredményét ma mar tisztin s vildgosan szemlélhetjiik az ir6 mai sorsaban és miivei-
ben: az eredmény egyfeldl a Kkatolicizmushoz valé egyre nagyobb kozeledés, “szinte
aszimptotikus egybeesés a katolikus felfogdssal, — masfel6l. a mai német allamtél
valé végzetes eltavolodds és vele valo szembehelyezkedés, melyet sajatosan szinez a
" német hazafiti érzés fajdalmas honvigya. — Ennek a kettds allasfoglalasnak fe]lodes-
vonalat toreksziink megvonni jelen tanulmanyunkban.

Foerstert elsd lélektani és erkolesneveldi tevékenysége hamarosan arra a be-
latasra vezette, hogy a tisztin emberi erkolcstan, mely fels8bbrendl vallisos alapok
nélkiil akarja’ meghdditani az emberi lelket, nem lehet elegend6 a dont6 gydézelem-
_hez. Az emberi természet romlottsagat, vagy legalabb is a rosszra valé hajlamat oly



