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‘gondolatot fejti ki, hogy ugyanazon viselkedésméd (pl. a hazugsag) a legkiilonbszobb
okokbdl eredhet; aki tehat a szimptomakezelés helyett az okok megsziintetésének
allaspontjara akar helyezkedni a’jellemnevelésben, annak meg kell ismernie a lehetd
okok szamtalan.eshet6ségét, észre kell vennie, melyik ezek koziil a valédi ok a széban
-forg6 személyiségben és csak azutin hatirozhatja el magitdl a bajnak gydgyitésra.
Tudnia kell pl., hogy a hazugsdgoknak sok esetben az élet igazi értékeinek félre-
ismerése az oka, az eldonydk és hatranyok téves felbecsiilése; és ebbdl a tudasbol
megint arra fog kovetkeztetni a neveld, hogy a legnagyobb erd a nevelésben a vallés,
-mely. szuverén itéletet mond ki igaz és hamis értékek, valoédi haszon és alelonydk
minden esetében s ramutat arra, hogy a hazugsagok mély okai nemcsak a félszeg és
hianyos onellendrzésben keresenddk, hanem sokkal mélyebben: ,a meg nem valtott
¢életosztonokben“ (182. 1.).

A fentebbi fejtegetések, mint az kiérezhetd a gondolatok tendenaélbél egy
lathatatlan, de biztos nehézkedési kozéppont felé vezetnek s ez a kbzéppont: a
kereszténységb6l meritett viligszemlélet és erkolcsi rendszer egésze. Foerster nevelés-
tudomanyi gondolatvilaga hatarozott fejlédésvonalat mutat ezen viligszemlélet egyre
hathat6sabb érvényesiilése felé. Amint az idoben s a torténelmi tapasztalatokban
eldrehaladunk, azon mértékben valnak egyre élesebbé, hatarozottabbd Foerster gon-
dolatrendszerében a keresztény eszmék korvonalai, annal jobban koncentralédik minden
gondolata és értékelése a kereszténység erkolcsi alapeszméi koré, A kovetkezd koz-
leményiink Foerster legijabb miivének éppen ezt a vonatkozasat, a mai nevelésnek
keresztény életszemlélethez val6d viszonyat torekszik vizsgalat tirgyava tenni.

Vdrkonyi Hildebrand

Néhany megjegyzés az Ora-vazlatokhoz*)

Ezekben a sorokban nem szdndékozom az Ora-vézlatok sziikséges-
ségének, céljanak kérdésével foglalkozni. Gyakorlati feladatot tiizok
magam elé: hogyan késziiljiink Ordinkra, hogy azokat az 1935: VI
t.c.-hez kiadott végrehajtdsi utasitds 33.—35. §-aiban részletezett irdny-
elvek szerint tarthassuk meg ? Az elméleti meggondoldsokat bizonydra
elvégezték akkor, amikor — véleményiink szerint igen indokoltan —
elrendelték az Ora-vazlatok kotelezd készitését. Nyiltan meg lehet mon-
dani, hogy az orszag tandrsiga vegyes érzelmekkel fogadta ezt az intéz-
kedést bantotta, hogy nélkiile-réla hataroztak és Dbefejezett tények elé
allitottak. Ha igy is volna, még akkor sem é&rthat a kérdést minél gyak-
rabban felvetni és széleskorii vitat szitani. Hiszen minden tandrnak az
a torekvése, hogy tanitisdban megfeleljen azoknak a szempontoknak,
amelyeket fenti Utasitds az-iskolalatogatok megfigyelései szadmdra el6ir.
Ennek elengedhetetlen alapfeltétele azonban, hogy ezekhez a szempon-
tokhoz alkalmazkodva készitsiik 6ra-vdzlatainkat.

' Jo! tudjuk, hogy az oktatdi munka eredményessége nem csupan az
‘Ora-vazlat josagan mulik, hanem sokkal inkabb a megvalositott Ora-

*) A cikket a szerzd 1936 novemberében kiildte be.
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vazlatdn, tehat az a szerint megtartott tanitdsi 6ra j6sagan. Hiba volna
ennélfogva barki részérdl, ha csak az 6ra-vézlatot birdlna el Hiszen el-
képzelhetd kifogastalan éra-vazlat és gyenge eredményii tanitas. Minthogy
azonban rossz, hibds, hidnyos vagy feliiletes Ora-vazlat szerint a leg-
tehetségesebb tanitomiivész sem mutathat fel kelld eredményt, lehetséges,
SOt sziikséges magat az 6ra vézlatot is, onmagdban, targyilagosan elbi-
ralni. Természetesen az Ora-vézlatnak ilyen elvont kritikdja nem elegendo,
mert a gyakorlat szempontjabél nem ésszerti. Csak Ora-vazlat és meg-
tartott Ora lefolydsanak egyiittes kritikdja lehet indokolt és targyilagos.
Ezért kell a jo tanitdsi Ordra készitett célravezetd Ora-vazlat kiilsO és
belsd kovetelményeivel a fenti végrehajtdsi Utasitds szellemében foglal-
koznunk.

Az Utasitds dltalaban véve 3 szempontot jelol meg az 6ra-vazlatok
készitésére nézve: a kiiisé alok, a terjedelem és a belso lartalom szem-
pontjait. Megkotd rendelkezést azonban ezeknek a szempontoknak
érvényesitésére vonatkozolag alig taldlhatunk, mert azt a fontos peda-
gogiai elvet kivanjak szolgalni, hogy a tandr nevelji, oktaldi egyéenisége
szabadon bontakozhassék ki.

1. A kiilsé forma szabvanyositdsa tekintetében egyenesen tiltd in-
tézkedései vannak a 23. §. 4. pontnak, hiszen semmiféle vazlatminta,
vagy nyomtatvany-iirlap sem haszndlhatd. Valéban nem lehet a sokféle
egyéni elképzelést egy sablon Prokrustes-dgydba erbszakolni. Hogy az
egyes Orak vagy kisebb didaktikai egységek tervezetét kiilon-kiilon lapon
vagy fiizetben sorozatosan jegyezziik-e fel, avagy egy kozbeesd formaban,
egy Moiret-féle ,aranykozéputas“ spirdlfiizet lazabban fiizott lapjain,
igazan nem lényeges kérdés. Gyakorlati szempontok igazithatnak utba :
a 6. bekezdés ugyanis megengedi, hogy az Ora-vazlat éveken 4t legyen
felhasznédlhat6, ha a tanar a gyakorlat kbzben szerzett tapasztalataival,
tijabb adatokkal idér6l-idére kibdviti. Emiatt én kiilon-kiilon lapokon
készitem Oravazlataimat, melyeket egy iratgyiijt6 boritékban tartok. Fii-.
zetben ezeknek az utolagos bejegyzéseknek ugyan lehet helyet adni, de
nehézkesebben oldhaté meg; a Moiret-féle spirdifiizet pedig olyanféle,
mint az én megolddsom, de haszndlata nagyobb koltséggel jar és keze-
lése koriilményesebb.

2. Az é6ra-vazlat terjedelmét illetbleg a kovetkez6kre hivom fel a
figyelmet :

1. Nem terjedhet ki olyan nagy, 0sszefogd didaktikai egységekre,
melyek mér a részletes tanmenet fejezetei lehetnének (pl. Az 6da — A
magyar reformorszdggyfilések — A foldet alakité bels6 és kiilsd er6k —
Az ablativuszok fajai — A masodfoki egyenlet elmélete stb.) Vagy egy
tanitdsi dra vagy jol indokolt esetben 2—3 éra anyagédt képezb kisebb,
de szervesen Osszefliggd didaktikai egységet kell feldlelnie.

2. Nem zsugorodhatik azonban Ossze a tanulmdnyi naplé bejegy-
26sének tdrgymutato jellegii sziikszavisdgdra sem. Semmi esetre sem
Iéphet fel rendes koriilmények kizdtt az 6ra-vézlat igényével az ilyen-
féle feljegyzés: Szdmonkérés. Hor. Carm. IV. 8. ford.; vagy: Ossze-
foglaldas: a koltemény tartalmdnak elmonddsa. Ha csak begyakor-
lasr6l volna is sz6 (pl. matematikdban, vagy idegen nyelvekben), még akkor
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is lehet a kidolgozott példdkban vagy a leforditott sz6vegben olyan moz-
zanatokra bukkanni, amelyeknek a neveld vagy oktaté munka szempont-
jabdl jol kihasznédlhato értékiik van. Ezeknek felhasznaldsi modjat pedig
mr elBkésztilet kozben kell j61 meggondolni. '

3. De nem mozoghat olyan sziik keretben sem, mint az a vdzlai,
melyet a tanitdsrél o6ra alatt szoktunk a tdblara irni. (1. 34. §. 2. p.
49. old.) Az ilyen tablavazlat lehet az ij tanitdsi anyag tomor tartalom-
jegyzéke, mert célja az emlékezet tdmogatisa, az egésznek mnemotech-
nikai egybedllitisa, a rendszerezés fokozatdnak megkonnyitése.

4. Az is kétségtelen, hogy az utasitdsok szerz6i nem gondolhattak
az Ora-vazlatnak olyan terjedelmére sem, amilyenek pl. a gyakorl6 gim-
naziumban a gyakorld tandrjeldltek /minfatanitdsai vagy a modszertani
szaklapokban kozolt bemutaio-tanitdsok szoktak lenni. Nem gondol-
hattak azért, mert ,

1. mér a név megvalasztisaval (6ra-vdzlat: Ora-terv vagy tanitdsi
tervezet helyett!) is alluddltak erre, ha ugyan nem egy-egy iskolafaj tan-
tervében szerepl6 targyak heti Oraszdm-tervével vald Osszetévesztéstol
tartottak, . :

' 2. mert egy 15—16 heti 6rdval (plane 20 Oraval) dolgozé tandr
szamdra egy ilyen részletesen kidolgozott tervezetnek leirdsa kimeritd
munkatobbletet jelenthetne, s végiil

3. mert a gyakorlatban pontosan tigy sem valdsithaté meg a leg-
aprobb  részlefeihez hiien. Ha a tandr az ilyen b6 Ora-vazlat betii-
szerinti megvalositdsara torekednék, konnyen a gépiesség, a 1éleknélkii-
liség hib4jaba eshetnék. Hangsulyoznunk kell azonban, hogy a fontos
részletekre ki kell terjeszkedniink, ha nem akarjuk, hogy 6ra-vazlatunk
hidnyos, fogyatékos legyen. (1. 23. §. 1. p. ,Csak a figyelmes, részle-
tekre kiterjedG, lelkiismeretes el6késziilet biztosithatja a nevel6-oktatd
munka eredményességét.«)

3. Hogy melyek ezek a fontos részletek, arra az Ora-vaziat belsd
tartalmdnak taglalasa ad ttbaigazitdst. — Az Ora-vazlatnak gyakorlati
céljai vannak : azt minden esetben megvaldsithatjuk, vagy megvalésitani
toreksziink. Ezért csak az el6z0 dra tervezetének végrehajtdsa utdn ké-
szithetjilk el a kovetkezOnek vézlatdt, mert a ,fokozalossdg, a hézagta-
lan haladds elve“ ezt kivdnja. Nem alkalmas a nagybani termelésre, nem
iilhetiink le szombat délutdn, hogy: ,Na ! most megcsindlom a jov6 heti
Ordk vazlatat“. Feliiletes, taldn konnyelmii, esetleg kdarbaveszett munka
volna. Tudnunk kell, hogy az el6z6 Ora anyagat tanitvdnyaink milyen ered-
ménnyel dolgoztik fel, mert csak tigy épilhetiink tovabb. Az O&ra-vézlat
tehdt a fokozatossdg elve alapjidn beosztott didaktikai egységen, az
uj ismeretek anyagdn kiviil mindig szdmoljon avval, akinek érdekében
késziil, aki szellemi munkdajéval azt végrehajtja: a tanuléval. Azt mond-
jdk, hogy a tanidr a maga szdmdara késziti oOra-vézlatit. Igen, a maga
munkdjanak lényeges megkonnyitését. szolgalja ugyan ezzel a ,miisorral®,
de akinek azt teljesitenie kell, az az oszfdly, a maga szaz felé kisz4-
16d6 adottsdgaival. A helyes, pontos és ontudatos Ora-vazlatnak ezzel
mindig szadmolnia kell : sohase feledkezziink meg ro6la, hogy nemcsak az
ij ismereti anyagnak -megfeleld tagolasat kell tartalmaznia, tehat nemcsak
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a ,mit“ és ,mennyit“ kell feldlelnie, hanem elsésorban a ,hogyan“-t, a:
tanitis moddszerét is meg kell benne jeldiniink, illetve elére kiszemelntink
az 4j anyaghoz és az osztdly adottsigaihoz legjobban alkalmazkodé
modszereket vagy mdédszert, eljardst, szemléltetd eszkozt, rajzot, stb.
Egy értékesen hasznosithaté 6ra megtartdsara vonatkozolag Uta-
sitisunk 34. §-dban taldlunk tdjékoztaté megjegyzéseket. Els helyen azt,
hogy a szdmonkérésre €s az (j anyag tanitdsara forditolt idovel okosan
kell gazddlkodnunk. Ha az el6z6 Ordkat, s6t heteket és hdnapokat terv-
szerli, rendszeres munkdban toltdtte el tandr és tanuld, akkor az u. n.
szamonkérés alkalmaval legfeljebb csak elvétve érheti a tanart olyan meg-
lepetés, mely id0beosztdsaban zavart kelthetne. De tisztdzzuk itt lege-
16szbr is a ,szdmonkérés“ fogalmit. Ha ez mindig csak az el6z0 Ora
anyaganak ,kikérdezéséb6l“ (kiilondsen, ha csak néhany tanulénak az
asitozd, elbabraid, méssal foglalkozé osztdly részvétlensége kozepette
folydogald ,feleltetés“-ébdl) all, bizony a raforditott idével nem lesz
aranyban az eredmény. Ha mér ragaszkodunk ehhez a félrevezetd név-
hez, legaldbb a jelentését gazdagitsuk nemesebb tartalommal. Szépen
mondja Imre Sandor ,amit a tanuldk leckekikérdezés, felelés néven is-
mernek, az voltaképen szantas a vetés el6tt: megnyitja a tanuld lelkét.“ A , szd-
monkérés* tulajdonképen a megel626 egység feliijitdsa, persze nem val-
tozatlanul abban az alakban, ismeretkdrnyezetben, megvilagitdsban, mint
az el6z6 oran. A tandr mindig maga el6tt 1atja a tdvolabbi célokat is,
de okvetleniil tudja, hogy merre visz a legkdzelebbi it. A szamonké-
réssel erre az iitra tereli a tanul6t, aki érdekl6déssel csak akkor fog ra-
1épni, ha érzi, hogy az el6z6 Ora anyagdval ismeretkdre boviilt, gazda-
godott, tehat ha ugy lett sajatjavé, hogy értékesitheti is. Az el6z0 Ordnak
errdl a haszndrdl pedig az uj ismereti anyag kdnnyi{i megértése, felvétele
gy6zi meg. Az Ora ilyen inditdsa arra is jO, hogy tanart és osztalyt egy-
formdn mentesitsen a haladas folytonossigat zavar6 hidnyok kellemet-
len kovetkezményeit6l, mert a tanar igy lathatja meg, hogy az osztély
raszorul-e még a megel6zd tanitasi egység tovabbi gyakorlasira, megbe-
szélésére. Ezeknek a zavar6 koriilményeknek lehetdségét mindig meg
kell gondolnunk az dravazlat Osszeallitisakor s ezért vigydzzunk, hogy
tj anyaggal ne zsufoljdk til az drdtf. Bizonydra sokszor hallhaté ma ta-
ndri szobdkban: No, bizony gyakran fog majd megtdrténni, hogy zavar6
koriiimények miatt felborul az oraterv. Ki tehet majd réla? Mi tandrok
ilyenkor eldszor a tanul6ban, aztin a sziildkben vagy esetleg a korrepe-
tatorban, végiil a mai szellemben és életfelfogdsban, meg mit tudom én
mi egyébben vagyunk hajlandok keresni a hibat. Legylink ilyenkor csak
bétran szerénytelenek és dllitsuk ennek a sorrendnek élére sajat magun-
kat. Kesessiik a hib4t el6szor Onmagunkban, moédszeres eljardsunkban,
vagy legalabb is gondoljunk némi szorongdssal a 34. §. 13. pontjdban
eléirt ,megfelel szelekci6“ kordil elkdvetett apré biineinkre. :
Az ilyen és més természetli zavard, médosit6 momentumok miatt
nem sok céljat latom az 6ra-vazlatban a percekre sz0l6 idGbeosztdsnak.
Van tagadhatatlan eldnye is: az,-hogy fegyelmezi a tanart, kiilonésen,
ha kitérésekre, elkalandozdsokra hajlamos. De megszabni-az éra egyes
részeire forditand6 id6t, pl. ugy, hogy a szimonkérésre 10 percet fogunk
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majd forditani, egyefemes érvénnyel nem lehet. Ez az id6 mindig a szé-
monkért anyag mennyiségétdl, természetétdl és az uj anyaggal vald kap-
;:solédésnak minbségétol, s6t még sok mas szubjektiv komponensibl is.
ugg.

A szamonkérés és az (ij anyag eldkészitése, az érdeklddés felkeltése
legtobbszor egybefonédik, nem killoniil el egymdastél élesen. Aitaldban
az Ora-vazlatok szokédsos fokozatair6l, az u. n. formdlis fokozatokrdl jél
jegyezziik meg, hogy nem kell minden tanitasi egységben élesen elkii-
16niilve megjelenniok. Sokszor pl. az érdeklddés felkeltésére még kisérletet
sem kell tenni, maganak a tanitisi célnak, az ujanyagnak egyszerfi el6-
terjesztése természeténél fogva elég a legnagyobb érdeklddés kivaltdsara.
Maskor az alkalmazdsnak nem kell a szokott jelentdséget tulajdonitanunk,
mert a megszerzett 4j ismeretek szokatlanul sok széllal flizédnek a ré- .
giekhez stb. A munkafolyamat, mely a tanitds céljdhoz vezet, mindig
ezekhez az j ismeretekhez és az osztdly diszpozicidjdhoz alkalmazkodik:
tehat hol az egyik, hol a masik fazisa valik uralkodo6va, lesz jelentdsebbé.
Mesterkditté és valdsdgtol eltdvolodovd forzul az olyan dra-vdzlat, amely-
ben makacs rubrikaszeriiséggel kivetkeznek egvmds utdn a didaktikai
fokozatok az 0j anyagra és az osztaly neveléslélektani adottsagaira vald
tekintet nélkil. Ha most itt fel is sorolom a didaktikdbdl j6l ismert for-
malis fokozatokat, csak a felfrissités kedvéért teszem és azért, hogy ata-
nitds szabalyos munkamenetének fontossdgidra mutassak ra. Egyes foko- .
zatok ugyanis olykor kieshetnek, az el6z8be vagy kovetkezdbe beleol-
vadhatnak, kisebb vagy nagyobb jelentdséget kaphatnak, de sorrend/iikon
sohasem viltoztathatnak. Ime a formalis fokozatoknak a tudomény mai
allaspontjan nyugvd rendje :

I A mege1626 egység feltjitdsa, uj megvilagitisa és beéllxtésa

Il. Az 4j anyag elSterjesztése :

a) Elokészités az érdeklodés felkeltésével.

b) Az 1j anyag megfigyelése (indukcidés anyaggyiijtés, szemlél-
tetés, kisérlet) és mddszeres feldolgozasa.

¢) Gyakorlas, allanddsitas, alkalmazas. -

. Az érén végzettek OSSzefoglalésa A hazi lecke vagy feladat k1-
tiizése.

Az uj anyag eldterjesztésére vonatkozdlag tgy az anyaggylijtés
(nyelvi targyak indukcidja, természettudomanyi targyak szemléltetése és
kisérletei), mint a moédszeres feldolgozés fontos mozzanatairdl meg kell
emlékezni egy gondosan késziilt dravéazlatban. Jeloljik meg, hogy mi-
lyen tdrgyakat, képeket, filmeket mutatunk be, milyen kisérletet végziink,
vagy végeztetiink, a tablan készitendd rajzok vazlatit készitsiik el ki-
csinyben (34. §. 49. old. 2. p.), hogy pl. a természetrajz tanitisa koz-
ben ‘rajzunkban ne- hanyagoljuk majd el a lényeges vonasok kiemelését,
hogy a meértani 4brék jellegzetesek, a fbldra]z ordk rajzai mérethiibbek
és megbizhatobbak legyenek stb., irjuk Ossze az idegen nyelvi szbveg-
bdl pl. a tanitasi cél szolgélatéba allithatd nyelvtani alakokat vagy ré-
giségtani vonatkozdsokat, stilisztikai jellegzetességeket stb. Az dra-vdz-
latnak ilyen részletei vannak hivatva biztonsdgérzetiink és nyugodtsdgunk

lényeges fokozdsdra. (23. §. 1. p.)
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A feldolgozds mddszerére is-eld kell késziilntink. Fontoljuk ;meg
eldre, hogy az tij anyag egyes részeinek kozlésében melyik eljards legyen
az irdnyito : a kérdve-kifejtd (heurisztikus), az eléadé (akroamatikus),
vagy a bemutatd eljarés (deiktikus) és koziilik melyik lehet a kisegitd.
(34. §. 2. p. 48. old.) Ha az 1ij anyag valamelyik részét a kérdve-ki-
fejtd modszerrel akarjuk feldoigozni, néhdny, a tanuld gondolkodasdnak
vezetésére alkalmas kérdést jegyezziink fel Ora-vdzlatunkban és ne csak
azt, hogy ,kérdve-kifejté modszerrel.“ Ha a bemutatd eljarast taldljuk
megfeleldnek, ne mulasszuk el 6ra-vazlatunkban a targy, a kép, film
vagy kisérlet lényeges és hangsilyozandé vondsainak, mozzanatainak
felsoroldsat. Ha a folyamatos el6adas mellett dontiink, rendezziik el elére
a kozlendd gondolatokat és ha sziikségét érezziik, vessiik papirra ennek
a gondolatmenetnek legf6bb lépéseit, hogy eléaddsunk szabatos és nyu-
godtan folyd lehessen. Itt sem szabad persze arra szamitanunk, hogy
terveinket akadalytalanul hajthatjuk végre. Az uj anyagnak valamelyik
részletét ugyanis az osztdly legtobb tagja a tervbe vett mddszeres elja-
rassal (pl. bemutatdssal) taldn azonnal appercipidlja, mégis tobben le-
hetnek, akiknek szdmdra még egy rekapituldlé el6adds, vagy néhany, az
‘uj ismeretkdr kapcsolataiba: belevilagito rendezd kérdés és felelet mutat-
kozik sziikségesnek. A bemutatds volt ebben az esetben az uralkodo,
vagy irdnyit6, az elBadas, illetve kérdve-kifejtés a kisegitd eljaras.

Az Ora-vazlat végrehajtisa kozben tehdt mddosulhat, alakulhat a
tervbevett modszeres eljdrds. Ora-vazlatomban els6sorban az Uj anyag
belsé objektiv természete szerint, mdsodsorban magam és tanitvdnyaim
feltételezett diszpozicibja szerint jeloltem meg a tervezett mddszeres for-
mat.-De éppen az utdbbiakban, ezekben a szubjektiv és kiszamithatatlan
tényezOkben csalddhattam. Ha erre a csaléddsra tanitds kdzben hamaro-
san rdeszmélek, modositanom kell a médszeres eljardson, vagy ki kell
azt egészitenem.

Hogy az uj anyag nyujtisa kellé tagoldssal és megfeleld mddsze-
res eljarassal tortént-e, arr6l a gyakorlds, az elmélyités és esetleg az
alkalmazds folyamata alatt kell meggy6z6dniink. Ezek a didaktikailag
értékesen vezetett dranak val6sdgos prébakovei. Ezekre az onbiralattal
dolgozd tandr kiildnos gondot fordit s éppen ezért O6ra-vazlatdban is
gonddal késziil rajuk. (I. 34. § 49. old.) Ha pl. a természetrajzban egy
ij novényt vagy allatof, csalddot, fajt stb. mutatunk be, megfeleléen ira-
nyitott beszélgetést kell meginditanunk annak kipuhatoldsara, vajjon he-
lyesen lattdk-e a bemutatott targyat, a lényeget figyelték-e meg rajta,
észrevették-e mds targyakkal vald hasonlésdgukat, vagy a determindld
kiilobnbségeket stb. Ezek koztil a gyakorld, puhatolo kérdések koziil ve-
gyiik fel az dravazlatba az irdnyitOkat, nehogy az Orédnak ez az érték-
mérd szerepe eljelentéktelenedjék. Narrativ Ordkon arr6l kell meggy6-
z8dni, hogy az 1j ismeretek elég szorosan kapcsolodtak-e a régiekkel,
tehat hogy az appercepcié a régi fogalmak korének megfeleld sdvjin
ment-e végbe? Az elmélyitésnek erre a beszélgetés formdji modjdra a
sziikséghez: képest kisebb-nagyobb mértékben késziilniink kell éra-vdzla-
tunkban is. Egyszeriibb ez az elbkésziilet a nyelvi targyakndl, vagy a
‘mennyiségtannal, mert elegendé a gyakorldsra szdnt mondalokat vagy
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példdkat az dra-vdzlatba felvenni, kényesebb esetekben természetesen a
forditdssal, illetve a megolddssal egytitt. Mert csak igy vesszlik észre
azokat a nehézségeket amelyekkel a tanulénak kell megbirkodznia. -

Ha az uj anyag természete megkivadnja, a gyakorldssal vagy el-
mélyitéssel egyiitt terjeszkedjiink ki egy-két kérdéssel az. alkalmazds
lehetdségeire is. Mindenesetre jeloljik meg elére vdzlatunkban a lehet-
séges alkalmazds fészempontjait. (1. 34. §. 49. .old.)

Ora-vazlatunk befejez részében néhdny széval jegyezziik fel az
osszefoglalas vezetd szempontjait. Taldn leghelyesebb, ha lehetSleg a
mar fentebb emlitett tdblavdziatot készitjiik, el tanitds kozben és az
osszefoglalast annak alapjan vezetjiik végig. Ora-vazlatunkat tehat ezzel
a Idbla-vdzlattal zarjuk,

Amit eddig elmondottunk, az arra vonatkozik, amit az éra-vazlatba
végrehajtds eldkészitésképen ]eayezhetunk fel. Utasitdsunk azonban a
23.§.6. pontjaban figyelmiinkbe ajinlja, hogy gyakorlat kozben szerzett
tapasztalatainkkal, ujabb adatokkal egészitstik ki, idérdl-id6re bdvitsiik,
dllandéan tokéletesitsiik. Nem 4rt tehat, ha roviden osszefoglaljuk, mllyen
Joszempontok szerint tirténjék a vdzlat végrehajtds utdni kiegészitése ?
- llyen szempontok lehetnek : Mi inditott benniinket arra, hogy szokott ido-
beosztisunktdl eltérjtink, pl. miért nyalt meg a szdmonkérés ideje ? Ha a
szamonkéréssel sikeriilt az osztaly érdeklodését felkelteni és figyelmét az
0j anyagra ferelni, hogyan ment az? Volt-e valami zavar6 mozzanat az
ij anyag eldter]esztese kozben és minek tulajdonithat6 az ? A kérdve-kifejté
vagy bemutato eljards kozben feltett irdnyité kérdéseinkre milyen vila-
szokat kaptunk és kit6l ? A tervezett mddszeres eljirds esetleges siker-
telenségének mik voltak vagy mik lehettek az okai ? A bemutatott kisérlet
miért nem sikeriilt nagyszeriien ? A gyakorlds és elmélyités folyaméan
nem volt-e valami figyelemremélté észleletiink ? Az anyagnak .milyen
részei allnak legelszigeteltebben és melyek azok, amelyek a legbiztosab-
ban kapcsolhatok ? A j6v6 szempontjibol igen értékes adatokhoz jutha-
tunk akkor, ha alkalomadtan feljegyezziik, hogy egy-egy didaktikai egy-
ségen beliil mi volt az a minimum, amit leggyengébb elégséges noven-
dékiink is elsajatitott ?

Mindenesetre jegyezziik fel, hogy az 6rar6l a jolesé siker, vagy
ellenkezéleg, a lehangolé kudarc ‘érzésével tavoztunk-e el ? Mi lehetett
ennek az oka? Sokszor ajinlatos indexbe venni, hogy milyen rajtunk
kiviil 4116 okok zavartak meg vazlatunk lelkiismeretes végrehajtdsdban
(az ora kellds kdzepén, a munkafolyamat legkényesebb perceiben behozott
hirdet6konyv felolvasasdnak kényszere, fiitési zavarok stb.) J6 szolgélatot
tesznek az egyes tanuldkra vonatkozé megjegyzéseink is (miben erfs
vagy feltlinden gyenge ? taldlékony-e ? talpraesett-e ? lélekjelenléte van,
olvasott, tdjékozott stb.), mert ezeket a tanul6 elbirdldsakor vagy sziilBi
fogadéérakon hasznalhatjuk fel.

Miel6tt még Osszefoglalndm a véleményem szerint helyes Ora-vazlat
készitésekor figyelmen kiviil nem hagyhaté szabdlyokat, legyen szabad
egy mai iskolaldtogatonak néhany megszivlelésre mélté észrevételét idéz-
nem, (Csap6 Istvan taniigyi titkdr, polgari iskolai tanulmanyi feliigyeld
kozleménye az Orsz. Polgisk. TE. Kozlony :1936. okt. szamdban), aki
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gy tapasztalta, hogy a leggyakrabban el6fordul6 hidnyok a kovetkez6k :

1) Az anyag nem megfeleld egységekre vald tagolasa.

2) A tagolt anyag részosszefoglalasanak, tovabbfejlesztésének elmu-
_lasztdsa. -

3) Az idObeosztds aranytalansaga.

4) A végsd Osszefoglalds, rogzitésbegyakorlds és alkalmazds moz-
zanatainak elmaradasa !

Azt hiszem, hogy jO szolgélatot tesznek a kovetkezd, katészeriien

Osszedllitott szabdlyok is :

Ora-vazlatod legyen nevelSi és oktatéi egyéniségednek hi tiikre.

Legyen rendszeres, tehét tervszeri(i és céltudatos.

Legyen a részletekre is figyelmesen kiterjedd, tehat ne legyen olyan
szfikszavi, mint a tanulmdnyi naplé targymutatod jellegii,
szokdsos bejegyzése, vagy olyan tdmor, mint egy tablavézlat.
De b6 részletességgel se keészitsd, mert aprélékos részleteihez

. hiien gy sem valosithatod meg.

Ora-vézlatodat te készited ugyan, de {fanitvdnyaid hamak végre.

. Réjuk gondolj hat.

A formélis fokozatok csak védz, a helyesen tagolt bels¢ tartalom a
lényeg.

Va'lzlataidy egymdsutdnjaban a fokozatossag, a hézagtalan haladds
elve érvényesiiljon.

Jol hasznald ki tanitvanyaid régi ismerefeit, azokra épits.

Vazlataidat ne zsufold tal 4jf anyaggal

Jo! fontold meg, hogyan fogod az iij anyagot a régibe beépiteni
s megrogziteni.

" Okosan gazdalkodj a 45 perccel.

A vazlat nem kotelez: ha kell, tanitds kdzben vdlfoztass rajta.

Ne feledkezzé! meg az utdlagos bejegyzések haszndrol.

Pénzes Zoltdn

Tanitoképzésiink megoldasra vard kérdései

I. Ez a cikk nem kivan arészletekben tajékoztatni, sem javaslatokat
adni, éppen ezért nem mindig nyul azemlitésre keriild kérdések torténeti
gyﬁkerélg Arra tdrekszik, hogy a mai magyar tanitéképzés legneveze-
tesebb problémadinak természetérél nyujtson ismertetést.")

A tanitéképzés rendeltetése magyardzza, hogy nincs olyan iskolafaj,
mely éberebb vigydzdssal ligyelne azokra a sziikségletekre, amelyeknek
kielégitése feladata, mint a tanitoképzo6-intézet. Ez természetes, ha meg-
gondoljuk, hogy ez az iskola neveli a tanitokat, azokat, akik a nemzet
legkdzvetlenebb, gyakran moédosulé s a nemzet minden tagjaban é16

1) Aki a kérdést tort. Osszefiiggésben kivanja meglsmerm megtaldlja Kiss
Joszef kivalo dsszefoglalasaban : Magyar Tanitoképzo, 1933. 1. 2. és 4. sz.



