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INTRODUCAO

O plantio racional de seringueira no Brasil vem recebendo apoio
crescente do governo nos Gltimos anos, em face da escassez e demanda
intensiva de borracha ratural, produto de que somos hoje dependentes do
mercado externo.

E na medida em que o governo cria e aciona mecanismos que im-
pulsionam o setor, tem sido satisfatorio o grau de resposta dos empresarios
e produtores, haja vista o crescente nimero de plantios de seringueira ocu-
pando novas fronteiras agricolas.

Entretanto, varios fatores afetam ainda hoje, como no passado, de
forma significativa, a expansao da heveicultura e o desenvolvimento da
seringueira em nosso Pais, desde a fase de viveiro até a manutengao dos
seringais em producgao.

Na Regiao Amazdnica, em décadas passadas, todas as tentativas de
cultivo da Hevea fracassaram. O principal fator de estrangulamento
apontado foi a alta incidéncia de doengas. As condigbes de umidade e
temperatura da Regido Amazdnica sao extremamente favoraveis ao
desenvolvimento de varios agentes patogénicos da seringueira.

O conhecimento das doengas provocadas por esses patogenos, em
todas as suas particularidades, bem como das medidas de controle, é fator
decisivo para o sucesso de um empreendimento heveicola, dada a im-
portancia econémica que assumem os prejuizos causados pelas moléstias.

Embora, hoje, possamos afirmar que com as informagdes atualmente
disponiveis a heveicultura € uma atividade segura e confiavel, ndo sujeita
mais aos insucessos do passado, se seguidas as recomendacgodes técnicas,
as informagodes relativas as doengas da seringueira em nosso meio sao
ainda dispersas e um pouco confusas.

A necessidade de organizar e sistematizar essas informagdes conduziu
a idéia de elaboragao desta Circular, que & dedicada aos técnicos de
campo e heveicultores, especialmente aqueles que se encontram
trabalhando em localidades de dificil acesso, que normalmente nao tém
condi¢gbes de contatos diretos com pesquisadores ou de obtencdo de
literatura especializada.

Os autores esperam, sobretudo, que ela possa estimular um inter-
cambio maior de idéias e informagdes entre técnicos, produtores e pes-

quisadores, que realmente enriquecga o contetdo aqui ora apresentado, em
beneficio de todos.
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1. MAL-DAS-FOLHAS

O mal-das-folhas, também chamado queima-das-folhas e mal-sulame-
ricano-das-folhas, & considerado a doencga de maior importancia econd-
mica para a seringueira, constituindo um dos principais fatores que limi-
tam a expansao da heveicultura no Brasil. A doenga ocorre somente no Con-
tinente Americano, ndao tendo atingido o Oriente, onde se encontram os
maiores plantios de seringueiradomundo.

A partir de 1920 esta doengca motivou a substituicdo do cultivo de
seringueira por café, cacau e outras culturas. na Republica do Suriname,
e em 1923 também determinou o abandono de plantagées de seringueira
na Guiana Inglesa.

Plantacdes estabelecidas pela Companhia Ford, no Brasil, e pela
Coodyear, na Costa Rica e Panama, foram praticamente abandonadas em
1946 em decorréncia de severos ataques desta enfermidade (Langford
1953). No municipio de Una, na Bahia, muitos plantios entraram em
decadéncia devido principalmente ao mal-das-folhas (Rocha 1972).

O maior dano causado pela doenga consiste na queda prematura das
folhas. Sob condigbes favoraveis ao patégeno, a planta pode perder total-
mente a folhagem. Nos viveiros e jardins clonais, a alta incidéncia dado-
enga determina reducgao de crescimento, diminuindo a percentagem de
plantas em condigoes de serem enxertadas e o aproveitamento de bor-
bulhas para a enxertia na época apropriada.

Em seringais adultos, ataques sucessivos debilitam as plantas chegando
a causar-lhes a morte, ou facilitam a incidéncia de outras doengas que
podem também determinar a morte das plantas. Estima-se que nos
seringais em exploragdo uma perda de 75% da folhagem resulta em uma
queda de produgao da ordem de 30% a 50% (Albuquerque 1980).

1.1. Etiologia e Epidemiologia

O mal-das-folhas & causado pelo fungo Microcyclus ulei, anteriormente
conhecido como Dothidella ulei, que na sua fase imperfeita ou conidial &
denominadodeFusicladium macrosporum.

Ateé o presente, este fungo s6 foi encontrado parasitando e causando
danos em espécies do género Hevea, principalmente H. brasiliensis e H.
benthamiana. Aespécie H. pauciflora, que apresenta contra este fungo uma

reagdo de hipersensibilidade, tem sido considerada como altamente
tolerante (Chee & Wastie 1980).

O M. ulei apresenta durante o seu ciclo de vida, trés tipos de esporos, os
conidios, os picnidiésporos e os ascésporos. Na fase perfeita (reprodugdo
sexuada) sdo produzidos os ascosporos, e na fase imperfeita (reprodugao

assexuada), os conidios, que sao os principais responsaveis pela dissemi-
nacdo dadoenca.

Em condi¢ées de umidade e temperatura elevadas, os conidios ger-
minam e penetram no limbo foliar, dando inicio a uma lesdo, que se torna
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Picnidio

D Pic nidiosporos

Foliolo

suscetivel 4 - onidial

Peritecio

Troca de
folhas

Peritécio
Ascosporos

Ciclo de vida do Microcyclus ulei
Fonte: Chee, K.H.1977(Op.cit)

visivel dentro de cinco a seis dias em clones suscetiveis.

Segundo Holliday (1970), os picnidiésporos germinam mas nao causam
infeccao. Chee (1976), trabalhando em Trinidad, ndo conseguiu fazé-los
germinar e nem causar infecgao em foliolos jovens. Eles provavelmente
nao apresentam fung¢do no processo infeccioso (Weir 1926; Langford 1945:
Holliday 1970 eChee 1976).

Os ascosporos sdo produzidos nas folhas maduras. Eles sdao respon-
saveis pela sobrevivéncia do fungo quando as condi¢des climaticas sdo
adversas, e servem de in0culo primario.

A disseminagdao dos esporos, principalmente dos conidios, se da
através da agua da chuva e do vento, sendo este ultimo o maior res-
ponsavel pela disseminagdo dos conidios, nao s6 dentro de uma planta-
¢aocomoalongasdistancias, deumaareaparaoutra.

As condi¢cdes mais favoraveis para a ocorréncia da doenca, segundo
estudos efetuados em condi¢Ges de campo no planalto paulista (Camargo
et al. 1967) e na Bahia (Rocha 1979), sao aquelas em que se tem umidade
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relativa do ar superior a 95% por dez horas consecutivas, durante um
periodo minimo de doze noites por més.

Langford (1945) e Hilton (1955) relatam a necessidade de formagao de
orvalho de pelo menos oito horas continuas para propiciar a infecgao.
Estudos de laboratério mostraram que os conidios germinam dentro de
cincohorasem agualivre (Gasparottoetal. 1983).

Outras condigdes sdo o tamanho e a densidade da plantagdo, bem
como a distribui¢do das chuvas. Em uma fazenda no municipio de Rio
Branco (AC), foi verificado que um dia com chuvas leves durante o
periodo de suscetibilidade dos foliolos foi suficiente para causar uma
epifitia.

Em trabalhos de campo realizados em Manaus, durante o periodo de
queda normal de folhas, foram encontrados, nas folhas caidas, ascosporos
viaveis até treze dias ap6s a queda (Trindade & Gasparotto 1982c). A
presenca, em meio a essas folhas, de protozoarios ciliados, nematéides,
larvas de insetos e bactérias foi observada com muita freqiiéncia em
amostras analisadas, sendo possivel que esses organismos contribuam para
areducgao do periodo de viabilidade dos esporos nas folhas caidas.

Além dos fatores ambientais favoraveis a rapida disseminagdo da
doencga, dois outros.particularmente devem ser considerados: o de que as
folhas de seringueira sao suscetiveis ao patogeno até cercade 12 a15 dias de
idade, dependendo do clone e do vigor das plantas, e o de a serin-
gueira perder todas as folhas e reenfolhar anualmente. Estas caracteristicas
apresentam grande importanciaquandodo controle do mal-das-folhas.

1.2. Sintomas

Os sintomas do mal-das-folhas podem ser observados no limbo, no
peciolo e nos ramos novos. Em clones altamente suscetiveis podem
também ser vistos nos frutos verdes.

A doenga se manifesta nas folhas novas sob torma de manchas ne-
créticas, sobre as quais, apds cinco ou seis dias, sdo vistos os esporos do fun-
go em massa compacta, apresentando uma coloragdo verde-oliva sobre
alesdo, naface abaxialdofoliolo.

A coalescéncia de varias lesdes provoca a queima dos foliolos, que
caem em seguida. Em condigées favoraveis de ambiente e fenologia, nos
clones suscetiveis pode causar desfolhamentos sucessivos, ocasionando o
secamento dos ponteiros e, posteriormente, a morte descendente das
plantas que nao conseguem reenfolhar.

Os foliolos que sdo infectados préximo ao final da fase de maxima
suscetibilidade ficam presos aos ramos; mais tarde o fungo vai produzir
estruturas denominadas de estromas. No interior dos estromas est3o aloja-
dos os peritécios, em cujas estruturas serdo produzidos os ascosporos da
fz_iscg pgrfeita do fungo, que sdao os esporos responsaveis pela sua sobre-
vivencia.
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Lesoes esporuladas do mal-das-folhas em foliolo jovem (forma imperfeita: Fusicladium
macrosporum)

Estromas do Microcyclus ulei em foliolo maduro
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Planta de seringueira morta por sucessivos ataques do
Microcyclus ulei

1.3 Controle

Ja existem alternativas adequadas de controle que, se colocadas em
pratica corretamente, podem minimizar os prejuizos causados pela
doenca. Estas alternativas sao: plantio de material tolerante, enxertia-de-
copa, plantio em area de escape, desfolhamento artificial e controle qui-
mico.

Como medida preventiva, devem ser executadas criteriosamente todas
as praticas culturais recomendadas para o cultivo de seringueira.

1.3.1. Plantio de material tolerante

Do grande numero de clones produzidos e selecionados pelos me-
Ilhoristas de seringueira, somente alguns tem-se mostrado algo tole-
rantes ao M. ulei. Entretanto, quando estes clones se encontram em con-
di¢cées ambientais que favorecem ao patogeno, coincidindo com o seu pe-
riodo de reenfolhamento, eles em geral nao resistem a infeccao.

A estabilidade dos clones supostamente tolerantes normalmente e
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quebrada quando plantados em locais de caracteristicas ambientais dife-
rentes daquelas de onde eles foram selecionados. A variagao na susce-
tibilidade clonal pode ser devida as diferengas microclimaticas entre as
regioes e/ou as variacoes do fungo, tal como existéncia de ragas fi-
siologicas. Como exemplo, pode-se citar o clone Fx 2261, bastante ate-
tado pelo M. ulei no Para e moderadamente afetado na Bahia. Com o
Fx 3899, a situagao e inversa. Alem disso, os clones podem apresentar um
comportamento fenologico diferente de um local para outro, o que pode
favorecer ao fungo.

O estudo do comportamento dos clones em cada regido deve preceder
a recomendacao generalizada de plantio, evitando-se assim a propagagao
de clones suscetiveis.

1.3.2. Enxertia-de-copa

Normalmente quando se tem um clone resistente, ele nao € produtivo,
e como € muito dificil incorporar geneticamente estas caracteristicas
(resisténcia e produtividade) em uma mesma planta, busca-se entdao uma
combinagdo adequada entre copa resistente e painel produtivo atraves de
nova enxertia, ou seja, procede-se ao enxerto de um clone de copa
altamente tolerante sobre o painel de um clone bastante produtivo.

Até aqui a enxertia-de-copa tem sido feita com material de Hevea
pauciflora, uma espécie que se tem mostrado altamente tolerante ao M.
ulei. Clones desse material, como o PA 31, tém sido testados em enxertia-
de-copa. Outros clones tidos como tolerantes, pela facilidade com que e
quebrada esta tolerancia pelo fungo, nao sao usados na enxertia-de-copa.

A enxertia-de-copa em seringueira foi inicialmente proposta por
Cramer, em 1916, tentando compor plantas que assegurassem melhores
rendimentos econdmicos. Em 1934, Maas concebeu a idéia de utiliza-lano
controle do Oidium heveae, que ataca a folhagem da seringueira. Maas
verificou, entretanto, que a enxertia-de-copa provocava acao depressiva
na produgao, com prejuizos maiores que os causados pela enfermidade
(Pinheiro et al. 1982).

Apesar do efeito depressivo que a enxertia-de-copa possa causar a
produgao, nas areas de incidéncia epifitotica do M ulei, como é o caso da
Amazonia, onde € muito dificil efetuar o controle quimico do patogeno,
ela & apontada como alternativa viavel para o cultivo da seringueira nessas
areas.

Ferraz e Bergamin Filho (1982) questionam a validade na enxertia-de-
copa, asseverando nao ser esta técnica o caminho ideal para recuperacgao
e expansao da heveicultura nacional. Argumentam estes pesquisadores
que a enxertia-de-copa poderia ser comprometida pela suscetibilidade ao
fungo Phytophthora sp. exibida pelos clones de H. pauciflora e pela
possibilidade do aparecimento de novas ragas fisiologicas do M. ulei que
poderao afetar esses clones.

A suscetibilidade dos clones da H. pauciflora ao Phytophthora sp. de
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fato @ um problema que podera limitar o uso da enxertia-de-copa.
Entretanto, com excecao de algumas areas do Para, Acre, Rond6nia e
ironteira do Amazonas com Venezuela, Colémbia e Peru, onde em certas
epocas do ano  a temperatura minima media fica em torno de 20°C, nas
demais regioes da Amazonia a temperatura € alta, reduzindo muito as
condigoes favoraveis a surtos epifitoticos do Phytophthora sp. Nessas
regioes a enxertia-de-copa serita uma dlmrnativa yiével, ~como vém
demonstrando estudos realizados no Para (Lion et al. 1982 e Pinheiro et al.
1982)

Clone RRIM 600 enxertado de copa de Px.

A caracteristica da H. pauciflora de apresentar queda de folhas e
emissao de novos lancamentos durante todo o ano, aliada ao fato de o M.
ulei causar danos apenas nos foliolos jovens, deve reduzir os riscos dessa
pratica, mesmo que apare¢cam novas ragas fisiologicas do fungo capazes
de quebrar a tolerdncia de clones de H. pauciflora. A quantidade de folhas
maduras existentes na copa dos clones de H. pauciflora durante o ano seria
suficiente para manter uma reserva de fotoassimilados na planta, capaz
de supri-la, durante os periodos secos, na emissao de langamentos para
recompor a perda de folhas causada pela possivel incidéncia do patogeno.

Ja para a Bahia e regioes semelhantes, a enxertia-de-copa nao seria
uma técnica recomendavel devido aos problemas comprovados de
redu¢ao de producgao, surtos do Phytophthora sp., compatibilidade copa x
painel, custos na implantacao e facilidades de se efetuar o controle

quimico da doenca (Dunhan et al. 1982; Ferraz & Bergamin Filho 1982;
Maia 1982; e Sena Gomes et al. 1982).
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Pinheiro et al. (1982) sugerem, devido a falta de maiores resultados
experimentais, que a enxertia-de-copa nao deva ser recomendada para
plantios em larga escala e, sim, em pequena escala. No Seminario
Nacional de Enxertia de Copa da Seringueira, realizado em 1982, em
Brasilia, decidiu-se recomendar para as areas de alta umidade da Regiao
Amazonica o uso dos seguintes clones para copas: PA 31, |IAN 6486, |AN
7388, Fx 4049 e Fx 636, sendo que a escolha dos clones de painel deve
obedecer as op¢oes locais (Tecnologia... 1982).

1.3.3 Desfolhamento artificial

O principio desta técnica é provocar o desfolhamento dos clones em
eépocas desfavoraveis a ocorréncia do fungo. Mesmo que nao existam
periodos desfavoraveis ao fungo, esta pratica proporciona redugao e
uniformizacao no periodo de desfolha e reenfolhamento, facilitando o
programa de aplicacao de fungicidas e reduzindo o numero de
pulverizagoes.

Os destolhamentos como alternativa no controle do M. ulei estdao
ainda em fase de pesquisa no Brasil. Na Bahia, estao sendo testados os
produtos Drop, Folex, MSMA e o acido cacodilico, porém ainda nao
existem resultados conclusivos. Na Malasia, tém-se obtido otimos
resultados utilizando-se o dacivo cacudilico (Rao 1970).

1.3.4. Plantio em area de escape

Uma area de escape pode ser definida como sendo aquelas em que as
condigbes ambientais sao adversas para o M. ulei, mas que a seringueira
pode desenvolver-se e produzir economicamente.

Em carater preliminar (EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA ACRO-
PECUARIA 1979b), considerou-se que, para as condi¢coes do Tropico Umi-
do, uma regiao seria considerada como area de escape se ocorresse um
“deficit” hidrico anual de 200 a 350mm distribuidos de quatro a seis me-
ses, com a queda das folhas da seringueira ocorrendo de preferéncia nos
trés meses intermediarios desse periodo.

Outro fator importante a ser levado em consideracao para caracterizar
se uma area é desfavoravel a ocorrénciado M. ulei de forma epifitoticaé o
tempo em que o foliolo permanece molhado devido ao orvalho.

Areas que poderiam ser sugeridas como de escape sao: areas litoraneas
que sofrem a acao de vento constante, ndao permitindo que o periodo de
molhamento dos foliolos seja suficiente para germinagao do esporo e
infeccao do fungo; margem de rios largos, onde normalmente a umidade
relativa do ar é baixa; e localidades em que a duragao do orvalho nao é
muito prolongada, contrariando as exigéncias do fungo, que requer
umidade relativa do ar alta por periodo prolongado (Bastos & Diniz 1980).

Algumas areas onde ja existem plantios de seringueira em exploragao
exemplificam a condi¢ao de escape da planta a acao do patogeno. E o
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caso do municipio de Acailandia, no Maranhao, em que as seringueiras,
plantadas ha mais de 10 anos, vém produzindo normalmente sem serem
prejudicadas pelo fungo, embora ja tenha sido constatada a sua presenca
na area, em plantas de viveiro. Esta localidade apresenta um periodo seco
de mais de quatro meses, e os clones renovam a folhagem neste periodo
(Pinheiro et al. 1982).

Seringal em Acailindia (MA), considerada area de escape, livre do Microcyclus ulei.

Qutras localidades também consideradas de escape onde estao sendo
estabelecidos plantios de seringueira sdao o litoral do municipio de
Guarapari, no Espirito Santo, e o litoral de ltubera, na Bahia (Trindade &
Lim1982).

Mesmo em uma area de escape a escolha de clones é muito im-
portante. Somente aqueles que tém senescéncia num curto periodo de
tempo deveriam ser escolhidos para o plantio. Alguns clones tém o habito
de senescer em um periodo inapropriado ou duas vezes por ano. Isto pode
favorecer a doenca, mesmo com a ocorréncia de uma estagao seca

definida.

1.3.5. Controle quimico

O controle quimico do mal-das-folhas deve ser feito com fungicidas, nas
concentragoes recomendadas pela Pesquisa. No Quadro 1 estio suma-
rizadasessasrecomendacoes.

Misturas de fungicidas, no caso da ocorréncia de mais de uma doenca,
sao aconselhaveis, pois reduzem os custos de aplicacdao. Recomenda-se a
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mistura de Tiofanato metilico (Cercobina0,15%) + Clorotalonil (Bravonil
a 0,3% ou Daconil a 0,2%), para controle do M. ulei e do Colletotrichum
gloeosporioides, agente causalda antracnose.

Em viveiros e jardins clonais, as aplicagdes devem ser feitas
semanalmente, durante o periodo chuvoso, e quinzenalmente, durante o
periodo seco. Em plantios definitivos, devem ser feitas em torno de seis
pulverizagées durante o reenfolhamento.

1.3.6. Critérios técnicos a serem seguidos antes e apos a implantagao
doseringal.

Antes e apoOs a implantagao de um seringal e objetivando reduzir a
incidéncia de doencas e facilitar o controle quimico, devem ser seguidos
os seguintes critéerios:

® Evitar o plantio em areas de baixadas, pois nestes locais a umidade é
maior e favorece a incidéncia do M. ulei.

® Dispor as linhas de plantio no sentido dos ventos dominantes, pois
uma melhor aeragao do seringal propiciara uma redugao no periodo de
molhamento, ndo esquecendo de verificar também os problemas de
erosao.

® Plantar cada bloco com apenas um clone, pois a mistura de dois ou
mais clones determinarda maior nimero de aplicagdes de fungicidas,
porqueo periododetrocade folhasentre clones normalmente é diferente.

® Em areas desmatadas manualmente e/ou consorciadas com culturas
perenes, abrir carreadores, de modo a facilitar o deslocamento de
equipamentos na época das pulverizagdes, o transporte de insumos e o
transporte do latex no periodo de exploragao.

® Manter o seringal livre de plantas daninhas e efetuar as adubagdes
adequadamente, pois as plantas com maior vigor sao mais tolerantes as
doencas.
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2. MANCHA-AREOLADA

Esta doenga, apesar de ser conhecida ha bastante tempo (Deslandes
1944), s6 ha alguns anos é que comegou a ser considerada importante. Os
maiores prejuizos causados por ela sdo verificados em plantas jovens,
refletidos principalmente no retardamento do desenvolvimento vegeta-
tivo, em virtude da queda sucessiva de folhas quando ocorre um ataque
severo.

Emplantiosdefinitivos os danos também ja comegam a preocupar. Na
Amazénia, em varias plantacdes tem-se verificado alta incidéncia causan-
do severo desfolhamento. Fora dessa regiao ha somente citagao de ocorrén-
cia em viveiro situado em Felixlandia-MG (Tanaka & Coqueiro (1981).
Até o presente ndo se conhece nenhum clone que apresente boa tolerancia
(Casparottoetal. 1982b).

2.1. Etiologiae Epidemiologia

Oagente patogénicodamancha-areoladaé ofungo Thanatephorus cucu-
meris, anteriormente chamado de Pellicularia filamentosa. E um fungo
que pertence a classe dos basidiomicetos e que na sua fase imperteita
denominadodeRhizoctoniasolani.

Varias espéciesvegetais sao parasitadas pelo T. cucumeris. A sua disse-
minagao se da por basidiosporos ou por pedagos de hifas, levados pelo
vento e pela chuva. Exige, para o seu bom desenvolvimento, condigdes
ambientais semelhantes as do M. ulei. Em viveiro e jardim clonal fre-
qiientemente ocorre simultaneamente com o M. ulei, aumentando a in-
tensidadedaquedados foliolos.

Amaiortaxade produgao e descarga de basididsporos do T. cucumeris
se da no periodo de 18:00 as 06:00 horas (Kotila 1945), portanto durante a
noite, ou melhor, na auséncia de luz solar. Nas folhas caidas, o fungo
permanece viavel.e produzindo esporos. Em época de menor pluvio-
sidade, quando se tém continuos periodos de radiagdo solar intensa, o T.
cucumeris nao consegue desenvolver-se, reduzindo considera-
velmente a infecgdo, mas permanece como fonte de inéculo em hospe-

deiros alternativos (Trindade et al. 1982) ou em folhas infectadas caidas no
solo.

2.2.Sintomas

Ainfecgao se da principalmente em foliolos nos estagios B e C. Ini-
cialmente observa-se o aparecimento de gotas de latex na face abaxial do
foliolo que, ao secar, formam pontos negros de aspecto oleoso. O sinto-
ma evolui e, mais tarde, cerca de oito dias ap6s, aparece também na face
inferior do foliolo o micélio do fungo, de coloragdo esbranquicada. A me-
dida que as folhas amadurecem, exibem lesGes necréticas em forma de
aréolas, alternadas com faixas verdes dos foliolos.
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Iniciodeinfec¢ciodo Thanatephorus cucumeris

Sintomas iniciais da mancha areolada Thanatephorus cu-
cumeris

4

Mancha areolada ( Thanétephorus cucumeris;.) em estagio

avangado.
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Segundoobservagoesde Gasparotto et al. (1982b), a intensidade da
queda dos foliolos esta relacionada com o numero e localizagao das
lesoes. Quando as lesdes ocorrem no ter¢o basal do foliolo, proximo a
nervura principal, uma lesdo é suficiente para provocar a queda do foliolo
em cinco a sete dias. Os foliolos demoraram mais a cair quando as lesdes
localizam-se na sua metade distal.

2.3. Controle

Em viveiro, jardim clonal e plantio definitivo jovem, o controle desta
doencga é feito principalmente com aplicacao de fungicidas a base de
cobre, aplicados na concentragao a 0,3% para os produtos que contém
50% de ingrediente ativo. Outro produto recomendado é o Triadimefon
(Silva 1979), que e encontrado no comércio com o nome de Bayleton, e
que deve ser aplicado na concentragdao de 0,12%.

Durante a época chuvosa deve-se fazer uma aplicagao semanal, e no
periodo de estiagem, aplicagao quinzenal. Veja-se Quadro 1.

Foi observado, em viveiros no Estado do Para, que o uso continuo de
cobre pode prejudicar a enxertia, dificultando a soltura de casca e o
pagamento do enxerto; dai a recomendagao de suspender a aplicagao de
fungicidas clpricos pelo menos quinze dias antes do inicio da enxertia
(Conduru Neto & Pinheiro 1979).
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3. ANTRACNOSE

Esta doenca tem sido notada com grande freqiiéncia na Regiao
Amazonica, e na maioria das vezes associada ao mal-das-folhas Muitas
vezes foliolos que nao cairiam pela ocorréncia do™. ulei, mais tarde caem
com a incidéncia de antracnose, aumentando assim a intensidade do
desfolhamento por doenga.

3.1 Etiologiae Epidemiologia

A antracnose € uma doenca que ocorre em uma grande variedade de
plantas, o que constitui fonte de inoculo permanente para a seringueira

O agente etiologico da antracnose e o fungo Colletotrichum gloeos-
porioides, que na fase perfeita e denominado de Glomerella cingulata.

Experimentos de laboratorio mostraram que as lesdes causadas pelo fungo
desenvolvem-se rapidamente a 21°C, reduzem o crescimento a 26 5°C e
paralisama 32°C (Wastie 1972).

Umidade relativa do ar superior a 90% durante treze horas por dia é
suficiente para favorecer uma ocorréncia severa da doenca. A chuva
contribui para o aumento da infecgao, pelo prolongamento da saturacao
da atmosfera e molhamento dos foliolos (Wastie 1982). As condicoes
climaticas da Amazénia sao, pois, favoraveis ao agente patogénico da
antracnose.

Outro fator que concorre para o favorecimento da antracnose sao
plantios mal conduzidos e plantas com deficiéncia nutricional

Sintomasda antracnose (Colletotrichum gloeosporioides) em folhas.
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3 2. Sintomas

Manifestam-se nas folhas imaturas, ramos e frutos. Nas folh{is, o fungo
penetra atraves de aberturas ja existentes, geralmente em Iesoes pProvo-
cadas por outros fungos, ou também pelas aberturas naturais ou provo-
cadas por insetos; causa lesdes escurecidas, circundadas por areas
cloroticas, esecamentados foliolos, comegando geralmente pelosbordos.

Sintomas da antracnose (Colletotrichum gloeosporioides) em fru
tos.

Emjardim clonal e plantio jovem, provoca o secamento do ultimo
lancameno e, muitas vezes, induz varias brotacées logo abaixo da regiao
necrosada dos ramos. O sintoma nos ramos pode ser confundido com o
causado por Phytophthora, mas a diferenca é que o Colletotrichum nao
provoca escorrimento de latex na regiao afetada. Nos frutos, causa racha-
duraseapodrecimentoda casca.

Qutracaracteristicadaantracnose sao os sinais do patogeno na regiao
necrosada. Estessinais sao massas de esporos, de coloragaorosea.

3.3. Controle

O controle da antracnose normalmente é feito com o emprego de
fungicida. Nao se tem ainda outras indicagoes para o controle desta
doenca em seringueira no Brasil.

O que pode auxiliar no seu controle € uma boa manutencao do viveiro,
clonal e plantio definitivo, eliminando a ocorréncia de plantas daninhas e
mantendo um bom programa de adubacao em func¢ao das deficiéncias do
solo.
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Os fungicidas recomendados sao a base de cobre, na concentragao de
0,3%, e a base de Clorotalonil, que pode ser o Daconil a 0,2% ou o Bra-
vonil a 0,3% (Quadro 1). As aplicagdes devem ser feitas semanalmente
no viveiro, nas épocas de maior incidéncia, e quinzenalmente em outras
epocas. Em seringal jovem e jardim clonal, pulverizar semanalmente os
langcamentos novos até os foliolos atingirem a maturagao. Em seringais
adultos, pulverizar durante o enfolhamento até que os foliolos fiquem

maduros.
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4. REQUEIMA

Esta doenca é mais importante no sul do Estado da Bahia. Em algumas
épocas chega a causar danos superiores aos causados pelo mal-das-fo-
lhas. Na Amazonia, talvez a elevada temperatura impe¢a que a sua ocor-
réncia atinja niveis de danos significativos. Entretanto, no periodo mais
chuvoso, temocorridoesporadicamente emviveiros e clonais.

O patogeno causa a queda de folhas e flores, podridao de frutos e
secamento dos ponteiros (Rocha 1973). Na India, Pillai (1976) estimou
que a redugao na produgao de latex € maior que 30% quando nao se efe-
tuaotratamento.

4.1.Etiologiae Epidemiologia

Na Asia, ja foram registrados, como agentes patogénicos, fungos das
espécies Phytophthora palmivora, P. meadii, P. botryosa e P. heveae (Chee &
Wastie 1980). Na Bahia, isolamentos feitos dos ramos afetados mostraram
que a espécie envolvida e a P. capsici, anteriormente identificada como
morfotipo MF 4 de P. palmivora (Campelo 1980). Além da seringueira, o
patogeno afeta varios outros hospedeiros (Chee 1969a), dentre eles o
cacaueiroeapimenteira.

As epifitias de requeima causadas por Phytophthora ocorrem quando
ha aumento da umidade relativa e queda na temperatura. A maior inci-
déncia ocorre em seringais em frutificacdo e culturas localizadas proé-
ximo a cacaueiros, porque nos frutos forma-se grande quantidade de es-
poros do fungo patogénico. Existem ragas de Phytophthora que possuem
elevada patogenicidade tanto para o cacaueiro como para a seringueira
(Albugquerque 1980).

A principal fonte de ino6culo primario sao os frutos apodrecidos pelo
fungo, que persistem nas arvores de um ano para outro (Rocha 1973;
Bergamin & Cardoso 1980). Nos seringais, sua ocorréncia torna-se
destrutiva depois de uma grande producao de frutos. Nos frutos, ainda,
quando as condicbes ambientais sdo favoraveis, o fungo produz grande
quantidade de esporangios, que germinam diretamente ou produzem
zoosporos, que saodisseminados principalmente pela aguadachuva(Rocha
1973).

Segundo Ramakrishnan & Pillai (1961), as hifas do fungo penetram inter e
intracelularmente e podem servistas até nos vasosdoxilema.

O fungo produz esporos de resisténcia — os clamiddsporos, que sao
esféricos, hialinos ou sub-hialinos e tém parede grossa, e os oosporos, que
sao produzidos no solo e em partes infectadas da planta, e sao
disseminados pelo vento e insetos (Thompson & Pillai 1976).

4.2. Sintomas

Ocorrem nos foliolos, peciolos, ramos e frutos. A infecgdo comega nos
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ramos mais baixos das plantas e dai se distribui para toda a copa.

Nos frutos verdes, a doenga manifesta-se inicialmente através de uma
mancha aquosa e descolorida. A medida que a lesao se desenvolve ha o
aparecimento de gotas de latex, negras e brilhantes. Em condicdes de
umidade alta, ha crescimento de micélio branco do fungo. Os frutos
doentes podem ficar presos as plantas de um ano para outro.

Os peciolos sao os principais sitios de infeccao, embora as lesdes
sejam observadas também sobre os foliolos. Sobre os peciolos, as lesdes
sao aquosas, marrom-escuras, aparecendo gotas de latex coaguladas. As
folhas afetadas freqientemente caem com os foliolos intactos e verdes. Os
foliolos afetados também apresentam lesdes aquosas. O desfolhamento
devido a incidéncia do fungo pode ser total em 14 dias, sob condig¢oes
favoraveis (Ramakrishnan e Pillai 1961)
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Incidéncia severa de Phytophthora spp

O secamento dos ponteiros pode ocorrer em clones muito suscetiveis,
principalmente em ramos jovens que emergem durante o reenfolhamento.
Os ponteiros morrem e se tornam enegrecidos, podendo estender-se em
diregao aos ramos inferiores, destruindo parte da copa.
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4 3 Controle

Dever-se-ia aplicar os fungicidas de forma preventiva, ou seja, antes do
surgimento da doenga. Mas como é dificil fazer esta previsao, recomenda-
se uma constante vigilancia na area; e logo que surjam os primeiros sin-
tomas do aparecimento da doenca, proceder a pulverizagdo, quinze-
nalmente, com fungicidas cupricos a 0,3%, ou com Captafol (Difolatan
0,2%). Veja-se Quadro 1.

Na Malasia, o clone GL 1 tem-se mostrado mais tolerante a requeima
e, nas condi¢coes da Bahia, os clones nacionais menos suscetiveis siao:
Fx 2261, Fx 25, Fx 4425 e IAN 6544 .
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5. CROSTA-NEGRA

Doenga que, apesar de ter sido constatada ha bastante tempo, e de ser
encontrada em quase todos os plantios adultos da Regiao Amazonica, nao
chegou a se tornar importante economicamente.

A doenga so se manifesta em foliolos maduros. Freqlientemente tem-se
observado que alguns clones, por exemplo o Fx 3899, apresentam uma
segunda senescéncia no mesmo ano. A esta senescéncia tém-se verificado
a associagao do patogeno. Entretanto, nao se determinou qual a relacdo
da incidéncia do fungo com a queda das folhas.

O fungo Colletotrichum gloeosporioides muitas vezes invade as ruptu-
ras da epiderme provocadas pela crosta-negra, ocasionando lesoes necro-
ticas em torno delas. A invasao secundaria geralmente ocorre proximo
ao periodo de desfolha, nao acarretando prejuizos.

5.1. Etiologia e Epidemiologia

A crosta-negra € causada pelo fungo Phyllachora huberi, anterior-
mente denominado de Catacauma huberi. Os ascosporos sao globo-
sos, hialinos e unicelulares. Os ascos se desenvolvem no interior de 16-
culos, formados na parte interna dos estromas. Até o presente, nada foi
pesquisado com relagdo ao efeito do ambiente sobre o desenvolvimento
do patogeno. Tém-se observado que em alguns clones ha maior incidéncia
da doenga.

Crosta negra (Phyllachora huberi)



5.2. Sintomas

Na face abaxial do foliolo afetado aparecem massas negras brilhantes,
constituidas dos estromas do patogeno. As massas podem ser dispostas em
forma de circulos concéntricos, separados por area do tecido foliar Na
face adaxial do foliolo, nas por¢oes de tecidos correspondentes a cada
crosta, a epiderme apresenta ligeiro amarelecimento, formando uma
mancha circular clorética. Em torno das crostas desenvolvem-se areas
necroticas, em ambas as epidermes, quando ocorre invasao de fungos

secundarios.

5.3.Controle

Pelo fato do patégeno afetar apenas foliolos maduros e suaincidéncianio
ter atingido niveis de danos econémicos, até o momento tem dispensado
qualquermedidade controle.

31



6. OIDIO

Doenca que ocorre com mMaior sey eridade no Oriente NoO Br(m!,th
relatada sua ocorréncia em 1958, no Estado de Sao Paulo lf;to\f.ettl I‘)'))B}
Mais recentemente, em 1981, toi registrada sua ocorrencia em Per-
nambuco (Empresa Pernambucana de Pesquisa Agropecuaria 1981)

O registro em Pernambuco fol teito em viveiro € ‘|drd|m clonal em
foliolos maduros, durante o periodo chuvoso. No Oriente ocorre com
maior intensidade em foliolos jovens, na epoca moderadamente seca
(Beeley 1933), sugerindo tratar-se de especie diferente

Na Malasia, a enfermidade ocorre em Viveliros, jardins clonais e
plantios definitivos, causando destolhamento. A doenga determina redu-

cao de crescimento e da p{odug‘éo_ das plantas. Quando ha »(jmto—
lhamento completo a produgao de latex pode sofrer uma redugdo de
20% (Oidium ... 1962)

Em condicdes favoraveis, a doenca pode causar sucessivos desto-
lhamentos de plantas numa estacao, havendo esgotamento das reser-
vas da planta, resultando na morte descendente dos brotos e ramos, retar-
damento narenovagaode cascae até namorteda planta(Oidium. .. 1962).

Aléem das folhas, as flores, peciolos e pedunculos tambem sao
afetados, podendo a planta apresentar a folhagem completamente sadia
enquanto as flores estao severamente atacadas (Beeley 1933).

6.1 Etiologia e Epidemiologia

A doenca é causada pelo fungo Oidium heveae, que € um parasita
obrigatorio. As hifas sao ramificadas e septadas. O micélio é branco e se
desenvolve superficialmente sobre a area infectada. Os conidioforos sao
eretos, produzindo dois a sete conidios hialinos, elipticos e catenulados.

As condi¢oes extremas de seca ou umidade sao desfavoraveis ao
desenvolvimento do patogeno (Beeley 1933). Tem sido observado que
chuvas leves ou chuvas pesadas de curta duragao podem favorecer o
desenvolvimento do fungo (Oidium ... 1962).

Em condigdes onde a temperatura é alta e a umidade relativa é baixa,
a chuva pode favorecer o fungo devido a redugao da temperatura e
aumentodaumidade atmosferica(Oidium ... 1962).

Lim & Wood (1973) estudaram, durante trés anos, o microclima dentro
da copa das plantas e verificaram que a temperatura diaria maxima do ar
menor que 32° C e a umidade relativa acima de 90% no minimo, durante
pelo menos treze horas, favorecem uma epifitia, e que as arvores afetadas
ficam completamente desfolhadadas dentro de sete a dez dias.

A ocorréncia de periodo chuvoso, durante o reenfolhamento, nao é
favoravel ao patogeno, além de proporcionar um crescimento rapido das
folhas jovens, permitindo-lhes escapar da doenca (Beeley 1933).

Os conidios sao disseminados pelo vento e chuvas leves (Murray 1929 e
Beeley 1933) A fonte do inoculo primario pode ser os conidios produzidos
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em lesoes nos foliolos velhos existentes na mesma plantacao (Beeley
1933)

6.2 Sintomas

As tolhas jovens perdem sua aparéncia brilhante e um micélio branco
se desenwolve em ambas as faces das folhas, inteiramente ou em colénias.
Os foliolos jovens enrugam, tornam-se purpuros e depois pretos, e caem,
deixando os peciolos presos aos ramos.

Oidium heveae

As infec¢oes também ocorrem em peciolos e brotos tenros. As folhas
maduras ficam enrugadas e distorcidas devido a infec¢dao. Em folhas mais
velhas, as colonias do fungo podem esporular intensamente por diversas
semanas e as lesdes adquirem uma aparéncia marrom-avermelhada.
Posteriormente os tecidos lesionados secam.

A enfermidade afeta também a inflorescéncia de frutos jovens,
causando danos as flores e queda de frutos tenros.

6.3. Controle

O cultivo de clones tolerantes é a melhor medida de controle. Segundo
o Rubber Research Institute of India (1980), o clone LCB 870 tem sido
considerado como tolerante, em Sri Lanka. Na India, os clones PB86, GL 1,

GT 1, PR 107, PB 5/139 e RRIM 105 sdao citados como tolerantes. Ja os
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clones Tjir1, Tjir 16, BD 5, PB 5/51 e RRIM 605 sao altamente suscetiveis.

Para controle quimico, em viveiro, utiliza-se o enxofre em forma de
po-molhavel, em pulverizagdes. Em plantas adultas, recomenda-se o
enxofre em polvilhamento.

O enxofre é utilizado na dosagem de 11kg — 13kg/ha (p6 seco) por
aplicagao. Para o controle eficiente, recomendam-se trés a seis apli-
cacoes, a intervalos de quatro a dez dias, dependendo da intensidade da
doenca.

A primeira aplicagao deve ser feita quando 10% das plantas iniciam o
reenfolhamento, e a aplicagdo deve ser mantida até quando 90% das
plantas tenham passado a fase de suscetibilidade (Oidium ... 1962). Para
melhor efetividade, aplicar quando ndao houver vento e as folhas estiverem
molhadas, principalmente entre as duas e sete horas da manha (Oidium ...
1962).

O Tridemorph (Calixin a 0,25%) em pulverizagées é outro fungicida
muito eficiente no controle da doencga (Rubber Research Institute of India
1980)
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7.MANCHA OLHO-DE-PASSARO

Ocorre em alguns paises da Africa e da Asia; no Brasil ja foi registrada,
porém esporadicamente. Normalmente é uma doenga que nao acarreta
grandes prejuizos, embora por vezes possa causar desfolhamento em
plantas de viveiro, principalmente em areas de solo pobre e mal
adubados. A doenca dificilmente ocorre em plantas adultas, embora se
conhega sua ocorréncia na Libéria, provocando a queda de folhas jovens
(Albuquerque 1980).

7.1. Etiologia e Epidemiologia

A mancha olho-de-passaro é causada pelo fungo Drechslera heveae,
anteriormente denominado Helminthosporium heveae. Os conidios sdo
marrons, alongados, com oito a onze septos. A disseminagao pode ser
pelo vento, e os ataques sdao favorecidos pelo ambiente com elevada
umidade relativa e por solos de baixa fertilidade (Albuquerque 1980).

7.2. Sintomas

As manchas foliares apresentam diametro de 2mm a 5mm, arredon-
dadas, com o centro esbranquigado e os bordos escuros. A parte afetada
pode desprender do restante dos tecidos, nas folhas maduras, deixando o
limbo com perfuragées circulares. Os ramos com folhas afetadas
apresentam-se distorcidos e com ligeiro intumescimento. Em foliolos
jovens, muitas infec¢bes podem determinar a sua queda prematura.
LesGes escuras alongadas podem ser vistas sobre as nervuras, peciolos e
ramos jovens.

7.3. Controle

Nas condigdes brasileiras o controle é dispensado, pois nao é freqlien-
te sua ocorréncia e quando ocorre ndao tem atingido o nivel de dano
econdmico. Na Malasia, a adubagao adequada do viveiro as vezes é
suficiente para controlar a doenga, quando o ataque ndo é muito intenso
(Bolle-Jones & Hilton 1957). Em casos de ataques severos, recomendam-se
pulverizagoes semanais com Ziram ou Ferbam (Rubber Research Institute
of India 1980). :
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8. MANCHA-DE-ALGA

Doen¢a comum atodas asregides domundoondese cultivaaseringueira.
Nadoacarreta prejuizos econdémicos.

8.1. Etiologia e Epidemiologia

O agente causal € a alga Cephaleuros mycoidea. Produz espordngios
globosos, amarelos, que podem ser vistos sobre as lesées mais velhas. E
encontrada comumente em foliolos velhos (Albuquerque 1980).

8.2. Sintomas

Na face adaxial dos foliolos apresentam-se manchas bem desen-
volvidas, arredondadas, acinzentadas, com margem estreita de cor parda.
Sobre os tecidos lesionados podem desenvolver frutlflcacoes amareladas
do patégeno (Albuquerque 1980).

8.3. Controle

Tem sido dispensado qualquer medida de controle.
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9. MANCHA CONCENTRICA

Ocorre no Brasil e em alguns outros paises da América do Sul e Central.
A sua incidéncia é quase totalmente destituida de importancia econdmica.

9.1. Etiologia e Epidemiologia

O agente da mancha concéntrica é o fungo Periconia manihoticola. O
patogeno produz conidios escuros, globosos e unicelulares, que se formam
na extremidade de conidi6foros longos, pigmentados, grossos e simples
(Albuquerque 1980).

9.2. Sintomas
O fungo afeta foliolos de qualquer idade. Nas folhas novas, a principio
as manchas sao levemente escurecidas, aquosas, de cor branco-

avermelhadas, limitadas a pequenas areas circulares. Sobre essas manchas
pode-se observar a frutificagdo do fungo, de cor marrom-escura (Albu-

querque 1980).
9.3.Controle

Sua baixa incidéncia nos plantios, ndo causando prejuizos, tem dispen-
sadotratamentos.
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Il _DOENCAS DO CAULE
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1.CANCRO DO PAINEL

Esta doenga ocorre em todas as regiées do mundo onde se cultiva a
seringueira. Nas regioes em que as condigées climaticas sdo favoraveis a
sua propagagao, o patogeno ocasiona prejuizos elevados.

O fungo invade os tecidos do cambio, causando fendilhamento no
painel. Apesar do nome desta doenca, o patogeno afeta qualquer regiao
do caule. Dependendo da extensao dos ferimentos, ndao ha regeneragdo de
casca, o lenho fica exposto e o painel todo deformado, tornando-se im-
poprio para a sangria.

1.1. Etiologia e Epidemiologia

0 patogeno desta doenga € o mesmo causador da Requeima, o Phy-
tophthora spp. Além da seringueira, o fungo afeta o cacaueiro e varias
outras plantas cultivadas (Chee 1969a). As infec¢des se dao por esporan-
gios e zoosporos. A disseminagao pode ser através de chuvas, ventos e pelas
facas utilizadas na sangria de plantas doentes.

As condig¢Ges de alta umidade e temperatura amena favorecem a alta
incidéncia da enfermidade. Os seguintes fatores concorrem para um
ataque mais severo da doencga: cortes profundos durante a sangria, painel
proximo ao solo, infestagdo de plantas daninhas (facilitando a retengao de
umidade) e copas bem fechadas (Empresa Brasileira de Assisténcia Técnica
e Extensao Rural 1980).

1.2. Sintomas

O painel de sangria adquire aparéncia de um cancro. O fungo se
propaga nos tecidos do cortex, provocando o aparecimento de estrias
escuras, que se estendem verticalmente e horizontalmente, e atingem
areas onde o painel ainda nao foi aberto. O latex escorre sobre o caule
formando filetes enegrecidos sobre a casca. Muitas vezes, sob a casca, em
areas aparentemente sadias, ocorre exsudagdao de latex, que coagula e
provoca a ruptura da casca.

Em clones mais suscetiveis, o patoégeno infecta ramos grossos junto as
bifurcagdes, provocando a morte de grande parte da copa.

1.3. Controle

O controle deve ser feito preventivamente. O fungicida mais indicado
é o Captafol (Difolatan a 2%), que deve ser diluido em agua e aplicado
com auxilio de uma brocha ou pincel sobre o painel de todas as plantas.

Recomenda-se fazer aplicagées mensais em areas livres da doenga, e
depois de cada corte, apos a coleta do latex, em areas de ocorréncia. Para
melhor identificagao da parte tratada, € recomendavel juntar a mistura
uma tinta de coloracdao avermelhada ou amarelada, como por exemplo a
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tinta-xadrez (p6 vermelhao), em quantidade suficiente para dar uma
consisténcia ligeiramente pastosa.
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Detalhe de ataque de Phytophthora no caule

Outra medida indispensavel de controle é proceder a desinfecgao da
faca de sangria, em areas de ocorréncia, logo ap6s a sangria de cada ar-
vore, utilizando o mesmo fungicida a 1%, diluido em agua.

Em plantas afetadas, com auxilio de uma faca, remover toda a parte
lesionada e, em seguida, pincelar com Difolatan. Suspender a sangria nes-
sasplantasatéaeliminagaodadoenga.
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2. MOFO-CINZENTO

Na America do Sul e Central e nos paises orientais que cultivam a se-
ringueira, esta doenga ocorre algumas vezes com severidade (Albu-
querque 1980). Acarreta prejuizos principalmente em plantios densos
e areas mal cuidadas onde plantas daninhas crescem e mantém altaumidade
emtornodotronco (Beeley 1935).

2.1. Etiologia e Epidemiologia

A doenga é causada pelo fungo Ceratocystis fimbriata. Aléem da
seringueira, o patogeno afeta a mangueira, o cacaueiro, a batata-doce, o
coqueiro e outras plantas cultivadas (Albuquerque 1980).

As melhores condi¢bes para sua ocorréncia sao as de alta umidade e
temperatura na faixa de 22°C a 26°C. A transmissao se da principalmente
atraveés da faca do seringueiro, quando este sangra uma arvore sadia apos
uma doente. Os insetos e o vento sao também meios de disseminagao
(Condurd Neto 1980).

2.2. Sintomas

A doencga ocorre no painel de sangria, ocasionando seu apo-
drecimento. Geralmente apresenta-se em forma de podriddao negra e mo-
le da casca. As lesbes recobrem-se de um mofo inicialmente branco e
depois acinzentado, constituido de frutificagdes do patégeno. O fungo
facilmente se desenvolve pelos ferimentos no cortex produzidos pelo
sangrador, destroi a casca, abre ferimentos e impede a regeneragao da
casca, deixandoopainelimproprio paraasangria.

2.3. Controle

Em areas de ocorréncia é aconselhavel proceder a desinfec¢ao da faca,
logo ap6s o corte de cada planta. A desinfecgao pode ser feita com uma
suspensao de Benomil (Benlate a 0,5%). Condurt Neto (1980) recomenda
fazer o tratamento preventivo do painel, pincelando quinzenalmente com
um dos seguintes fungicidas: Benomil (Benlate 0,25%) ou Tiofanato
metilico (Cercobin 0,50%).

Como medida curativa, CondurG Neto (1980) recomenda fazer a
remocao, com auxilio de uma faca, dos tecidos lesionados. e logo apos
pincelar toda a regido afetada com uma suspensao de um dos seguintes
produtos: Thiabendazole (Tecto 40F 1,25%), Tiofanato metilico (Cercobin
0,7%) e Benomil (Benlate 1,0%).
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3.RUBELOSE

Ocorre na maioria dos paises que cultivam a seringueira. Em alguns
paises tem ocasionado prejuizos que forcam o emprego de medidas de
controle. No Estado do Para, no Brasil, em 1982, foi observado alta in-
cidéncia do patogeno em plantas enxertadas com copa de H. pauciflora.
Afeta principalmente seringueiras com trés a oito anos de idade, atacando
ramos, tronco principal e nos locais de ramificagdao dos galhos (Wastie
1976).

3.1. Etiologia e Epidemiologia

O agente desta doenga é o fungo Corticium salmonicolor, pertencente
a classe dos basidiomicetos, e afeta varias outras plantas (Ramakrishnan &
Pillai 1962b). As condi¢bes de alta umidade sao necessarias para o
desenvolvimento da doenga. As infecgoes podem ser por basidiésporos ou
micélio do fungo preso em fragmentos de casca seca e doente
disseminados pelo vento ou respingos de chuva (Pink... 1962) e por faca
contaminada quando utilizada para cortar o painel afetado.

3.2. Sintomas

Os primeiros sintomas de ataque sao exsudacoes de latex nas axilas de
ramos ou no ponto de inser¢dao destes com o tronco (Albuquerque 1980).
Em torno dos tecidos afetados desenvolve-se micélio esbranquigado do
fungo. Com o avango da infec¢dao ocorre morte do cambio, aparecendo
rachaduras da casca por onde saem exsudagdes de latex.

No ultimo estagio, a parte afetada fica revestida de filamentos en-
trelagados de cor résea, com pequenos pontos de tonalidade rosa mais
viva, constituidos de estruturas do fungo (Albuquerque 1980). A casca em
torno do ramo pode ser toda destruida, causando anelamento, e, con-
seqlientemente, toda a parte superior ao local de infegcao morre
(Ramakrishnan & Pillai 1962b).

3.3. Controle

Recomenda-se o uso de calda bordalesa na proporg¢ao 1: 2: 100 (1 kg de
sulfato de cobre; 2 kg de cal virgem; 100l de agua). A calda bordalesa nio
deve ser utilizada em seringueiras em producado, devido a contaminagao
do latex pelo cobre (Wastie 1976). As pulverizagdes devem ser efetuadas a
intervalos semanais ou quinzenais durante o periodo chuvoso, atingindo
apenas as plantas afetadas.

Para seringueira em produgdo, & aconselhavel o uso de Tridemorph
(Calixin a 2%) em latex concentrado (Wastie 1976). O produto é aplicado
pincelando-se a parte afetada e num raio de 30cm em torno do ferimento.
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4. "BROWN-BAST”

Doencga fisiologica causada pelo excesso de extragdo de latex no painel
de sangria. Embora a doenga nao cause diretamente a morte da planta,
ocasiona secamento parcial ou total do painel, cessando a produgao de
latex (Chua 1967; Paranjothy et al. 1976). Em estagios posteriores, em
algumas arvores afetadas, o cambio reage, regenerando nova casca muito
irregular e impraticavel para novas sangrias (Chua 1967; Paranjothy &
Yeang 1978).

4.1. Sintomas

O primeiro sintoma visivel & o secamento parcial naregidao de sangria,
aparecendo uma coloragao cinza ou amarronzada tipica na parte mais
interna da casca onde esta localizada a maioria dos vasos laticiferos. Os
sintomas de secamento podem espalhar lateralmente e em direcdao ao
cambio. O latex nao é exsudado nas partes afetadas porque é coagulado
dentro dos vasos mortos (Paranjothy & Yeang 1978).

Tem-se verificado que a freqliéncia de corte € muito mais importante
na ocorréncia da doenga do que o comprimento do corte; entretanto a
combinacado destas duas praticas resulta em uma incidéncia muito maior
do secamento (Chua 1967).

Sangrias sucessivas sem considerar a capacidade fisiologica da planta
podem levar a excessos de extragdao de latex, o que ocasiona um “stress”
nutricional nos tecidos da casca explorada (Paranjothy et al. 1976).
Vollema e Compagnon observaram maior incidéncia de “brown-bast”
durante ou ap6s o periodo de troca de folhas, enquanto Sharples &
Lambourne sugerem que a flutuagao do teor de aguadisponivel na casca,
devido a extragcbes de grandes quantidades de latex, € responsavel pelo
desenvolvimento da doenga (Paranjothy et al. 1976).

4.2. Controle

Tem-se recomendado o descanso do painel por seis meses a um ano,
apos o qué a planta volta a ser cortada 12 cm a 15 cm abaixo da area
afetada (Paranjothy & Yeang 1978).

Estudo feito na Malasia (Paranjothy & Yeang 1978) mostrou que apenas
14,5% dos painéis afetados se recuperaram apos doze meses de descanso,
e 23% apos trés anos. Em adigcdo, mais de um terco das plantas
recuperadas sucumbiram dentro de trés anos de sangria. Isto levou a
davidas sobre o valor do descanso do painel das plantas afetadas.

Os mesmos autores sugerem isolar a area afetada da casca sadia,
através de sulcos profundos executados com auxilio da faca de sangria,
pelo fato da doenga espalhar lateralmente e em dire¢ao ao cambio. E que
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sejam sangradas apenas as areas do painel isentas de “brown-bast”, apos o
isolamento, sem observar o periodo de descanso. Para isso & necessario
detectar as plantas doentes o mais cedo possivel, a fim de facilitar o
trabalho e obter mais chances de sucesso.

A area afetada & demarcada fazendo-se cortes verticais e horizontais
da parte com sintoma. Estes cortes sao estendidos até atingirem as partes
da casca nao afetada, como na Figura 16 (cortes 1, 2, 3,4, 5, 6e 7).

Secamento parcial do painel (A) na regiao de corte. Os
cortes verticais profundos sao feitos na seqiiéncia mos-
trada. A area com secamento é confinada na area
ABCD. Um corte profundo até a madeira, usando uma
faca, é tracado ao longo ABCD, isolando a regiiao doen-
te. A sangria é prosseguidaao longo BC.
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5. CANCRO DO ENXERTO e PODRIDAO DA CASCA

Na Regiao Amazénica tem-se verificado alta incidéncia destas doen-
cas, principalmente em plantios mal conduzidos. O cancro do enxerto
afeta os enxertos e estacas, enquanto que a podriddo da casca aparece no
troncoe galhosdasplantas.

O cancro do enxerto normalmente causa a morte dos enxertos e apo-
drecimento das estacas. A podridaodacasca pode causaramorte daplantase
medidas de controle ndo forem tomadas. Quando as medidas de contro-
le sdo tomadas num estagio ja avangado, aregeneragaoda cascandoéboa,
ficando o local atetado todo deformado.

5.1. Etiologia e Epidemiologia

Nos trabalhos de Rossetti (1959) e Cardoso (1963), as pesquisadoras se
referem ao fungo Diplodia sp. como o agente etiologico. Entretanto, em
todos os isolamentos efetuados, em Manaus, de enxertos, estacas, galhos
e troncos de seringueira afetados, tem-se verificado a ocorréncia do fun-
go Botryodiplodia theobromae.

Weir (1926) considerou o fungo B. theobromae, descrito por Pa-
touillard em 1892, como sindnimo de Diplodia theobromae, afetando a
seringueira e causando 0os mesmos sintomas. Sutton (1980) colocou o
Botryodiplodia no género Lasiodiplodia, ficando B. theobromae e D.
theogromae como sindbnimos de Lasiodiplodia theobromae (Pa.) Griff &
Maubl.

O fungo é considerado um parasita fraco, pelo fato de nao possuir
capacidade ativa de penetragcao, causando infecgao em plantas que
apresentam ferimentos ou em plantas debilitadas nutricionalmente ou que
sofreram sucessivas quedas de folhas devido a outras doengas. As condigdes
de alta umidade favorecem a incidéncia. O patoégeno sobrevive como
saprofitasobre material vegetal morto(Young 1954).

5.2. Sintomas

Normalmente os sintomas aparecem inicialmente proximo a regido do
tronco, local que apresenta alta umidade devido a presenca de plantas
daninhas ou plantas de cobertura. O patogeno coloniza o tronco de forma
a causar anelamento, podendo levar a planta a morte.

No caso do cancro do enxerto, o patéogeno causa o apodrecimento de
enxertos novos e estacas.

Os sintomas da podridio da casca se manifestam inicialmente na
regido de soldadura do enxerto e progride no sentido ascendente, forman-
do o desenho de um “V” invertido. A casca apresenta um apodrecimento
de cor escura, que se destaca facilmente. Os mesmos sintomas podem
ocorrer em qualquer parte do caule e ramos, causando o anelamento, e,
conseqiientemente, a morte das partes acima do local afetado.
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5.3. Controle

Pelo fato do patdgeno nao possuir capacidade ativa de penetragao,
necessitando de ferimentos ou tecidos para causar infeccdo, como me-
didas preventivas, recomendam-se: antes do plantio, pincelar a superficie
exposta das mudas decapitadas com tinta ou piche; controlar as doencgas
que afetam as folhas; prover adubag¢des adequadas, objetivando manter
as plantas sadias e vigorosas; evitar que plantas de cobertura ou daninhas
se enrosquem no caule proporcionando excesso de umidade; e evitar
ferimentos no tronco ou galhos durante os tratos culturais.

Recomendam-se inspegdes periodicas no seringal. Nas plantas afe-
tadas, remover, com auxilio de uma faca, toda a casca lesionada. Em
seguida, por pincelamento, aplicar cobre oleoso ou outro fungicida
cupricoa0,3% ou ainda uma pasta de Tiofanato metilico (Cercobin a2%).



6.ESCALDADURADO CAULE

A escaldadura causada pelo calor solar pode aparecer em mudas de
viveiro e em plantios jovens, e leva ao apodrecimento dos tecidos, o que
causa a morte da planta.

As maiores perdas se verificam em viveiros com menos de quatro
meses de idade, principalmente os localizados em solos arenosos, e em
plantios jovens com até 20 meses de idade, quando ha facilidade da in-
cidéncia direta dos raios solares sobre o caule ou reflexdo destes pelo solo.

6.1. Sintomas

Em viveiro, aos poucos as folhas e os ramos mais tenros e o restante do
caule comegam a murchar e perdem a turgesgéncia, até secarem com-
pletamente. Na base do caule das plantas com este sintoma a casca se
apresenta escurecida. Em plantios jovens, nas plantas afetadas surgem
areas necrosadas, voltadas normalmente paraonascente.

Nos tecidos injuriados varios fungos podem penetrar, acelerando o
apodrecimento e circundando todo o caule até causar a morte da planta.
As espécies de fungos associadas mais freqiientemente sao: Lasiodiplodia
theobromae e Colletotrichum gloeosporioides

6.2. Controle

Em viveiro, evitar capinas durante as horas quentes do dia proximo ao
caule, pois a terra removida tende a escaldar o coleto. Na ocorréncia da
escaldadura em algumas plantas, as demais devem ser protegidas com
cobertura morta em torno do coleto.

Em plantios jovens, como medidas preventivas, proteger o solo com
plantas de cobertura; fazer apenas a desbrota sem remover as folhas
presas ao caule, favorecendo o auto-sombreamento; e, durante a lim-
peza, fazer apenas o coroamento em torno das plantas.

Ocorrendo a escaldadura, em plantios jovens, recobrir o solo em torno
das plantas com cobertura morta. Nas plantas afetadas, remover, com
auxilio de uma faca, os tecidos lesionados. Em seguida, por pincelamento,
aplicar cobre oleoso ou outros clipricos a0,3% e proceder a caiagaodo caule
detodasas plantas, afim deevitarnovasescaldaduras.
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7. FERIMENTOS MECANICOS NO CAULE

O caule da seringueira esta muito sujeito a injlrias mecadnicas causadas
por enxadas, facGes (tergados), tratores e outros equipamentos durante a
execucao dos tratos culturais.

Os ferimentos pequenos podem ficar recobertos pelo latex coagulado,
que lhes serve de protecdo. Entretanto, os ferimentos maiores, principal-
mente quando atingem o lenho, podem servir de porta de entrada a agen-
tes patogénicos, que, dependendo da sua patogenicidade, podem acar-
retar deformagées em partes do tronco, tornando-o impréprio a sangria,
ou até mesmo determinar a morte da planta, dependendo da extensao da
colonizagao. O Ceratocystis fimbriata, Phytophthora spp, Lasiodiplodia
theobromae e o Colletotrichum gloeosporioides sao os patégenos mais
comuns em nosso meio que podem beneficiar-se desta situagao.

7.1. Controle

A melhor medida de controle é evitar ferimentos no caule. Nao tendo
sido possivel, € aconselhavel tomar medidas que protejam a planta de
microrganismos patogénicos e que favorecam uma rapida regeneragao da
casca.

Recomenda-se, em plantios em formacao, pincelar, com auxilio de uma
brocha ou pincel, cobre oleoso ou outros cupricos a 0,3% nos ferimentos.
Nos seringais em producao, pelo fato de o cobre afetar as propriedades
tecnologicas da borracha (Wastie 1976), aplicar uma mistura dos fun-
gicidas Captafol (Difolatan a 2%) e Benomil (Benlate a 1%).

Em plantios com um ou dois anos de idade, devido ao apodrecimento da
parte do toco acima do iocal de inserciao do enxerto, algumas vezes a
regeneragao dacascando é perfeita, ficando aberturasexpostas. Quandoisto
ocorre, sugere-se o pincelamento com o cobre oleoso ou outros clpricos a
0,3%.

Em todos os casosacima, logoapodsa aplicagaodofungicida, recomenda-
se pincelar piche ou tinta, com o objetivo de formar uma barreira de
prote¢ao, destemodoimpedindoapenetragaode patogenosefavorecendoa
regeneragaodacasca.
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I1l __DOENCAS DE RAIZES
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1. PODRIDAO VERMELHA
2. PODRIDAO BRANCA
3. PODRIDAO PARDA

As doencas de raizes ocorrem com maior freqiiéncia nos paises
orientais. No Brasil, tém-se verificado esporadicamente, principalmente
em areas desmatadas manualmente.. As raizes dos tocos de algumas
plantas remanescentes nestas areas podem servir de hospedeiras aos
patogenos. _

As enfermidades mais freqiientes sio: podridao vermelha, podriddo
branca e podriddo parda. Outras, causadas por Ustulina zonata e Hen-
dersonula sp, ocorrem muito raramente.

O grande problema destas moléstias € que, quando ocorrem, o con-
trole é dificil: normalmente a planta morre, reduzindo o “stand” e
refletindo numa menor produgao por unidade de area.

1. Etiologia e Epidemiologia

Os agentes causais sao: Ganoderma philippii, anteriormente conhe-
cido como G. pseudoferreum (podridao vermelha), Rigidoporus lignosus
(podriddo branca) e Phellinus noxius (podridao parda). Estes fungos per-
tencem & classe dos basidiomicetos e formam basidiocarpos do tipo
“orelha-de-pau”, na regiao do coleto ou préximo desta, quando o esta-
gio da doenga ja esta bem avangado, ou em troncos de arvores rema-
nescentes naarea, durante as estacoes umidas (Ramakrishnan e Pillai 1962a).

Em condi¢gdes nao favoraveis a produgao de esporos, a disseminagado
das doencas se processa por meio de rizomorfas, formadas sobre a casca
das raizes afetadas, quando as raizes das plantas entram em contato com
raizes de plantas doentesou com tocosremanescentes.

Quando ha producdao de basidiosporos, eles sao disseminados pelo
vento ou por espécies de insetos que se alimentam dos esporos (Lim 1977).
Se as condi¢bes de umidade forem favoraveis, 0s esporos germinam e as
infecgdes ocorrem em ferimentos localizados no tronco, préximos ao solo.

2. Sintomas

Os primeiros sintomas s6 sao visiveis pelo amarelecimento de uma
parte da folhagem, seguindo-se o amarelecimento total da copa, cujos
foliolos secam e ficam presos aos ramos por algum tempo. Os ramos
sofrem mortedescendente até amorte totaldaplanta.

Em solos pouco profundos, onde as raize$ pivotantes ndo se desen-
volvem, a seringueira pode tombar em virtude do apodrecimento das
raizes laterais de sustentagdo, sem apresentar sintomas de amarelecimento
das folhas. Examinando-se o sistema radicular, constatam-se raizes
apodrecidas com a casca revestida por rizomorfas do fungo.

A podrido-branca apresenta rizomorfas esbranquigadas sobre as raizes,
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quando em crescimento, mas, apos o crescimento, estas podem tornar-se
amarelas ou marrom-avermelhadas. A madeira das raizes recem-mortas e
marrom e dura.

A podridao-vermelha apresenta rizomorfas com a margem de
crescimento de cor creme, ficando vermelha apenas quando o miceélio
torna-se velho. Nos estagios iniciais, a podridao € amarronzada e mais
tarde torna-se Umida e esponjosa, ou seca, dependendo das condigdes do
solo.

a8 N
-—
. ""

Po'dridéo vermelha (Canoderma philippii)

A podridao-parda apresenta rizomorfas pardacentas, tornando-se
quase pretas com a idade, e linhas marrons em zig-zag aparecem na
madeira.

3. Controle

O tratamento curativo de doengas de raizes da seringueira é muito
dificil. Como medida preventiva, recomenda-se o destocamento da area e
a queima, a fim de destruir os basidiocarpos e rizomorfas dos fungos que
por acaso existam nas raizes, base do caule e tocos de plantas nativas
afetadas. Fazer inspegao periodica na area, pelo menos quatro vezes por
ano, para verificar a possivel ocorréncia de plantas suspeitas.

Para o controle € essencial que as plantas doentes sejam detectadas o
mais cedo possivel. Deve-se remover o solo ao redor do coleto e base das
raizes laterais, para confirmar a ocorréncia da doenca. Confirmada a
presenca do fungo, as raizes afetadas devem ser cortadas e retiradas.
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Os fungicidas recomendados para controle sao: para podridao-
vermelha e podridao-parda, o Tridemorph (Calixin 10%); e para a
podridao-branca, o PCNB (Pentacloronitrobenzeno). Os fungicidas devem
ser misturados com piche a 85% (Calixin 10%) ou 75% (Pen-
tacloronitrobenzeno) e querosene a 5% . Em seguida, pincelar a pasta nas
raizes remanescentes e, logo apos, recobrir as raizes com solo.

Em torno das plantas vizinhas, remover o solo, descobrindo
cuidadosamente as raizes. Se estas apresentarem fontes de infecgao, os
tecidos lesionados devem ser eliminados e queimados. As raizes
tangenciais (em relagao a planta doente) de todas as arvores vizinhas
devem ser cortadas, para evitar o alastramento da doeng¢a. Em seguida,
pincelar com a mesma pasta as raizes laterais e a pivotante e depois
recobrir as raizes com o solo.

Quando uma planta apresentar amarelecimento completo da folhagem
e/ou se notar que o fungo atingiu a raiz pivotante, a planta (geralmente
irrecuperavel) deve ser eliminada, queimando-se principalmente as raizes.
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APLICACAO DE FUNGICIDAS

No controle do mal-das-folhas, mancha areolada e antracnose, pelo
fato de os patogenos causarem infecgdo apenas nos foliolos jovens, duran-
te as pulverizacdes os jatos devem ser dirigidos no sentido de alcancgar
principalmente estes foliolos.

Para viveiro e jardim clonal, os seguintes equipamentos podem ser
utilizados para as aplicagées: pulverizador costal manual ou motorizado e
pulverizador tipo canhao acoplado ao trator.

No caso da utilizacdo do pulverizador tipo canhdo acoplado ao trator, o
viveiro e o jardim clonal devem ser plantados em blocos, com uma largura
de acordo com a capacidade de langamento horizontal do equipamento a
ser utilizado (Gasparotto et al. 1982c), e deve ser deixada uma faixa entre
os blocos para facilitar o acesso do equipamento.

Em plantios definitivos, quando as plantas normalmente comegam a
troca regular de folhas, em torno do 3°. ou 4°. ano, os pulverizadores con-
vencionais deixam de ser eficientes para jogar os fungicidas até a copa.

Nos plantios com até seis metros de altura é possivel o emprego do pul-
verizador costal motorizado, dotado de bomba centrifuga, com adap-
tagoes (Casparotto et al. 1982a). Estas adaptagées sdo: aumento de um
metro do comprimento do cano de saida do fluxo de ar e remogado da
célula dosadora e do filtro. Com estas adaptagées € possivel pulverizar 1,0
a 1,5 ha/dia, dependendo da habilidade do operador, gastando 500 a 600
litros de calda fungicida por hectare. Recomenda-se pulverizar somente as
plantas com langamentos jovens.

O pulverizador tratorizado tipo canhdo acoplado ao trator podera ser
empregado também com sucesso em plantios em formagao.

No caso de plantios em produgdo, a aplicagdo dos produtos s6 € pos-
sivel com o uso de termonebulizadores ou por pulverizagao aérea.
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I QUADRO 1 — CONTROLE DAS PRINCIPAIS DOENCAS DA SERINGUEIRA _j

Phytophthora spp)

Doencas - .Fungladas - Dosagem Observagées
(patégenos) Principios Ativos l Nome Comercial | gouml/|
Mal-das-folhas Benomil Benlate 1,0 — Para viveiro e jardim clonal, aplicarsemanalmente no
(Microcyclus ulei) Triadimefon Bayleton 1,2 periodo chuvoso e quinzenalmente no periodo seco,
Tiofanato metilico  Cycosin 1.5 ouacritério técnico
Cercobin M-70 1.5 — Para plantio definitivo acima de quatro anos de idade,
Mancozeb Dithane M-45 4.0 somente pulverizadores tipo canhiao e ter-
Carbendazin Delsene 75 PM 1.2 monebulizadores podem lancar o fungicida até a
alturada copa
— As aplicagdes devem ser efetuadas durante a época de
reenfolhamento, até quando os foliolos atingirem o
estagio D (maduro)
’ — Aplicar semanalmente na época chuvosa e
Manchaareolada Triadimefon qu_leton 12 quinzenalmente nos periodos mais secos, ou a critério
(Thanatephorus cucumeris) ~ Cupricos Varios Produtos % 30% & feanica
. — Logo apos o aparecimento dos primeiros sintomas
Requeima Captafol Difolatan 2.0 aplicar semanalmente, até o desaparecimento da
(Phytophthoraspp) Cupricos Varios produtos % 3.0k & doenca
Antracnose Cloratalonil Bravonil 3,0 — Aplicar semanalmente logo apés o aparecimento dos
(Colletotrichum Daconil 2,0 primeiros sintomas, até o desaparecimento da
gloeosporioides) Cuapricos Varios produtos % 30% & doenga
T
Cancro do painel Captafol Difolatan 20,0 — O fungicida é diluido em agua e aplicado com brocha

ou pincel, depois de cada corte, em areas de
ocorréncia. Como preventivo, em areas livres da
doenga, aplicar mensalmente. Como curativo, com
auxilio de uma faca, remover os tecidos lesionados e a
seguir aplicar o produto em todaregido exposta
Colocar pequena porgdo de 6xido de ferro (“ver-
melh3o xadrez”) na mistura fungicida/agua. para
facilitaraidentificagaodas plantas tratadas

Em areas de ocorréncia, fazer a desinfecg¢do da faca
em suspensao a 1% de Difolatan antes da sangria de
cada arvore

— Adicionar espalhante adesivo (Agral 90, Ag-bem, Sandovit, etc) na base de0,5mlparacadalitrodamisturafungicida/agua

— Evitar a aplicagao de fungicida a base de cobre em viveiro e jardim clonal pelo menos até 15 dias antes da enxertia, porque pode pre-
judicar a solturade casca

— O volume de agua gasto por hectare para viveiro e jardim clonal deve ser de 200 a 400 litros
* Oxicloreto Sandoz, Cupravit, Kocide, Recop, Coprantol, Fungicobre 50, etc
* #* Essa dosagem é para produtos que contenham 50% do principio ativo
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r————QUADRO 1 — CONTROLE DAS PRINCIPAIS DOENCAS DA SERINGUEIRAﬁ

Doengas
(patogenos)

Fungicidas

Principios Ativos ] Nome Comercial

Observagoes

Mofo cinzento Benomil Benlate — Em areas de ocorréncia, proceder & desintecqao da
(Ceratocystis fimbriata) Tiofanato metilico  Cercobin M-70 faca, logo apos o corte de cada planta. com Benlate a
Thiabendazole Tecto 40F 0.5%
— Como tratamento preventivo pincelar
quinzenalmente o painel com Benlate a 0.25% ou
CercobinM70a0.50%
— Como tratamento curativo. com auxilio de uma taca
remover os tecidos lesionados e pincelar Benlate a
1.0% ouCercobinM70a0.7% ou Tecto 40F a1.25%
Rubelose Tridemorph Calixin — Apos remogao dos tecidos lesionados. aplicar o
(Corticium salmonicolor) produto a 2% em latex concentrado. pincelando-se a
parte afetada e num raio de 30cm em torno do
ferimento
Cancro do enxerto e Podriddo da casca Cupricos Varios produtos®  — Remover os tecidos lesionados e a seguir, por pin-
(Lasiodiplodiatheobromae) celamento. aplicar cobre oleoso ou outros cupricos a
0.3%
Escaldadura Cupricos Varios produtos®  — Remover os tecidos lesionados e a seguir, por pin-
celamento, aplicar cobre oleoso ou outrds cupricos a
0,3% e proceder a caiacdo do caule de todas as
plantas
(CZ:?;;:?;Z;%;%;Z) Tridemorph Calixin — Misturar 10% do produto com 85% de piche e 5% de
Podridio Parda querosene A seguir. pincelar as raizes
(Phellinus noxius) remanescentes
Podridao branca PCNB Varios produtos % * — Misturar 20% de um produto que tenha 75% de PCNB
(Rigidoporus lignosus) (Pentacloronitro- com 75% de piche e 5% de querosene A seguir
benzeno) pincelar asraizes remanescentes

* Oxicloreto Sandoz , Cupravit, Kocide, Recop, Coprantol, Fungicobre 50, etc
L * % * Bentacol 75 PM, Brassicol 75 PM, Kobutol 75, PCNB 75 BASF, PCNB75% FertiplanB,

PCNB 75% FertiplanK, Terraclor75 PMe Semetol
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