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O genezie

Pochodzacy z 1966 roku tekst Althussera jest krétkim
podsumowaniem jego wczesnych rozwazai na temat teorii
spotkania, ktéra zostala rozwinigta w latach pézniejszych.
W notatce Althussera znajdujemy opis przyczynowosci
strukturalnej, przeciwstawiony teleologicznym i mechani-
stycznym wizjom historycznej determinacji. Jest to tekst

o znaczeniu dokumentalnym, pozwalajacy spojrze¢ na
problemy przedstawione cho¢by w Czytaniu Kapitatu

z perspektywy zaproponowanej przez Althussera w pracach
poswieconych m.in. aleatorycznym ujgciom materializmu
i teorii historii.
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Chciatbym uscidli¢ pewng kwesti¢, wytozona bez watpienia niedosta-
tecznie jasno w moim liscie.

W schemacie , teorii spotkania” lub , teorii taczenia”, majacej za zada-
nie zastapienie ideologicznej (religijnej) kategorii genezy, jest miejsce na
co$, co mozna by okresli¢ mianem genealogii linearnych.

Wracajac zatem do przyktadu logiki stanowienia w sposobie produk-
qji kapitalistycznej z Kapitatu [nalezatoby stwierdzi¢, ze]:

1. Elementy okreslone przez Marksa wiaza si¢, czy tez, lepiej ujmu-
jac (by przywola¢ écisty przektad terminu Verbindung), tacza, ,przyjmu-
jac si¢” w nowej strukturze. Wytanianie si¢ owej struktury nalezatoby
ujmowac nie jako wynik wywodzenia [ff/iation], lecz jako skutek pota-
czenia. Ta nowa logika nie ma nic wspdlnego z linearna przyczynowoscia
wywodzenia ani z Heglowska przyczynowoscia ,dialektyczna’, jedynie
wypowiadajaca na glos to, co skrywa w sobie logika przyczynowosci
linearnej.

2. Wszelako kazdy z elementéw powigzanych w faczeniu nowej
struktury (w postaci kapitatu, czyli zakumulowanego pieniadza, ,wolnej”,
czyli ograbionej z narzedzi pracy, wynalazkéw technicznych, sity robo-
czej ) sam, jako taki, jest wytworem oraz skutkiem.

W wywodzie Marksa zasadnicze znaczenie ma to, ze te trzy elementy
nie sa réwnoczesnymi [contemporain] wytworami jednej i tej samej sytu-
acji. Innymi stowy, to nie feudalny sposéb produkcji sam z siebie, na
mocy opatrzno$ciowej celowosci, tworzy w tym samym momencie trzy
elementy niezbedne do ,,przyjecia si¢” nowej strukeury. Kazdy z tych
elementéw obarczony jest wlasciwg sobie ,historia”, czy tez wlasciwa
sobie genealogia (by postuzy¢ si¢ terminem Nietzschego, wykorzystanym
w tym kontekscie z powodzeniem przez Balibara): wszystkie te trzy
genealogie s3 wzglednie niezalezne. Sam Marks zreszta pokazuje, ze ten
sam element (,wolna” sita robocza) moze by¢ wytworzony jako rezultat
zupelnie réznych genealogii.

Totez genealogie trzech elementéw sa niezalezne od siebie nawzajem,
jak réwniez niezalezne (w swym wsp6listnieniu, we wspdtistnieniu wha-
$ciwych im skutkéw) od istniejacej struktury (feudalnego sposobu pro-
dukeji). To wyklucza jakakolwiek mozliwo$¢ powrotu do mitu genezy:
feudalny sposéb produkcji nie jest ,,ojcem” kapitalistycznego sposobu
produkgji w takim sensie, ze ten ostatni bytby niejako w zarodku zawarty
W pierwszym.

3. Staje wobec tego przed nami zadanie wyréznienia typéw przyczy-
nowosci, ktére w odniesieniu do tych elementéw (a szerzej, w odniesie-
niu do genealogii kazdego elementu) zdaja sprawe z ich wytwarzania
jako elementéw potaczonych i, przyjmujacych si¢” w nowej strukeurze.
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Nalezaloby tutaj, jak sadzg, odrézni¢ dwa odr¢bne typy przyczyno-
wosci:

a) przyczynowos¢ strukturalng: [w kedrej] dany element moze by¢
wytworzony jako ,skutek strukcuralny”. Przyczynowos¢ strukturalna
jest ostateczna wobec wszelkich skutkdw.

Co oznacza pojecie przyczynowosci strukturalnej? Oznacza ono, ujmu-
jac najogdlniej, ze skutek B (rozwazany jako element) nie jest skutkiem
przyczyny A (tzn. innego elementu), ale skutkiem elementu A o tyle,
o ile A wchodzi w relacje skladajace si¢ na strukture, w ktérej usytu-
owane jest A. Upraszczajac, oznacza to, ze do zrozumienia sposobu
wytwarzania skutku B nie wystarczy rozwazenie przyczyny A (bezposred-
nio wezesniejszej, czy tez znajdujacej si¢ wyraznie w stosunku do skutku
B) w oderwaniu: nalezy ja réwniez uja¢ jako element struktury, w ktére;
jest usytuowana, czyli w jej uwiktaniu w szczegélne relacje i w stosunki
strukturalne okreslajace owa strukture. Pewna nader ogélna posta¢ przy-
czynowosci strukturalnej wystepuje na przyktad w fizyce wspétczesnej,
w ktdrej obszarze na skutek wprowadzenia pojecia pola dziata jako cos,
co mozemy okredli¢ mianem przyczynowosci pola. W wypadku nauk
spotecznych, podazajac za mysla Marksa, danego skutku ekonomicznego
nie da si¢ poja¢ wylacznie przez umieszczenie go w stosunku do wyod-
r¢bnionej przyczyny bez odniesienia do struktury ekonomicznej [de
leconomique] (okreslonej przez powiazanie sit wytworczych i stosunkéw
produkeji). Mozna przyjaé, ze podobnie w wypadku psychoanalizy skutku
(symptomu) nie da si¢ poja¢ inaczej, anizeli jako efektu struktury nie-
$wiadomosci. To nie dane zdarzenie lub dany element A wywoluje dany
skutek B, ale okreslona struktura nie§wiadomosci podmiotu

b) Prawo to wydaje si¢ obowiazywaé powszechnie. Przyczynowos¢
strukturalna okresla jednak jako skutki strukcuralne obszary lub jasno
okreslone i ograniczone sekwencje, w ktérych przejawia si¢ ona pod
postacia przyczynowosci linearnej. Przyktadowo, whasnie z takim przy-
padkiem mamy do czynienia w procesie pracy. Mechaniczna przyczy-
nowo$¢ linearna (nawet jedli przybiera formy zlozone, jak w wypadku
maszyn, to zachowuja one mechaniczny, innymi stowy, linearny charak-
ter, nie wylaczajac skutkéw sprzezenia zwrotnego i innych skutkéw
cybernetycznych) dziata [joue] wigc autonomicznie i wylacznie w polu
okreslonym, czyli w polu wytwarzania produktéw [production des
produits] w procesie pracy. Whicie gwozdzia wymaga uderzenia wen
miotkiem, zaoranie pola — uzycia ptuga, etc. Tego rodzaju linearno-mecha-
niczna przyczynowo$¢ (zwana przez Sartre’a rozumem analitycznym, przy
czym miejmy na uwadze, ze to, co Sartre nazywa rozumem dialektycznym,
wbrew jego sfowom, nie jest niczym wigcej, anizeli ztozona forma rozumu
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analitycznego, i to wylacznie analitycznego) dziata wige, wytwarzajac te
same skutki, poprzez powtérzenie i akumulacje. To wiasnie znajdujemy
u Hegla w miejscu, w kedrym méwi on o akumulagji iloéciowej albo
o logice intelektu [/entendement]. Starat si¢ on mysle¢ skutki czysto
strukturalne pod postacig ,skoku jakosciowego”. Innymi stowy, usitowat
przej$¢ od przyczynowosci linearnej do przyczynowosci strukturalnej,
wyprowadzajac druga z pierwszej (z tego powodu jego ,dialekeyka” thwi
nadal w empirycznych kategoriach mechanicznego i linearnego rozumu,
na przekér wszelkim deklaracjom o zniesieniu, przy czym samo to poje-
cie Aufhebung wbrew sobie rozpoznaje i uznaje owo uwiklanie).

Istnieja wobec tego cale sekwencje, zawsze jednak zamknigte
w wyraznie zarysowanych granicach, okreslone przez przyczynowosé
strukturalng poddana autonomicznemu dziataniu przyczynowosci line-
arnej czy tez analitycznej (badZ przyczynowosci przechodniej). Widad
to wyraznie w pewnych sekwencjach zjawisk ekonomicznych, politycz-
nych i ideologicznych. Uwidacznia¢ si¢ to powinno réwniez w psycho-
analizie (cho¢by w pewnych sekwencjach przynaleznych do proceséw
wtérnych). Wydaje mi sig, ze przejawia si¢ to takze w tak zwanych

»wytworach wtdrnych”, takich jak cho¢by mechanizmy obronne.

W naszym przyktadzie trzech elementéw w znacznej mierze za sprawa
tego wlasnie mechanizmu dokonuje si¢ akumulacja kapitatu pieni¢znego,
podobnie jak w wypadku innych elementéw wywotujacych/uruchamia-
jacych/tworzacych pewne sekwencje wytworeze.

W kazdym z tych wypadkéw granice i ,gra” przyczynowosci mecha-
nicznej, jak réwniez typ wytwarzanego przez nia przedmiotu, sg
w ostatniej instangji okreslane przez przyczynowos¢ strukturalna. Mozna
nawet péjs¢ dalej, twierdzac, ze da si¢ zaobserwowad (mechaniczne)
skutki akumulacji miedzy skutkami strukeuralnymi (jak méwi Marks:
istnienie ,wolnej sily roboczej” jest skutkiem licznych, zréznicowanych
i niezaleznych proceséw, ktorych skutki sumuja si¢ i wzajemnie wzmac-
niaja), wszelako skutki, miedzy kt6rymi zaczyna si¢ w ten sposdb toczyé
gra przyczynowosci mechanicznej, ujmowane z osobna, zachowuja
strukturalny charakter.

Na tym poprzestang. Cheg wskazaé jedynie na zasad¢ podwéjnej
przyczynowosci oraz jej wyraz, zgodnie z ktérym przyczynowos¢ struk-
turalna determinuje przyczynowos¢ linearna.

22 wrze$nia 1966 r.

Przetozyt Mateusz Janik
Przeklad przejrzat i poprawit Stawek Krdlak
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Louis Althusser (1918-1990) - francuski filozof marksistowski, jeden
z gléwnych przedstawicieli marksizmu strukturalistycznego. Absolwent,
a nastepnie profesor filozofii w elitarnej Ecole Normale Supérieure
w Paryzu. Przez wiele dziesigcioleci dziatacz Francuskiej Partii Komu-
nistycznej (PCF), z ktérg zerwat pod koniec zycia. Byt przewodnikiem
ideowym mtodziezy maoistowskiej i wychowawcg licznego grona uczo-
nych. Najwazniejsze prace: Pour Marx (1965; wyd. polskie: W imi¢
Marksa, przet. M. Herer, Warszawa 2009), Lire le Capital (z Ftiennem
Balibarem; 1965; wyd. polskie: Czytanie ,,Kapitatu”, ttum. W. Dtuski,
Warszawa 1975), Lenine et la philosophie (1968), Response a John
Lewis (1973; wyd. polskie: W odpowiedzi Johnowi Lewisowi, thum.
A. Staron, Warszawa 1988).
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