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Tworcze echa neurotycznej mtodosci
Zeromskiego, czyli pisarstwo
wywiedzione z Dziennikow

Jerzy Kadziela w rozprawie Mlodos¢ Zeromskiego, wydanej po raz
pierwszy w1976 1., pominal ten aspekt biografii pisarza, ktory doty-
czy jej zwiazku z pokoleniem opanowanym przez newroze. Bada-
nia nad literackimi objawami tej dolegliwosci wowczas dopiero
sie zaczynaly. Wprawdzie grupe odzwierciedlajacych nowa wraz-
liwo$¢ powiedci Leo Belmonta, Ignacego Dabrowskiego i Aleksan-
dra Mankowskiego wyodrebnil juz w 1961 r. Henryk Markiewicz
[2007: 77] w recenzji Modernizmu polskiego — wymienit je wérod
zlekcewazonych przez Kazimierza Wyke zapowiedzi Mlodej Pol-
ski — ale wigcej miejsca pos$wiecil temu zjawisku dopiero dziesigé
lat pézniej, w trudnym do przecenienia artykule Bezdogmatowcy
i melancholicy. Zamiescil go w1972 r. w ,Miesieczniku Literackim”,
a nastepnie wprowadzil do wydanego pie¢ lat pézniej zbioru ,roz-
praw i szkicow historycznoliterackich”. W ten sposob zagadnienie
neurotyzmu znalazlo si¢ W kregu Zeromskiego, cho¢ na zasadzie
raczej mechanicznego dopelnienia czeséci pierwszej, po$wieconej
autorowi Syzyfowych prac.

W Bezdogmatowcach i melancholikach Stefan Zeromski od-
grywa role akcydentalng — jako diarysta, komentator Bez dogmatu
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Henryka Sienkiewicza oraz Kwiatu lotosu Marii Rodziewiczéwny
[Markiewicz 1977: 124] — ale juz nie jako autor rozsianych po
wszystkich tomach Dziennikéw uwag o nerwowosci i wyznan
nerwowca' [Zeromski 1964: 163], zapisu o poezjach Belmonta
[Zeromski 1890] ani tez jako recenzent Hrabiego Augusta Man-
kowskiego, cho¢ interpretowal pod silnym wplywem teorii neuroz
[Zeromski 1890]. Opinie diarysty zatem wspomogly obserwacje
uczonego, ale same wich obreb nie zostaly wiaczone. Niemniej od
chwili ksigzkowej publikacji artykutu nazwisko Zeromskiego nie
moglo si¢ juz nie pojawi¢, cho¢by w przypisie do kazdej rzetelnej
pracy o — jak okrelit ten obszar Markiewicz [1977: 119] — ,wspét-
obecnosci i sprzezeniu zwrotnym pesymizmu i newrozy, a takze
ich wspéluzaleznieniu od podloza spoleczno-kulturalnego”.
Myféli zawarte w Bezdogmatowcach i melancholikach kilkanascie
lat pézniej z wielka wnikliwoscia i ogromnym powodzeniem pod-
jeta Krystyna Klosiniska w rozprawie Powiesci o ,wieku nerwowym”.
Dla Zeromskiego miejsce znalazlo si¢ tam wlasnie tylko w odwo-
taniach do artykutu Henryka Markiewicza i dokonanej przez
Michata Glowinskiego analizy Dziejéw grzechu, ale tez autorka,
badajac stabo rozpoznane zjawisko literackie, z premedytacja
wybrala doglebnos¢ kosztem rozleglosciizdecydowala sie na ogra-
niczenie pola analizy do szesciu powiesci: Wwieku nerwowym Leo
Belmonta, Bez dogmatu Henryka Sienkiewicza, Hrabiego Augu-
sta Aleksandra Mankowskiego, Smierci Ignacego Dabrowskiego
i Dwéch biegunéw oraz Ad astra Elizy Orzeszkowej. Uwiarygad-
nialy one $wiat przedstawiony dzigki tzw. fikcji autentycznosci czy
yiluzji autentystycznej” [Hutnikiewicz 1987: 414 ], w trzech wypad-
kach za pomoca formy dziennikowej, dw6ch — wspomnieniowej,
jednej — epistolarnej. Pierwsza powie$¢ — cho¢ pamietnik, jak sie
kaze domysla¢ autor, stanowi tylko podstawe, a nie wzér formalny
pierwszoosobowej narracji [Belmont 1928: 133]* - zajmuje pozy-
cje szczegolng, zaréwno ze wzgledu na zapoczatkowanie nurtu,

1 Problemat nerwowy zaczyna Zeromskiego zajmowaé w polowie 1885 .

2 ,Wstgpilem do jakiego$ sklepiku, gdzie kupilem nowy kajet: bede pisat pamietnik
w dalszym ciagu i wiersze — my$lalem sobie” [Belmont 1928: 133]. W pierwszym
wydaniu podtytul brzmiat Moja spowiedz.
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jak i zakorzeniona w 6wczesnych dyskusjach éwiatopogladowych,
nosna formule tytulows ,wieku nerwowego’, przejeta przez pisa-
rza z dziet dwczesnych badaczy psychiki, Richarda Kraft-Ebbinga
i Paola Mantegazzy, a przez Klosiriska [1988: 7] odniesiong do
calego zjawiska. Autorka zastrzeglta wprawdzie, ze okreslenia tego
uzywa na zasadzie metafory, jednak okazalo si¢ ono bardzo przy-
datne w porzadkowaniu nie tylko tworczosci powiesciowej poz-
nych lat 80. i poczatku go. XI1xX w., ale takze — jak staralem si¢ tego
dowie$¢ gdzie indziej — réznych fenomendw kulturalnych tamtego
czasu [Okulicz-Kozaryn 2013: 17-31].

Narastajace i upowszechniajace si¢ w drugiej polowie lat
80. zainteresowanie psychologia stymulowalo do coraz bardziej
uporczywego dociekania prawdy o ludzkim — co rozumiano nader
czesto: wlasnym — wnetrzu, do coraz wnikliwszej samoobserwa-
cji, subtelniejszej autoanalizy. Pozwalalo to rozpoznawad w sobie
iinnych cechy ,owej newrozy”, ktorej — jak pisal z pozycji znawcy
literatury wspélczesnej Bronistaw Chlebowski [1918: 531]:

[...] podlegala wigksza cze$¢ umystéw wybitniejszych, posta-
wionych na przelomie dwu epok, [ ... ] wychowanych w szkole
najsprzeczniejszych wyobrazen filozoficznych i spolecznych,
poczawszy od idealizmu, przeradzajacego si¢ niejednokrot-
nie w wizje mistyczne, a skonczywszy na najskrajniejszym
materializmie, gdzie deterministyczne poddawanie sie losowi
i panujacym porzadkom wspélzawodniczy z prometeuszo-

wymi porywy [ ... %

Badaniami Klosinskiej zainspirowala si¢ Magdalena Sadlik.
Stojac wobec bogactwa utworéw prozatorskich zajmujacych sie
ukazywaniem ludzkiego wnetrza, rozszerzyla ona teren eksplo-
racji na ,proze spowiedniczy” lat 1884-1914. Jednak nawet na tak
rozleglym polu nie znalazla miejsca dla pisarstwa Zeromskiego,
nie liczac jego Dziennikéw, o ktérych wspomniata ze wzgledu na
odnajdywane w nich nawigzania do rozpatrywanej przez nia lite-

Uwagi te pojawiajq si¢ w obrebie charakterystyki poezji Jana Kasprowicza, ktory
zdaniem krytyka najlepiej rozumial , przez wlasne przezycia ten przetom duszy”.
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ratury [Sadlik 2004: 9]. Ze swoich analiz natomiast zdecydowanie
wykluczyla Mogife, uznajac, ze jej ,korelacja z proza spowiedni-
cza pozostaje bardzo nikla, badz tez nie istnieje wcale” [Sadlik
2004: 9]. Rozstrzygniecie to zapadlo ponad faktami, bez zasta-
nowienia nad zaleznoscig tego opowiadania od dziennikowych
zapiséw Zeromskiego, skadinad dobrze znana*, bez uwzglednienia
jego ,epistolarnej i diarycznej formy podawczej” [Hutnikiewicz
1987: 415], podkreslonej przeciez podtytutem Listy i notatki, bez
objecia refleksja przebiegu ewolucji duchowej bohatera. Owszem,
poczatkowo nie wydaje si¢ on wlasciwym kandydatem na mlodo-
polskiego ,penitenta’, jako ze bierze zycie zbyt lekko, zachowuje
przesmiewczy dystans do wszelkich powazniejszych zagadnien,
ttumi lub kryje przezycia. Z czasem jednak odstania przed czytel-
nikiem coraz glebsze poklady wlasnego ,ja’, swoje czlowieczen-
stwo i §cisle z nim zwigzang polskos¢.

Opowiadanie, nie we wszystkim zbiezne z utworami o wieku
nerwowym, dopiero na ich tle w pelni ujawnia swoje zalety. Ponie-
waz za$ pod wieloma wzgledami jest ono reprezentatywne dla
wczesnej prozy Zeromskiego, nalezaloby, cho¢by na zasadzie
rekonesansu, usytuowac ja wobec rozleglego nurtu dociekan nad
mechanizmem nerwowo-psychicznym i spekulacji o ,fizjologii
ducha™, bez ktorych nie doszloby do odrodzenia literatury kon-
fesyjnej. Nie powinno sie¢ tej perspektywy unikaé, tym bardziej,
ze umozliwia ona odnowienie spojrzenia na tylekro¢ juz wskazy-
wane zwiazki prozy Zeromskiego z jej podkladem autobiograficz-
nym, a zarazem autoanalitycznym. Dotyczy to zreszta nie tylko
wczesnego pisarstwa tego wyjatkowego — jak go nazwat Kadziela
[1963: 32] — ,epika wlasnego zycia duchowego’, tj. Opowiadan,

4 Hutnikiewicz [2003: xC11i n.] wyprowadza Mogile z Dziennikéw, a dookreslajac
podtytutowe ,notatki” jako ,,co$ w rodzaju journal intime”, przekazuje w koniecz-
nym skrécie to, o czym szerzej méwi w swojej monografii o pisarzu [zob. Piesci-
kowski 1956: 213-240; Pigon 1966: 339-350; Hutnikiewicz 1987].

s Fizjologia ducha to formula tytulowa ,wstepnego wyktadu filozofii doswiadczal-
nej” Frédérica Paulhana, wydanej w przekladzie Eugenii Piltz, ,z przedmowa
i uwagami” Adama Mahrburga, naktadem petersburskiego ,Kraju” w 1888 r.
Paulhan, zwiazany z Ribotem, zdaje sie nawiazywa¢ do waznej dla Emila Zoli
i naturalistéw Fizjologii uczu¢ (oryg. Physiologie des passions) Charles’a Letour-
neau (o jego roli wspomina Hutnikiewicz [1956: 67]).
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Rozdzidbig nas kruki, wrony ..., Syzyfowych prac, Utworéw powie-
$ciowych, ale i pdzniejszego, poczawszy od piatej ksigzki, czyli od
Ludzi bezdomnych, ,az do Przedwiosnia” [Kadziela 1963: 32].

Zeromski nie zaniechal nigdy dokonywania wiwisekcji
na samym sobie, nie zaprzestal tez powrotéw do do$wiadczenn
wewnetrznych swojej mlodosci, czyli do lat 8o., kiedy samobada-
nie prowadzil metodycznie i utrwalal je w Dziennikach [Kadziela
1963: 32]. Slady inspiracji naukowej na tej drodze sa w nich cal-
kiem czeste, raz po raz padaja tez nazwiska ,duszoznawcéw”:
Cesarego Lombrosa, Juliana Ochorowicza, Paola Mantegazzy,
Théodule-Armanda Ribota..., ktérych prace dostarczaly pisa-
rzowi intelektualnych podniet, ale nierzadko tez odstreczaly go
dogmatycznym scjentyzmem lub miatkim materializmem. Juz
11 maja 1885 r. pojawia sie¢ w notatkach Zeromskiego obszerna,
niekonsekwentna polemika ze stanowiskiem ,filozoféw-przyrod-
nikéw” [zob. Adamczyk 1970: 13, ktérzy upodrzedniali poetéw
i spychaliich do kasty ,pariéw”. Niekonsekwentna, gdyz przepro-
wadzona przy pomocy argumentéw przyrodoznawczych, czyli
wiedzy o ,0sobliwszym ustroju nerwowym” wrazliwych twércéw,
majacych ,mézgowe potkregi i wezty nerwdéw” na podobienistwo
yharfy Eola” i reagujacych na nikle bodzce ,nie sposobem jakim-
si¢ porzadnym, lecz szalonym, nienaturalnym” [Zeromski 1964a:
163]. W Dziennikach spontaniczny tworczy geniusz i nadéwiadome
badawcze ,ja” nie tylko wchodza ze soba w spor, ale tez pozostaja
w nierozdzielnym, zlozonym zwiazku. Artur Hutnikiewicz [1987:
415-416] z ogromna przenikliwo$cig odkryt jego slady w narracji
utworéw Zeromskiego:

W trzecioosobowg, obiektywistyczna forme wdziera si¢ nagle
jaki$ glos obcy, ktérego nie mozna utozsamic ani z glosem
narratora wszechwiedzacego, ani z glosem ktérejkolwiek
z postaci. Jest to kto$ ,z zewnatrz” czy kto$ stojacy jakby
yponad” rzeczywistoscia przedstawiona. Tak jest w Sitaczce,
gdzie obok narratora obiektywnego istnieje jakby w formie
szczatkowej narrator drugi, a wlaciwie juz nie tyle narrator,

6 Wazne studium.
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bo nie on prezentuje zdarzenia, ile komentator owych wyda-
rzen. Jego obecno$¢ obok narratora pierwszego ujawnia sie
badz w strukturach wtraconych tego typu, jak: ,Doktor Pawet
w epoce jego zycia, o ktérej mowie”, ,wszystko to, rozumie sie,
nie prowadzilo”, ,szczerze méwigc — trudno nawet wymagac’,
badZ w obszerniejszych wstawkach, przybierajacych charakter
jakby swoistych komentarzy, interpretujacych przedstawione
zdarzenia czy stany rzeczy z pozycji kogos, kto istnieje jakby
nad narratorem, zajmuje nadrzedne w stosunku do niego sta-
nowisko. Mozna by je nazwa¢ ,stanowiskiem na zewnatrz’,
stanowiskiem autorskim. Jest to wyrazny $lad organicznych,
cho¢ utajonych, zwigzkdw wezesnej zwlaszcza beletrystyki
Zeromskiego z forma literacka dziennikéw. W miare oddala-
nia si¢ od daty debiutu forma ta bedzie coraz bardziej zanika¢,
cho¢ nigdy nie zaniknie zupelnie.

Ta ,jakby «nadrzedna $wiadomogé»” — twierdzi Hutnikiewicz —
uzewnetrznia sie w Nawracaniu Judasza i Przedwiosniu. Towarzy-
szy temu ,dekonspiracja autora” [Hutnikiewicz 1987: 415-416].

W Ludziach bezdomnych Zeromski [1987: 103], wysuwajac
sie na moment z ukrycia, zdradza jednocze$nie nerwowa wraz-
liwo$¢ narratora, z ironig koryguje potencjalng ocene sytuacji:
»Judym $miat sig, ale tym $miechem warg, w ktérym oczy nie
biora zadnego udzialu i ktéry zbyt przeczulona subtelnos¢ nar-
ratora moglaby poczytywac za impertynencje”. Zgodnie bowiem
z koncepcja Mantegazzy [ok. 1890: 93] ,czlowiek nerwowy jest
jednostka hiperstatyczng, tj. cierpiaca na chorobliwa wrazliwo$¢”
Judym, cho¢ nie zdiagnozowat u siebie neurozy, nerwy ma silnie
rozdraznione. Stwierdza za to ,chore nerwy” u inzyniera Korzec-
kiego [Zeromski 1987: 343]. Lekarz nie leczy samego siebie by¢
moze dlatego, ze oznaczaloby to powré6t do nizszej warstwy, roz-
topienie w ,beznerwowe;j” masie, albo watpliwy awans na filistra,
a co za tym idzie, rezygnacje z ambicji bycia ,,cztowiekiem nowo-
czesnym’. Dla modernisty bowiem ,znamiona rozbicia sg piecze-
cig autentyczno$ci” [Adorno 1994: 44], neurotycznos$¢ ,staje sie
synonimem wrazliwosci i ukrytej duchowej glebi” [Sobolewska
1993: 886], uwierzytelnieniem wartosci czlowieka. Odgrywa takze
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role ,kategorii estetycznej” [Sobolewska 1993: 886], a zarazem
terminu krytycznego.

Stanistaw Brzozowski [1984: 73] méwil o ,nerwowosci stylu
powiesci nowoczesnej, nieustannej zmianie terenu, kunsztownych
przejsciach od liryzmu do ironii” , czemu w Ludziach bezdom-
nych towarzyszy tez nerwowo$¢ kompozycji. Jej najwyrazniejszy
przejaw stanowia diariuszowe Zwierzenia Joasi Podborskiej, kole-
zanki — co istotne ze wzgledu na rozwazang tu ciaglto$¢ biografii
myslowej Zeromskiego — uwiecznionej w Sifaczce —Stasi Bozow-
skiej. Zyciorysowi Podborskiej — zauwaza Irena Maciejewska
[1987: LxxV111] — przekazal on wiele ze swojego losu:

Wyposazyl ja tez w potrzebe ,zwierzen”, w dziennik, w ktd-
rym zapisuje ona — tak jak sam pisarz - to, co najwazniejsze,
najbardziej wlasne w zyciu. Dal jej nawet tyle lat, ile mial sam
piszac swoj trzynasty tom zwierzen zatytulowany Dziennik
czlowieka nerwowego. | ... ] Tawspdlnota losu bohaterki z pisa-
rzem dotyczy przy tym nie tylko faktéw zewnetrznych, ale
takze rodzaju ich przezycia, sposobu reagowania, odczuwania
$wiata i my$lenia o nim.

Tytut Dziennik czlowieka nerwowego z powodzeniem mozna by
polozy¢ na pozostalych tomach notatek, a przy okazji zdecydowa-
nie upomnie¢ sie o ich miejsce w krajobrazie literatury nerwowe;j.
Autentyczne, a nie stylizowane na autentyk — jak Bez dogmatu,
Hrabia August czy Smier¢ — s3 bowiem Dzienniki bezposrednim
wyrazem indywiduum eksplorujacego swoja psychike i uprzy-
tamniajacego sobie jej neurotycznos$¢ wraz z wieloma, cho¢ oczy-
wicie nie wszystkimi, implikacjami tej przypadio$ci.

Nowojorski medyk Georg Miller Beard, wyodrebniwszy
w 1869 r. zlozony zespdt dolegliwo$ci nerwowych, okreslit je jako
American Nervousness. W niedlugim czasie — co skonstatowal
w 1896 . lekarz warszawski, Adam Wizel [1896: 12] — ,okazalo
sig, ze mniemanie Bearde’a bylo bledne. Neurastenia [ ... | zdarza
sie rownie czesto w Europie” Swiadomos$¢ tego stanu Zeromski
uznal za konstytutywna ceche wspolczesnej kondycji europejskie;j.
W styczniu 1889 r. zapisal:
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Europejczykami jesteémy do tego stopnia, ze nazywamy psy-
chologia znajomos¢ tych wszystkich wyskokow rozstrojonych
nerwoéw, ze nadzwyczaj jeste$my bystrzy, zdajac sobie sprawe
z chordb naszej wyobrazni. [ Zeromski 1966: 75 ]

Jednoczeénie do nerwowosci — co Zeromski [1964b: 50] oznaj-
mil na zebraniu samoksztalceniowym w grudniu 1886 r. — nalezy
ostatni okres w ,historii cywilizacji narodu polskiego”. Poglad ten
znajduje wyraz w wierszach ,niemal narodowego poety”, czlo-
wieka ,dzisiejszego”, autora wyréznionej przez prelegenta Piosnki
pijaka. Ten poeta to Adam Asnyk, ktéry ,rozdraznia ci nerwy’,
a dzigki temu trafia tez do szerszej publiczno$ci, poniewaz ,my
zyjemy nerwami i nerwami tylko” [ Zeromski 1964b: 51]. Wedlug
Zeromskiego [1964b: 51] ,w utworach Asnyka najwyrazniej prze-
bily sie nasze chwiejne, utamkowe, rozpaczliwe, halucynacyjne
uczucia, uwypuklil sie nasz hamletyzm” Maria Konopnicka —
wlekturze Zeromskiego [1964b: 140] — hamletyczne pytania kaze
rozstrzyga¢ bohaterom ,w sukmanie”

Przedstawiajac poezje Asnyka, Zeromski odnosit je do namiet-
nego dziela Mickiewicza, dajac odczyt o tworczoéci Konopnic-
kiej, poréwnywal demokratyzm jej i Stowackiego. Testament mdj
na poczatku wykladu nazwat ,namietnym krzykiem konajacego
nerwowca, | ... ] z ktérym da sie zwigzaé ni¢ poezji [ ... | plynaca
spod pidra Asnyka i Konopnickiej” [Zeromski 1964b: 132]. Asnyk
,grana nerwach” [Zeromski 1964b: 54], patos Konopnickiej ,upaja
i denerwuje jak muzyka” [Zeromski 1964b: 138]. Wrazliwos¢ na
specyficznie pojeta muzyczng strone literatury stanowi wyrazny
objaw u$wiadamianego sobie, a nawet rozmyélnie kultywowanego
neurotyzmu. Literatura, dostarczajac pozadanych podraznien na
podobienstwo muzyki, miata dzialanie terapeutyczne — znéw swo-
i$cie rozumiane — wobec takich, wywolanych przez cywilizacje,
spustoszen psychicznych, jak: ,nerwy rozwatlone, romanse prze-
czytane, dusze wyniszczone, instynkty rozonanizowane, serca nie
bijace uczuciem” [Zeromski 1964b: 211]. Muzyka bowiem potrafi
ymocnym uderzeniem w nerwy” przywrdci¢ integralno$¢ osoby
(,obejmuje cie calego”), czego Zeromski doswiadczyt podczas stu-
chania pieéni do stéw Konopnickiej [Zeromski 1966: 347] i czego
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w ogole raz po raz doswiadczal. Przed obcowaniem z muzyka stato
zadanie podobne jak przed pisaniem, zwlaszcza przed uprawianiem
intymistyki — zadanie terapeutyczne [zob. Klosiiska 1988: 17,85 in.]".

Rzecz ciekawa, ze w drugim wydaniu Modernizmu polskiego
Wyka rozdzial Wstepne objawy uczuciowosci modernistycznej
wzbogacit o podrozdziat Niedoszly polski modernista, po$wiecony
wlaénie Dziennikom Zeromskiego. Te jeszcze jedng linie inter-
pretacyjna poprowadzil w kierunku umozliwiajagcym spotkanie
z propozycja Markiewicza. Szukajac w zapiskach mtodego pisarza
$§ladéw przezycia pokoleniowego i znajdujac je, migdzy innymi,
w urzeczeniu introspekcyjnoscia prozy Bourgeta i Dostojew-
skiego, sformutowat taka uwage:

Réwnoczeénie z takimi upodobaniami lekturowymi mnoza
sie pod pidérem prowadzacego Dzienniki wypowiedzi auto-
analityczne, ktére chociaz powziete z wlasnego tylko i samot-
niczego doswiadczenia, zgodne sg ze skladnikami pokolenio-
wego réwiesnikéw. [Wyka 1977: 74]°

W zapiskach Zeromskiego nie dopatrzyl si¢ Wyka [1977: 74]
innych niz biograficzne pobudek do badania samego siebie, cho¢
zarazem uwypuklil skonfliktowang z romantycznym widzeniem
$wiata ,znajomos¢ sceptyczng praw i rzeczywistosci spotecznej”.
Znakomity historyk literatury ze szkoda dla swej interpretacji nie
docenit tu roli dwczesnej psychologii, mimo ze zebral i przyto-
czyt kilkakrotnie dokonywang przez Zeromskiego [1964b: 14-15;
Wyka 1977: 74] autocharakterystyke pisarza jako wspélczesnego
Hamleta, typu ,stawiajacego psychologiczne kombinacyjki”
czy oddajacego sie ,psychologicznemu gmeraniu”. Pod dziala-
niem bezustannej refleksji nastepowalo obnizenie wartoéci zycia
wewnetrznego, okre$lone przez mlodego autora jako ,zbestwienie
wszystkich uczu¢”. [ Zeromski 1964b: 267; Wyka 1977: 74 ]. Wyka,
uderzony trafnoscia tego okreslenia, ktore zreszty stanowi przejaw
popularnych wtedy, skrajnie redukcjonistycznych koncepcji psyche,

7 Watek ten podejmuje kilka akapitow dalej.
8 Przygotowanie drugiej edycji swojej monografii Wyka zakoriczyt w 1969 r.
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widzial w nim antycypacje juz $cisle mlodopolskich uje¢ cztowieka.
Na koniec w podobnym duchu zinterpretowat literackie plany
Zeromskiego, zwlaszcza zamyst utworu U drzwi obledu (U wrét
obledu), a takze projekt powiesci czy tez — jak z duza $wiadomoscia
warsztatu moéwi pisarz — portretowego ,studium” owego ,hamleta
dzisiejszego, jakim sam jestem i jakich widze dookota tylu” [Zerom-
ski 1964b: 17]. Préba ta ma w tle Wertera Goethego, Adolfa Con-
stanta i Dzieci¢ wieku Musseta — dziela i bohateréw patronujacych
utworom o wieku nerwowym i wielokrotnie pojawiajacych sie na
ich kartach. Ma tez w planie przysztym Sienkiewiczowskie Bez dog-
matuz hamletyczng obsesja Ploszowskiego [zob. Hahn 1946-1947].

Antoni Potocki, krytyk sekundujacy Zeromskiemu od jego
debiutanckich publikacji w,Glosie”, nie kryt sentymentu dla weze-
snych prac pisarza. Dostrzegal w nich zalazek tego, co wjego sztuce
uwazal za najcelniejsze:

Spowiedniczy ton tej twérczoscilub [ ... ] samoanaliza, samo-
przezywanie si¢ w utworach — to zbawienny dla poziomu ich
sztuki warunek zywotnosci, dzieki ktéremu nie wpadta nigdy
w martwa belfersko$¢ pozytywizmu. [Potocki 1912: 52]

Potocki zawarl te opinie w Polskiej literaturze wspdtczesnej,
wydanej w konicu 1912 r. Dziesie¢ lat wezeéniej natomiast w Szki-
cach i wrazeniach z roku 1903 — idac po $ladach wspomnien ze
swej mlodo$ci glosowicza — w wymowny sposéb powigzal ze soba
charakterystyke Ignacego Dabrowskiego i Stefana Zeromskiego.
Po interpretacji Smierci, najwazniejszego utworu pierwszego
z nich, dal takie oto wprowadzenie w $wiat drugiego autora:

Wyobrazmy sobie, ze z pokoju, w ktérym umiera mlody
suchotnik Dabrowskiego, przeszliémy o pietro wyzej, na
yczwartek studencki”, do mieszkania, w ktérym mieszka i sku-
pia sie inna ,paczka” kolegdéw. Szczycacy sie niezlomnoscia
przekonan przyjaciel suchotnika tu wlasnie, wsréd tej paczki,
uwazany jest za ,tega glowe”. Tu co wieczor krzyzuje sie gesty
ogien zapalonych dyskusji — koledzy porozumiewaja sie mie-
dzy soba lub tez ,uswiadamiajg” nie§wiadomych. Oto np.
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obrazek tego zycia z Sitaczki Zeromskiego: jeden z kolegéw
doktora Obareckiego, tzw. ,Ruch w przestrzeni”, wielki , spo-
tecznik’, zaczynajacy wiecznie pisaé wstepne artykuly, ktorych
dokoniczy¢ nie pozwalal mu nigdy brak potrzebnych po temu
ksigzek, nagle i niespodziewanie ,wzial” i ozenit si¢ z uboga jak
mysz ko$cielna emancypantks... [Potocki 1903: 63]

Eatwo spostrzec, ze Potocki wplata w swoja wypowiedzZ cytaty
z Sitaczki:

Mtodzi matzonkowie zamieszkali na czwartym pietrze i zaczeli
zaraz po Slubie glodem przymieraé. Udzielali oboje korepe-
tycji z takim zapalem, ze rozbieglszy sie rano spotykali sie
dopiero wieczorem. Dom ich jednak stal si¢ punktem, do
ktorego zmierzal wieczorem kazdy ,spotecznik” w zabloco-
nych sandalach, aby sie wysiedzie¢ na fotelu, napali¢ cudzych
papieroséw, nagada¢ do ochrypnigcia i wyda¢ ostatnie kilka
groszy na skladke, za ktéra uprzejma gospodyni kupowala
butki i serdelki, uktadata artystycznie na talerzyku i czgstowata
goscinnie. Mozna si¢ tam bylo zawsze z kims spotka¢, zaznajo-
mic z nie znanymi do tej pory wielkimi ludZmi, z kolezankami
gospodyni, a niejednokrotnie mozna bylo nawet pozyczy¢
40 groszy. [Potocki 1903: 64; por. Zeromski 1971: 36-37]

Potocki komentuje to wspomnienie, uwierzytelnia jego autentycz-
nos¢ przy pomocy niewielkiego uscislenia, a nastepnie uogdlnia:

Oto jest atmosfera, scharakteryzowana w kilku stowach. Moze
tyle bym tu zmienil, ze gospodynie te nie ,ukladaja artystycz-
nie” wedliny na talerzykach, pozwalajac jej raczej lezeé warty-
stycznym nieladzie na papierze. Nie jest to zmiana zasadni-
cza. Chodzi nam o co innego: tedy, przez ten rozdyskutowany
i uswiadomiony czwartek przeszli wszyscy niemal bohatero-
wie Zeromskiego: i doktor medycyny Obarecki, i doktor che-
mii Piotr Cedzyna i owa tragicznej pamieci ,Sitaczka”) i...

inni: pan Wladystaw, Wawelski, Raduski, Grzybowicz...
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Z ta szkoly wiaze Potocki nie tylko formacje bohateréw, ale
i styl prozy Zeromskiego, korzystajacy z leksyki i skladni ,cien-
kich broszur ekonomicznych” lub ,,grubych toméw medycznych’,
uwewnetrznionych i przezytych z intensywnoécia stanéw choro-
bowych. Na tej fali unaukowienia, a w szczegélno$ci medykalizacji,
w tym i psychologizacji oraz ,psychiatryzacji” jezyka, pojawia sie
tez charakterystyczne dla nerwowosci stownictwo. Mozna je trak-
towac jako symptom catego zlozonego splotu zagadnien.

Badacz wiec, czyli w tym wypadku diagnosta, nie powinien
przeoczy¢, ze doktor Pawel Obarecki, jakkolwiek moralnie pod-
upadly i zapuszczony umystowo, ,zjedzony [ ... ] juz przez Obrzy-
diéwek wraz z mézgiem, sercem i energia — zaréwno potencjalna,
jakikinetyczng’, wracal jeszcze raz po raz, ale nie czesciej niz dwa
razy do roku, do swoich zwyczajéw myslowych z okresu, kiedy to
na czwartku przedstawiono go Stanistawie Bozowskiej, darwini-
stce, jako ,refleksjoniste, marzyciela” [ Zeromski 1971: 37]. Byla to
potrzeba zajecia oderwanego od codziennosci, niepraktycznego
i dlatego tez nazwanego ,metafizyka’, a polegajacego na kilkugo-
dzinnym ,$wiadomym samobadaniu” [Zeromski 1971: 21]. Tej
metodycznej czynnoéci poddawany byt catkowicie nieuporzadko-
wany $wiat wewnetrzny. Wspdlistnienie, jesli nie wspotbieznogé
»goracych halucynacji i trzezwej analizy”, charakterystyczne dla
nerwowcow, zostanie wkrdtce uznane za konstytutywne dla mto-
dej sztuki [Komornicka 1894: 8]. Zdegradowany intelektualnie
Obarecki zamienial — jak pisze nowelista — ,energi¢ moézgu na
wymyslanie najsmaczniejszego jadla’, a nie na czynnosci wyzsze,
nie zaslugiwal wiec juz na miano ,mézgowca” ani nawet zwyklego
nerwowca. Jego opis jednak zostal przeprowadzony zgodnie
z d6wczesnymi teoriami neurozy, ktére sprowadzaly psychike do
funkeji ukladu nerwowego, a fizjologie — prowadzac dalej reduk-
cje — przedstawialy jako system energetyczny.

Podobny, scjentyczny podklad przebija spod duchowego
portretu, a w zasadzie autoportretu Maurycego Zycha. Ten prze-
bywa droge odwrotng niz doktor Obarecki — ostatecznie nie
zaglusza glosu swojego wnetrza, tylko je odkrywa, nie dolacza
do ,ludzi regularnego apetytu”, cho¢ przeciez grozba taka byla
juz catkiem realna. Raz po raz jednak zauwaza w sobie ,robote
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nerwéw” [Zeromski 1971: 250], odnotowuje ,przebiegajacy po
nerwach lodowaty dreszcz” albo przypomina sobie o istnieniu
,Moézgu w czaszce” i warto$ci myslenia [Zeromski 1971: 265]. Sle-
dzi ,znaki tajemnicze, co lataja przez mézg” [Zeromski 1971: 246,
by z biegiem akcji odczuwac coraz silniej glebsze zycie, objawiajace
sie czesto pod postacia melancholii, pod ktora ukrywa sie jeszcze
tesknota za Ojczyzna.

Warto przy tym zauwazy¢, ze Maurycy mial swojg przystan
duchowg na stancji w Warszawie, zajmowanej badz odwiedzanej
przez gimnazjalno-studenckie towarzystwo. Tam tez bez watpienia
bija Zrédla owego osobliwego stylu Zycha, silnie podbarwionego
naukowo, a nastrojonego sztubacko. W takie tez miejsca bez trudu
trafialy modne teorie i stamtad wyplywaly w $wiat jakie$ sktadowe
tych teorii: definicje, sylogizmy, tezy, terminy.

Dla dyskutowanego tu problemu niebagatelne znaczenie ma
nowela Zrédto, zwigzana écisle z Mogilq [Hutnikiewicz 1971: L1xJ°,
cho¢ catkowicie odmienna pod wzgledem poetyki. Jej bohatera,
Janka All-de-Barana czytelnik odnajduje w polozeniu podobnym —
pod najwazniejszym wzgledem — do polozenia Jézefa Rudnic-
kiego, protagonisty Smierci Dabrowskiego. Janek umiera. W jego
klitce czy tez celi, ogoloconej ze wszystkich niemalze sprzetow,
odwiedza go w ,rozmaitych porach dnia” osobnik o podejrzanym
wygladzie i statusie: ni to kolega, ni straznik, ni §ledczy, ni nauko-
wiec, ni demon. Zwany najczesciej psychologiem prowadzi nad
chorym ,plugawe i podle badania” [ Zeromski 1983: 115], podczas
ktorych jego pacjent — jakby dla przeciwwagi wobec trzezwosci
pytajacego — popada w marzycielstwo, w rozpacz, w melodrama-
tyzm. Psycholog moze by¢ tez alter ego Janka, ktéry poza jego
wizytami, a wigc w swej integralnej postaci, okazuje si¢ ironicznym
ymyélicielem” - jak méwi sam o sobie — prowadzacym rozwazania
eschatologiczne. Oswaja on to, co ostateczne, przy pomocy nie-
winnej nazwy przysztodci:

Nikt by nie przypuscil, patrzac na mizerng posta¢ tego mlo-
dziana — gdyby notabene ktokolwiek mial mozno$¢ ogladania

9 W tomie ,Rozdzidbig nas kruki, wrony” zamieszczona zostala tuz za Mogilg.
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jego mizernej postaci — ze on wlaénie usiluje trwale wypelni¢
jedne z najtrudniejszych do wypelnienia maksym zycia: usi-
luje patrze¢ na cierpienia chwili obecnej ze stanowiska przy-
szloéci. [Zeromski 1983: 113 ]

W tym ostatnim zdaniu — tego tez nikt by nie przypuscit —
Zeromski [1964a: 275] sparafrazowal maksyme, zanotowana
przez siebie w Dzienniku pod datg 25 wrzeénia 1885 r.: ,Starajmy
sie patrze¢ na wszystko, co nam dolega, ze stanowiska przyszlosci”
To maksyma pozytywisty, idea pozytywnej terapii. Sformulowal ja
Ochorowicz w wielce ciekawym, wydanym w Warszawie w1876 r.
dzietku Z dziennika psychologa. Wrazenia, uwagi i spostrzezenia
w ciggu dziesigciu lat spisane [ Adamczyk 1970: 8]°. Zeromski, ktory
znalazl si¢ pod urokiem tej osobliwej pracy, wynotowal z niej
sporo mysli; dwie z nich umiescil na czele sz6stego kajetu zapi-
skéw, a z jednej uczynil motto catej swojej 6wezesnej dzialalnosci
pisarskiej. Jest to zreszta cytat do kwadratu, poniewaz Ochorowicz
zaczerpnal ponizszy fragment z popularnego kompendium Erne-
sta Feuchterslebena Zur Didtetik der Seele, przelozonego na polski
w 1857 r. jako Higiena duszy [Zeromski 1970: 133]": ,Wybornym
$rodkiem higienicznym dla wzmocnienia duszy jest pisanie, nawet
bez mysli oglaszania $wiatu tego, co sig pisze. [ ... ] Praca taka roz-
pedza spazmy duszy i od zawrotéw je zabezpiecza” [ Zeromski
1964a: 268].

Pod wyimkami z Ochorowicza i Feuchterslebena dzieli si¢
Zeromski [1964a: 269] odczuciem przyjemnosci plynacym
z ynotowania tych zdan’, ktére nadaja sens jego przedsiewzieciu,
a takze checia wzmocnienia pierwiastka badawczego w samopo-
znaniu: ,Dziennik méj moze kiedys przybierze ceche cho¢ troszke
naukowsq. [ ... ] gdy bede na medycynie — zdobyte fizjologiczne
wiadomosci stosowaé bede do spostrzezen psychologicznych”.

Te sekwencje mysli przytoczyl niedawno Pawet Rodak [2011:
162], rozwazajac lecznicze wlasciwodci rejestrowania idei szalo-
nych, ajednocze$nie szukajac takich wlagnie momentdw przejscia

10 Na te lekture Zeromskiego zwrécil uwage Zdzislaw Jerzy Adamczyk.
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Komentarz Kadzieli.
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od emocjonalnosci i ekspresywizmu do dystansu i krytycyzmu.
Ideal obserwacji naukowej byl w tym, rzecz jasna, niezwykle
pomocny. Znaczyl on poczatek formowania si¢ tej dyspozycji,
ktéra zawazy na rozdwojeniu wewnetrznym nerwowcow — nie-
ustannie analizowanych przez samych siebie, czesto takze -
zgodnie z zaleceniami autorytetéw naukowych — na pismie. Jak
wiadomo, stylizowana na dokument osobisty literatura o wieku
nerwowym stanowi zapis tego rozdwojenia. Dzienniki Zerom-
skiego nie tylko powinny by¢ do niej zaliczone, ale takze uka-
zywane jako jej laboratoryjny przyklad. W calej za$ twérczosci
pisarza warto odnajdywaé bardziej zaawansowane konsekwencje
zapoczatkowanego wéwczas eksperymentu.

Jakkolwiek notatki Z dziennika psychologa Ochorowicza uka-
zaly sig, zanim jeszcze zostalo wyodrebnione i zdiagnozowane
neurotyczne zaburzenie funkcjonalne i dotknieta nim osobowo$¢,
to stanowia one dokument wyczulonej samoobserwacji, ktéry
w niejednym zapowiada rychle pojawienie si¢ nowej wrazliwo-
$ci. O dzialaniu nerwdéw pionier polskiej psychologii méwi dos¢
czesto, ba, podejmuje nawet problem synestezji jako lacznodci,
odpowiednio$ci i wymiennos$ci wrazeni zmystowych, co dopiero
u konica X1x w. zaabsorbuje twércéw nowej sztuki i pociagnie tez
Zeromskiego. Podazajac za przykladem Ochorowicza i innych
uczonych, pisarz zaczal budowa¢ wlasna teorig¢ psychologiczna.
Cho¢ chcial i§¢ droga odmienna od szyderczych ,filozoféw-
-przyrodnikéw”, to nie zamierzal abstrahowa¢ od podstaw orga-
nicznych. W tym wiasnie miejscu zaczyna Zeromski méwié
o ,ustrojach nerwowych’, ,pétkregach moézgowych’, ,wplywie
nerwowym’, ,ruchu nerwowym” Z pomocg lektur Théodule’a-
-Armanda Ribota, Paola Mantegazzy, a zapewne tez Jules’a Payota,
Angela Mossa, Alexandre’a Cullerre’a — ttumaczonych, wydawa-
nych i czytanych w §rodowisku ,Glosu” — bedzie to spojrzenie
poglebiali wyostrzal. Po przeczytaniu Higieny mitosci Mantegazzy
zapisal: ,Potrzeba przedstawic cala brzydote dzisiejszej zwierzeco-
nerwowej miloéci” [ Zeromski 1965: 167] — i pozostal tej skadinad
ponurej maksymie wierny na calej swej drodze pisarskiej. Prze-
mawia to zdecydowanie na korzy$¢ nerwowej interpretacji jego
dziela i zacheca do jej poglebienia.

81



82 RADOSEAW OKULICZ-KOZARYN

Bibliografia

Adamczyk Zdzistaw Jerzy (1970), , Dzienniki” jako dokument formowania
sig programu literackiego i pogladéw estetycznych Stefana Zeromskiego,
yPrzeglad Humanistyczny”, nr 3, s. 1-33.

Adorno Theodor W. (1994), Teoria estetyczna, przel. Krystyna
Krzemieniowa, PwN, Warszawa.

Belmont Leo (1928), W wieku nerwowym. Powiesé oryginalna, wyd. 3,
Stanistaw Cukrowski Zaklady Graficzne E. i D-ra K. Kozianiskich,
‘Warszawa.

Brzozowski Stanistaw (1984.), Wspdlczesna powiesé polska, w: Wspdlczesna
powiesc i krytyka, wstepem poprzedzil Tomasz Burek, oprac. Janina
Bahr i Maria Rydlowa, Wydawnictwo Literackie, Krakéw, s. 57-157.

Chlebowski Bronistaw (1918), Poezja polska po 1863 r., w: Dzieje literatury
pieknej w Polsce, cz. 1, oprac. Stanistaw Tarnowski i in., naktadem
Akademii Umiejetnosci, Krakéw, s. s07-561.

Hahn Wiktor (1946-1947), Hamleci polscy, ,£6d% Teatralna”, nr 8, s. 39-43.

Hendzel Wiadystaw (2000), ,Glos” (1886-1894): literatura, krytyka, teatr,
Wydawnictwo Uvo, Opole.

Hutnikiewicz Artur (1956), Zeromski i naturalizm, Towarzystwo
Naukowe, Torun.

Hutnikiewicz Artur (1987), Zeromski, PwN, Warszawa.

Hutnikiewicz Artur (2003 ), Wstgp, w: Stefan Zeromski, Wybdr
opowiadari, Ossolineum, Wroctaw, s. 7-115.

Kadziela Jerzy (1963), Przedmowa, w: Stefan Zeromski, Dzienniki, t. 1,
Czytelnik, Warszawa, s. 5-41.

Kiszczak Dariusz (2012), Twérczoéc publicystyczna i literacka Leo
Belmonta, Primum Verbum, £.6dz.

Klosifiska Krystyna (1988), Powiesci ,0 wieku nerwowym”, Slask,
Katowice.

Komornicka Maria (1894), Szkice, Ksiggarnia Wactawa Obuchowskiego,
‘Warszawa.

Maciejewska Irena (1987), Wstgp, w: Stefan Zeromski, Ludzie bezdomni,
Ossolineum, Wroclaw, s. 3-142.

Mantegazza Paolo (ok. 1890), Wiek nerwowy, z wloskiego przelozyt Jakéb
Wollerner, naktad i druk Wilhelma Zukerkandla, Zloczéw.

Markiewicz Henryk (1977), Bezdogmatowcy i melancholicy, w: tegoz,

W kregu Zeromskiego. Rozprawy i szkice historycznoliterackie, P1w,
Warszawa, s. 116-14.2.

Markiewicz Henryk (2007), Na marginesach , Modernizmu polskiego”
Wyki, w: tegoz, Utarczki i perswazje. 1947-2006, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw, s. 73-78.



TWORCZE ECHA NEUROTYCZNE] MEODOSCI ZEROMSKIEGO...

Okulicz-Kozaryn Radostaw (2013), Gra nerwéw. Chopin w epoce
psychicznego rozstroju, w: tegoz, Rok 1894 oraz inne szkice o Mlodej
Polsce, Wydawnictwo Naukowe UaM, Pozna, s. 17-31.

Pie$cikowski Edward (1956), Opowiadania Stefana Zeromskiego
w ,Przeglgdzie Poznariskim”, ,Pamietnik Literacki’, t. 47, nr 3, s. 213-240.

Pigon Stanistaw (1966), Futur Zych. W kregu przyjaciét Stefana
Zeromskiego, w: tegoz, Drzewiej i wezoraj: wsrdd zagadnier kultury
i literatury, Wydawnictwo Literackie, Krakow, s. 339-350.

Potocki Antoni (1903), Szkice i wrazenia literackie: (H. Sienkiewicz, Wt. St.
Reymont, Ig. Dgbrowski, St. Zeromski, W. Sieroszewski, K. Tetmajer,

J. Kasprowicz, Ant. Lange i inni), Towarzystwo Wydawnicze, Lwéw.

Potocki Antoni (1912), Polska literatura wspdlczesna, cz. 2: Kult jednostki
1890-1910, Gebethner i Wolff, Warszawa.

Rodak Pawet (2011), Migdzy zapisem a literaturq. Dziennik polskiego
pisarza w xx wieku (Zeromski, Natkowska, Dgbrowska, Gombrowicz,
Herling-Grudziriski), Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa.

Sadlik Magdalena (2004.), , Konfesje samotnych”. W kregu prozy
spowiedniczej 1884-1914, Universitas, Krakéw.

Sobolewska Anna (1993), Psychologiczna problematyka w literaturze
polskiej xx wieku, psychologizm [hasto], w: Stownik literatury polskiej
xx wieku, red. Alina Brodzka i in., Ossolineum, Warszawa, s. 885-897.

Sokalska Malgorzata (2014), Leo Belmonta spotkania z modernizmem,
w: Literatura niewyczerpana. W kregu mniej znanych tworcow polskiej
literatury lat 1863-1914, red. Krzysztof Fiolek, Universitas, Krakow,
8. 323-339.

Wizel Adam (1896), Wick nerwowy w swietle krytyki, nakladem Gabriela
Centnerszwera, Warszawa.

Wyka Kazimierz (1977), Mloda Polska, t. 1: Modernizm polski,
‘Wydawnictwo Literackie, Krakdw.

Zeromski Stefan (1890), A. Masikowski, , Hrabia August” [recenzja],
,Glos”, nr 37, s. 446-447.

Zeromski Stefan (1964a), Dzienniki, t. 2, red. Stanistaw Pigon, oprac.

i przedmowa Jerzy Kadziela, Czytelnik, Warszawa.

Zeromski Stefan (1964b), Dzienniki, t. 3, wyd. 2 uzup., red. Stanislaw
Pigon, oprac. i przedmowa Jerzy Kadziela, Czytelnik, Warszawa.

Zeromski Stefan (1965), Dzienniki, t. 4, wyd. 2 uzup., red. Stanistaw
Pigon, oprac. i przedmowa Jerzy Kadziela, Czytelnik, Warszawa.

Zeromski Stefan (1966), Dzienniki, t. 6, wyd. 2 uzup., red. Stanislaw
Pigon, wstep Henryk Markiewicz, oprac. i przedmowa Jerzy
Kadziela, Czytelnik, Warszawa.

83



84 RADOSLAW OKULICZ-KOZARYN

Zeromski Stefan (1970), Dzienniki. Przypisy — stowniki — skorowidze, t. 7,
red. Stanistaw Pigon, Czytelnik, Warszawa.

Zeromski Stefan (1971), Wybér opowiadari, oprac. Artur Hutnikiewicz,
Ossolineum, Wroclaw.

Zeromski Stefan (1983), Pisma zebrane, t. 2: ,Rozdzidbig nas kruki,
wrony”; Utwory powie$ciowe, red. Zbigniew Golinski, Czytelnik,
‘Warszawa.

Zeromski Stefan (1987), Ludzie bezdomni, oprac. Irena Maciejewska,
Ossolineum, Wroclaw.

Radostaw Okulicz-Kozaryn

The Creative Echoes of Zeromski’s Neurotic Youth, or Writing
Derived from Diaries.

Until now, Stanistaw Zeromski’s writings have not been viewed with regard
to literature common to the age of anxiety from the turn of the eighties and
nineties of the 19th century, though there are numerous common aspects
shared by both. These are clearly discernible in the early works of the writer,
written in his youthful days, and shaped among others by J. Ochorowicz’s
literary piece Z dziennika psychologa (“From a psychologist’s diary”) con-
cerning the latter’s views on the neuropsychological system of man, the
acquired habitual self-analysis and autobiographism rooted in the practical
activities of a diarist; all of which surface both in the subject matter, the
singularity of style, narration, as well as the composition of later works by
the author. By devoting the majority of space and attention to identifying
and tracing literary awareness in his intimate notes from 1882 to 1891 — of
which one volume carries the title Dziennik czlowieka nerwowego (“Diary
of the anxious man”) — R. Okulicz-Kozaryn portrays its role in Silaczka
(“The Strongwoman”), Mogia (“The Grave”) and Zrédto (“The Source”),
also in Ludzie bezdomni (“The Homeless”). He further claims that Zerom-
ski’s Dzienniki (“Diaries”) should be presented as its laboratory sample,
whereas the entire literary output of the writer ought to be interpreted as
more advanced consequences of the then initiated experiment.

Keywords: Stefan Zeromski’s writings; diaristics; autobiographism;
autoanalysis; nervousness; scientism; antipositivistic turn;
modernism; Young Poland.



TWORCZE ECHA NEUROTYCZNE] MEODOSCI ZEROMSKIEGO...

Radostaw Okulicz-Kozaryn - profesor, pracownik Instytutu Filologii Pol-
skiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, kierownik Zaktadu
Literatury Pozytywizmu i Miodej Polski, wspotpracownik Zaktadu Battolo-
gii, w latach 1995-1997 wykladowca w Katedrze Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Wileniskiego. Autor ksiazek: Mala historia dandyzmu (1995), Zagary
(1997), Gest pigknoducha. Roman Jaworski i jego estetyka brzydoty (2004),
Litwin wsréd spadkobiercéw Kréla-Ducha. Twérczosé Ciurlionisa wobec Mlodej
Polski (2007; przeklad litewski 2009), Rok 1894 oraz inne szkice o Miodej Polsce
(2013). Redaktor toméw Kresy-dekonstrukcja (wraz z Krzysztofem Trybusiem
i Jerzym Kalaznym, 2005) i Osta¢ si¢ wobec chaosu. Prace ofiarowane Profe-
sorowi Tomaszowi Lewandowskiemu (wraz z Mateuszem Bourkane, 2013).
Autor scenariuszy cyklow filmowych Zagary oraz Futurysci, formisci, Nowa
Sztuka (wraz z Wieslawem Ratajczakiem), a takze filmu animowanego Jeden
dzieri z zycia kukulki zegarowej. Wydawca wierszy Aleksandra Szczesnego
(w ramach ,Biblioteki Poezji Mlodej Polski”), ineditéw i zapomnianych
pism Romana Jaworskiego (w , Archiwum Literackim”) oraz korespondencji
Mikolajusa Konstantinasa Ciurlionisa wraz z Nijolé Adomaviciené.

8s






