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Innos¢ od zawsze byla, jest i niewatpliwie bedzie czescig tego $wiata,
jej nieodlgcznym elementem, elementem ludzkiej egzystencji. Czasem in-
nos¢ jest oczekiwana i rozumiana jako oryginalno$é, czasem jest krytyko-
wana i odbierana jako obcoé¢. Niestety, najczesciej Innos¢ postrzegana jest
przez spoteczeristwo jako coé dziwnego, czasem nawet ztego. Jednak nie-
malze kazda kultura na $§wiecie ma wlasna definicje normalnosci, jak réw-
niez odchyleri od tej normy. Chodzi nie tylko o ideal zdrowia cielesnego,
ale czasem, a moze nawet przede wszystkim, o ideal zdrowia duchowego
czy spolecznego. I cho¢ to kultura wyznacza granice normy, moze okazaé
sig, iz to, co w jednej kulturze jest akceptowane i uwazane za norme,
w innej moze sie okaza¢ czyms$ zupelnie odwrotnym. To czlowiek jako
istota spoteczna dokonuje klasyfikacji na ,,my, czyli dobrzy” i ,inni, czyli
zIli”. Nie mozna zatem mowi¢, iz uposledzenie ma charakter uniwersali-
styczny, bowiem to, co w jednej kulturze przyciaga, budzi zachwyt, w innej
moze odpychad.

Zjawisko Innosci (czy tez niepelnosprawnosci, o ktérej tu gléwnie
mowa) towarzyszy ludziom od zawsze. Jest wpisane w los czlowieka, tak
jak wpisane sa choroby, staroé¢, a w koncu i $émieré. Na poczatku XXI w.
osiggnieto $wiadomos¢, iz co dziesiata osoba na $wiecie w réznym stopniu
doswiadcza ograniczeri swej sprawnosci, utrudniajacych funkcjonowanie
w spoleczeristwie, wypelnianie rél Zyciowych i spotecznych. Obecnie od-
chodzi sie od uzywania stéw ,inwalida”, ,kaleka”, osoba uposledzona czy
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nawet osoba niepelnosprawna, zastepujac je terminem ,o0soba z niepeino-
sprawnoécia”, aby niepelnosprawnos¢ (,innos¢”) nie charakteryzowata
osoby, gubiac jej podmiotowos¢ i inne cechu indywidualne.

Konferencja, ktéra odbyla sie w kwietniu 2012 r. w Obrzycku, miata na
celu poszukiwanie miejsca Innego we wspodlczesnym $wiecie. Zastanawia-
no sig, czy wspolczesny $wiat, jako $wiat pelen réznorodnosci, moze by¢
szansa i miejscem otwartym dla Innosci czy jest moze zagrozeniem dla
czlowieka (spoleczenistwa).

Spotkania konferencyjne odbywaly sie pod patronatem Komitetu
Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk, Dziekana Wydzialu Stu-
diéw Edukacyjnych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Zbyszko Melosika oraz Pelnomocnika Dziekana WSE UAM ds. Specjal-
nych Potrzeb Edukacyjnych Iwony Chrzanowskiej.

Wzieli w niej udzial wybitni reprezentanci wielu polskich uczelni wyz-
szych: Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie, Uniwersytetu Gdan-
skiego, Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej w Warszawie, Uniwersytetu
Jagielloniskiego w Krakowie, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu
Szczecinskiego, Uniwersytetu Slaskiego, Uniwersytetu Zielonogoérskiego,
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Dolnoslaskiej Szkoty Wyz-
szej, Wyzszej Szkoly Nauk Spotecznych w Warszawie, Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz innych szanowanych akademii pari-
stwowych i niepublicznych.

Zaproszeni goscie, specjalisci z wielu gatezi nauk humanistycznych,
m.in.: pedagogiki, pedagogiki specjalnej, filozofii, psychologii, socjologii,
starali sie wypracowaé wspdlne stanowisko wobec aktualnych probleméw
- edukagji i wychowania ,Innych”, kierunku rozwoju nauk pedagogicz-
nych, spolecznych stereotypéw i uprzedzen wobec 0séb z réznego rodzaju
niepelnosprawnosciami.

Wystapienia konferencyjne zostaly podzielone na IV sesje plenarne
(trzy z nich odbyty sie 18 kwietnia, jedna - podsumowujaca, 19 kwietnia),
a takze na obrady w IV sekcjach (ktére miaty miejsce 19 kwietnia w godzi-
nach porannych).

W I sesji plenarnej, po otwarciu konferencji przez Dziekana Wydziatu
Studiéw Edukacyjnych UAM w Poznaniu prof. zw. dr. hab. Zbyszko Melo-
sika i powitaniu gosci przez Pelnomocnika Dziekana WSE UAM ds. Spe-
cjalnych Potrzeb Edukacyjnych prof. dr hab. Iwone Chrzanowska, swoje
referaty wygtosili znakomici profesorowie i eksperci nauk humanistycz-
nych. Ta czes¢ konferencji dotyczyla przede wszystkim refleksji nad miej-
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scem nauk pedagogicznych we wspélczesnych naukach, wielokonteksto-
wosci podejmowanych przez pedagogéw/pedagogéw specjalnych, zwiaz-
ku innych nauk (np. filozofii, socjologii czy teologii) z pedagogika.

B. Sliwerski (,Pedagogika jako (nie-)gorsza INNA nauka”), opierajac
sie na swych dlugoletnich doswiadczeniach, wskazal, iz pedagogika czesto
postrzegana jest jako nauka ,gorsza”, zwlaszcza przez reprezentantéw
innych nauk humanistycznych. W nauce funkcjonuje pojecie ,nauk wyso-
kich”, do ktérych zaliczane sa: psychologia, socjologia, politologia, jednak
nie pedagogika. Nauki pedagogiczne sa za to interdyscyplinarne, a peda-
godzy powinni by¢ rowniez specjalistami z zakresu innych nauk spotecz-
nych, gdyz pedagogika zmienita swoje miejsce - z nauk humanistycznych
wlasnie do nauk spotecznych.

Pytanie, czy pedagogika krytyczna moze w ogole zastapi¢ pedagogike,
postawil A. Krause (, Teoretyczne inspiracje pozytywnych zmian w peda-
gogice specjalnej”). Wspoélczesna pedagogika, zwlaszcza pedagogika spe-
cjalna, powinna mieé¢ potencjal emancypacyjny, gdyz zmierza do odkry-
wania czlowieka i najlepszych form jego edukacji. Ksztalcenie integracyjne,
pomimo dobrych zalozeri teoretycznych, jest Zle przygotowane i bez od-
powiedniego wsparcia ma niekorzystny wsplyw na osoby z niepelno-
sprawnoscia.

Wystapienie B. Milerskiego (,,Innowierca jako wyzwanie pedagogicz-
ne”) dotyczylo kwestii innoéci kulturowej i religijnej Polakéw, ktérzy prze-
Swiadczeni sa o swojej homogenicznosci w tym wzgledzie. Dzieki ,inno-
sci” powstaje wrazliwosé spoteczna na drugiego czlowieka, wdraza sie
idee humanizmu, co szczegoélnie istotne jest w przypadku edukacji i wy-
chowania matych dzieci. Innoé¢ to nie obcos¢.

F. Wojciechowski w swym referacie (,, Wielowatkowos¢ refleksji w pe-
dagogice specjalnej”) ukazal wielos¢ dziedzin powiazanych z pedagogika
specjalng. Miedzy innymi zaprezentowal model ekologiczny, a takze
wskazal na edukacje zdrowotna, ktéra powinna wyraza¢ sie w promocji
zdrowia. Przedstawil réwniez wiele uje¢ o negatywnych spotecznych ko-
notacjach samego pojecia niepelnosprawnosci jako odchylenia od normy,
dewiacji czy odmiennosci.

M. Szyszkowska (,,Nacisk przecietnosci i stereotypowosci jako zagro-
zenie dla ksztaltowania wlasnego ja w $wiecie mediokracji z punktu wi-
dzenia filozofii - nauki stosowanej”) wykazala negatywna dominacje socjo-
logii i rugowanie filozofii z nauk o wychowaniu. Obecnie to media
wyznaczaja normy w postrzeganiu §wiata i obnizajg role nauk filozoficz-
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nych w ksztaltowaniu postaw spolecznych. Media przekazuja pozorne
wartosci, a Inny zagraza tym wyidealizowanym wyobrazeniom o przeciet-
nosci.

W zaprezentowanym przez T. Zétkowska referacie (,Ja, Ty - dialog?”)
ujeto pojecie dialogu nie tylko jako procesu komunikacyjnego, ale gtéwnie
skupiono sie na dialogu w ujeciu filozoficznym jako relacji miedzyludzkiej.

Druga czes$¢ konferencji to dalsze wystapienia plenarne wybitnych na-
ukowcoéw, w ktérych nacisk potozono gtéwnie na pytaniach o cele integra-
¢ji, mozliwosciach wlaczania oséb niepelnosprawnych do spoleczeristwa
i spolecznym postrzeganiu Innych. S. Sadowska (,W kregu wychowania
preferujacego wzrost osobistej i spotecznej odpowiedzialnosci - glos peda-
gogiki specjalnej w polu zmiennych skrzyzowan perspektyw polityki,
pedagogiki, terapii”) zadala pytanie - na kim spoczywa odpowiedzialnos¢
spoleczna w $wiecie biznesu.

Z. Gajdzica (,,Dystans spoteczny wobec 0s6b niepelnosprawnych inte-
lektualnie w $rodowisku wielo- i monokulturowym”), opierajac sie na
badaniach empirycznych, przedstawita deklarowane opinie licealistow
wobec uczniéw z niepelnosprawnoscia intelektualng. Zaprezentowane
wyniki badari potwierdzaja wiekszy stopieni tolerancji wéréd badanych
nastolatkow ze $rodowiska wielokulturowego niz uczniéw ze srodowisk
monokulturowych.

Kolejna prelegentka - G. Dryzalowska w swym referacie (,Integracja
edukacyjna - od zaleznosci do autonomii”) zwrécita uwage, jakimi kryte-
riami nalezy sie kierowaé, wlaczajac dzieci/mlodziez z niepelnospraw-
noécig do edukacji integracyjnej, dla jakich jednostek edukacja taka jest
efektywna. Autorka zaznaczyla takze, iz ksztalcenie integracyjne w ogrom-
nym stopniu wigze si¢ z ogélnie pojmowang integracja spoteczna.

Nastepnie H. Zuraw (, Interdyscyplinarnoé¢ i wielokontekstowosé stu-
diow nad innoscig”) traktowata o spotecznym podejsciu do innosci, akcen-
tujac wspolczesne nazywanie niepelnosprawnosci i oséb niepelnospraw-
nych. Podkreslita tez, ze obecnie tylko innosé, ktéra rozumiana jest jako
oryginalno$¢, jest naturalna i wrecz pozadana.

W trzeciej sesji plenarnej glos zabraly kolejne znakomite osobistosci
prezentujace poglady osob niepetnosprawnych, miedzy innymi niestysza-
cych i niewidomych, ktérzy maja prawo do szczescia, radosci i przezywa-
nia zycia , po swojemu”, a nie tak, jak by tego zyczyli sobie pelnosprawni.

Pierwsza prelegentka - A. Korzon (,Prawo gluchych do szczescia”)
przedstawita wyniki badan, z ktérych jasno wynika, iz badana niestyszaca



Sprawozdania z konferencji 159

miodziez ma podobne oczekiwania wobec Zycia jak styszacy réwieénicy,
licza sie dla niej przede wszystkim: wyglad zewnetrzny, miloéé, rodzina,
pieniadze i zdrowie. Co ciekawe, mtodzi ludzie z wadami stuchu nie po-
strzegaja swojej gluchoty jako choroby ani wady.

M. Zaorska natomiast, w wygtoszonym referacie (,Czy niewidomi wi-
dza siebie jako Innych?”), zaprezentowata wyniki badan, w ktérych osoby
niewidome moéwily o sobie jako Innych w kategoriach funkcjonowania
intelektualnego, spolecznego, emocjonalnego oraz poznawczego.

Ostatnim wygtoszonym w tym dniu referatem byt wyklad K. Pawel-
czak (,Niepelnosprawnos¢ jako inna jakos¢, ktéra ma prawo taka pozo-
sta¢”), w ktérym autorka zwrécita uwage na to, kim jest Inny? Kto go okre-
sla? Dlaczego to sam Inny nie decyduje o sobie, nie konstruuje siebie?
Wspélczesny poglad na niepelnosprawnosé, choé¢ ma na celu poprawe
jakosci zycia Innych, nie pozwala osobom niepetlnosprawnym w pelni
decydowac o sobie. Nie jesteSmy jeszcze gotowi, aby traktowac Innos¢ jako
Oryginalnos¢ - Jakosé.

Tekst ten zakonczyl III sesje plenarng i obrady przewidziane na pierw-
szy dziefi konferencji. Zaprezentowane wyklady podsumowano dyskusjg,
w ktorej glos zabrato wiele znamienitych os6b. Dysputa dotyczyla przede
wszystkim programu studiéow z zakresu pedagogiki specjalnej oraz
uszczegoétawiania jej dyscyplin. W czasie obrad wyrazono niepokéj doty-
czacy reformy nauki i szkolnictwa wyzszego, podstawa ktorej jest Proces
Boloriski. Prowadzi¢ to moze bowiem do marginalizowania nauk humani-
stycznych, w tym pedagogiki. Dyskusja zakoriczyla, we wczesnych godzinach
wieczornych, pierwsza czeé¢ spotkania przewidzianego na 18 kwietnia.

Drugi dzieni konferencji rozpoczat sie obradami w czterech réwnoleg-
tych sekcjach - Sekcje I prowadzit dr Jacek Pyzalski, Sekcje II - dr Dorota
Podgérska-Jachnik, Sekcje 11T - dr Agnieszka Zyta oraz Sekcje IV dr Aneta
Wojciechowska. Podczas wystapien w sekcjach prezentowano zaréwno
wyniki badan wlasnych, jak i teoretyczne referaty traktujace o szansach
oraz zagrozeniach réznych grup oséb z niepelnosprawnosciami w spofe-
czenstwie.

Sesje w sekcjach zakoriczyly sie okoto potudnia, po czym wszyscy pre-
legenci oraz zaproszeni goscie spotkali sie w gléwnej sali na ostatniej
IV sesji plenarnej.

Pierwszym, ktéry zabral glos byt A. Twardowski (,Wspélczesne po-
glady na temat udzialu rodziny w procesie wczesnego wspomagania roz-
woju dzieci z niepelnosprawnoscia”). Zaprezentowal on rodzine jako
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pierwsze Srodowisko, ktére wspiera rozw6j dziecka. Wspélczeénie poza-
danym modelem w wychowaniu i rehabilitacji dziecka z niepelnosprawno-
Scig jest model transdyscyplinarny - odchodzacy od instytucjonalizmu
i majacy obejmowac prace kilku specjalistéw, a jednego koordynatora dzia-
tan rewalidacyjnych.

M. Sekutowicz ,Wypalenie sie sit rodzicéw dzieci z niepelnosprawno-
$cig”) rozwazala réznice miedzy stresem, wyczerpaniem emocjonalnym
a wypaleniem. Autorka wstepnie zaprezentowala narzedzia badawcze
(skonstruowane na podstawie kwestionariusza wypalenia zawodowego
C. Maslach), ktére stuzy¢ beda poznaniu wyczerpania emocjonalnego ro-
dzicéw dzieci z ré6znego rodzaju niepelnosprawnosciami.

Z. Janiszewska-Niescioruk w swym wystgpieniu (,Mozliwosci opieki
logopedycznej w kontekscie prowlaczajacych dzialan w systemie eduka-
¢ji”) wskazala na znaczaca role, jaka odgrywa wsparcie logopedyczne. Jest
ono jednym z najistotniejszych systeméw pomocy dzieciom z niepelno-
sprawnoscia, szczegdlnie wobec tych uczniéw, ktérzy ucza sie w szkotach
masowych (lub integracyjnych) wraz z pelnosprawnymi réwiesnikami.

Kolejna prelegentka - B. Szczupal (,Zmiany w systemie opieki zdro-
wotnej w Polsce a prawa pacjenta”) przedstawita wspdlczesny polski sys-
tem opieki zdrowotnej. Bardzo szeroko zaprezentowala tez prawa, jakie
przystuguja pacjentom w mysl ustaw i rozporzadzen wydawanych przez
Ministerstwo Zdrowia; najistotniejsze prawa pacjentéow to miedzy innymi
prawo do: §wiadczeni zdrowotnych, informacji, tajemnicy informacji z nim
zwigzanych, wyrazenia zgody na udzielanie $wiadczenn zdrowotnych,
poszanowania intymnoséci i godnosci (wiecej informacji na temat praw
pacjenta oraz systemu opieki zdrowotnej na stronie Biura Rzecznika Praw
Pacjenta <www.bpp.gov.pl> lub na stronie Ministerstwa Zdrowia <www.mz.
gov.pl>).

Ostatni wyklad zaprezentowany przez J. Rzeznicka-Krupe (,,Inny i pe-
dagogika: do$wiadczenie innoéci i relacja z Innym jako istotne kategorie
nauk o wychowaniu”) dotyczyt relacji nauk pedagogicznych z Innym oraz
filozoficznych relacji z Innym.

Nastepnie osoby, ktére przewodniczyly czterem porannym sekcjom,
przedstawily wyniki grupowych polemik, co wraz z dyskusjg bylo pod-
sumowaniem dwudniowych obrad i zakoniczylo konferencje. Wéréd za-
prezentowanych konkluzji mozna bylo odnalezé wiele pozytywoéw, kto-
rych szukali organizatorzy konferencji. W ostatnim czasie osoby ,Inne”
doczekaly sie wiekszego zainteresowania ze strony zaréwno organizacji
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rzadowych i spotecznych, jak i ze strony obywateli. Dzieje sie tak za spra-
wa wiekszej wrazliwosci i $wiadomosci oraz za sprawa samych niepeino-
sprawnych, ktérzy glosno i dobitnie zaczeli domagac sie wyréwnania ich
szans oraz mozliwosdci aktywnego uczestniczenia w zyciu spotecznym.
Wiele dobrego dzieje sie takze na gruncie nauki. Coraz wiecej dziedzin
taczy sie i wspoélnie wypracowuje pozytywne rozwigzania, zaréwno teore-
tyczne, jak i praktyczne, dla lepszej jakosci zycia os6b z niepelnosprawno-
Sciami.

Podczas calej konferencji, publicznie i w kuluarach, toczyty sie bardzo
zywe dyskusje. W gltéwnej mierze dotyczyly one przelamywania barier
i stereotypéw na temat innosci, sytuacji oséb z ré6znego rodzaju niepeino-
sprawnoéciami w odniesieniu do edukacji i wychowania oraz mozliwosci
zatrudniania os6b niepelnosprawnych na otwartym rynku pracy.

Osobom niepelnosprawnym przystuguja takie same prawa, jak wszyst-
kim innym obywatelom. Pierwszy paragraf Powszechnej Deklaracji Praw
Czlowieka glosi, ze

[...] wszystkie ludzkie istoty sa wolne i rowne pod wzgledem godnosci i praw.
Aby osiggnac ten cel, wszystkie spoteczeristwa powinny szanowaé odmiennosé
w swoich spolecznosciach oraz starac sie zapewni¢ osobom niepelnosprawnym
pelnie praw cztowieka: cywilnych, politycznych, spotecznych, ekonomicznych
i kulturalnych - gwarantowanych w rozmaitych miedzynarodowych Konwen-
cjach, w Traktacie Unii Europejskiej i konstytucjach poszczegélnych krajow”.

Julia Kisielewska-Meller

* Cyt. za: Deklaracja Madrycka, Europejski Kongres na rzecz Oséb Niepelno-
sprawnych, Madryt 2002.



