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POLNOCNA GRANICA ZASI EGU OSADNICTWA
KULTURY PO ZNEJ CERAMIKI WST EGOWEJ

NORTHERN REACH OF THE LATE LINEAR POTTERY CULTUR
SETTLEMENT

Marcin Bigos

Instytut Prahistorii, Uniwersytet im. Adama Mickieza
ul. Sw. Marcin 78, 61-809 PoznhaPoland

ABSTRACT. The author of the article addresses $iseié of the Late Linear Pottery culture settlement
recognised north of traditionally defined agriculuenclaves in the Polish Lowland. Assemblages and
stray finds have been analysed in terms of spatidlstylistic variability in the context of the a&bn-
ship between Neolithic communities and groups eftéwigatherers.

STAN BADAN NAD KULTUR A POZNEJ CERAMIKI WST EGOWEJ
W OBSZARZE NADBALTYCKIM
W M| EDZYRZECZU ODRY | NIEMNA

Termin ,kultura pé@nej ceramiki wsigowej” zostat wprowadzony do literatury
polskiej przez L. Czerniakana okrélenie neolitycznych spoteczémi zasiedlaj-
cych Niz Polski od czasu zaniku kultury ceramiki egdwej rytej (KCWR) i trwa-
jacych do momentu zdominowania tych obszaréw przétzikupucharéw lejkowa-
tych (KPL). Pogcie to miato zagpi¢ dotychczas tywane terminy: kultura ceramiki
wstegowej kiutej (KCWK) i grupa brzesko-kujawska kulguendzielskiej (GB-K).
W zaproponowanym schemacie chronologiczno-kulturawfCWK miata odpo-

! Czerniak 1980.
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wiada faza | KPCW, a GB-K faza Il i lll KPCW. Termin KRE podkréla cig-
gloé¢ w rozwoju spoteczno-kulturowym oraz samodziéinéulturowa obszarow
Nizu. W ukgciu L. Czerniaka spofeczia p&znowstgowe miaty stanowisrodkowe
stadium linii rozwojowej wsigowego systemu technologicznego: od KCWR (etap
wczesnowstgowy) przez KPCW (etap pdowstgowy) do kultury amfor kulistych
(KAK — etap postwsigowy). W pé&niejszych pracach wspomniany badacz odszedt
jednak od tak prostego schematu i dostrzegiarias¢ procesu transformacji gdzy
zespotami wczesnej i piej ceramiki wsigowef, podtrzymuic jednoczénie prze-
konanie odnénie do zaobserwowanego kierunku przemian.

Analizujgc stan badanad KPCW nie sposéb nie odweétsic do prowadzonej
w literaturze dyskusji dotygeej zasadnizi wydzielania tej jednostki taksonomicz-
nej. W srodowisku badaczy neolitu uksztalttowale slasadniczo dwa odmienne
poghdy.

Autorstwo pierwszego z nich przypisuje slyszardowi Grygielowi, ktéry swo-
je krytyczne uwagi wobec wydzielenia przez L. Crmta KPCW zawarl ju
w recenzji ,Rozwoju spotecastw kultury pdénej ceramiki wsigowej na Kuja-
wach™. Watpliwosci w odniesieniu do zaproponowanego terminu wgtadwnie
J.K. Koztowskf. Wedtug R. Grygiela zmiana schematéw kulturowyciprgez li-
kwidacj na obszarze Mu kultury ceramiki wsigowej klutej prowadzi do zatarcia
procesu lokalnej genezy grupy brzesko-kujawskiepwotuje s on przy tym na
M. Zapotock®, ktéra podkréa, iz KCWK i kultura lendzielska, mimo intensyw-
nych kontaktéw, nigdy nie ulegly catkowitemu zintegyaniu, zachowag wtasr
organizac} spoteczp i spos6b ornamentowania nagszyWaznym argumentem
w dyskus;ji jest rozpowszechnienie zwyczaju zdolasierdczy ornamentem kiutym.
Dla badaczy, takich jak M. Zapotocdkd. Kulczycka-Leciejewiczowhi R. Gry-
giel’ obecné¢ zdobnictwa kiutego i charakterystycznych form nacjest dosta-
tecznym powodem do zaliczenia takich zespotow dOMKC Badacze sceptyczni
wobec zasadrici wydzielania KPCW powotyj sie tez na zasadnicze zdice zau-
wazalne w materiale ceramicznymgdizy p&nymi zespotami KCWR a wczesnymi
z ceramilg kiuta. Rozbiendsci stylistyczne pozwolity na wyciagggie wniosku
0 istnieniu przerwy w rozwoju kulturowym gazy nizowymi ugrupowaniami
KCWR a KPCW lub, jak postulgjprzywotywani Autorzy, KCWK. Przyczynluki
taksonomicznej upatrujeesiv osuszeniu klimatu wraz z pogorszenieg bsun-

2 Czerniak 1994, 59-61.

3 Grygiel 1983.

4 Koztowski 1988.

® Grygiel 2008, 1953.

& Zapotocka 2007, 208.

7 zapotocka 1998, 286-287; 2007, 209.

& Kulczycka-Leciejewiczowa 2002, 186.

® Grygiel 2002, 109-112; 2008, 1949-1964.
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kéw wodnycH® lub/i wymarciem spoteczioi KCWR, co wizato sé jednoczénie

z zanikiem lokalnej kultury materialiéj Sugerowana luka taksonomiczna ostabita-
by argumentagj zwolennikéw terminu KPCW, ktérzy podktejs zaréwno kultu-
rowa, jak i populacyjg kontynuagt na Nizu, szczegdlnie na obszarze Kujaw i Zie-
mi Chetmiskiej.

Odmienne zdanie prezentuje tzw. szkota pagka-kujawska na czele z L. Czer-
niakiem. Jej przedstawiciele bynajmniej nie padaj watpliwos¢ wysokiej fre-
kwenciji zdobnictwa klutego w ceramice, a nawet idesfaj powigzania genetycz-
ne z nadodrzeskimi spotecznéciami KCWK (przykladem mize by stanowisko
Wegierce 12). Podkétajg jednak te znaczenie zwzkoéw kulturowych zerodowi-
skiem grupy samborzeckiej (Jankowo, stan. 4/15i)tuky résséskiej (Inowroctaw-
-Matwy, stan. 5). Wiénie wplywy z dwdch ostatnickrodowisk maj decydowa
o kulturowej autonomii obszaréw Ai. Kolejnym argumentem za przgjem ter-
minu KPCW jest sugerowanaagtos¢ w rozwoju medzy schytkowy faza KCWR
a pocatkami KPCW. Brak form przégiowych w materiale ceramicznym ttumaczy
sie specyfily KCWR na Kujawach i Ziemi Chetmigkiej, a mialaby ona pole§aa
pézniejszym przejmowaniu wzorcéw stylistycznych pdgych z potudnia. Hiatus
migdzy KCWR a KPCW mgze mig zblizony charakter do przemian ¢diy kolej-
nymi fazami rozwoju samej KCWR, ponieivaodobny problem dotyczy materia-
tow nutowych, wczesnoszareckich i wezesglmzowskich, ktére, twosr kolejne
fazy rozwojowe tego ugrupowania na Kujawach, niggnséadiow przejciowych,
co jednak nie skfania badaczy do wysuwania wnioskoiecihgtosci kulturowej
w ramach najstarszej kultury neolitu na obszarza/Xli Ze wzgkdu na to obser-
wowana luka taksonomiczna bytaby tylko pozornajecimoczénie stanowi kolejny
powdd do zaprzestaniazywania lub chéby modyfikacji schematéw kulturowo-
-chronologicznych stworzonych dla obszaréw MatokioisSlaska w stosunku do
Nizu Polski. Silnie akcentowanaagio$¢ rozwojowa oparta na tym samym substra-
cie ludnagciowym nie wyklucza jednale migracji z terendéwaiennych. Za najbar-
dziej prawdopodobnerddio ruchéw ludnéciowych przyjmuje si obszar Dolnego
Slaska i potudniowej Wielkopolski, zamieszkiwany przsgotecznéci zwiazane
z KCWK™,

Na marginesie warto zauwg, iz obu gtéwnych adwersarzy ndi takze podej-
scie do badanego zjawiska. O ile L. Czerniaka irsigjes przede wszystkim proble-
matyka genezy, kontaktow interkulturowych oraz tesymtyzowania materiatu
zabytkowego, o tyle R. Grygiel ktadzie nacisk nkorestrukcg zycia codziennego
ludncici, poprzez analiz planigrafii stanowisk i wykorzystanie wynikow aizal
specjalistycznych.

10 Grygiel 2004, 630—-632.

1 Kukawka 1997, 112, 113.

12 Czerniak 1994, 59, przypis 62.

13 Kirkowski, Sosnowski 1994; Cofta-Broniewska, #o 2002.
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L. Czerniak R.Grygiel w. Wojciedmwski M. Ziipnlochi
Czechy,
Niz Polski Niz Polski Dolny Slask Morawy,
BC Saksonia
3600
3700
KPCW
3900
4000
4100
GBK Grupa Grupa
4200 Faza pbing jordanowsko- Jordanowsko-
F slaska kultury $laska kultury
4300 KPCW lendzielskie] lendzielskiej
Faza I GB-K
4400 Faza
Ilasyezna
4500 GEK
4500 Faza weczesna Zespoly typu
KPCW Jandwek | KCWK Faza V
4700| Fazal KCWK
KCWK Faza IV
4800 KCWK
Hiatus KCWK Faza -l
4900
5000 Kultura ceramiki wstegowej ryte|

Ryc. 1. Periodyzacja mtodszych kultur naddunajskich podstawie: Czerniak 1994, Grygiel 2008,
Zéapatocka 2007, Wojciechowski 1987)

Fig. 1. Periodisation of the late Danubian cultufl®s Czerniak 1994, Grygiel 2008, Zapatocka 2007,
Wojciechowski 1987)

Podsumowujc: pierwsza z opisanych teorii zaprzecza istni@aitNizu Polskim
samodzielnej jednostki kulturowej, akniataby by KPCW, a §czone z nj mate-
riaty przypisuje KCWK (KPCW 1) i grupie brzesko-lwyskiej kultury lendzielskiej
(KPCW 1I i Ill). Druga teoria akcentuje gsautonomiczny rozwdj neolitycznych
ugrupowa nizowych, co przejawia siw postulowanej przez jej zwolennikéw
koniecznéci wydzielania KPCW!. Oba spojrzenia na rozwéj spotecgeiopéz-

4 pewnym kompromisem jest propozycja L. Czerniakstapinia nazwy kultura pdej ceramiki
wstegowej pogciem kultury brzesko-kujawskiej. Zabieg ten poléyaha podniesieniu grupy brzesko-
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nowstgowych w ugciu chronologicznym podsumowano na rycinie 1. DiaGpv-
nania przywotano tale dane dotyege Czech oraz Dolnedtaska.

Pocatkowo badania nad KPCW koncentrowaty gitdwnie na obszarze Ku-
jaw™ i Ziemi Chelmiskief®. Wraz z postpem prac terenowych zagitego ugru-
powania byt poszerzany o KrafdePatuki® Wielkopolsk'® i Ziemie Pyrzycla®.
W badaniu zaggu przestrzennego KPCW uwaga badaczy skierowamagbgivnie
w kierunku zachodnim igkzyta st ze zjawiskiem grupy lub typu gérowski€go
Refleksji nad przynalmoscia tego ugrupowania do kultury ross&ief? lub
KPCWI/grupy brzesko-kujawskf&jtowarzyszyta sywiona dyskusja w literaturze.

Caltkowicie odmiennie przedstawiatee Sytuacja w odniesieniu do obszaréw
potozonych na potnoc od zasiedlonych we wczesnym neokcijaw i Ziemi Chet-
minskiej. Dlugo nie brano pod uwagnozliwosci wtgczenia tych terendw w ofly
KPCW, a udziat w ich neolityzacji zgodnie przypisamo dopiero spoteczeciom
KPL lub KAK. Znane z tego obszaru materialne poaio$ti ugrupowa pdz-
nowstgowych interpretowano jako rezultat wymianyeddy grupami rolnikoéw
i fowcow-zbieraczy (np. kamienne nadzia o proweniencji wggowej) lub krétko-
trwalej penetracjijlady obozowisk).

Tak rekonstruowany obraz pradziejow obszarow nagltlaéh midzyrzecza
Odry i Niemna zaczyna jednak tracia aktualnéci. W niniejszym artykule obszar
ten kgdzie definiowany jako tereny pdtone na pétnoc od linii Noteci, Kanatu Byd-
goskiego i Brdy, poszerzony na wschad od linii WisZutawy Wislane, Pojezierze
ltawskie, Pojezierze Mazurskie i NizirPrusk. Majg w tym swoj udziat zaréwno
nagwiezsze rezultaty prowadzonych badeerenowych, jak i wyniki tych prowa-
dzonych wczéniej, z ktorych materialy zabytkowe poddawane systematycznej
reinterpretacji. Wr6d najnowszych badana pierwszy plan pod wzglem liczby
i znaczenia stanowisk KPCW wysuwajic odkrycia poczynione na Kociewiu. Re-
gion ten ma charakter etnograficzny i obejmuje partjledem fizyczno-geogra-
ficznym Pojezierze Starogardzkie, znaczozgs¢ Rowniny Tucholskiej i Réwnig

-kujawskiej do rangi kultury i vaczenie w jej zakres zespotdw z ceramiduta, czyli materiatéw 4-
czonych z KPCW | (Czerniak 1996, 148, 149).

15 Czerniak 1994; Grygiel 2008.

18 Kirkowski, Sosnowski 1994.

" Raczkowski, Weber 1985; f&zkowski 1987.

18 Jankowska 1999.

19 Jankowska 1999; Czerniak 2002.

2 czerniak 2002. Naby podkrali¢, iz czes¢ cytowanych Autoréw postugujeesinng kwalifikacja
kulturowg analizowanych przez siebie zespotéw, ktore jedmalpinii piszcego te stowa mieszgsie
w zakresie definicji zjawiska nazywanego kudtpdznej ceramiki wsigowe;.

" Umbreit 1937; Prus 1977.

2 Kirsch 1994.

% Wojciechowski 1972; 1974.
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Swiecks®’. W zwigzku z prowadzonymi na tym terenie badaniami ratomyrhi
zwigzanymi z budow planowanej autostrady A-1 w okolicy miejscasioBartazno
(gm. Skorcz) odkryto wiele stanowisk osadowych KP.C3@drod nich na szcze-
golng uwag zastuguy stanowiska Bartmo 13 i 15, na ktérych zadokumentowano
pozostatéci trapezowatych domostw stupowych typu biskisgiego. Ich obecrio
pozwala domniemywa o stabilnym charakterze miejscowego osadnictwan St
wiedzy o pradziejach tego regionu znacznie postesizytez dzicki znaleziskom
grobowym ze stanowiska Brody Pomorskie 2. Odnateziam trzy obiekty grobo-
we, zawierajce zachowane w caici haczynia, stanowiobecnie najdalej na pétnoc
wysunkty zesp6t funeralny KPCW. Podobnie przetomowy ckiramiato odkrycie
osady tej kultury na Nizinie Pruskiej w Réwninie IBej I11%°. Liczny zbiér ceramiki
rowniez w tym przypadku sugeruje dlugotrwate zasiedlani@n®wviska przez
spoleczné p&znowstgowa. Wspomniane stanowisko to obecnie najbardziej na
potnocny-wschdéd wysuglia osada KPCW. Osobnym problemem badawczym
w zakresie neolityzacji Pomorza jest stanowiskbld 9, znane z Pobrza Kosza-
linskiego. Mimoze przypisywane jest kulturze Ertebglle, w mater@deamicznym
wykazuje zdumieware podobiastwo do ceramiki interesagej nas kultury. Podo-
bieastwo to jest zauwalne zaréwno w sferze technologii, jak i stylistfkMyjat-
kowo skomplikowanym zagadnieniem jest obecrinwentarzy z ceramikkiuta na
Ziemi Pyrzyckiej. Na stosunkowo niewielkim obszaomikryto materiaty nawiu-
jace stylistycznie do zespotdow KCWK znanych z Dolnétgska (Karsko, stan. 2),
KPCW z Kujaw i Wielkopolski (Czarnowo, stan. 10; ®®/ | ?) oraz tzw. grupy
gorowskiej/sichskiej (Pyrzyce, stan. %) Kolejne zgrupowanie stanowisk ama-
nych z KPCW, wchodgcych w zakres przestrzenny omawiany w niniejszagpr
znajduje sj na obszarze Krajny. Choeias to prawdopodobnie jedynie pozostado
krétkotrwatlych obozowisk, to zastugupa uwag ze wzgédu na dé¢ wczesne da-
towanie. Znalezione w Samostrzeli naczynie typullDLa wedtug L. Czerniakd
pozwala datowato stanowisko na | lub pogiek Il fazy KPCW. To samo kryterium
pomaga ustalichronolog¢ stanowiska w Stawnicy, gdzie garnek typu E Illjést
wyznacznikiem dla fazy 8. Znacznie péniejszy jest zbiér ceramiki z Grabionnej,
stan. 25, ktéry zaliczany jest do schytkowego etdiCW, tj. fazy I1Ic°. Wiréd
dawniej prowadzonych baflavyréznia st stanowisko Bby-Kaczynos. Potmone
na Zutawach byto wpierw badane w latach 60. XX w. prikézHaftke, a pé&niej

% Olszak 2005.

% Rybicka 2007.

% ||kiewicz 1989, 38, 39; Czerniak, Kabaski 1997, 76.
% prus 1977.

% Czerniak 1980, 57.

29 Rgczkowski 1987, 91.

30 Rgczkowski, Weber 1985.
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w latach 90. XX w. przez Z. Sawickiego. Uzyskanyrakcie bada materiat cera-
miczny ma zdecydowanie synkretyczny charakter, a@jawia s¢ w pohczeniu
tradycji kulturowych wywodzcych se¢ z kultury narewskiej oraz KPCW 1 II.

ROZMIESZCZENIE PRZESTRZENNE POZOSTALO SCl
OSADNICTWA KULTURY PO ZNEJ CERAMIKI WST EGOWEJ

Mapa przedstawigfa rozmieszczenie przestrzenne stanowisk archeoiogh lub
znalezisk wybranego rodzaju artefaktowzmatanowd nie tylko graficzne uzupetnienie
pracy, lecz take samodzielnerddio, pozwalajce uwypukle pewne prawidtowsi.
Jednak, tak jak kalezrddio archeologiczne, mapa réwhisymaga krytycznego podej-
scia podczas interpretacji. Nie powinng bez zastanowienia przyjmoivaalazenia, #
jesli czegad nie ma na mapie, to na pewno nie ma tegomezeczywistéci. ,Pust-
ki” moga by¢ podyktowane niedogbncscia obszaru, znacanodlegidcia od agrod-
kéw archeologicznych, obeciuig rozlegtych terenéw zamigtiych, niepodlegaj
cych jakimkolwiek badaniom terenowym (np. poligondvwejskowych), czy te
brakiem zainteresowania zagadnienietnda miejscowych archeologéw.

m Zespoty zwarte KPCW
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Ryc. 2. Rozmieszczenie zespotow zwartych KPCW
Fig. 2. Distribution of LBK sites
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Analiza zestawig kartograficznych (por. ryc. 2) wskazuje wszelkie zareje-
strowane deid slady osadniczessscisle powhzane z ciekami wodnymi, przy czym,
podobnie jak chiby na Dolnym$laski*, mamy do czynienia gtéwnie z drugo-
i trzeciorzdnymi doptywami rzek gtéwnych. Unikano osiedlania sad duymi
rzekami, ché zdarzaj sic wyjatki od tej reguly, np. w Topolnie, stan. 29 nad M/is
oraz w Wolsku, Gdorecku i Grabionnej nad NojetNa Pomorzu Zachodnim obser-
wuje sk tez koncentragi osadnictwa wokét jezior Miedwie i Rlo Powgzanie
osadnictwa z rzekami nie budzgtpliwosci, zwazywszy, & prawie catkowite zale-
sienie badanego obszaru w mtodszej epoce kamianizzmie utrudniato poruszanie
sie, a rzeki stanowity szybki i wygodny szlak komuraigy.

Nalezy przyja¢, ze nawet stosunkowo szerokie rzeki nie stanowityelamgeo-
graficznej dla spoteczioi KPCW. Swiadczy o tym osadnictwo na obu brzegach
Wisty, Odry i Noteci. Szczegélnie ostatnia z wynmaaych rzek cegsto jest uwaa-
na za barier dla osadnictwa pradziejowego. Wydaje, se jest to pogid niestusz-
ny, a istoty przeszkod stanowit potagony na potnocy Garb Pomorski. Nawet
wspéiczénie gstas¢ zaludnienia tych obszaréw jest stosunkowo niSkadnia dla
obszaru catego kraju wynosi obecnie 120 oséb/kmbniza st ona dla powiatéw
potozonych w obebie wyniesienia do 44 oséb na krpowiat szczecinecki),
35 0s6b (powiat bytowski) i 33 0séb (powiat dray&kiW pradziejach, podobnie
jak i obecnie, nie byt to teren szczegdlnie intejgsy pod lgtem gospodarki wy-
tworczej. Mogtoby to ttumaczyzastanawiacy brak znalezisk na tym obszarze,
szczegOlnie na potudniowym stoku pasma. Pomimdctné znaleziska nagdzi
kamiennych na wybrze PomorzaSrodkowego sugeryjistnienie w pradziejach
szlaku m¢dzy Pomorzem a kujawsko-wielkopolskim centrum KP@Wnkcg taka
mogtaby peini Dolina Gwdy lub/i Brdy. W Dolinie Gwdy i nad jejoptywami
spotyka si znaleziska lane (Lubnica, Ostrordg, Skdrzewo), jeden gréb (Steajn
oraz obozowisko (Strzeczona), ktére, przy jednanzesbraku diugo iytkowa-
nych osad, wskazgha wyhcznie szlakowy charakter opisywanej doliny.

Mapa ukazujca rozmieszczenie znalezisktych (por. ryc. 3) pozwala ponadto
zaobserwowa ciekawg prawidlowa¢. Obszary, na ktorych wygiuja pojedyncze,
luzne znaleziska nagdzi kamiennych (w praktyce cate Wyb#eeBalttyku), wyklu-
czajp sk z tymi, na ktérych s luzne znaleziska ceramiki (WysoczyzSaiecka,
Pojezierze Starogardzkie). Podobne zjawisko zadhozizy narzdziami kamien-
nymi i osadami KPCW.

Do wyjasnienia tego zjawiska niona zaproponowadwie hipotezy. Pierwsza
z nich zaktadataby istnienie zjawiska nie tyle pites ile zapotrzebowania na nerz

31 Kulczycka-Leciejewiczowa 1993.

32 Na podstawie ,,Powierzchnia i ludiiow przekroju terytorialnym w 2011 r.”, Gléwny Uya Sta-
tystyczny, wydanie zamieszczone na stronie intemej http://www.stat.gov.pl/gus/5840 908 PLK _
HTML.htm
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Ryc. 3. Rozmieszczenie znaleziskrych nargzdzi kamiennych i ceramiki KPCW
Fig. 3. Distribution of LBK stray finds of stonedis and pottery

dzia kamienne ¥6d zamieszkuaicych Pomorze spoteczém, kultywujacych mezo-
lityczny model gospodarki. Neolityczne neglzia kamienne, produkowane w.oi
wych enklawach rolniczych, mogly bywymieniane lub/i darowane czionkom
wspolnot towiecko-zbierackich. Ze wzglu na wysokie walory techniczne, este-
tyczne, nieznantechnologi wykonania oraz pochodzenie z zeivm mogty cie-

sz\¢ sie duzym zainteresowaniem.

Druga hipoteza opiera ¢sina zalgeniu ,niewykrywalngci” ceramiki pé&-
nowstgowej. Czs$¢ badaczy podkgta trudnaé, jaka sprawia wyrénienie wréd
tej kategorii zabytkbw materiatbw KPCW w przypadiada powierzchniowych.
W polgczeniu z tymze niewielu archeologdéw podczas tego rodzaju hapadzie-
walo sk natraft naslady osadnictwa KPCW na badanym obszarze, ceraktiéwgj
nie potrafiono przypogdkowa: kulturowo, otrzymywata ubogie teiowo okrele-
nie ,neolitycznej’. W tym przypadku naatoby, chéby pobienie, przejrzé czsé
niedookrélonych materiatébw pod gtem zgodnéci z p&nowstgowym wzorcem
ceramicznym. Argumentem za celowi takiego dzialania as spostrzeenia
J. Wierzbickiego, dotyezre materiatéw ze stanowiska Poganideé Wwag: wspo-

33 Wierzbicki 2011.
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mnianego badacza zwrdcity dwa fragmenty ceramikirtviiszy — zdobiony pasmem
z dwdch linii nakhé wykonanych dwugbnym narzdziem, drugi — dwoma pozio-
mymi rzedami odciskow podwdjnego stempelka, usytuowanynd goawedzig.
O ile oba fragmenty autor artykutacky z KCWK, o tyle w przypadku drugiego
fragmentu dostrzega tad wpltywy rosséskie. Naley zauway¢, ze opisane frag-
menty znajdowaly siw tzw. materiatach pokazowych. Nie mma zatem wyklu-
cz\¢, iz zbidr ceramiki pénowstgowej z tego stanowiska jest znacznieksiy.

Rozwaajgc pochodzenie nagdzi kamiennych na Pomorzu, wto pod uwag
jeszcze jedpmozliwosé. Podczas selekcji znalezisk ngdzi kamiennych za formy
p&znowstgowe w pracy przyto wylacznie topory oraz wysokie radlice bez otwo-
réw i wszystkie formy radlic z otworem réwnoleghaho ostrza. W celu uniketia
sztucznego zawgnia liczby znalezisk pomigtio motyki i siekiery. Szczegdinie
druga z wymienionych form nagdzi kamiennych mze stanowd istotrg wskazow-
k¢. Na badanym obszarze wystija formy o przekroju okygtym, owalnym i owal-
nym z nieznacznie zeszlifowanymi bokami. Nalza tego typu rzadko spotyka si
w zwartych zespotach wgowych i uwda za genetycznie pog@ane z ugrupowa-
niami Ertebglle, Cortaillod, Michelsberg i kuliuiésseiska®™. W tym przypadku nie
da sé wykluczy mazliwosci, iz cze$¢ topordw, podobnie jak wspomniane typy
siekier, mae ostatecznie mée,zachodny” proweniencg.

W kontelkécie niedawnych odkdy w Réwninie Dolnej dziwi brak znalezisk
w obrbie Pojezierza Mazurskiego i Niziny Pruskiej. Pomigdobrze zorganizowa-
nej stwzby konserwatorskiej dawnego Krélestwa Prus nie nigeminego doniesie-
nia o sladach osadnictwa wgjowego na tym terenie sprzed 1945 r. W azku
z tym, ze historia wyjtkowo okrutnie, nawet jak na warunki Eurofyodkowej,
obeszia i z majcym nad tym obszarem pieckluzeum w Krolewcu, jakakolwiek
kwerendazrodtowa jest bezcelowa. Brak stanowisk KPCW bilgggozostatéci
osadnictwa wjzanego z kultur Zedmar (Dudka, Szczepanki 8), w ktérych odkryto
materiatyswiadczice o wzajemnych kontaktach (ceramika, adera rogowe).

Pomijapgc znaczne oddalenie stanowiska Rownina Dolna litlotychczas zna-
nych enklaw KPCW, obiektyventrudnagcia w dalszych badaniach jest blisko
rosyjskiej granicy. Granica polsko-rosyjska jegbaedziej ,sztuczna” wréd granic
wspotczesnej Europy i uwzglnianie jej przy jakichkolwiek rozwaniach, doty-
czacych problematyki pradziejowej, jest nieporozumaeni Chgc zatem poszerzy
wiedz o osadnictwie pfhowstgowym na Réwninie &opolskiej, naleatoby
opracowé projekt badawczy, ktéry obejmowaltby swoim zgs&m tereny po obu
stronach linii granicznej.

Spotecznéci KPCW w poszukiwaniu miejsc pod osadnictwo kieabw sk
ustalonymi regutami waloryzacji przestrzeni. W pen@niu ze spoteczioig kultu-

34 J. Wierzbicki wyraa watpliwosci co do zasadrici uzywania pogcia KPCW.
% |Ikiewicz 2005, 104.
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ry ceramiki wsggowej rytej grupy KPCW wicz zavezity swojg ekumer osadni-
cza. O ile stanowiska osadowe KCWR @ rozpoznatakze na mniej korzystnych
obszarach, np. Pojezierza Knggkiego, o tyle ludnid& KPCW wykorzystuje tego
typu obszary tylko podczas przemieszczanta szego dowodemasslady krotko-
trwatych obozowisk i pojedyncze znaleziska.

DYNAMIKA PROCESU ROZPRZESTRZENIANIA OSADNICTWA
| WZORCOW PO ZNOWSTEGOWYCH W KIERUNKU POENOCNYM

W analizowanym przypadku dwie kwestie utrudpiafzielenie jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o dynamikozprzestrzeniania giosadnictwa i wzorcéw
p&znowstgowych w kierunku pétnocnym. Pierwsza dotyczy bralatowa radio-
weglowych dla przywotanych w pracy stanowisk. Og@nstwisk KPCW podlega
wytacznie datowaniu wzgtinemu na podstawie form i stylistyki nadzypodatko-
wym problemem jest fakt,zi datowania stylistycznego dokonano na podstawie
schematow wypracowanych dla obszaru Kujaw. Wprasvdzateriaty z badanego
obszaru na ogo6t dobrze wpisigic we wspomniany schemat, to jednak agléczyé
si¢ ze zjawiskiem p#niejszego przyjmowania wzoréw. Wykonanie serii thatb
bezwzgtdnych pozwolitoby potwierdzilub skorygowé dotychczasowe ustalenia
chronologiczne. Druga kwestia age st z dwo szerszym w archeologii zagadnie-
niem, a jest nim brak publikacji wynikéw bada&luczowymi stanowiskami, ktore
nie maj obecniezadnych opracows s3 Ostonino i by-Kaczynos. Oba stanowi-
ska funkcjonuj w literaturze w postaci wzmianek z adnojaci materiaty znajduj
sie w opracowaniu (w przypadku stanowiskebp-Kaczynos ju od lat 60. XX w.).

Pomimo to na podstawie dgghego autorowi materiatu miea wysni wnio-
sek, ¥ w przypadku spoteczeoi KPCW nie mana méwe o ,falowym zasiedla-
niu” terendw, ktére g przedmiotem zainteresowania niniejszej pracyeéiej,falo-
we zasiedlanie” jest rozumiane jakmzenie do koncentracji osadnictwa do
momentu osigniecia przez badan spoteczné ekologicznej lub ekonomicznej
bariery wykorzystaniarodowiska naturalnego. W tym modelu dopiero pagrse-
ciu limitu eksploatacji okrdonego obszaru spoteczitopodejmuje wysitek koloni-
zacji nowego terenu.

Slady osadnictwa KPCW obserwuje sia calym obszarze od samego ptiaz
istnienia tego ugrupowania. Fakt ten nie pozavhipotezy o etapowym zasiedlaniu
Nizu (etapy strategii i taktyki), jednoczee jednak wskazuje na nieghspoteczno-
sci KPCW do kracowej eksploatacji dogbnego obszaru, trudno bowiem podej-
rzewa, aby potencjat demograficzny wymuszat kolonizaw tak dug skak. Grup
kultywujacych wczesne formy rolnictwa nie interesowaly aeyhie tereny bezpo-
srednio granicgce ze starymi enklawami rolniczym$wiadczy o tym wczesna
chronologia stanowisk: Réwnina Dolna i (prawdopadeb Deby-Kaczynos. Taki
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.przeskok” nie wydaje gimazliwy bez istnienia mniej lub bardziej trwatych punk
téw etapowych, ktére obecnig sieznane, §dz nieprawidtowo zdefiniowane.
Znaczcy potencjat informacyjny, dotygezy dynamiki przeptywu wzorcéw
wstegowych w kierunku potnocnym, zawiera siv luznych znaleziskach nagdzi
kamiennych, tj. radlic i toporéw. Na podstawie wisii przekroju i utgenia
otworu w stosunku do ostrza (prostopadidzaréwnolegte) w radlicach oraz ksztal-
tu otworu (stekowaty lub walcowaty) w toporach riwa w przyblieniu okrali¢
chronologé tej kategorii zabytkéw. Niestety na 104 doniesieni znaleziskach
wstegowych nargzdzi kamiennych tylko w 32 przypadkach podane infacja po-
zwalaj na okrdlenie uproszczonej chronologii znalezisk. W 20 pegkach naxkz
dzia mana Bczy¢ z tzw. klutym etapem rozwoju KPCW (14 toporéw raillic),
aw 12 z tzw. etapem brzesko-kujawskim (7 topord@wadlic). Biogc pod uwag,
ze pierwszy etap trwat w przybéniu 350 lat, a drugi 850 lat (w tym 350-letni akre
zawegzania ekumeny przez to ugrupowanie w fazie Il bld)] mozna wnioskowé
o stopniowym spadku dynamiki w kontaktach ze spoiteiciami mezolitycznymi,
ktére najprawdopodobniej byly odbiorcami wytworéwankiennych. Zjawisko to
mozna heczye z zasgpowaniem spoteczdoi KPCW w kontaktach z grupami fow-
cOw-zbieraczy przez kulter pucharéw lejkowatych. Maa domniemywd iz
w miare rozwoju KPL stopniowo kurczyt si,rynek zbytu” na nargdzia wsggowe.
Rozwijajaca st od okoto 4500/4400 BC na Kujawa@iKPL przynajmniej w cgici
byta efektem akulturacji spoteadmw mezolitycznych przez grupy ludiwd z cera-
mika wstgowa. Ugrupowanie to w miagr swojego ilgciowego i przestrzennego
rozwoju przejmuje aktywnrole w kontaktach z otaczaja ludnascia. Mozna %-
dzi¢, ze oparcie na tym samym substracie lugimvym co spoteczrici epimezoli-
tyczne znacgco utatwiato tworzenie giwiezi.

KONTAKTY SPOLECZNO $CI POZNOWSTEGOWYCH
| tOWIECKO-ZBIERACKICH W STREFIE NADBALTYCKIEJ
W MI EDZYRZECZU ODRY | NIEMNA

Spotecznéci ludzkie diza do kontaktu ze sabz wielu powodow, cho dwa
Z nich mana uzné za szczegdlnie donioste. Pierwszy, czysto utylitappiera si
na cleci poznania rozwizan, jakie g znane i stosowane w @lie obcego kulturo-
wo srodowiska. Mae obejmowa to takie obszary wiedzy, jak uprawa roli, wyréb
narzdzi, budownictwo czy lecznictwo. Drugi ma charakspoteczny. Grupa, aby
moéc funkcjonowd, musi mi€ mazliwos¢ samozdefiniowania. Najprostszym roz-
wigzaniem dla oggnigcia tego celu jest odniesienie siebie do ,obcych”.

36 Nowak 2009, 554.
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Zazwyczaj rezultatem skomunikowaniag siwoch spoteczri@i jest wymiana
informacji i przedmiotow. W materiale archeologiganobserwuje gito na pierw-
szym etapie w postaci tzw. importéw, na drugimstz widoczne jest tak ndla-
downictwo. Zaistnienie przeptywu informacji kultuvej ma zwjzek z walorami
uzytkowymi, estetycznymi 41z, na wyzszych etapach rozwoju, tak presttowymi.

Badajc rozwdj spotecznwi KPCW, nie mana pominé¢ zagadnienia styku
dwéch catkowicie odmiennyckwiatow, jaki s¢ dokonat z jej udzialem. Mma
zaktadd, iz ze wzgédu na zasiedlanie #aych nisz ekologicznych wzajemne od-
krywanie s¢ towcow-zbieraczy i rolnikow miato pokojowy charakt Obie spotecz-
nosci miaty sobie cé do zaoferowania, a przyjmowanie perspektywy kaltuyzsza
(rolnicza) i nzsza (fowiecko-zbieracka) bytoby nieuzasadnione.

Chac nakrdli¢ obraz kontaktéw obu spoteczwod nalery przyja¢ zatazenie
o bezkonfliktowym charakterze ich koegzystencji.e Nvynika ono bynajmniej
z idealistycznych przekoneaautora, ale ma swoje uzasadnienieradtach etnogra-
ficznych. Ludy prowadge gospodark przyswajajca i wytwdrcz potrafy zasie-
dla¢ ten sam obszar, unikaj wzajemnych zatargéw. Przykladem zadby¢ spo-
lecznag¢ Czypewajow, ktéra swoje utrzymanie opierata gi@vwna mylistwie i nie
miata nic przeciwko osiedleniuesha jej terytorium Indian z plemienia Lenapdw,
prowadacych gospodakkrolnicza. Pokoj trwat dopdki Lenapowie nie zgtizdw-
niez polowa:, zagraajac podstawom gospodarczym Czypewa]6wnN podobnej
sytuacji mogty by spotecznéci KPCW i towcow-zbieraczy, ktére wykorzystywaty
catkowicie odmiennerédta paywienia®. Jeli funkcjonowat wyrany albo tylko
dorozumiany zakaz polovia to grupy rolnikbw mogly uzupeintaswop diet
w biatko pochodzenia zwiegzego poprzez chéw zwieytz (owiec, kéz, bydia)
i w miare potrzeb positkowasic wymiamg zywnaosci z grupami epimezolitycznymi.
Ze stanowisk KPCW znaney koici zwierzit dzikich (dzika, jelenidf, i mazna
spekulowé& nad zrodtem ich pochodzenia. Niewykluczona zasobysrodowiska
w zupelndci wystarczaly, aby zaspokorapotrzebowanie na gsio obu spoteczno-
sci i takowy zakaz nie obowzywat.

Ustaliwszy,ze obie spofeczrigi mogty pokojowo wspétzamieszkiwebadane
terytorium, naley zastanowd sic nad elementami kulturowymi, jakie mogly one
sobie wzajemnie zaoferoé&aW wypadku grup reprezengaych rolniczy model
gospodarki mogta to kBywiedza dotyczca wytwarzania naczy ceramicznych
i gladzonych nargzi kamiennych.

37 Krzywicki 2003, 34.

% Jako zasagdmazna przyj¢ raczej konflikt médzy ludami pasterskimi a prefegaymi uprave
roli (czyzby archetyp w postaci biblijnej przypowi o Kainie i Ablu, a catkiem wspétcgeie ludy
Hutu i Tutsi?), poniewaw tym przypadku obie spotecziw zmuszone gkorzystg na potrzeby pro-
wadzonej gospodarki z gruntéw o podobnej klagigaczndgci.

% Felczak 2005, 111.
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Nawigzania do ceramiki pdowstgowej mana zaobserwowaw obrbie kul-
tur Ertebglle (stanowisko dbki 9) i Zedmar (stanowisko Dudka 1 i Szczepanki 8)
Samo uformowanie sikultury Zedmar i pojawienie giceramiki w obgbie ugrupo-
wania Ertebglle zbiegly siw tym samym czasie (okoto 4400 BC), i ngléaczyc te
zjawiska z oddziatywaniem spotecznb wstgowycH®. Odniesienia do ceramiki
uzywanej przez grupy KPCW mpa dostrzec w silniejszej profilacji niektérych
naczyi, wyraznym wydzielaniu szyjki oraz ptasko uksztattowanytach. W zakre-
sie ornamentyki cechy wgjowe dostrzega giw zdobieniu technik odciskania
i nacinania, ktére usytuowane jest na kgdwi oraz w strefach podkradnych na-
czyn. Zdobione s najwicksze wydtosci brzuscow. Na wptywy KPCW w tych kul-
turach wskazuj amfora z poziomo przektutym uché&ma take naczynia z orna-
mentem kiutyr’. Jednak mimo tych podoltistw naley zaznaczy, ze pojawienie
sie naczyh ceramicznych w kulturze Ertebglle mogtochyiezalene od wptywow
spotecznéci neolitycznych, w tym kultur cyklu wsgowego. Obserwowane od-
mienndci w zakresie technologii, zdobnictwa i morfologktaniaj do uznania za
réwnie prawdopodobne zaréwno hipotezy o niezglen poznaniu cech gliny jako
surowca do wyrobu nacyjak tez o przegciu samej idei wykorzystania zasobow
gliny i dalszym, jg samodzielnym, jej rozwoju w ramach spotecmnoerte-
baliskicH. Odmiennie ksztattowat siproces przyjmowania ceramiki przez grupy
wigzane z kultug Zedmar. Badania nad ceramitego ugrupowania pozwadapa
wywiedzenie wikszdici jej cech zérodowiska neolitycznego: KPCWadiz KPL*,

Niezaleznie od tego, czy przgfo tylko idee czy tez caly ,pakiet ceramiczny”,
warto poszukéa odpowiedzi na pytanie: z jakich powodoéw ceramilgiatiak atrak-
cyjnym i najchitniej przyjmowanyr® wynalazkiem, zwizanym z neolityzagp
Takze w tym przypadku mima dostrzec utylitagni symboliczr strore tego zjawi-
ska. Naczynia ceramiczne pozwalanagazynowa wigksze ilgci pozywienia.
W strefie umiarkowanej, gdzie poszczegélne poryurpkacznie rénig sig miedzy
soly iloscig dostpnego pokarmu, pozwolito to na ztagodzenie skutkévesowych
niedoborow zywnaosci. Przy braku negatywnych czynnikéw (susza, szKapn
i prowadzeniu racjonalnej gospodarki zmagazynowarm&resie obfitéci pazywie-
nie mogto zapewdiutrzymanie przez wksz czes¢ roku. Ponadto ceramika stwo-
rzyta mazliwosé przetworzeniaywnosci, ktére obejmowato wiele czynéd, takich
jak: gotowanie, pieczenie, duszenie, namaczanigcyeh na celu nie tylko popra-
we waloréw smakowych spgwanych produktéw. Przetworzenie, np. obrébka ter-

% Gumiaski 2001, 149-151.

“ | lkiewicz 1989, 30, ryc. 7: 4.

2 ||kiewicz 1989, 29, ryc. 6: 2, ryc. 7: 3; Guiski 1999b, plansze 22-27.

3 Jankowska 1990, 150 —156.

** Gumiaski 2001, 151.

5 Majac na uwadze kultury paraneolityczne, ktérych spmieizi z pakietu neolitycznego wybraty
tylko umiegtnos¢ wyrobu naczy ceramicznych.
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miczna, pozwolito na vetzenie do jadtospisu §tin, ktére ze wzgidu na zawarta
substanciji toksycznych lub twardobyly dotychczas niezdatne do konsumicji

W odniesieniu do ceramiki nie bez znaczenia dlays$gmbolicznej pozostaje
scisty zwigzek z ogniem na etapie wyrobu nagzygien na przestrzeni dziejow
petit i w zasadzie peini nadal wa role w swiadomdaci wielu spoteczéstw. Jest
zrédlem ciepta iSwiatta, a w pradziejach tak bezpieczestwa (blask ogniska od-
strasza dzikie zwieeta), ch@ niekontrolowany staje siniszcacym zywiotem.
W wierzeniach przypisuje mugsin.in. atrybutwigtosci i moc oczyszczania. Na tej
podstawie mgna dzi¢, ze garncarstwu w zwrzku z postugiwaniem siogniem
w procesie wytworczym przystugiwata szczegollna melayciu spoteczastw pra-
dziejowych. Przemiana, jakiej ulegata glina w tiekerypatu, musiata niezwykle
silnie oddziatywa nas$wiadomda¢ ludzi. Na ich oczach doszio do ,udoskonalenia
materii”. Pod wptywem dziatania ognia beyteczna dotychczas ,grudka ziemi”,
nabieragc nowych wiaciwosci (nieprzesikliwos¢, twarda¢), odkryta przed nimi
swoje walory aytkowe.

Rozpatrygc wplywy wsegowe na kultug materiala spoteczéastw Nizu,
wspomni€ nalezy o znaleziskach toporow T-ksztaltnych. Ngizia tego typu, wy-
konywane z poria, uwaane g§ za typowe dlarodowiska wsfgowego, i chocia
znane s od schytkowych faz KCWR, to najbardziej rozpowdrdone g w fazie
llb i llla KPCW*. Twarda¢ poraza jako surowca pozwala na wszechstronne wyko-
rzystanie. Topory T-ksztaltne znajdowane w kofitek paraneolitycznym znaneg s
z bada w Dudce, Szczepankach gbBkach.

Céz zatem miaty do zaoferowania ugrupowania kultyeeajgospodark przy-
swajajca? W przekonaniu autora byta to przede wszystkimdraeo srodowisku
naturalnym, gdy aby przey¢, spotecznéci te musiaty dysponowaniestychag
wrecz znajomécia otaczajcego jeswiata. Wiedza ta dotyczymusiata zaréwno
wiasciwosci fauny i flory, jak i uwarunkowa geograficznych. Odlegtym przykia-
dem etnograficznymaspierwotnie zamieszkgge Austrak spotecznéci Aboryge-
now. Wedtug badaczy, zajmgych sé problematyk tego ludu, ludzie ci znaliza
212 rdlin, ktére mog by¢ uzytkowane jako pokarffi Do tego naleatoby doda
nieokrelona liczbe gatunkéw znanych i wykorzystywanych w leczeniumaitych
chorob.

Takze wspoiczénie mazna znale¢ przyklady na potwierdzenie tezy, prze-
trwanie w warunkach gospodarki przyswajalnej wynausa osobachy jprowada-
cych zdobycie diej wiedzy o zasobaditodowiska. Na terenach o wysokim wgka
niku lesistdci bez wekszego trudu mima spotké osoby majce dua wiedz na
temat uzyskiwania darow lasu, m.in. grzybéw. Opiteecetny mieszkaniec Polski

46 Nowak 2009, 489-491.
47 Czerniak 1980, 97.
8 Krzywicki 2003, 41.



22 MARCIN BIGOS

potrafi rozpoznéa 5-10 gatunkéw jadalnych, to mieszkaniec obszaffitupicego

w lasy zna nawet do 30-#0Nie bez znaczenia jest fake s to czsto ubdsze
regiony kraju, w ktérych zbiér i handel grzybanst@odstawy egzystencji dla wielu
0s0b. Uwaane za lepsze gatunki (wszelkie odmiany borowikalgpzybki, kurki)

sa przeznaczane do skupadhd na bezpéredni handel przy ugszczanych drogach,
postrzegane #gako gorsze, czyli w wkszaci nieznane przeginemu cztowieko-
wi, spazywa skt w obrbie wlasnego gospodarstwa domowego. Mowa tu tylko
0 grzybach jadalnych, natomiast w przesztonviedza o nich musiata byuzu-
petniona nie tylko o gatunki lecznicze, lecz zake o wiaciwosciach psychoak-
tywnych.

Badacze zajmuygy sk problematyly kultur wstgowych dostrzegaju tych spo-
lecznaci dobrze rozwinjta umiegtnos¢ kolonizowania nowych obszaréw. Sukces
upatrup w dwuetapowséci tego procesu. Na pierwszym etapie ,strategiitergru-
py mialy za zadanie rozpozhgeren i znal&¢ obszar korzystny do zasiedlenia. Do-
piero na drugim etapie ,taktyki” miato dochodailo wiaciwej kolonizacji przez
ogot cztonkdéw grupy. StaBioig tak sformutowanego modelu jest oczywista nie-
moznosé, aby jedna, najwiej dwie grupy zwiadowcze byly w stanie zebdosé
informacji, pozwalajcych podjc¢ whasciwg decyzg o podgciu wyprawy. Wysylanie
wiecej niz dwéch grup wjzatoby s¢ z nadmiernym rozdzieleniem grupy, ktore
mogtoby zagras¢ jej egzystencji. Na tej podstawie nasuwa gizypuszczenie,
ze zdobyta wiedza érodowisku naturalnym przynajmniej w @zi byta efektem
kontaktow z dobrze zngjymi okr&lony obszar grupami towieckimi. Nagdzia
kamienne i zdobiona ceramika mogly stanoegnny ekwiwalent za udzielone in-
formacje.

W relacjach midzy KPCW a zamieszkagymi ten teren spoteczégami kul-
tywujacymi tradycyjrg gospodark przyswajajcg zadne z ugrupowa nie miato
dostatecznej przewagi technologiczrigihy stanowd zagraenie dla drugiej strony.
Takze nacisk demograficzny na eksploatow&melowisko nie grozit wyczerpaniem
zasobow, zwlaszcza z powodu zamieszkiwania odm@nmyisz ekologicznych.
Rachunek maiwych zyskéw i strat jednoznacznie wykazywat praegywzajem-
nych korzyci.

WNIOSKI

Dostpna bazarodtowa nie pozwala przypiéaspotecznéciom kultury pénej
ceramiki ws¢gowej neolityzacji catego obszaru nadbaltyckiegedzyrzecza Odry
i Niemna. Mimo to naley docent aktywna¢ kulturowa ugrupowa pé&znowstgo-
wych w rozprzestrzenianiu zdobyczy neolitu na ndwgbszarach. Zamieszlguj

49 Marczyk 2003, 78.
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cym midzyrzecze grupom epimezolitycznym i paraneolitycangiowy sposéb
zycia i gospodarowania nie bytzuwdzicki temu catkowicie obcy, co mogio ndie
donioste znaczenie dla pojawienia nomenu ,neolitu mowego”.

Wewretrzne przekonanie podpowiada jednai,szczupté¢ dostpnychzrodet
jest wynikiem nie tyle ztego stanu bagale bkdnego interpretowania znalezisk.
Wydaje s¢, ze w tym przypadku me zaistnié sytuacja podobna do tej, jpknag
badacze okresu latekiego i okresu wptywow rzymskich wobec kulturyt@asskie,.
Przez dlugie lata negowano alizvos$¢ osiedlania si przedstawicieli tej kultury na
ziemiach wspoiczesnej Polski i dopiero od niedayuahblikowane g liczne donie-
sienia o znajdowanych pozosta&ach tego ugrupowania. Wprawdzie negacja wy-
nikata w tym konkretnym przypadku z pobudek politygcit’, to jednak miato to
taki skutek,ze archeolodzy nie dostrzegali lub nie chcieli dmstrcech tej jednostki
kulturowej w uzyskiwanych materiatach, co przektadsic na wszelkiego rodzaju
opracowania naukowe. Niezatee jednak od tych przerlgn wnioski naley for-
mutowa na podstawie tego, cazsna, a nie tego, co byesiniet chciato.

Podsumowujc, trzeba powtérzy zadane ju pytanie o charakter znalezisk
KPCW w Migdzyrzeczu Odry i Niemna. Czy naleinterpretowa to zjawisko jako
migracg spotecznéci z kultur neolityczry, czy te rozprzestrzenienie iidei
wsrdd grup epigonow towcow-zbieraczy?

Na podstawie zespotow zwartych (osady, znaleziskhayve) mana wniosko-
waé 0 migracji spoteczn@i z kultug neolityczry, dla ktorej stare enklawy rolnicze
staly sé zbyt ciasneSwiadczy o tymscisty zwigzek stylistyczny analizowanego
materiatu ceramicznego z kujawskim centrum osagniceramika ta nie wykazu-
je sk tez nazadnym etapie rozwoju nieporadie technologicza, z jakg musieli-
bysmy sk liczy¢ w obrbie najstarszych faz rozwojowych, gdyby wytwarzgta
ludncé¢ o korzeniach zbieracko-fowieckich. W odniesienin zhgospodarowania
osad migranci w e&ci przenidli zwyczaj wznoszenia dtugich trapezowatych chat
(Bartozno 13, Bartano 15, Bielawki 5). Brak tego typu obiektow na wiskanowi-
skach interpretowanych jako pozostaioosad (m.in. Rownina Dolna Ill, Kotbacz
61, Nowy Dwor 13) jest wynikiem ich wczesnej chriwgii. Na Kujawach poja-
wienie s¢ domow z ciglym rowem fundamentowym datujeeshajwczéniej
na faz lla. Nie naley si¢ zatem spodziewatego typu obiektéw na pétnoc od ku-
jawskiej enklawy KPCW wczaiej niz na etapie ,brzesko-kujawskim” tego ugru-
powania.

Wczesna chronologia najdalej na pétnoc wysiych stanowisk, takich jak
Rownina Dolna i Bby-Kaczynosswiadczy,ze caly badany obszar znajdowa si
w Kkregu zainteresowania spotecZob KPCW. Mimo to whczanie go w cakei
w obreb tego taksonu kulturowego na obecnym etapie ramua byloby nieuza-

%0 Kultura jastorfska d@ jednoznaczniestzona jest z szeroko rozumianym gefisidm zywiotem
etnicznym.
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sadnione. Jest to osadnictwo typu wyspowego, kifiejmuje przede wszystkim
Kociewie, Ziem¢ Pyrzycky, Wysoczyze Swiecky oraz Krajne. Bardzo obiecige
pod wzgédem odkrycia takich skupiess: Réwnina $popolska, Pobrze Kaszub-
skie i prawdopodobni€utawy. Zachowano zatem zapgtkowany jeszcze przez
KCWR model podzialu na obszary zasiedlagst@ i luzno. Zdecydowana wk-
sza¢ stanowisk znajduje siw obrbie skupi@, oddzielonych od siebie znacznymi
obszarami pustek osadniczych. Rzeki, takie jak &ViSldra i Noté, nie stanowity
bariery w rozprzestrzenianiugsivzorcow neolitycznych, a osadnictwo wykazuje
scisty zwiagzek z sieci rzeczm. Spotecznéci KPCW unikaly osiedlania si
nad duymi ciekami wodnymi, preferg¢ drugo- i trzeciorgdne dopltywy rzek
gtéwnych.

Warto podkréli¢, iz uzyskiwane podczas badmateriaty nie reprezentujnne-
go modelu kultury od tego, jaki obserwuje sia Kujawach, Ziemi Chelmskiej
i w Wielkopolsce. W ceramice zachowuje ona ten sgm i kierunek przemian co
na terenach ekumeny centralnej tego ugrupowanidrZeoreprezentowane jest
takze krzemieniarstwo i kamieniarstwo KPCW, ¢hwrakuje opracowatych kate-
gorii zabytkéw pod wzgdem surowcowym i technologicznym.

Ubogo przedstawia ginatomiast wyposanie badanej spotecziw w przed-
mioty o charakterze ozdob. Tylko w jednym zesp#largéko, stan. 2) znaleziono
przewiercog muszé mata Spondylus dwa kly dzika. W obgbie centralnej eku-
meny KPCW spotyka sigroby bogato wypogane w wyroby z miedzi (zawieszki,
bransolety, paciorki), muszSpondylusi Theodoxus(pasy biodrowe, zawieszki,
paciorki), co w konteicie funkcjonowania diych osad centralnych sugerowatoby
istnienie rénic majtkowych midzy poszczegdlnymi rodzinathi Mozliwe tez, ze
réznice te nie g efektem oddgia od egalitarnego modelu spofetziva, ale od-
zwierciedlaj inne zjawiska, jak np. zmiarstanu majtkowego grupy jako catoi®?
lub osobistego stosunku do zmartego.

Odmiennie, w kontelcie pytania o charakter znalezisk KPCW, interpretow
mozna znaleziska line, ktére g efektem rozprzestrzeniania ideindd spoteczngri
towiecko-zbierackich. Odmien&é, a zarazem niezwyklazytecznad¢ kultury mate-
rialnej spoteczistw neolitycznych byfa silnym magnesem dla miejsgdwgrup
kultywujacych gospodaxk przyswajajca. Gtadzone narzizia kamienne oraz na-
czynia ceramiczne wraz z wiedp sposobie ich wyrabiania otwieraly przed nimi
nowe maliwosci eksploatacjsrodowiska.

Usytuowane poza enklawami osadniczymi obszarydmyirzecza byty otwarte
na wplywy idice ze strony spoteczém p&znowstgowych. Liczne znaleziskadnoe,
przede wszystkim nagdzi kamiennych oraz w mniejszym stopniu ceramilska+
zuja, ze spoteczngi towcdw-zbieraczy szukaly kontaktu ze swoimi fokymi

1 wislanski 1969, 324-326.
52 Czerniak 1980, 147.
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sgsiadami. Pod wplywem grup pdowstgowych zacaty ulega stopniowej akultu-
racji, ktora w dhdszej perspektywie zakozyla s¢ neolityzacy spotecznéci mie-
dzyrzecza. Oprocz znaleziskzhych swiadectwem intensywnych kontaktow jest
odkrywana na stanowiskach kultury Ertebglle i Zedoeramika o wyranych na-
wigzaniach do kgu wstgowego oraz mage t sanyg prowenieng narzdzia,
w tym topory T-ksztaltne z pota.

Stosunkowo dia ilos¢ zasobow w porownaniu z liczebimin zamieszkujcych
ten teren grup ludzkich pozwalata na rozwijanieiktilturowych kontaktéw, ktére
wzbogacaly uczestnigze w nich spoteczrioi. Sugerowany przez L. Czernidka
konflikt o zasoby na linii KPCW a spoteczmd epimezolityczne (chojnicko-pie
kowskie) w przekonaniu autora jest mato prawdopogoly kontekcie zebranych
materiatow. Nawet j@¢i w obrebie Kujaw w wyniku przekroczenia pojemitd
ekumeny mogto dochodzido lokalnych zatargéw, to nie musialty one obejmbwa
calego obszarugbacego w kegu zainteresowania grup powstgowych. O ile na
poziomie lokalnym nie mima wykluczy istnienia zatargéw, o tyle w ogélinym
rozrachunku musiato dominowg@okojowe wspotistnieniewiadcz o tym wplywy
wstegowe widoczne w kulturze materialnej spotecmgaraneolitycznych. Ponad-
to ekspansja pgmowstgowa na Niu wymagata doskonatej znajokod warunkéw
przyrodniczych tego obszaru, a 4awiedz mazna bylo uzyskéa gitéwnie od za-
mieszkujcych ten teren towcow-zbieraczy.
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NORTHERN REACH OF THE LATE LINEAR POTTERY CULTURE SETTLEMEN

Summary

The aim of the article was to determine the northreach of the settlement of the late Linear
Pottery culture (hereinafter referred to as LBKeafGermarlinear Bandkeramik Kultyr and to
answer the question of the nature of its movementhwards. The author examines whether the
phenomenon should be interpreted as a migratidweofithic communities or spreading of a new
idea among groups of hunter-gatherers. The ainbéeas achieved in the first place by elaborating
a catalogue of sites, and the spatial and styl@stalysis of assemblages and stray finds. The cul-
tural provenance of individual artefacts has bestersnined on the basis of the presence of cultur-
al indicators as defined for LBK by Czerniak (1980).

The author analysed an area between the Oder atdld/rivers, north of the Nateiver,
Bydgoszcz Canal and the Brda river, whereas in tb& afrthe Vistula and the Neman basins there
wereZutawy Wislane, Pojezierze ltawskie, Pojezierze Mazurskiezia Lake District) and Nizina
Prusk taken into consideration. The northern limit of gtudy was the coast of the Baltic Sea.

The analysis of assemblages (from settlements angteries) has showed that they repre-
sented remains of the settlement of Neolithic comitres which migrated, in search of more
space, from Kujawy, contemporary settlement cerasejllustrated by the evidence of stylistic
similarities in pottery. On the other hand, majoritf the stray finds represented the effect of
spreading of new ideas among the para-Neolithicnsonities. The groups of hunters-gatherers
must have been attracted by otherness, and yailoss$ of the material culture of the Neolithic
communities. Smoothed stone tools and pottery, ggleith the knowledge of how to produce
them, offered them new opportunities of how to erplthe surrounding environment.

The discussed area, situated outside the enclaas,prone to influences from the LBK
communities. Numerous stray finds of mostly stooels, but also pottery, suggest that hunter-
gatherers might have been interested in being riacb with their farming neighbours. Under the
influence of LBK groups, the former began to undeggadual acculturation, which led to their
neolithisation.

Translated by Lucyna keiak
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KATALOG ZRODEL

1. Liczba porzdkowa stanowiska. Kalemu stanowisku przypamdkowany jest indywidual-
ny numer, za pomadcktdrego mana je zlokalizowé na mapach zamieszczonych w pracy.

2. Nazwa miejscowdei. Miejscowdci zostaly uporgdkowane alfabetycznie.

3. Numer stanowiska w miejscova. W przypadku licznych stanowisk o charakterzalen
zisk luznych nie przyporgdkowano numeru, co oznaczono w katalogu symbolgm (—

4. Gmina. Podano lokalizacgtanowiska w olgbie podstawowej jednostki podziatu admini-
stracyjnego Polski od 1 stycznia 1999 r.

5. Lokalizacja.

6. Charakter pozostato osadniczych:

A - osada spoteczic KPCW

B — osada spoteczsa innych kultur, na ktérych odkryto ceramiKPCW

C —groby

D - pracownia krzemieniarska

E - obozowisko
F — miejsce kultowo-ofiarne
G - znalezisko ltne narzdzi kamiennych o proweniencji pdowstgowej

Gl - radlica

G2 —topor

H - znalezisko lzne ceramiki o proweniencji paowstgowej

7. Klasyfikacja kulturowo-chronologiczna. Podanaeslenie przynalenosci do kultury ar-
cheologicznej i fazy rozwoju (w przypadkach, w kidr byto to maliwe).

8. Literatura. Przywotano skrocgimformacg o literaturze péwieconej wybranemu stanowi-
sku lub numer identyfikacyjny stanowiska w systeraidrcheo. Petne informacje zawartg s
w bibliografii zamieszczonej na kou pracy.
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