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AVALIACKO TECNICA E ECONOMICA DE SISTEMA DE PRODUCAO
ALTERNATIVO PARA CULTURA DO ARROZ, COM USO DE
ADUBAGAO FOSFATADA

= é& 8 f‘ Jose Nelsileine Sombra Oliveiral

\ Cesar Auguéto Monteiro Sobral{

A cultura do arroz de sequeiro em Rcnddnia tem aﬁre-
sentado expressivo crescimento nos ultimos dez anos. A area
de 20.844/ha plantada em 1971 elevou-se para-111.285/ha en
1982 revelando uma taxa de crescimento de 16,45% ac ano na ﬁl
tima década, OLIVEIRA et al (1982). De um modo geral o culti
vo do arroz ¢ feito normalmente em arca recém desbravada cons
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tituindo-se como cultura de abertura de novas areas, proporcig

ATE\,L(;T\O: R(f_ Itados provigdrios, sujeitos a i:onfirma\ )

ce tecnologico.
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+- nando pequena«pemuneragao ao produtor -devido ao-seu baixo indi |
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No municipio de -Porto Velho, o cultivo & mecanizado
e adubado, constituindo-se numa atividade atraente, sendo explo
rada a nivel comercial. Sua exploraggo tem apresentado boa ren
tabilidade ao produtor pois a cultura absorveu tecnologia e tem
dado otimas respostas ao uso de insumos,constituindo numa das
poucas opgaes para a exploragéé dos latossolos amarelo disponi—
veis no municipio, que sao pobres, acidos e com alto teor de
aluminio. :

Sabe-se que o cultivo do arrocz mecanizado em Porto
Velho apresenta otimas perspectivas, no entanto as-altas taxas
de juros para a aquisigao de méquinas, equipamentos € os eleva
dos pregos de insumos tem ceoncorrido para a retratagao da cultu
ra. Entre outras variaveis cue limitam a viabilidade técnico-
econdmica da cultura destacam-se principalmente a predominéncia
de ervas daninhas apés 32 cu 4¢ aﬁo de cultivo, bem como o uso

de fertilizantes que onera o custo de'produgao.

Face as limitacgoes predominantes, fez-se algumas in
feréncias no sistema recomendado, alterando uma ou mais *prati
cas que o compoem no sentido de minimizar seu desempenhc tecni

co-econdmico.

B - I —

Nas condigoes que preconizam o sistema de produgac o

produtor nao tem opgao de e¢scolha de um mod&lo mais rentavel
por falta de alternativas propostas. 0 produtor e forcado a
adequar sua unidade de produgac aoc mod&le preconizado, guando

5 ” .
o logico seria adequar o sistema as condigoes dc agricultor

ds caracteristicas da propriedade.
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A busca de novas alternativas é uma constante nas to
madas de decisado do produtor rural e segundo ALVES (1978) cabe’
aipesquisa ampliar o numero de sistemas de produgao, proporcio

nando novas opgoes de escolha aos produtores.

A pesquisa de siste&aéddérproaugéo alternativo ébnﬁ
titui num acervo de informagaés e conhecimentos que servem de
subsidios 3s reunioes de revisao de pacotes tecnolégicos, uma
vez que testados antes de serem-recomendados aos agricultores ,

I'd » .
estes oferecem a minima margem de riscds aos usuarios.

Conhecedores da fragilidace do pacote tecnolégico.
elaberado para a cultura do arroz em julho de 1980, devido a ca
réncia de resultados de pesquisa e o desconhecimento de seu de
sempenho, resclveu-sc testar a nivel de produtor novos protéti

pos.

Entre as alteracoes impostas ao sistema recomendado,

estudou-se a substitui§56 da adubagac NPK pela adubacgao fosfata

da. A proposigao foi discutida com alguns produtores mais re
ceptiveis as inovagaes tecnologicas, a gual foi . pbrontamente
acegita.

O experimento para o teste do sistema de producac al

~

‘ternativo para a cultura do arroz em condigoes de mecanizagao

3

foi instalado na propriedade do Sr. Valzonirc Bizzarelo em outu
brc de 1980, localizado no Km 8 da estrada da coldnia penal
Enio Pinheiro em Porto Velho-R0O, (96,3m de Altitude, 8046f5f’¢e
Latitude Sul e 63°5! de Longitude W Gr.).

Segundo K&ppen o clima da regiao & do tipo Am com es
tagao seca bem definida (junho/setembro), pluviosidade anual
2000 a 2500mm, temperatura anual 24,9OC e umidade relativa do

ar 89%.
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0 soclo da area experimental foi classificado como 1la

tossolo amarelo, textura pesada, com as seguintes caracteristicas

quimicas:
pH Al(me%) P(ppm)  K(ppm) Ca + Mg (me%)
4,5 2,9 8 109 1,2

A area experimental é de l0.000mz sendo SOOOm2 para o
tratamento 1 (sistema alternativo) e SOOOm2 para o tratamento 2
(sistema em uso pélé produtor). O preparo do solo foi feito com

~ s
grade aradora e grade niveladora, seguido da catagaoc de raizes.

Em ambos os tratamentos usou-se a cultivar IAC-25 com
densidade de 60Kg de sementes por hectare. O plantio foi feito

em Out/80 em sulcos distanciados de 35cm.

A pesquisa usou apenas 30Kg PZOS/ha, equivalente a
65Kg de super triplo/ha, enquanto que o produtor usou 150Kg/ha
da formula 4~-30-16 + Zn. Nos tratos culturais‘controlou—se o

ataque de lagarta elasmo (Elosmopalpus lignosellus). A colheita

foi feita mecanicamente em Jan/81.

Todos os custos de producgac foram contabilizados a

’ ~
pregc de cada pratica e/ou agquisicac dos insumos (Out a Dez/80).
Foi avaliado o desempenho fisico e econdmico de ambos

rd
os tratamentos. Os tratamentos 1 e 2 apresentaram desempenho fi

sico satisfatéric com 1937 e 2116Kg/ha respectivamente.
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i No tratamento 1 coﬁ 30Kg P205/ha, as despesas co&;feg
tilizantes foi apenas Cr$ 1.950,00/ha, representando a participa
gao percentual de 7,8% en relagao ac custo total de produggo con
tra 17,7% para tratamento 2, no qual o produtor usoub adubaggo

NPK (200Kg/ha), onde o custo da adubagao foi Cr$ 5.100,00/ha.

0 uso minimo de fertilizante em relagéo ac sistema do
produtor nao mostrou uma queda significativa na produtividade da

cultura nos tratamentos em estudo.

0 custo de produgaoc para o tratamento somente com fos
fofo foi de Cr$ 24:950,00/ha e para o tratamento com NPK?foi de
Cr$ 28.800,00/ha.

G LA
A receita foi calculada em fungao do prego minimo sa

fra 80/81, Cr$ 1.075,00 por saco de 50Kg. ;

A renda bruta foi Cr$ 41.387,00/ha e Cr$ 45.150,00/ha

_para os tratamentos 1 e 2 ¢ a margem liquida foi de Cr$l6.350,00/

ha respectivamente.

«

Vale frizar que, embora ambos os tratamentos nao mos
trem diferencga significativa no tocante a margem de lucro, no

tratamento-2-as despesas do produtor com fertilizantes NPK foram

161% superior a alternativa proposta pela pesquisa com apenas
30Kg PZOS/ha, a qual exige muito menos recurscs por parte do

agricultor para a adubagao.

" Admitindo gque a cultura do arroz mecanizada com aduba
950 fosfatada venha se constituir numa atividade viével,dar—se—é
prosseguimento a novés estudos, usando-se uma metodologia mais
apropriada de modo a permitirranélise estatistica, além de anéli

se financeira e econdmica tomada como base neste trabalho.
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Tabela 1 - Téste de Sistema de Produggo Alternativo de Arroz - Analise Financeira para 1 ha
80/81
Bisendid %5 Unidade Quantidade Valor Custo Total Partic.Percehtual.
criuinag + Trat.l]Trat.Z Unitario| Trat. 1 | Trat. 2 {Trat. 1 | Trat. 2
1.INSUMOS | | 24,2 31,8
. Sementes Kg 60 60 50,00 3.000,00 3.000,00 12,0 10,4
Adubo p/plantio ‘
S.F. Triplo Kg 65 150 34,00 1.950,00 5.100,00 7,8 17,7
Inset.(Toxafeno) 1,0 1,0 800,00 800,00 800,00 3,2 1,0
.. Inseticida a po Kg 0,30 0,3 1.000,00 300,00 300,00 1,2 2,7
2.SERVICOS 75,8 68,2
+ Preparc do Solo
Gradagem pesada(2) h/t 4 4 1.200,00 4.800,00 4.800,00 19,2 16,2
Gradagem leve (2) h/t 2 2 1.200,00 2.400,00 2.400,00 9,6 o e
Catagao de raizes s
(3) h/d 3 3 300,00 900,00 900,00 3,6 3,1
+ Plantio em Sulcos  h/d 2 2 1.200,00 2.400,00°' 2.400,00 10,0 8,6
+ Aplic. de Inset. h/t 0,5 0,5 1.200,00 600,00 600,00 2,4 250
+ Colheita SG/50Kg 38,5 42 150,00 5.775,00 6.300,00 23,1 21,0
+ Secagem SC/50Kg 38,5 42 50,00 1.925,00 2.100,00 257 752
3.CUSTO TOTAL Cn$/ha 38,5 42 1.075,00.24.950,00 28.800,00 100,0 100,0
4.RECEITA BRUTA Cr$/ha 38,5 42 1.075,00 41.387550 45.150,00 - -
5.LUCRO Cr$/ha 38,5 42 1.075,00 16.350,00 16.437,00 - -
6. FRODUTIVIDADE Kg/ha 1.937 2.116 - - - - -

Tratamento 1 - Adubagao Fosfatada - 30Kg P205/ha
Tratamento 2 - Adubagao NPK

- 2.000 Kg/ha - 8-60-32 Kg NPK/ha
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